Senores Magistrados
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ATLANTICO
MP. Dr. Viviana Mercedes Lépez

E---- S. D.
PROCESO: 08-001-23-33-000-2019-00321-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR: ALEXANDER ENRIQUE CORTES ROA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - ARMAPA

NACIONAL

REF: CONTESTACION DE DEMANDA Y EXCEPCIONES

MARIA DEL ROSARIO CASTRO CASTRO, abogada titulada en ejercn:fi

portadora de {a cedula de ciudadania No 22.703.476 de Tubara, con T. P N

62.524 del C. S. de la Judicatura, en mi condicion de Apoderada judicialidg

Nacién MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - ARMADA NACIONAL, & ?
A

poder oforgado por el Comandante de la Segunda Brigada, Coronel J
CARLOS APARICIO RUEDA, en virtud de las faculiades otorgadas par
Resolucién 8615 del 24 de Diciembre de 2012, doy contestacién a la demanda
ta referencia, dentro del término de traslado de conformidad con el articulo 172
CPACA, notificada a través del buzén del correo electronico institucional el dia ;
de diciembre de 2019, en los siguientes términos: -

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

En el sub examine soliclta el demandante se declare la nulidad del éko

Administrativo contenido en el Oficio No. 20180042360353491/-MDN-CGF
CARMA-SECAR-JEDHU-DPSOC-1.10 de fecha 27 de agosto de 2018 suscrito

el Director de Prestaciones Sociales de la Armada Nacional, asi como del‘acio; gi

resolvio el recurso de apelacion interpuesto, mediante los cuales no se accedl '
reconocimiento, liquidacién y pago de la SANCION MORATORIA causada p'
recanocimiento tardio y por el pago extemporaneo de las cesantias definitiva
mi poderdante, sefior JTC(RA) ALEXANDER ENRIQUE CORTES ROA.

Que a titulo de restablecimiento del derecho, se reconozca en favor,
demandante el pago de la sancidn moratoria adeudada por el reconoumxel
tardio y por el pago extemporaneo de las cesantias definitivas reconocn,
mediante la Resolucién No. 0162/2017 del 23 de febrero de 2017. L

Que como consecuencia de todo lo anterior, se condene a la NA(,:‘.I'
MIN!STER!O DE DEFENSA NACIONAL-ARMADA NACIONAL, a pagar al acjd

a quien represente legalmente sus derechos, la suma equivalente a 293 cﬁ
calendarios de mora a razén de un dia de salario por cada dia de retard I
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salario a tener en cuenta para liquidar la referida sancion es el U]tlmO;
devengaba mi asistido, debidamente actualizado al 2017.

Que la condena respectiva sea indexada y actualizada con base en ;
Jurisprudencia del Honorable Consejo de Estado y de conformidad con lo prey|s

en los articulos 187, inciso 4°, 192, inciso 3°, y 195, numeral 4° (inciso 17)
CPACA, aplicando los ajustes de valor (indexacién) mas los correspondien
intereses corrientes y/o moratorios, desde la fecha en que se hizo exigible
obligacion y hasta cuando se le dé cabal cumplimiento a la sentencia que le po:
fin al proceso.

Respetuosamente me opongo a todas y cada una de las pretensiones | '
demanda, por carecer de fundamento legal y de respaldo probatorio, toda vez|
en virtud de la presuncion de legalidad que revisten los actos administrativos,
la parte actora a la que le corresponde dentro del proceso litigioso ent
desvirtuar dicha presuncion, en el caso bajo estudio, no se encuentra p

alguna que permita siquiera inferir que el acto cuestionado es ilegal, por|

contrario, se encuentran expedidos conforme al régimen vigente aplicable aliac
quedando claro entonces, que la parte actora no ha cumplido con su de

probatorio y que por lo tante las pretensiones por ella solicitadas carecen ;

fundamento juridico.

En el presente caso no se encuentra inmersa ninguna causal de nulidad |q

permita acceder a lo que aduce la parte demandante, teniendo en cuenta qué
acto administrativo censurado gozan de la presuncién de legalidad contempja

E
Q
denota que su actuacion esta ajustada a derecho, por lo tanto solicito desde ah s
U

1
fundamentado, sustentado, y es acorde a la normatividad vigente, razén p ip

en el articulo 88 de la Ley 1437 de 2011, y por el contrario, se observa qb
expidié con los requisitos legales, por lo anterior, debe mantenerse tal presunc
incolume desprendiéndose que la entidad que represento no ha incurrido
violacion alguna de normas de rango constitucional y legal, razén por la cual

se DENIEGUEN las suplicas de la demanda, méaxime si se tiene en cuenta |d
del acte administrativo atacado, se wslumbra que esta debidam

cual el petitum del proceso de la referencia no esta llamado a prosperar.

Por todo lo anterior, solicito al Honorable Tribunal Deniegue las pretensu:mes dJ

demanda

EN CUANTO A LOS HECHOS

Al 1: Es cierto y se aclara que seglin certificado de tiempo de serviciqs
demandante acumuld un tiempo de servicio a la Armada Nacional de 28 afios
mes y 15 dias.

Del 2 al 8: Son ciertos.

Al 9 y 10: Son parcialmente ciertos. : I

Del 11 al 14: Son ciertos.
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Al 15: No esta probado en el plenario.

AL16: No es un hecho, Es la pretension de la demanda pero la demandada
adeuda suma alguna al actor por ningtin concepto.

Al 17: No es un hecho

EXCEPCIONES

EXCEPCIONES DE FONDO

DE PRESUNCION DE LEGALIDAD DEL ACTO ACUSADO:

El acto acusado goza de presuncion de legalidad hasta tanto no se demuestre q

articulo 88 de la Ley 1437 de 2011. De igual forma se encuentra establecido! qu
la fecha de expedicion del acto se actud conforme a las normas aplicables alz,ac

COBROC DE LO NO DEBIDO:

Por disposicion legal la parte demandante no tiene derecho al reconocnmiento
sancién moratoria.

EXCEPCION SUBSIDIARIA DE BUENA FE:

El acto acusado no solo goza de presuncién de legalidad, sino que ademas
debe partir del hecho de que el funcionario que profirié el acto administrativo lo
hecho acatando la Constitucién y la Ley y en observancia de los princig
generales dque regulan la actuacién publica.

Y LA INNOMINADA:

Interpongo esta excepcién frente a toda situacion de hecho y/o derecho
resulte probada en el presente proceso y que beneficie los intereses de la en1i
que represento.

Solicito el reconocimiento oficioso, en la sentencia, de los hechos gue

resulten probados y que contribuyan una excepcion de fondo.

Las demas que considere el despacho.

PRUEBAS.

PRUEBAS ALLEGADA POR LA ENTIDAD MINISTERIO DE DEFENSA

e Oficio No. 201900423310020611/ MDN-COGFM —COARC —JEDHU- DJP
AJDIPER 1.9 del 20 de Enero de 2020, suscrito por el Director de Perscmal

de la Armada Nacional, mediante el cual remite:

- Certificacién de tiempo
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- Certificado de Gltima Unidad Labaoral.
- Extracto de Hoja de Vida del actor.
- Hoja de servicio.

RAZONES DE LA DEFENSA L

En el sub examine solicita el demandante se declare la nulidad del |

Administrativo contenido en el Oficio No. 20180042360353491/-MDN-CGE-
CARMA-SECAR-JEDHU-DPSOC-1.10 de fecha 27 de agosto de 2018 suscritg ppr
el Director de Prestaciones Sociales de la Armada Nacional, asi como del act !
resolvid el recurso de apelacion interpuesto, mediante los cuales no se accedi
reconocimiento, liquidacién y pago de la SANCION MORATORIA causada | p
reconocimiento tardio y por el pago extemporaneo de las cesantias defi nitiva
mi poderdante, sefor JTC(RA) ALEXANDER ENRIQUE CORTES ROA.,

Que a titulo de restablecimiento del derecho, se reconozca en favdr
demandante el pago de la sancién moratoria adeudada por el reconocxm[
tardio y por el pago extemporaneo de las cesantias definitivas reconoct
mediante la Resolucion No. 0162/2017 del 23 de febrero de 2017.

Que como consecuencia de todo lo anterior, se condene a la NACI
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-ARMADA NACIONAL, a pagar al acté
a quien represente legalmente sus derechos, la suma equivalente a 293 <1|
calendarios de mora a razén de un dia de salario por cada dia de retardo
salario a tener en cuenta para liquidar la referida sancién es el ultrmo j
devengaba mi asistido, debidamente actualizado al 2017. E i
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Sea lo primeo sefialar, que el sefior Suboficial Jefe Técnico de Comando
Alexander Enrique Cortés Roa, ingresé al escalafén como oficial de la Ar
Nacional el 01 de noviembre de 1989, razén por la cual, para liquidacid
Cesantias le asiste el régimen consagrado en el Decreto 1211 de 1990, rég
retroactivo, en el que la Direccion de Prestaciones Sociales de la Armada Nac
cuenta con el término de tres meses para la conformacién del expedidr
prestacional y que se conocen como Tres Meses de Alta conforme el articulo 164
de la norma en cita, que establece: ‘

"ARTICULO 164. TRES MESES DE ALTA. Los Oficiales y Suboficiales que
pasados a la situacién de retiro temporal o absoluto con quince (15) o mas
de servicio o con derectio a pensién de invalidez, continuardn dados de alta
respectiva Contaduria por tres (3) meses, a partir de la fecha que se cau
novedad de retiro, para la formacion del comrespondiente expedient
prestaciones sociales. Durante dicho lapso y salvo lo dispuesto en el articul
de esle Decrefo devengaran la {ofalidad de los haberes de actiyi
correspondientes a Su grado. Tal periodo se considera como de se
activo, para efectos prestacionales”.

La norma transcrita nos indica que el tramite administrativo de conformacio
expediente con fundamento en el cual se hara el reconocimiento prestacion
dispendioso y es por ello que se asume el pago de tres meses de “salarios’] alin
después de que ha operado el retiro anticipandose a la Sancién moratofia|y




su Asignacion de retiro, pagando a este durante tres (3} meses el

correspondiente a sus haberes como si aiin se hallara vinculado a la institucjg
que no impide que el militar retirado se desempefie laboralmente en off
entidades durante ese lapso. Lo anterior no establece el término legal establegido
en la Ley 1071 de 2006, por lo que adicionalmente tres (3) meses de alta| son
adicionales a los quince (15) dias para reconacimiento prestacional, los diez|(1
dias que por via de Jurisprudencia se han reconocido se ha establecido p
notificacion v a los cuarenta y cinco (45} dias otorgados coma plazo para el pag
de las sumas reconocidas, bl

manteniendo la proteccion econdmica al beneficiario hasta tanto le sea recohj'}ida

i
x*
"

Es importante destacar que el Articulo 164 del Decreto 1211 de 1890, segfgla
expresamente que los tres meses de alta se considera como de servicio ac e
para efectos prestacionales, es por ello que en el caso en estudio €l se
ALEXANDER ENRIQUE CORTES ROA, figura retirado de la institucién desde
25 de noviembre de 2016, fecha a partir de la cual comienzan los tres meses de
alta. hasta 25 de febrero de 2017, lapso en ei cual, el demandante devengé [la
totalidad de los haberes de actividad correspondientes a su grado, tiem}
periodo que se considera como de servicio activo. Es decir, los tres meses d ‘
tuvieron lugar desde el DESDE el 25 de noviembre de 2016 hasta 25 de f‘eblJ o]
de 2017, y las cesantias definitivas fueron reconocidas mediante la Resolucion Po.
0162 del 23 de febrero de 2017, es decir, dentro de termino establecido en fel
articulo 164 del Decreto 1211 de 1990; garantizandose asi la proteggion
econdmica del demandante mientras le fueron reconocidas y canceladas.

Asi las cosas, el termino de los 45 dias habiles comienzan a contarse a partir
dia habil siguiente a la fecha en que el acto administrativo aicanza la ejec:utcf :
fecha desde la cual el demandante pedia retirar las sumas giradas a su cxfnta
individual en la Caja Promotora de Vivienda Militar y Fondo de Ahorro Nacional,

Honor, quedando pendiente de pago una fraccion. : I

[ AconTECIMIENTO FECHA ]l
b Dia | Mes Afio
Fecha de retiro .25 11 2016 | |||
Resolucion _Cesantias, 23 05 . 2017 | '
3 meses alta, 55 | 02 2017
Temmino.__18dias. | 17 03 20271 il
Término 10 dias: ~ 03 i - 2017

Término 45 dias i 09 06 2017

De lo antes descrito, se evidencia que la Armada Nacional contaba con! plazo
hasta el 09 de junio de 2017 para efectuar el pago del saldo de ces:aht_ias
definitivas, por lo que el reconocimiento de las cesantias al actor y el pago det
misma se efecttto en los témminos legales, sin que mi representadal Ea
incumplido en dicho pago y que haya incurrido en la sancion moratoria ale 113

por el demandante.

No resulta viable el pago de sancién moratoria, por cuanto no se observa :;;gee?
entidad haya incurrido en el pago tardio de las cesantias del demandante; p r el
contrario la Resolucién No. 162 de fecha 23 de febrero de 2017, resp)




reconacer y pagar la suma de $ 131.145.453,00 por concepto de cesanf
causadas, descontando la suma de $ 94.864.680,00 por valor pagado !
concepto de traslados a la Caja Promotora de Vivienda Militar y de Policia, }en su
oportunidad, por tal razén, dicha resolucién dispuso que el valor neto a tra
previo fos descuentos efectuados es ia suma de $ 36.280.773,00. :
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Segun fa ley 973 del 21 de julio del 2005, los empleados del Ministerio de Defen
son afiliados forzosos a la Caja Promotora de Vivienda Militar y de Policia y $6g
lo establecido en el Acta No. 126 del 13 de septiembre del 2006, suscrita poy
CAJA PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR Y DE POLICIA y LA DIRECC]
DE PRESTACIONES SOCIALES DE LA ARMADA, los dineros reconocidés;
prestaciones sociales deben ser girados y abonados a la cuenta individu'ali
afiliado.

p— T =
b4

Ahora, de probarse que hubo pago tardio en alguna fraccion por concept' de
cesantias ello no obedecié a la mala fe de mi representada, sino, a factor st.y
medidas de orden presupuestal, la entidad nunca tuvo la intencidn de causarle
perjuicio al demandante o de menoscabar sus derechos prestacionales. ? I

’ Razén por ta cual, los dineros por concepto de CESANTIAS reconocidos a i |
de los afiliados son transferidos a la Caja Promotora de Vivienda Militar:* ge
u

Policia, que pueden ser cobrados, presentando copia de la resolucion
reconoce dicha prestacion, previo el cumplimiento de los requisitos exigidos ypr
esa institucion. ' \ :
La Ley 244 de 1995 contempld los términos para la liquidacion, reconocimien l y
pago de las cesantias definitivas de los servidores publicos, so pena de c'1¢ i
entidad obligada pagara al titular un dla de salario por cada dia de retardoi_h'éé a
su pago efectivo, disposicion a la. que no escapan los miembros de las FFNI,
empero, es de recordar que las entidades publicas estan sujetas a| llas

S S P ' |
disposiciones presupuestales pertinentes, por ello no puede a muftuo prgpe

proceder a reconocer la sancion moratoria aqui reclamada, aunado a que ppJ ja
naturaleza juridica de la misma —sancién legal- no es posible autoimponérsela)

L.a Ley 1071 de 2006 madifico la Ley 244 de 1995 en los siguientes términos:; |

«Articulo 2°. Ambito de aplicacién. Son destinatarios de la presente lgy
los miembros de las Corporaciones Publicas, empleados y trabajadores|del
. Estado y de sus entidades descentralizadas territorialmente y por seri/ﬁ: as.

Para los mismos efectos se aplicard a los miembros de ja fuerza publica,
particulares que ejerzan funciones pablicas en forma permanentd'|o
transitoria, los funcionarios y trabajadores del Banco de fa Repablicg|y
trabajadores particulares afifiados al Fondo Nacional de Ahorro.» :

ARTICULO 40. TERMINOS. Dentro de los quince (15) dias héiﬁ(]
siquientes a la presentacion de la solicitud de liquidacién de
cesantias definitivas o patciales, por parte de los peticionarios,
entidad empleadora o aquella que tenga a su cargo el reconocimi
y pago de las cesantias, debera expedir Ia resolucion correspondien;
si retine todos los requisijtos determinados en la ley. Pl
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PARAGRAFO. En caso de que la entidad observe que la soficitud e
incompleta debera informérsele al peticionario dentro de fos diez (10) (d.
habiles siguientes al recibo de la solicitud, senaléndole expresament

documentos y/o requisitos pendientes, 5

Una vez aportados los documentos y/o requisitos pendientes, la sdfié:l'
debera ser resuelta en los términos sefialados en el inciso primero de e
articulo. E

ARTICULO 50. MORA EN EL PAGO. La entidad publica paga
tendré un plazo maximo de cuarenta y cinco (45) dias habiles, a |
de la cual quede en firme el acto administrativo que ordena||
liquidacion de las cesantias definitivas o parciales del setvi
publico, para cancelar esta prestacion social, sin pernjuicio de
establecido para el Fondo Nacional de Ahorro. H

PARAGRAFO. En caso de mora en el pago de las cesantias definitiy.

o parciales de los servidores pablicos, la entidad obligada reconogels
y cancelara de sus propios recursos, al beneficiario, un dia de s@a
por cada dia de retardo hasta que se haga efectivo el pago de |}
mismas, para lo cual solo bastaré acreditar la no cancelacién dentro ¢
término previsto en este articulo. Sin embargo, la entidad podré re
contra el funcionario, cuando se demuestre que la mora en el pag
produjo por culpa imputable a este. |

efectuar la liguidacion de la mora, por tanio, el H. Consejo de Estado en Sent
SU del 18 de julio de 2018 seralo: ’

‘Al respecto, fa Seccion Segunda sienta jurisprudencia para precisar que el sal o
base para calcular el monto de Ja sancion moratoria por el reconocimiento ¥ pago
tardio de las cesantfas parciales™ seré la asignacion basica diaria devengdgia
por el servidor publico para ef momento en que se causé la mora por el no pago
para cada anualidad, por cuanto el incumplimiento de la entidad emple ora
puede comprender una o mas anualidades, es decir se extienda en ef tiemplo,
ademas que la penalidad se encuentra justificada por el incumplimiento! én |la
cbifgacion def pagoe por el empleador; y porque contrario al sistema de liquiel ,<Eic5n
anualizado previsto en la Ley 50 de 1990™, para los servidores pablicos def riivel
territorial afiliados a fondos administradores privados y que se vinculen a pariir|def

31 de diciembre de 1996™, Ja obligacion del empleador surge.” |

Sobre la indexacién precisoé: i |

‘De este modo, la jurisprudencia del Consejo de Estado :’guaimenft na
caracterizado la sancién moratoria por el pago extemporaneo de las cesahlias
como una multa a favor del trabajador y en contra del empleador estatuida cohile/
objeto de reparar los dafios causados al primero por ef incumplimiento en e{ faro
para el pago, en los siguientes términos: ’
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«La indemnizacion moraforia de que trata la Ley 244 de 1995, como ya

anuncio, es una multa a cargo del empleador y a favor del emp?ea
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establecida con ef fin de resarcir los dafios que se causan a este ummo cc»n e/

incumplimiento en el pago de la liquidacion definitiva def auxilio de cesantia en Ios
términos de la citada Ley.”*» | L

182. Visto fo anterior, es preciso concluir que la sancién moratoria por: pa
extemporaneo de las cesantias, es una sancién o penalidad cuyo proposit '
procurar que ef empleador reconozca y pague de manera oportuna la menc;o i
prestacion, mas no mantener ef poder adquisitivo de la suma de dinero querz
reprasenta y con ella, la capacidad para adquirir bienes y servicios o lo que Hall
disponga como su propasito.

r

183. Desde la dptica del empleado, si bien la sancion moratoria represental
suma de dinero considerable, sucesiva mientras no se produzca ef page d
cesantias; efla ni lo compensa ni lo indemniza por la ocurrencia de fa mo‘
empleador en cumplir con su obligacion de dar, puesto que su proposrt

procurar el pago oportuno de la prestacion social, razén por la cual, no es po‘s',
hablar que estamos ante un derecho o una acreencia derivada de fa re!acgén i
trabajo o de las eventualidades que el empleador ampare en virlud de Io {

~ w ordena la ley.

184. De ahi que, en materia de sancién moratoria sea necesario distinguir |
naturaleza de fa voluntad legisiativa de orientar que el empleado fue
beneficiario, y en ese panorama concluir que se trata de un derecho;!
contranio a eflo, no se erige como una prerrogaliva prestacional en la med:da.c
no busca profeger al trabajador de las eveniualidades a las gue puede | ve:
sometido durante una refacién laboral, sino que se instituye como una penalfd,
econormica contra el empleador por su refardo en el pago de la prestacion | so‘
de las cesantias y en favor del servidor pablico.

185. En tal sentido, al no tratarse de un derecho laboral, sinc de una pena!rd Q

carécter economica que sanciona la negligencia del empleador en la gestion
administrativa y presupuestal para reconacer y pagar en tiempo la cesantfa, nd!
procedente ordenar su ajuste a valor presente, pues, se lrata de va dres
monetarios que no tienen intencion de compensar ninguna contmg "
relacionada con el trabajo ni menos remunerarlo.”

En el sub examine, No esta demostrado que el acto acusado se encuentre \fldh

. de alguna causal de nulidad, por el contrario, se expidid por funmoh.
compeiente, ajustada a derecho, de la cual no se vislumbra ilegalidad alguna {
amerite su anulacion.

A‘..W..W

En conclusién, los actos acusados se ajustan a derecho, gozando de la
presuncién de legahdad hasta tanto no se demuestre que se encuentran vrcfa:ios
de alguna de las causales de nulidad, a saber:

Incompetencia: Vicio del Sujefo Activo del Acto Administrativo, es decir de quién
profiere la dedicién. Esta hace parte del 6rgano, méas no del funcionario.




verbal que se debe hacer por escrito. Cua!qwer AA qué se debe hacer por egd
se hace de forma verbal. ‘

Falsa Motivacién o Errénea Motivacion: Esta ligada con el elemento, ‘cg
motivo”. Si la metivacion es la concrecion escrita, la Falsa Motivacion se pre
cuando los motivos del A.A difieren de la realidad. Es decir que se pre
cuando se exprese algo diferente a la ley, lo cual no se evidencia en este asu

Falta de Motivacion: Cuando ef A.A debiendo ser motivado se omite cons
en su fexto las circunstancias de hecho o derecho que generaron su expedi
Cuando no sea cierto lo que la administracion estd argumentando para tomia
decision. Cuando el “porqus” del acto no corresponde a la realidad. '

Desviacion de Poder: Se relaciona con el elemento "Fin o el para qué del A

Se presenta cuando el fin es contrario a derecho, cuando hay una actitud ego

del que |o expide o se va en contra del interés general.

Violacion de las Normas Superiores: Esta ligada a la “Escala Jerérqur'da
una causal muy amplia que se relaciona con las demas causales de nulidad; e

medida que todas violan normas superiores, pero por su grado de espeCIf citlad

trabajan de forma independiente.

Violacion del Derecho de Audiencia y Defensa: Es la posibilidad que debe
todo administrado para hacerse parte en una actuacién administrativa que lo
a afectar. Es el derecho que tiene a ser oido por la administracion, solld
pruebas, entre otros. No siempre se lo garantiza con la mera vinculacior
llamamiento, aunque el modo principal de hacerlo. Esta causal se circunscri
las actuaciones que se puedan presentar durante el desarrolio de la actl if
administrativa.

Por via Jurisprudencial se acepta la Violacion a las Normas del De
Proceso, la cual se da tanto en actuaciones judiciales como administrativas | v
vinculada con la causal de derecho de audiencia y de defensa. B

Ninguna de las causales anteriores se presenta en eI acto admlmstrd'

competente y fueron expedidos de acuerdo a |a ley vigente.

No existe dudas que el acto acusado fue emitido con el lleno de los requns:
sustantivos y procesales, del cual no se advierte causal de nulidad como abusd |

poder, desviacién de poder, falsa motivacion, o violacién de normas de caré
Constitucional, Legal o Reglamentario; ninguna de las cuales se encuer
prebada, siquiera en forma sumaria.

Por su lado el articulo 88 de la ley 1437 de 2011 establece: “los | ac
adminisfrativos se presumen legales mientras no hayan sido anulados por
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, conservando asi su |pl¢
ejecutoriedad." '
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Por las razones antes expresadas, solicito a su seforia deniegue |as suphcas dglla
demanda y se mantenga la legalidad del mismo.

DOMICILIO Y NOTIFICACIONES
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La parte demandada, Nacién - Ministerio de Defensa Nacional y su representa
legal, tienen su domicilio en Bogota, en la avenida el Dorado, carrera 54 No v
25 CAN, en la ciudad de Bogota. ~
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La suscrita, como apoderada de la parte demandada las recibiré en la Ofg
Juridica del Ministerio de Defensa — Sede Barranquilla, ubicada en el Batallon |
Servicios del Ejército Nacional, calle 58 No. 59-136 Barrio Modelo. Cel. 31074!j
67. Correo electrénico de la ent
notificaciones.barranquilla@mindefensa.gov.co. Correo  de la  suscti
mariadelrosariod26@hotmail.com L
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ANEXOS
- a) Los documentos relacionados en el acapite de pruebas.
b) Poder otorgado para el asunto y sus anexos,
o ¢) Resolucion No.8615 del 24 de diciembre de 2012

DEL ROSARIO CASTRO CASTRC
C. C/No. 22.703.476 de Tubara.

. No. 62,524 del C. S. de la Judicatura




