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En Santiago de Cali, a los veintiséis (26) dias del mes de febrero de dos mil
veintiuno (2021), el magistrado ponente GERMAN VARELA COLLAZOS,
en asocio de sus homoélogos integrantes de la sala de decision laboral,
MARY ELENA SOLARTE MELOy ANTONIO JOSE VALENCIA

MANZANO, se constituyeron en audiencia publica y declararon abierto el

acto con el fin de proferir el siguiente,
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El apoderado judicial de la parte demandante solicita la correcciéon? de la
Sentencia No. 170 proferida el 13 de octubre de 2020, en la que se
modificaron las condenas de primera instancia a favor de su
representada XIOMARA MARTINEZ TOBAR, en el sentido de reconocer
el derecho al 50% de la pension de sobrevivientes, que habia sido

negado en el juzgado de instancia.

ADVERTENCIAS PRELIMINARES

Antes de entrar a resolver la peticion es necesario advertir los siguientes
dos aspectos: El primero, que de conformidad con lo sefalado en los
articulos 57 de la Ley 2a. de 1984, y hoy del CPT Y SS art. 66 A,
adicionalmente por la Ley 712 de 2001 articulo 35, quien formule el
recurso de apelaciéon debe sustentarlo en debida forma ante el Juez que
haya proferido la decision correspondiente, y por fuerza del principio de
las limitaciones del recurso por razén de las posibilidades del Tribunal de
apelacion, al fallador de segundo grado, por regla general, no puede
exigirsele que actué mas alla de su ambito de competencia, fijado por
las partes en el recurso de alzada; asi lo tiene dicho también la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Laboral, basta ver la sentencia SL4285-2019. Lo que se defendera es
que el apoderado de XIOMARA MARTINEZ TOBAR y de KIMBERLY
SOFIA APONZA y SHERIL DAYANA APONZA guardo total silencio
respecto del valor de la mesada pensional liquidada por el juez de

1 Memorial que solicita correccidon
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instancia, ello en rigor supone que se conformé con la decision que tuvo
como sustento dichos supuestos facticos; el segundo, que el expediente
esta en la Corte Suprema de Justicia, Sala Laboral en consideracion a

gue COLFONDOS presento recurso extraordinario de casacion.

PROBLEMSAS JURIDICOS A RESOLVER

Solicita el apoderado de la parte demandante que se corrija el valor de
la mesada pensional, sefiala que esta Sala incurrio en dos errores
aritméticos: i) que el juez en la sentencia reconocié una mesada
pensional en la suma de $ 1°395.025 y la Sala ratificoO ese valor, pero
indico que la mesada pensional era de $1°319.172 que al ser actualizada
a julio de 2019 asciende a $1°495.905; ii) que “al cuantificar el monto de
la mesada que le corresponderia a mis representadas, incurre en error
el Despacho, pues toma el total de la mesada reconocido por el A-quo,
como si fuera el 100% de la prestaciéon, es decir, el $1.319.172.00, lo
divide entre la compafera permanente el 50%, que asciende a

$659.586.00, y el restante lo comparte entre las menores, asighando a
cada una la suma de $329.793.00., sin tener en cuenta que lo reconocido

por el a-quo es solo el 50% de la prestacion econémica.”.

Solicita que se corrija asi la sentencia: que se tenga como 50% de la
mesada pensional la suma de $1°395.025, y no la suma de $ 1°319.172;
que la mesada a favor de XIOMARA MARTINEZ TOBAR que
corresponde al 50% equivale a $1’395.025; que la mesada a favor de
KIMBERLY SOFIA APONZA que corresponde al 25% equivale a
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$697.512; que la mesada a favor de SHERIL DAYANA APONZA que
corresponde al 25% equivale a $697.512.

Pararesolver, se CONSIDERA:

El articulo 286 del Codigo General del Proceso aplicable por remision del
articulo 145 del CPT y de la SS establece que la sentencia puede
corregirse en cualquier tiempo de oficio 0 a peticion de parte, en los casos
gue exista un error por omision o cambio de palabras o alteracion de estas,

siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.

La Sala no encuentra errores que corregir, pues la Sentencia No. 170 del
13 de octubre de 2020 es cohesionada y coherente, de alli que no le

asiste razon al abogado en los dos errores que enrostra.

Veamos porgue esta aseveracion.

La Sentencia No. 197 del 12 de julio de 2019 que profirio el Juzgado Quince
Laboral del Circuito de Cali fijo como el 100% de la mesada pensional para
el afio 2016 la suma de $1°319.172; para el afio 2017 el guarismo de
$1°395.025; para el afio 2018 la suma de $1°452.081 y para el afio 2019
el guarismo de $1°495.905; y reconocidé el 50% de esa mesada a
KIMBERLY SOFIA APONZA vy el otro 50% a favor de SHERIL DAYANA
APONZA, hijas del causante. Neg6 la pension a favor de XIOMARA
MARTINEZ TOBAR, quien pretendia el reconocimiento del 50% de esa
mesada en calidad de compafera permanente. Entonces, no es cierto
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gue sea un error que esta Sala haya partido del hecho que el valor de la
mesada para el afio 2016 correspondia a la suma de $1'319.172, pues
asi lo decidi6 el juez y en eso no hubo inconformidad por parte del ahora

memorialista, como lo indico la Sala en la sentencia.
Asi se prueba

A minutos 3:06, 6:04, de la audiencia de juzgamiento el juez indica en las
consideraciones que COLFONDOS en el tramite administrativo le
reconocio la pension a KIMBERLY SOFIA APONZA y a SHERIL
DAYANA APONZA y la neg6 a XIOMARA MARTINEZ TOBAR, al minuto
7:24 indica que “existe la duda si se les pago o no”, “a pesar de que ya
se les ha reconocido” min. 13:48; prosigue en sus consideraciones y a
min. 15:07 considera que a KIMBERLY SOFIA APONZA y a SHERIL
DAYANA APONZA se les adeudaria el 50% para cada una de estas, de
un retroactivo desde el afio 2016 hasta julio de 2019 de $52°628.492 “una
mesada pensional para el 2016 de $1°319.172, para el 2017 $1°395.025,
2018 $1°452.081 y para el 2019 $ 1°495.905; seria la mesada pensional,
la cual se deberéa dividir el 50% para cada una de las menores y el
retroactivo para cada una de las menores va a ser el siguiente: ...
dejamos constancia que aqui lo estamos haciendo con la calculadora, ...
$52°628.492 dividido en 2 = $26°314.246 para cada una de las

menores” min. 16:36.

Con base en esas consideraciones el juez resolvio del min. 19:01 a 23:10

lo siguiente:
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‘primero, declarar demostradas las excepciones de inexistencia de la
obligacion propuestas por el fondo demandado respecto a las pretensiones
de XIOMARA MARTINEZ TOBAR.

Como segundo, ABSOLVER, entonces, a COLFONDOS de las
pretensiones de pension de sobrevivencia en favor de XIOMARA
MARTINEZ.

Como tercero, condenar a COLFONDOS S.A. PENSIONES Y
CESANTIAS a reconocer y pagar a las menores KIMBERLY SOFIA
APONZA MARTINEZ y SHERIL DAYANA APONZA ABONIA la pension de
sobrevivencia con ocasion al fallecimiento de su padre a partir del 2 de
octubre de 2016 en adelante. Cuantia de la pension para el 2016
$1°319.172, seria el 50% de esta prestacién para cada una de las
demandantes, se le adeudaria, entonces, como retroactivo lasumade
$26°314.245 para cada una de las demandantes desde octubre de
2016 hastajulio de 2019. La mesada pensional a partir de julio de 2019
seria 1'495.905, el 50% de esta mesada pensional para cada una de
las menores demandantes. La prestacion sera de forma temporal hasta
gue las menores cumplan los 18 afios de edad o los 25 afios si continlan
estudiando. (...)” (Resalta la Sala)

El apoderado de XIOMARA MARTINEZ TOBAR y de KIMBERLY SOFIA
APONZA y SHERIL DAYANA APONZA, que ahora solicita la correccion
de la sentencia, presentd recurso de apelacion “parcial” para que se
reconociera la pension a favor de XIOMARA MARTINEZ TOBAR, a lo
gue esta sala le dio la razon. Nada dijo el togado respecto al valor de la
mesada pensional liquidada por el juez de instancia, hizo mutis por el foro

respecto a las sumas reconocidas en primera instancia.

Se tiene que el juez estructuro la decision en que el 100% de la mesada
“para el ano 2016 es de $1°319.172”, “la cual se debera dividir el 50%
para cada una de las menores”, por lo que no es cierto que la Sala se
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hubiere equivocado en lo dicho por el Juez, se reitera; de la cual no hubo
inconformidad por el memorialista, pues su recurso de apelacion apunté
a conseguir que a XIOMARA MARTINEZ TOBAR se le reconociera el

50% de esa pension.

Solo con el Unico proposito de recordar apartes del proceso y por
aspectos meramente pedagogicos se trascribe in extenso el sustento de

la decision.

El apoderado de la parte demandante presento el recurso de apelacion

gue se escucha a minuto 23:13 en adelante asi:

‘me permito formular recurso de apelacién parcial frente al fallo
proferido en lo atinente a la negacién del reconocimiento de
compafiera permanente de mi representada Xiomara Martinez Tobar.
El recurso se sustenta en los siguientes términos, su sefioria:

En la prueba documental arrimada al proceso obra certificacion expedida
por la EPS a través de la cual se le presta el servicio de salud a través del
Sistema General de Seguridad Social donde es la misma voluntad del
sefior Aponza Romero quien decide vincularla desde el 21 de noviembre
del aflo 2010, a la sefiora Xiomara Martinez Tobar en su calidad de
comparfiera permanente, documento que no fue advertido en el fallo en
cuestion y que en consideracion de este apoderado tiene una importancia
fundamental, porque es el mismo tramite realizado por el interesado ante
su empleador...

Frente a la evaluacion de la prueba testimonial, tanto los testimonios
rendidos por Lisbeth Yajaira Angulo Gonzalez y Wilter Aponza Mina, fueron
precisos en sefalar que la convivencia de Xiomara y de Yesid se dio a
mediados del afio 2010, que fue continua e ininterrumpida y que se dio en
el municipio de Guachené, en el corregimiento Cauca Seco, en el
corregimiento donde ellos viven y que con posterioridad se dio en la ciudad
de Tunja vy, luego, en Bogota, asi mismo también se menciond y fue
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preciso, no hubo ninguna duda de que desde ese momento, el sefior Yesid,
a pesar de la corta edad de su compafiera, enfrent6 a la familia de ella 'y
les manifestd sus intenciones que tenia de que ella fuera su mujer y ese
fue el motivo por el cual la familia le acepto a pesar de su corta edad, y él
tal como fue manifestado se hizo cargo de sus necesidades quedando
acreditada la dependencia econémica de ella en todo lo necesario para su
subsistencia, sobre eso tampoco hubo discusion.

Y fue preciso en sefalar los testigos que en el afio 2014 y 2015 estuvieran
visitando las sedes domiciliarias en las ciudades aludidas, como lo es
Tunja y Bogota, y dieron cuenta de la convivencia también manifestaron
que su conocimientos se daban, la sefiora Lisbeth, en razon a que ella
misma fue quien dio su aporte a su relacion al llevarle las razones que le
enviaba el sefior Aponza a Xiomara y por eso da cuenta de la existencia y
los pormenores de la misma.

También se manifestd que el sefior Yesid al inicio de la relacién se
encontraba trabajando como futbolista profesional en la ciudad de Medellin
y que en razén de dicha labor profesional visitaba cada que podia a la
sefiora Xiomara en el domicilio que tenia para esa fecha que inicio en la
casa paterna de ella. Asi las cosas la sefiora Xiomara en el interrogatorio
de parte, también es precisa en sefalar que fue en el afio 2009 donde
iniciaron las conversaciones con el sefior Aponza y que en el afio 2010,
esta se materializara en una relacion sentimental que terminé con la
convivencia, luego de que el sefior Aponza hiciera advertencia a su padre
de las intenciones y posteriormente se hizo cargo de su manutencién y
necesidades.

En el desarrollo del interrogatorio de parte mi representada manifesté que
“en el afio 2012 Yesid nos dijo que nos fuéramos a vivir’, pero dicha
manifestacion no puede tenerse como una confesion si en la cuenta se
tiene que ella lo refirid y los testigos lo refirieron desde el afio 2010 y en
dicha imprecision e inconsistencia tampoco se precisé cual era la
verdadera fecha.

Y frente al tema de la periodicidad con que visitaban al inicio de la relacion,
también es claro que manifestd que en alguna oportunidad se dio a los seis
meses, pero como se manifestado y es conocido por la jurisprudencia y lo
sefalo el sefor juez, en diferentes profesiones se tiene por aceptado que
exista este tipo de intervalos en la convivencia dado el desarrollo del
ejercicio profesional.
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Entonces, objetivamente considera este apoderado respetuosamente que,
no se puede tener esa manifestacion como una confesion y es el motivo
de mi recurso, su sefioria.

Considera este apoderado que en el fallo pudo haberse incurrido en
una indebida valoracion de dicha prueba, lo que conllevo a la
negacion del reconocimiento solicitado, razén por la que formulo el
recurso de apelacion con base en el articulo 66 del CPT para que sea
el superior quien resuelva el recurso y en consecuencia se ordene el
reconocimiento de la prestacion en la forma solicitada en la demanda
en favor de Xiomara Martinez Tobar como compafiera permanente del
fallecido Yesid Alberto Aponzad con las deméas pretensiones
relacionadas con dicho reconocimiento.

Con esto su sefioria, dejo sustentado mi recurso de manera parcial.”.
(La sala resalta)

Esta Sala en consideracion a esa apelacion, encontr0 demostrada la
calidad de beneficiaria de XIOMARA MARTINEZ TOBAR, y modificé la
sentencia para reconocer la pension de sobrevivientes también a ésta

beneficiaria, en los siguientes términos:

“(...) De conformidad a lo expuesto XIOMARA MARTINEZ TOBAR en
calidad de compariera beneficiaria de YESID ALBERTO APONZA ROMERO
tiene derecho al 50% de la pension de sobrevivientes a partir del 2 de octubre
de 2016. Este porcentaje acrecera en la medida que las hijas del causante
cumplan 18 afios de edad o, de ahi, hasta que cumplan 25 afios de edad, si
se encuentran incapacitadas por estar estudiando.

Comoquiera que, a las hijas del causante, SHERIL DAYANI APONZA
ABONIA y a KIMBERLY SOFIA APONZA MARTINEZ, el juez concedio a
cada una el 50% de la mesada pensional de $1.319.172 a partir del 2 de
octubre de 2016, suma sobre la cual no hubo ningun reparo. Se
modificara los porcentajes asighados sobre esa mesada pensional en
razén al reconocimiento que se esta haciendo a favor de la compafiera
permanente de la siguiente manera; a favor de XIOMARA MARTINEZ
TOBAR el 50%, que equivale a $659.586; a favor de SHERIL DAYANI
APONZA ABONIA el 25% que equivale a $329.793 y a favor de KIMBERLY
SOFIA APONZA MARTINEZ el 25% que equivale a $329.793.(...)".
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Esa parte considerativa es coherente con la resolutiva de la sentencia

proferida por esta Sala, asi:

“...) PRIMERO: MODIFICAR los numerales primero al cuarto de la
sentencia condenatoria apelada identificada con el nUmero 190 del 12 de
julio de 2019, proferida por el Juzgado Quince Laboral del Circuito de Cali,
los cuales quedaran asi:

1) DECLARAR que son beneficiarias del afiliado fallecido YESID
ALBERTO APONZA ROMERO: XIOMARA MARTINEZ TOBAR en calidad
de compafiera beneficiaria que tiene derecho al 50% de la pensién de
sobrevivientes a partir del 2 de octubre de 2016, que equivale a $659.586;
SHERIL DAYANI APONZA ABONIA en calidad de hija del causante tiene
derecho al 25% de la pension de sobrevivientes a partir del 2 de octubre
de 2016, que equivale a $329.793; KIMBERLY SOFIA APONZA
MARTINEZ en calidad de hija del causante tiene derecho al 25% de la
pension de sobrevivientes a partir del 2 de octubre de 2016, que equivale
a $329.793. El porcentaje reconocido a Xiomara Martinez Tobar acrecera
en la medida que las hijas del causante cumplan 18 afios de edad o hasta
los 25 afios de edad si se encuentran incapacitadas por estar estudiando.

(..)

A manera de conclusion, se evidencia que esta Sala no incurrié en errores
aritméticos que indica el memorialista, que dejen ver falta de cohesion,
incoherencia entre el recurso de apelacién; la sentencia — parte
considerativa y resolutiva - 0, incluso que se hubiese escuchado
erradamente la decision de instancia, en lo que no fue motivo de

inconformidad en el recurso de apelacion.

Comoquiera que el expediente se encuentra en la Sala de Decisidon

Laboral de la Corte Suprema de Justicia, por medio de la secretaria de la
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Sala Laboral de este Tribunal enviese esta decision a agquella corporacion,

para que haga parte del proceso.

En consideracion a lo anterior, la Sala de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando justicia en nombre de
la Republica y por autoridad de la Ley, RESUELVE:

1.-NEGAR la solicitud presentada por el apoderado judicial de la parte
demandante de correccion de la Sentencia No. 170, proferida por esta
Sala de Decision el 13 de octubre de 2020, por las razones expuestas en

las consideraciones de esta providencia.

2. ENVIAR esta decision, por secretaria, a la Sala Laboral del Corte
Suprema de Justicia, para que haga parte del expediente que esta en su

conocimiento en virtud del recurso extraordinario de casacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

No siendo otro el objeto de la presente diligencia, asi se termina.
Intervinieron los Magistrados, /
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