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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE CARLOS ALBERTO MARQUEZ CHARRIA
VS. EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI - EMCALI EICE ESP
LITIS: COLPENSIONES

RADICACION: 760013105 014 2021 00403 01

AUTO NUMERO 270

Cali, tres (03) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Conforme lo establecido en el articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio de
2022, por ser procedente se admiten las APELACIONES formuladas por el
apoderado del demandante CARLOS ALBERTO MARQUEZ CHARRIA vy la
apoderada de COLPENSIONES, asi como la CONSULTA, respecto de la
sentencia de primera instancia, una vez, ejecutoriado este auto, por Secretaria
se correra traslado virtual comun por un término de 5 dias, para que aleguen
por escrito, a través del correo electrénico, de conformidad con la norma en
cita y el articulo 9 ibidem, advirtiendo a las partes el deber de allegar los
alegatos a la sede electronica de la Secretaria de la Sala Laboral
sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co como a todas las partes a sus direcciones
electrénicas (Articulo 78 num.14 CGP).

Surtido el traslado virtual correspondiente
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/162, la
Sala proferira sentencia escrita, previa deliberacién y se notificara via edicto
que se fijara por el término de un (1) dia en el micrositio de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali, ello de conformidad con el articulo
40 del CPTSS vy las providencias AL647-2022 y AL4680-2022 de la Sala de

Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia.
En tal virtud se, RESUELVE:

PRIMERO: ADMITANSE las APELACIONES formuladas por el apoderado del
demandante CARLOS ALBERTO MARQUEZ CHARRIA y la apoderada de
COLPENSIONES, asi como la CONSULTA, respecto de la sentencia de

primera instancia.



SEGUNDO: Por Secretaria cérrase traslado virtual comun por un término de 5
dias, para que aleguen por escrito, a través del correo electronico
sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, asi como a todas las partes a sus

direcciones electronicas (Articulo 78 numeral 14 del CGP).

TERCERO: La sentencia escrita proferida dentro del proceso de la referencia,
se notificara por edicto electrénico que se fijara por el término de un (1) dia en
el micrositio de la Secretaria de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali,
ello de conformidad con el articulo 40 del CPTSS vy las providencias AL647-
2022 y AL4680-2022 de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de
Justicia y podra consultarse en la pagina web de la Rama Judicial en el link:

https.//www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/160

CUARTO: NOTIFIQUESE por ESTADO en la pagina web de la Rama Judicial,
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para consultas,

ingresar a:.  https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-
laboral/159

-Firma Electronica-

MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
MAGISTRADA

Firmado Por:

Monica Teresa Hidalgo Oviedo
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 008 Laboral
Tribunal Superior De Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 1e205ba5f2add7fea2e55dcc1547f93297c8eal36926e5fc09ebb0e996efece87
Documento generado en 03/05/2024 04:13:17 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE EDUARDO JOSE UPEGUI ROSERO
VS. LGMD SOLUTIONS S.A.S.

LITIS: COLPENSIONES

RADICACION: 760013105 016 2021 00418 01

AUTO NUMERO 285

Cali, tres (03) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Conforme lo establecido en el articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio de
2022, por ser procedente se admiten las APELACIONES formuladas por el
apoderado del demandante EDUARDO JOSE UPEGUI ROSERO vy la
apoderada de LGMD SOLUTIONS S.A.S., respecto de la sentencia de primera
instancia, una vez, ejecutoriado este auto, por Secretaria se correra traslado
virtual comun por un término de 5 dias, para que aleguen por escrito, a través
del correo electronico, de conformidad con la norma en cita y el articulo 9
ibidem, advirtiendo a las partes el deber de allegar los alegatos a la sede
electronica de la Secretaria de la Sala Laboral
sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co como a todas las partes a sus direcciones
electrénicas (Articulo 78 num.14 CGP).

Surtido el traslado virtual correspondiente
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/162, la
Sala proferira sentencia escrita, previa deliberacién y se notificara via edicto
que se fijara por el término de un (1) dia en el micrositio de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali, ello de conformidad con el articulo
40 del CPTSS vy las providencias AL647-2022 y AL4680-2022 de la Sala de

Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia.
En tal virtud se, RESUELVE:
PRIMERO: ADMITANSE las APELACIONES formuladas por el apoderado del

demandante EDUARDO JOSE UPEGUI ROSERO vy la apoderada de LGMD

SOLUTIONS S.A.S., respecto de la sentencia de primera instancia.



SEGUNDO: Por Secretaria cérrase traslado virtual comun por un término de 5
dias, para que aleguen por escrito, a través del correo electronico
sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, asi como a todas las partes a sus

direcciones electronicas (Articulo 78 numeral 14 del CGP).

TERCERO: La sentencia escrita proferida dentro del proceso de la referencia,
se notificara por edicto electronico que se fijara por el término de un (1) dia en
el micrositio de la Secretaria de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali,
ello de conformidad con el articulo 40 del CPTSS vy las providencias AL647-
2022 y AL4680-2022 de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de
Justicia y podra consultarse en la pagina web de la Rama Judicial en el link:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/160

CUARTO: NOTIFIQUESE por ESTADO en la pagina web de la Rama Judicial,
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para consultas,

ingresar a:.  https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-
laboral/159

-Firma Electronica-

MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
MAGISTRADA

Firmado Por:
Monica Teresa Hidalgo Oviedo
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 008 Laboral

Tribunal Superior De Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 92397fec822fa30ac23f783885c6f1af7024434d800e962836d556dd2644a6df
Documento generado en 03/05/2024 04:13:18 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRI'I"O JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE JOSE RANULFO IBARGUEN (Q.E.P.D.)
VS. POSITIVA S.A. (SUCESORA PROCESAL- UGPP)
RADICACION: 760013105 013 2014 00591 02

AUTO NUMERO 282
Cali, tres (03) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Observa el Despacho que, en atencién al requerimiento ordenado mediante
auto 257 del 29 de abril de 2024, el apoderado judicial de la parte demandada,
mediante escrito remitido al correo electrénico de la Secretaria de la Sala, el
dia 30 de abril 2023, allegd el memorial de desistimiento requerido, y que fue
radicado ante el Juzgado Trece Laboral del Circuito, el 03 de agosto de 2023,
en el cual manifiesta que, desiste del recurso de apelacion en contra del Auto
No. 904 del 14 de julio de 2023 y el recurso de reposicion y en subsidio
apelacién interpuesto el dia 31 de julio de 2023 en contra del auto interlocutorio
No. 2221 del 27 de julio de 2023, que dio por terminado el proceso y liquido

las costas.

En consecuencia, por Secretaria, conforme lo establecido en el numeral 4° del
articulo 316 del C.G.P., cérrase traslado por tres (3) dias a la parte demandada

del desistimiento del recurso, para lo que estime pertinente.

Surtidos los traslados virtuales correspondientes
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/162, la

Sala proferira decision, previa deliberacién virtual de la Sala.
En tal virtud se, RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria, cérrase traslado virtual por tres (3) dias a la parte
demandante del desistimiento del recurso presentado por la parte demandada,

para lo que estime pertinente.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por ESTADO en la pagina web de la Rama

Judicial, Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para



consultas, ingresar a: https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-

cali-sala-laboral/159

-Firma electrénica-
MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO

Magistrada Ponente
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Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 008 Laboral

Tribunal Superior De Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d95d8300fe8eadad3f9959ac06ad41c3bb7fd243411aebede7ee7f729d3f10cf
Documento generado en 03/05/2024 04:13:19 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL ISTRI'I"O JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: DRA. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
REF. PROCESO EJECUTIVO LABORAL DE ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A.

. VS. COLPENSIONES
RADICACION: 760013105 009 2021 00022 02

AUTO NUMERO 266

Cali, tres (03) de mayo del afio dos mil veinticuatro (2024).

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de la
parte ejecutante ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A. contra el auto
interlocutorio 1898 del 29 de junio de 2021, notificado por estado del 30 de ese
mismo mes y afo, mediante el cual, el Juzgado Noveno Laboral del Circuito
de Cali dispuso “DENEGAR lo solicitado por el apoderado judicial de la parte
ejecutante, en lo relativo a requerir a los Bancos BANCOLOMBIA, OCCIDENTE,
BOGOTA, SANTANDER y BBVA con el fin de que procedan a acatar la orden de
embargo, emanada de este Despacho judicial...”. Lo anterior, con base en la
ponencia discutida y aprobada en Sala de Decision llevada a cabo el 12 de
abril de 2024, celebrada como consta en el Acta No 22, tal como lo regulan
los articulos 54 a 56 de la ley 270 de 1996.

ANTECEDENTES

El titulo ejecutivo base del recaudo en el asunto sometido a estudio de la Sala,
corresponde a las agencias en derecho fijadas por la Corte Suprema de
Justicia Sala de Casacion Laboral, en sentencia SL1142-2020 del 26 de
febrero de 2020, en la suma de $8.480.000, liquidadas el dia 11 de diciembre
de 2020, por el Juzgado de primera instancia -Noveno Laboral del Circuito de
Cali, aprobadas por auto 4064 notificado por estado el 14 de diciembre de ese
mismo afio; en virtud de lo cual, se libr6 mandamiento de pago por auto
interlocutorio 005 del 21 de enero de 2021 (arch.03, cuaderno ejecutivo juzgado),
confirmado en apelacion por esta Sala mediante auto 459 del 06 de mayo de

2022 -arch.08, cuaderno Tribunal 01-, en los siguientes términos:

()



2

EJECUTIVO LABORAL DE ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A. VS. COLPENSIONES
RADICACION: 760013105 009 2021 00022 02

1°.- LIBRAR mandamiento de pago por la via ejecutiva laboral contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, representada legalmente por el doctor JUAN
MIGUEL VILLA LORA, o por quien haga sus veces, para que dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacién del presente proveido, cancele a la sociedad ALLIANZ SEGUROS DE
VIDA S.A., la suma de $8.480.000, por concepto de costas liquidadas por la Sala Laboral de la
Corte Suprema de Justicia.

2°.- Sobre la condena en costas del presente proceso ejecutivo, el Juzgado se pronunciara en su

oportunidad.

3°.- Respecto de las medidas cautelares solicitadas en el escritc de demanda, estas se
decretaran una vez se encuentre ejecutoriado el auto que aprueba la liquidacion del crédito
y las costas, previa suscripcion de la diligencia de juramento prevista en el articulo 101 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, normatividad que establece que sélo es procedente
decretar el embargo de bienes, cuando se haga la denuncia de los mismos bajo la gravedad del
juramento; no obstante, como quiera que el acceso del publico al Palacio de Justicia, se encuentra
restringido, a raiz de la Pandemia originada por el COVID 19, razdn por la cual no es posible
realizar en forma presencial la diligencia de juramento aludida, la parte gjecutante, a través de su
apoderado judicial, en el escrito donde realice la denuncia de bienes materia de embargo,
identificando plenamente los mismos, debe afirmar bajo la gravedad del juramento, que dichos

bienes son de propiedad de la parte ejecutada y no gozan del privilegio de inembargabilidad.

4°.- NOTIFIQUESE par anotacion en ESTADO el presente praveido, conforme lo dispone el inciso
2% del articulo 306 del Codigo General del Proceso, a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, representada legalmente por el doctor JUAN MIGUEL VILLA
LORA, o por quién haga sus veces, para que dentro del término de diez (10) dias proponga las
excepciones a que crea tener derecho, conforme lo preceptia el articulo 442 del Codigo General

del Proceso.

5°.- NOTIFIQUESE personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, asi
como al Ministerio Publico, el contenido del presente proveido, que libra mandamiento de pago
contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, representada
legalmente por el doctor JUAN MIGUEL VILLA LORA, o por quien haga sus veces, y cdrrase
traslado de la demanda por el término legal de diez (10) dias habiles, para que si a bien lo tienen,

se pronuncien al respecto.

(..

Surtido el tramite del proceso y, aprobadas las liquidaciones de crédito y
costas, la parte ejecutante presentd6 memorial el dia 19 de marzo de 2021 -
arch.19, cuaderno juzgado-, solicitando se diera tramite a la medida cautelar, en
los siguientes términos:

(...)

GUSTAVO ALBERTO HERRA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la
Cedula de Cedula de Ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogota, abogado en ejercicio
portador de la Tarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, en
calidad de Apoderado Especial de ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A., mediante el
presente escrito solicito a usted, se libren los respectivos oficios de EMBARGO vy
RETENCION, de los dineros propiedad del demandado COLPENSIONES que estén en las
cuentas de ahorro o corrientes de las siguientes entidades financieras:

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
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+ BANCOLOMBIA,

+ BANCO DE OCIDDENTE
« BANDO DE BOGOTA

+« BANCO SANTANDER

+ BANCO BBVA

El monto de la suma a embargarse correspondera hasta ocho millones cuatrocientos
ochenta mil pesos ($8.480.000) equivalentes a la liquidacion del crédito aprobada mediante
auto No. 773 del 03 de marzo de 2021.

(..

La A quo por auto 857 del 05 de abril de 2021 -arch.20, ib.-, decreto la medida,

asi:

(...)

DECRETAR el embargo y retencion de los dineros que NO GOCEN DEL PRIVILEGIO DE
INEMBARGABILIDAD, y a cualquier titulo se encuentren depositados a nombre de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, Nit. 900336004-7, en las
oficinas principales o sucursales locales y nacionales de las siguientes entidades bancarias: BANCO

BANCOLOMBIA, BANCO DE OCCIDENTE, BANCO DE BOGOTA, BANCO SANTANDER y
BANCO BBVA.

Limitese el embargo en la suma de $9.073.600.

(...)

El BANCO BBVA, mediante comunicacion del 12 de abril de 2021 -arch.21, ib.-

, dio respuesta a la medida de embargo, sefialando:

(...)

OFICIO No: 1050

RADICADO N*: 76001310500920210002200

NOMBRE DEL DEMANDADO : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES
IDENTIFICACION DEL DDO: 900336004

NOMBRE DEL DEMANDANTE: ALLIANZ SEGUROS DE VIDA SA

IDENTIFICACION DEL DTE: 860027404

CONSECUTIVO: JTCE6522224

Respetado (a) Sefor (a)

Atendiendo la solicitud de la referencia del oficio 1050 del 05 de abril del 2021, que decreto el embargo del demandado
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES CON NIT 900.336.004, de manera atenta le
informamos lo siguiente

Que en cumplimiento de lo estipulado Circular externa 031 de 2016 de la superintendencia financiera de Colombia, hemos
tenido conocimiento de que las sumas depositadas en las cuentas de titularidad de |la entidad demandada LA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES CON NIT 900.336.004, gozan del beneficio de
inembargabilidad, de conformidad con los documentos que adjuntamos

No obstante si su despacho tiene una consideracion diferente, le solicitamos respetuosamente notificar lo propio con la
finalidad de proceder en conformidad

(..

Igualmente, el BANCO DE BOGOTA dio respuesta al requerimiento del
despacho por oficio del 13 de abril de 2021 -arch.23, ib.-, indicando:

Oficio No.1048 Radicado No. 76001310500920210002200

Proceso instaurado en contra de los siguientes demandados:

tipo identificacion nro identificacion nombre
COLPENSIONES
N 9003360047 ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIO

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
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En atencién al oficio de la referencia, el Banco de Bogota advierte que los recursos que figuran bajo |a titularidad del cliente son de
caracter inembargable y en dicho documento se omitié indicar el fundamento legal para ordenar tal medida, tal como lo exige el
paragrafo del articulo 594 del C.G.P. Adjuntamos certificado de inembargabilidad.

El Banco de Bogota cifie su actuacién a lo ordenado en el numeral 5.1 del Capitulo |, Titulo IV de la Circular Basica Juridica de la
Superintendencia Financiera, y especialmente a lo establecido por el paragrafo del art. 584 del Codigo General del Proceso, dada
la inembargabilidad de los recursos afectados con la cautela, debidamente certificados en los términos del art. 40 de la ley 1815
de 20186.

Por lo anteriormente expuesto, quedamos atentos a sus respectivas instrucciones dentro de los fres (3) dias habiles siguientes al
recibo de la presente comunicacion, término dentro del cual debera brindar un fundamento legal a modo de excepcion al principio
de la inembargabilidad o reiterar la orden de embargo, so pena de gque esta ultima se entienda revocada, de conformidad con lo
establecido en el paragrafo del 594 del C.G.P.

(...)

Las anteriores comunicaciones fueron puestas en conocimiento de la parte
ejecutante ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A. por auto 1022 del 15 de abiril
de 2021 -arch.22, ib.-, sociedad que, a través de memorial presentado por su
apoderado judicial el 19 de abril de 2021, solicité se reiterara el oficio de
embargo a BANCOLOMBIA vy, posteriormente por escrito del 19 de mayo de
2021, solicité se libraran nuevamente los oficios de embargo a los bancos;
BANCOLOMBIA, BANCO DE OCCIDENTE, BANCO DE BOGOTA y BBVA, a
efecto de que se embargaran y retuvieran “los dineros propiedad del demandado
COLPENSIONES que estén en las cuentas de ahorro o corrientes sin la excepcion
de inembargabilidad” -arch.25, ib.-, peticion reiterada el 11 de junio de 2021 -
arch.26, ib.-.

AUTO APELADO

Ante la peticion de reiteracion de la medida de embargo, la A quo por auto 1898
del 29 de junio de 2021 -notificado por estado del 30 de ese mes y afio, arch.27,
cuaderno juzgado-, dispuso “DENEGAR lo solicitado por el apoderado judicial de la
parte ejecutante, en lo relativo a requerir a los Bancos BANCOLOMBIA, OCCIDENTE,
BOGOTA, SANTANDER y BBVA con el fin de que procedan a acatar la orden de
embargo, emanada de este Despacho judicial”, argumentando la inembargabilidad
de los dineros depositados en las cuentas bancarias de propiedad de la
ejecutada Colpensiones, por corresponder a recursos de destinacion
especifica del Sistema de Seguridad Social, conforme al articulo 134 de la Ley

100 de 1993 y demas normas concordantes.
RECURSO DE APELACION

El apoderado judicial de la parte ejecutante inconforme con la decisién
presentod recurso de apelacion, y esgrimié que, si bien, a la luz del articulo 594
del C.G.P., son inembargables, entre otros, los recursos del Sistema de

Seguridad Social, las rentas incorporadas al Presupuesto General de la

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
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Nacién, los recursos del Sistema General de Participaciones y los recursos del
Sistema General de Regalias, lo cierto es que, este principio no puede ser
considerado absoluto y su aplicacion debe armonizarse con los parametros
establecidos por la Corte Constitucional, la cual sostiene que respecto del
presupuesto de las entidades y organos del Estado el principio de

inembargabilidad, debe ceder cuando se trate de:

“1. Créditos laborales cuya satisfaccion se hace necesaria para realizar el principio de
la dignidad humana y efectivizar el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas
(Sentencia C-546 de 1992, reiterada entre otras en la sentencia C-1064 del 2003).

2. Sentencias judiciales para garantizar la sequridad juridica y el respeto de los
derechos reconocidos en dichas decisiones judiciales (Sentencia C-357 de 1997 y C-
402 de 1997).

3. Titulos que provienen del Estado deudor y que configuran una obligacion clara,
expresa y actualmente exigible (Sentencia C-103 de 1994, C-354 de 1997 y C-402 de
1997). “

Asi las cosas, refiere que la pretension del presente proceso ejecutivo deriva
del cumplimiento de una sentencia judicial, por lo que, considera se cumplen
los presupuestos establecidos en la sentencia C-357 de 1997 y C-402 de 1997,
para que se hagan exigibles, y se pueda por tal motivo, embargar las cuentas
de COLPENSIONES.

En consecuencia, solicita se revoque el auto 1898 del 30 de junio de 2021,
para que, en su lugar, se requiera a los bancos BANCOLOMBIA,
OCCIDENTE, BOGOTA, SANTANDER y BBVA, a efecto de que procedan con

el acatamiento de la orden de embargo.

ALEGATOS DE CONCLUSION

Mediante providencia del 10 de septiembre de 2021, se admitié el recurso de
apelacién y se corri6 traslado a las partes para que alegaran de conclusion, en
los términos de la Ley 2213 de 2022, sin embargo, las partes guardaron

silencio.
CONSIDERACIONES

El articulo 65 del CPTSS, modificado por el articulo 29 de la Ley 719 de 2012,
contempla de manera taxativa los autos interlocutorios que en materia laboral
pueden ser objeto del recurso de apelacién, entre ellos, el “7. El que decida
sobre medidas cautelares”, el cual, para la Sala, corresponde al auto recurrido,

en la medida que, de conformidad con el paragrafo del articulo 594 del C.G.P.,
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aplicable en materia laboral por remision del articulo 145 del C.P.T.S.S., se

entiende revocada la medida cautelar. Veamos:

“PARAGRAFO. Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran de
decretar 6rdenes de embargo sobre recursos inembargables. En el evento en
que por ley fuere procedente decretar la medida no obstante su caracter de
inembargable, deberan invocar en la orden de embargo el fundamento legal para
Su procedencia.

Recibida una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza
inembargable, en la cual no se indicare el fundamento legal para la procedencia
de la excepcion, el destinatario de la orden de embargo, se podra abstener de
cumplir la orden judicial o administrativa, dada la naturaleza de inembargable de
los recursos. En tal evento, la entidad destinataria de la medida, debera informar
al dia habil siguiente a la autoridad que decret6 la medida, sobre el hecho del no
acatamiento de la medida por cuanto dichos recursos ostentan la calidad de
inembargables. La autoridad que decreté la medida debera pronunciarse dentro
de los tres (3) dias habiles siguientes a la fecha de envio de la comunicacion,
acerca de si procede alguna excepcion legal a la regla de inembargabilidad. Si
pasados tres (3) dias habiles el destinatario no se recibe oficio alguno, se
entendera revocada la medida cautelar.

En el evento de que la autoridad judicial o administrativa insista en la medida de
embargo, la entidad destinataria cumplira la orden, pero congelando los recursos
en una cuenta especial que devengue intereses en las mismas condiciones de
la cuenta o producto de la cual se produce el débito por cuenta del embargo. En
todo caso, las sumas retenidas solamente se pondran a disposicion del juzgado,
cuando cobre gjecutoria la sentencia o la providencia que le ponga fin al proceso
que asi lo ordene.”

En consecuencia, es la decision revocatoria de la medida de embargo y
retenciéon de dineros de la ejecutada, la que corresponde analizar si se
encuentra o no ajustada a derecho, a la luz de los argumentos de la parte

ejecutante recurrente.

En efecto, el debate gira sobre la inembargabilidad -en este caso- de las
cuentas de las entidades financieras BANCOLOMBIA, OCCIDENTE,
BOGOTA, SANTANDER y BBVA, objeto de la medida, donde se encuentran
consignados recursos de la ejecutada COLPENSIONES, provenientes de la
seguridad social en pensiones. Asi lo certifican las entidades receptoras de la
orden de embargo y COLPENSIONES. Veamos:

- Comunicacién BANCO BBVA del 12 de abril de 2021 -arch.21, ib.-
(...)

OFICIO No: 1050

RADICADO N°: 76001310500920210002200

NOMBRE DEL DEMANDADO : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES
IDENTIFICACION DEL DDO: 900336004

NOMBRE DEL DEMANDANTE: ALLIANZ SEGUROS DE VIDA SA

IDENTIFICACION DEL DTE: 860027404

CONSECUTIVO: JTCE6522224
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Respetado (a) Sefior (a)

Atendiendo la solicitud de la referencia del oficio 1050 del 05 de abril del 2021, que decreto el embargo del demandado
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES CON NIT 900.336.004, de manera atenta le

informamos lo siguiente:

Que en cumplimiento de lo estipulado Circular externa 031 de 2016 de la superintendencia financiera de Colombia, hemos
tenido conocimiento de que las sumas depositadas en las cuentas de titularidad de la entidad demandada LA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES CON NIT 900.336.004, gozan del beneficio de
inembargabilidad, de conformidad con los documentos que adjuntamos.

No obstante si su despacho tiene una consideracion diferente, le solicitamos respetuosamente notificar lo propio con la
finalidad de proceder en conformidad.

(..

- Comunicacion BANCO DE BOGOTA del 13 de abril de 2021 -arch.23, ib.-

Oficio No.1048 Radicado No. 76001310500920210002200

Proceso instaurado en contra de los siguientes demandados:

tipo identificacion nro identificacion nombre
(COLPENSIONES
N 9003360047 ADMINISTRADORA COLOMEIANA
DE PENSIO

En atencién al oficio de la referencia, el Banco de Bogota advierte que los recursos que figuran bajo |a titularidad del cliente son de
caracter inembargable y en dicho documento se omitié indicar el fundamento legal para ordenar tal medida, tal como lo exige el
paragrafo del articulo 594 del C.G.P. Adjuntamos certificado de inembargabilidad.

El Banco de Bogota cifie su actuacién a lo ordenado en el numeral 5.1 del Capitulo |, Titulo IV de la Circular Basica Juridica de la
Superintendencia Financiera, y especial te a lo establecido por el paragrafo del art. 594 del Codigo General del Proceso, dada
la inembargabilidad de los recursos afectados con la cautela, debidamente certificados en los términos del art. 40 de la ley 1815

de 20186.

Por lo anteriormente expuesto, quedamos atentos a sus respectivas instrucciones dentro de los tres (3) dias habiles siguientes al
recibo de la presente comunicacion, término dentro del cual debera brindar un fundamento legal a modo de excepcion al principio
de la inembargabilidad o reiterar la orden de embargo. so pena de que esta ultima se entienda revocada, de conformidad con lo

establecido en el paragrafo del 594 del C.G.P.

- Anexo comunicacién Banco de Bogota, oficio de Colpensiones del 28 de abril

de 2017:
(...

LoP -4
1 TODOS PORUN

% Calpensione:. NUEVOPAIS

gt

t50)
R A6

D
1

Bogota D.C. 28 de Abril de 2017 2017- 42977 3

Daoctora

LINA MARIA MEJIA VALENCIA
Gerenle de Banca Institucional
BANCO BOGOTA

CL36 747 P12

Jopota

Brvd b g

ASUNTO: MARCACION EXENCIONES E INEMBARGABILIDAD DE RECURSOS MANEJADOS
POR COLPENSIONES NIT 900.336.004-7

Alentamente se solicita  marcar las exenciones y como inembargable la cuenta de ahorros 000308957
denominada DACIONES EN PAGO a nombre de Colpensiones nit 900.336.004-7:

Marcar exenta de GMF, de conformidad con lo establecido por el numeral 10 del articulo 879 del
estatuto Tributario, el cual advierte que se encuentra exenta de este impuesto las operaciones financieras
realizadas con recursos del Sistema General de Pensiones a que se refiere la ley 100 de 1993, hasta el pago
el peasionado, afiliado o beneficiario, segin el caso.

(...
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Cumple advertir que, lo perseguido con el embargo en este asunto,
corresponde Unicamente al pago de costas procesales por valor de
$8.480.000, segun lo dispuesto en auto interlocutorio 005 del 21 de enero de
2021 (arch.03, cuaderno ejecutivo juzgado), que libr6 mandamiento de pago,

ademas de las costas del proceso ejecutivo por valor de $593.600 -arch.13, ib.-

Ahora bien, frente al tema de inembargabilidad objeto de debate, esta Sala
precisa que, por regla general, los recursos del Presupuesto General de La
Nacién, del Sistema General de Participaciones y los destinados al Sistema
de Seguridad Social Integral son inembargables, tal y como lo establece el
articulo 48 de la Constitucién Nacional, el articulo 19 del Decreto 111 de 1996,
el articulo 91 de la Ley 715 de 2001 y, en general la Ley 100 del afio 1993,
gue consagra normas protectoras de las entidades que administran los fondos
destinados a atender las contingencias en salud, pensiones y riesgos
laborales, entre las cuales se incluye el articulo 134, el cual indica que, son

inembargables:

“1. Los recursos de los fondos de pensiones del régimen de ahorro individual
con solidaridad.

2. Los recursos de los fondos de reparto del régimen de prima media con
prestacion definida y sus respectivas reservas.

3. Las sumas abonadas en las cuentas individuales de ahorro pensional del
régimen de ahorro individual con solidaridad, y sus respectivos rendimientos.

4. Las sumas destinadas a pagar los seguros de invalidez y de sobrevivientes
dentro del mismo régimen de ahorro individual con solidaridad.

5. Las pensiones y demas prestaciones que reconoce esta Ley, cualquiera que
sea su cuantia, salvo que se trate de embargos por pensiones alimenticias o
créditos a favor de cooperativas, de conformidad con las disposiciones legales
vigentes sobre la materia.

6. Los bonos pensionales y los recursos para el pago de los bonos y cuotas
partes de bono de que trata la presente Ley.

7. Los recursos del fondo de solidaridad pensional.
PARAGRAFO. No obstante lo dispuesto en el presente articulo, las cotizaciones
voluntarias y sus rendimientos financieros solo gozaréan de los mismos

beneficios que la Ley concede a las cuentas de ahorro en UPAC, en términos
de inembargabilidad.”
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Lo anterior, guarda armonia con el articulo 44 del Decreto 692 del afio 19941,

reglamentario de la Ley 100 de 1993 vy, el articulo 93 del Decreto 1295 de
19942

Cumple advertir que, esta regla general encuentra su excepcién en aquellos
casos en que se ven afectados los derechos fundamentales de los
trabajadores o pensionados a la seguridad social, al reconocimiento de la
dignidad humana, al acceso a la administracién de justicia y a la necesidad de
asegurar la vigencia de un orden justo, cuando lo que se pretende es obtener
el pago de una acreencia de caracter laboral o pensional. Asi lo ha considerado
pacificamente la Corte Constitucional en sus decisiones, entre otras, en las
sentencias C-546 de 1992, C-017 de 1993, C-103 de 1994, T-025 de 1995, C-
354 de 1997, C566 de 2003, C-1064 de 2003, C-192 de 2005, y mas
recientemente en la C-1154 del 26 de noviembre del ano 2008, MP. Clara Inés

Vargas Hernandez, en la cual expuso la Corporacion:

‘PRINCIPIO DE INEMBARGABILIDAD DEL PRESUPUESTO-No es
absoluto/PRINCIPIO DE INEMBARGABILIDAD DEL PRESUPUESTO-Reglas
de excepcion

El Legislador ha adoptado como regla general la inembargabilidad de los
recursos publicos consagrados en el Presupuesto General de la Nacion. Pero
ante la necesidad de armonizar esa clausula con los demas principios y
derechos reconocidos en la Constitucion, la jurisprudencia ha fijado algunas
reglas de excepcion, pues no puede perderse de vista que el postulado de la
prevalencia del interés general también comprende el deber de proteger y
asequrar la efectividad de los derechos fundamentales de cada persona
individualmente considerada. La primera excepcion tiene que ver con la
necesidad de satisfacer créditos u obligaciones de origen laboral con miras a
efectivizar el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas; La segunda
regla de excepcion tiene que ver con el pago de sentencias judiciales para
garantizar la sequridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en
dichas providencias; y la tercera excepcion a la clausula de inembargabilidad

! Articulo 44. Inembargabilidad. Son inembargables los recursos de los fondos de reparto del régimen
solidario de prima media con Prestacion Definida y sus reservas. Asi mismo, los recursos de los fondos
de pensiones del régimen de ahorro individual con Solidaridad y sus respectivos rendimientos. No
obstante, tratandose de cotizaciones voluntarias a fondos de pensiones y de sus rendimientos, solo
gozaran en materia de inembargabilidad, de los mismos beneficios que la ley concede a las cuentas de
ahorro UPAC.

Son igualmente inembargables todas las sumas destinadas al pago de los seguros de invalidez y de
sobrevivientes dentro del Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad, asi como los demas conceptos
mencionados en el articulo 134 de la Ley 100 de 1993.

2 Articulo 93. Inembargabilidad.

Son inembargables:

a) Los recursos de la cuenta especial de que trata el articulo 94 de este Decreto.

b) Las sumas destinadas a la cobertura de las contingencias del Sistema General de Riesgos
Profesionales.

c¢) Las pensiones y demas prestaciones que reconoce este Decreto, cualquiera que sea su cuantia, salvo
que se trate de embargos por pensiones alimenticia o créditos a favor de cooperativas, de conformidad
con las disposiciones legales vigentes sobre la materia.
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del Presupuesto General de la Nacién, se origina en los titulos emanados del
Estado que reconocen una obligacion clara, expresa y exigible.”

Y continua mas adelante la Corporacién sefialando sobre el tema de

inembargabilidad lo siguiente:

“4.- El principio de inembargabilidad de recursos publicos

4.1.- El articulo 63 de la Carta representa el fundamento constitucional del
principio de inembargabilidad de recursos publicos. La norma sefiala algunos
de los bienes que son inalienables, imprescriptibles e inembargables, a la vez
que faculta al Legislador para incluir en esa categoria otro tipo de bienes:

“Articulo 63.- Los bienes de uso publico, los parques naturales, las tierras
comunales de grupos étnicos, las tierras de resguardo, el patrimonio
arqueoldgico de la Nacion y los demas bienes que determine la Ley, son
inalienables, imprescriptibles e inembargables”. (Resaltado fuera de texto).

En diversas oportunidades esta Corporaciéon se ha pronunciado acerca del
principio de inembargabilidad de recursos publicos, explicando que tiene
sustento en la adecuada provisidn, administracion y manejo de los fondos
necesarios para la proteccion de los derechos fundamentales y en general para
el cumplimiento de los fines del Estado. La linea jurisprudencial al respecto esta
integrada basicamente por las Sentencias C-546 de 1992, C-013 de 1993, C-
017 de 1993, C-337 de 1993, C-555 de 1993, C-103 de 1994, C-263 de 1994,
C-354 de 1997, C-402 de 1997, T-5631 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002,
C-566 de 2003, C-1064 de 2003, T-1105 de 2004 y C-192 de 2005. Desde la
primera providencia que abordé el tema en vigencia de la Constitucion de 1991,
la Corte ha advertido sobre el riesgo de paralisis del Estado ante un abierto e
indiscriminado embargo de recursos publicos:

“Para la Corte Constitucional, entonces, el principio de la inembargabilidad
presupuestal es una garantia que es necesario preservar y defender, ya que
ella permite proteger los recursos financieros del Estado, destinados por
definicion, en un Estado social de derecho, a satisfacer los requerimientos
indispensables para la realizacion de la dignidad humana.

En este sentido, sélo si el Estado asegura la intangibilidad judicial de sus
recursos financieros, tanto del gasto de funcionamiento como del gasto de
inversion, podra contar con el cien por ciento de su capacidad econémica para
lograr sus fines esenciales.

La embargabilidad indiscriminada de toda suerte de acreedores, nacionales y
extranjeros, expondria el funcionamiento mismo del Estado a una paralisis total,
So pretexto de la satisfaccion de un cobro judicial de un acreedor particular y
quirografario.

Tal hipotesis es inaceptable a la luz de la Constitucién de 1991, pues seria tanto
como hacer prevalecer el interés particular sobre el interés general, con
desconocimiento del articulo primero y del preambulo de la Carta™.

La postura descrita, que se ha mantenido inalterada en la jurisprudencia
constitucional®, implica reconocer que el Legislador tiene la facultad de sefialar

3 Corte Constitucional, Sentencia C-546 de 1992, MP. Ciro Angarita Barén y Alejandro Martinez
Caballero.

4 En este sentido pueden consultarse |a linea jurisprudencial anteriormente referida y en particular las
Sentencias C-793 de 2002, C-566 de 2003, T-1195 de 2004 y C-192 de 2005.
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qué bienes no constituyen prenda general de garantia del Estado frente a sus
acreedores y por lo tanto son inembargables en las controversias de orden
Judicial, pues se ftrata de una competencia asignada directamente por el
Constituyente (art. 63 CP).

4.2.- Sin embarqo, la jurisprudencia también ha dejado en claro que el principio
de inembargabilidad no es absoluto, sino que por el contrario debe conciliarse
con los demas valores, principios y derechos reconocidos en la Carta Politica.
En esa medida, la facultad del Legislador también debe ejercerse dentro de los
limites trazados desde la propia Constitucion, como el reconocimiento de la
dignidad humana, el principio de efectividad de los derechos, el principio de
sequridad juridica, el derecho a la propiedad, el acceso a la justicia y la
necesidad de asegurar la vigencia de un orden justo, entre otros. Sobre el
particular, en la Sentencia C-354 de 1997, MP. Antonio Barrera Carbonell, la
Corte sefialo:

“Corresponde en consecuencia a la ley determinar cuales son "los demas
bienes" que son inembargables, es decir, aquéllos que no constituyen prenda
de garantia general de los acreedores y que por lo tanto no pueden ser
sometidos a medidas ejecutivas de embargo y secuestro cuando se adelante
proceso de ejecucion contra el Estado. Pero el legislador, si bien posee la
libertad para configurar la norma juridica y tiene, por consiguiente, una potestad
discrecional, no por ello puede actuar de modo arbitrario, porque tiene como
limites los preceptos de la Constitucion, que reconocen principios, valores y
derechos. En tal virtud, debe atender a limites tales como: el principio del
reconocimiento de la dignidad humana, la vigencia y efectividad de los derechos
constitucionales fundamentales de las personas, el principio de la seguridad
Juridica, el derecho a la propiedad, el acceso a la justicia como medio para lograr
la proteccion de sus derechos violados o desconocidos por el Estado, y la
necesidad de asegurar la vigencia de un orden justo. Es decir, que al disefiar
las respectivas normas el legislador debe buscar una conciliacion o
armonizacion de intereses contrapuestos: los generales del Estado tendientes
a asegurar la intangibilidad de sus bienes y recursos y los particulares y
concretos de las personas, reconocidos y protegidos constitucionalmente”.

En la misma direccion, en la Sentencia C-566 de 2003, MP. Alvaro Tafur Galvis,
la Corte sostuvo:

“En este sentido tal y como se desprende de las decisiones a que se ha hecho
reiterada referencia en esta sentencia el citado principio de inembargabilidad,
no puede ser considerado como absoluto, pues el gjercicio de la competencia
asignada al legislador en este campo para sustraer determinados bienes de la
medida cautelar de embargo necesariamente debe respetar los principios
constitucionales y los derechos reconocidos en la Constitucién, dentro de los
que se cuentan los derechos a la igualdad y al acceso a la justicia a que se
refiere el actor en su demanda’.

4.3.- En este panorama, el Legislador ha adoptado como regla general la
inembargabilidad de los recursos publicos consagrados en el Presupuesto
General de la Nacién. Pero ante la necesidad de armonizar esa clausula con
los demas principios y derechos reconocidos en la Constitucion, la
jurisprudencia ha fijado algunas reglas de excepcién, pues no puede perderse
de vista que el postulado de la prevalencia del interés general también
comprende el deber de proteger y asegurar la efectividad de los derechos
fundamentales de cada persona individualmente considerada.

4.3.1.- La primera excepcion tiene que ver con la necesidad de satisfacer

créditos u obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al
trabajo en condiciones dignas y justas. Al respecto, en la Sentencia C-546 de
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1992, la Corte declard la constitucionalidad condicionada del articulo 16 de la
Ley 38 de 1989 (inembargabilidad de rentas y recursos del Presupuesto
General de la Nacién), en el entendido de que “en aquellos casos en los cuales
la efectividad del pago de las obligaciones dinerarias a cargo del Estado
surgidas de las obligaciones laborales, solo se logre mediante el embargo de
bienes y rentas incorporados al presupuesto de la nacion, este sera embargable
en los términos del articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo”. Para
sustentar su conclusion la Corte explico:

“De las anteriores consideraciones se desprende un conflicto entre dos valores
que deben ser sopesados y analizados para tomar una decision sobre la
exequibilidad de las normas demandadas: el primero de estos valores tiene que
ver con la proteccion de los recursos econdémicos del Estado y del interés
general abstracto que de alli se desprende. El segundo valor en conflicto esta
vinculado con la efectiva proteccion del derecho fundamental al pago del salario
de los trabajadores vinculados con el Estado.

Como ya fue senalado, la Corte Suprema de Justicia bajo el imperio de la
Constitucién anterior resolvié el conflicto normativo en favor de la norma legal y
del interés general abstracto que ella respalda.

La Corte Constitucional, en cambio, sostiene que, en todo caso de conflicto
entre los valores mencionados, debe prevalecer el derecho de los trabajadores
a la efectividad del pago de su salario. El énfasis en esta afirmacion, que no
admite excepcion alguna, sin embargo, no impide que esta Corte admita la
importancia del interés general abstracto.

(..)

Para la Corte Constitucional, entonces, el principio de la inembargabilidad
presupuestal es una garantia que es necesario preservar y defender, ya que
ella permite proteger los recursos financieros del Estado, destinados por
definicion, en un Estado social de derecho, a satisfacer los requerimientos
indispensables para la realizacion de la dignidad humana.

En este sentido, sélo si el Estado asegura la intangibilidad judicial de sus
recursos financieros, tanto del gasto de funcionamiento como del gasto de
inversion, podra contar con el cien por ciento de su capacidad econémica para
lograr sus fines esenciales.

La embargabilidad indiscriminada de toda suerte de acreedores, nacionales y
extranjeros, expondria el funcionamiento mismo del Estado a una parélisis total,
S0 pretexto de la satisfacciéon de un cobro judicial de un acreedor particular y
quirografario.

Tal hipotesis es inaceptable a la luz de la Constitucién de 1991, pues seria tanto
como hacer prevalecer el interés particular sobre el interés general, con
desconocimiento del articulo primero y del preambulo de la Carta.

(-..) el legislador posee facultad constitucional de dar, sequn su criterio, la
calidad de inembargables a ciertos bienes; desde lueqgo, siempre y cuando su
gjercicio _no__comporte _transgresion _de otros derechos o _principios
constitucionales.

Justamente el legislador colombiano, en las disposiciones controvertidas de la
Ley 38 de 1989, ha hecho cabal desarrollo de la facultad que el articulo 63
Constitucional le confiere para, por via de la Ley, dar a otros bienes la calidad
de inembargables.

Sin embargo, debe esta Corte dejar claramente sentado que este postulado
excluye temporalmente, el caso en que, la efectividad del pago de obligaciones
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dinerarias a cargo del Estado surgidas de relaciones laborales exige el embargo
de bienes y recursos incorporados al Presupuesto General de la Nacion.

Como claramente se desprende de los considerandos que anteceden, por
mandato imperativo de la Carta, que también es de obligatorio acatamiento para
el juez constitucional, los derechos laborales son materia privilegiada que se
traduce, entre otras, en la especial proteccion que debe darles el Estado.

(-..)

En este orden de ideas, el derecho al trabajo, por su especial proteccion en la
Carta y por su caréacter de valor fundante del Estado social de derecho, merece
una especial proteccion respecto de la inembargabilidad del presupuesto.

En consecuencia, esta Corporacién estima que los actos administrativos que
contengan obligaciones laborales en favor de los servidores publicos deben
poseer la misma garantia que las sentencias judiciales, esto es, que puedan
prestar mérito ejecutivo -y embargo- a los dieciocho (18) meses después de
haber sido ejecutoriados, de conformidad con el articulo 177 del coédigo
contencioso administrativo (...)

En consecuencia, esta Corte considera que en aquellos casos en los cuales la
efectividad del pago de las obligaciones dinerarias a cargo del Estado surgidas
de las obligaciones laborales, solo se logre mediante el embargo de bienes y
rentas incorporados al presupuesto de la nacién, este sera embargable en los
términos del articulo 177 del Coédigo Contencioso Administrativo”.

Este criterio ha sido reiterado en diversas oportunidades, tanto en asuntos de
tutela como de control abstracto de constitucionalidad®, y apunta a la realizacion
efectiva de derechos laborales reconocidos en sentencia judicial o en actos
administrativos que asi lo dispongan en forma inequivoca.

4.3.2.- La sequnda regla de excepcion tiene que ver con el pago de sentencias
judiciales para garantizar la_sequridad juridica y el respeto de los derechos
reconocidos en dichas providencias. Asi fue declarado desde la Sentencia C-
354 de 1997, donde la Corte declard la constitucionalidad condicionada del
articulo 19 del Decreto 111 de 1996 (inembargabilidad del Presupuesto General
de la Nacién), “bajo el entendido de que los créditos a cargo del Estado, bien
sean que consten en sentencias o en otros titulos legalmente validos, deben ser
pagados mediante el procedimiento que indica la norma acusada y que
transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible
adelantar ejecucion, con embargo de recursos del presupuesto -en primer lugar
los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta
clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades u érganos respectivos”. El
razonamiento que sirvié de base a la Corte fue el siguiente:

“‘a) La Corte entiende la norma acusada, con el alcance de que, si bien la regla
general es la_inembargabilidad, ella sufre excepciones cuando se trate de
sentencias judiciales, con miras a garantizar la sequridad juridica y el respeto
de los derechos reconocidos a las personas en dichas sentencias.

Por contener la norma una remision tacita a las disposiciones del Codigo
Contencioso Administrativo, igualmente entiende la Corte que los funcionarios
competentes deben adoptar las medidas que conduzcan al pago de dichas
sentencias dentro de los plazos establecidos en las leyes, es decir, treinta dias
contados desde la comunicacion de la sentencia (art. 176), siendo posible la
ejecucion diez y ocho meses después de la ejecutoria de la respectiva sentencia
(art. 177)".

5> Cfr., Corte Constitucional, Sentencias C-013 de 1993, C-017 de 1993, C-337 de 1993, C-103 de 1994,
C-263 de 1994, T-025 de 1995, T.262 de 1997, C-354 de 1997, C-402 de 1997, T-531 de 1999, T-539 de
2002, C-793 de 2002, C-566 de 2003, C-1064 de 2003 y T-1195 de 2004.
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Esta postura también ha sido reiterada de manera uniforme en la jurisprudencia
constitucionalb.

4.3.3.- Finalmente, la tercera excepcion a la clausula de inembargabilidad del
Presupuesto General de la Nacion, se origina en los titulos emanados del
Estado que reconocen una obligacion clara, expresa y exigible. En la Sentencia
C-103 de 1994 la Corte declar6 la constitucionalidad condicionada de varias
normas del Codigo de Procedimiento Civil relativas a la ejecucion contra
entidades de derecho publico y la inembargabilidad del Presupuesto General
de la Nacién. Esta Corporacion indico lo siguiente:

“Cuando se trata de un acto administrativo definitivo que preste mérito ejecutivo,
esto es, que reconozca una obligacion expresa, clara y exigible, obligacion que
surja exclusivamente del mismo acto, sera procedente la ejecucion después de
los diez y ocho (18) meses, con sujecion a las normas procesales
correspondientes. Pero, expresamente, se aclara que la obligacion debe
resultar del titulo mismo, sin que sea posible completar el acto administrativo
con interpretaciones legales que no surjan del mismo”.

Enla Sentencia C-354 de 1997, la Corte aclaré que esta circunstancia se explica
en atencion a criterios de igualdad frente a las obligaciones emanadas de un
fallo judicial7. Dijo entonces:

“Podria pensarse, que sdlo los créditos cuyo titulo es una sentencia pueden ser
pagados como lo indica la norma acusada, no asi los demas titulos que constan
en actos administrativos o que se originan en las operaciones contractuales de
la administracion. Sin embargo ello no es asi, porque no existe una justificacion
objetiva y razonable para que Unicamente se puedan satisfacer los titulos que
constan en una sentencia y no los demas que provienen del Estado deudor y
que configuran una obligacion clara, expresa y actualmente exigible. Tanto valor
tiene el crédito que se reconoce en una sentencia como el que crea el propio
Estado a través de los modos o formas de actuacion administrativa que regula
la ley.

Por lo tanto, es ineludible concluir que el procedimiento que debe seguirse para
el pago de los créditos que constan en sentencias judiciales, es el mismo que
debe adoptarse para el pago de los demas créditos a cargo del Estado, pues si
ello no fuera asi, se llegaria al absurdo de que para poder hacer efectivo un
crédito que consta en un titulo valido emanado del propio Estado es necesario
tramitar un proceso de conocimiento para que a través de una sentencia se
declare la existencia de un crédito que, evidentemente, ya existe, con el
pernicioso efecto del recargo innecesario de trabajo en la administracion de
justicia.

En conclusién, la Corte estima que los créditos a cargo del Estado, bien sean
que consten en sentencias o en otros titulos legalmente validos, deben ser
pagados mediante el procedimiento que indica la norma acusada y que
transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible
adelantar ejecucion, con embargo de recursos del presupuesto -en primer lugar
los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta
clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades u 6rganos respectivos.

Sin embargo, debe advertir la Corte que cuando se trate de titulos que consten
en un acto administrativo, éstos necesariamente deben contener una obligacion
clara, expresa y actualmente exigible que emane del mismo titulo, segun se

6 Cfr., Corte Constitucional, Sentencias C-402 de 1997, T-531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002 y
C-192 de 2005, entre otras.
7 Las Sentencias C-402 de 1997, T-531 de 1999, C-793 de 2002 y C-566 de 2003, reiteran esta postura.
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desprende de la aludida sentencia C-103 y que en el evento de que se produzca
un acto administrativo en forma manifiestamente fraudulenta, es posible su
revocacion por la administracion, como se expreso en la sentencia T-639/96.

Por las razones expuestas, la Corte Constitucional declarara exequible la norma
acusada bajo las condiciones antes sefialadas”.

4.4.- Las reglas de excepcion anteriormente descritas lejos de ser excluyentes
son complementarias, pero mantiene plena vigencia la regla general de la
inembargabilidad de recursos del Presupuesto General de la Naciéon. Ademas,
en el caso de la ejecucion de sentencias y titulos ejecutivos emanados de la
administracion, la posibilidad de embargo exige que se haya agotado, sin éxito,
el plazo previsto en el Coédigo Contencioso Administrativo para el cumplimiento
de las obligaciones del Estado.”

Es asi como la normatividad y jurisprudencia en cita propende por la proteccién
de los fondos destinados al pago de las pensiones, sean estos del Régimen
de Prima Media con Prestacién Definida o del Régimen de Ahorro Individual
con Solidaridad, de los acreedores comunes, situacion que cede frente a los
beneficiarios de las prestaciones econdmicas cuando ostentan como titulo
sentencias judiciales que han declarado el derecho a su favor y condenado a
la entidad administradora del fondo de pensiones; esto en atencion a que, de
mantenerse esa prohibicion como parte de la excepcion general, nunca un
pensionado podra hacer efectiva su pension por la via ejecutiva, ello conforme

a las conclusiones vertidas en la aludida sentencia.

En este orden de ideas, queda claro que el principio de inembargabilidad no
puede verse como un absoluto, como bien lo refiere el recurrente, toda vez
que, existen excepciones como cuando se trata de créditos laborales, en los
eventos de cumplimiento de sentencias judiciales, tal como lo viene
sosteniendo la Corte Constitucional desde la sentencia C-354/97 vy, en los

eventos en los que los titulos ejecutivos que provienen del Estado.

El Consejo de Estado también ha aceptado las tres excepciones a la
inembargabilidad de recursos del Estado, tal como lo sefala la sentencia de
25 de marzo de 2021, radicacion No 20001-23-33-000-2020-00484-01 (AC),
Consejera Ponente Dra. Rocio Araujo Ofate, en la que preciso:

“94. Sin embargo, la_jurisprudencia también ha aclarado que el principio de
inembargabilidad no es absoluto, sino que debe conciliarse con los demas
valores, principios y derechos reconocidos en la Carta Politica. En esa medida,
la facultad del legislador debe ejercerse dentro de los limites trazados por la
Constitucién, como el reconocimiento de la dignidad humana, los principios de
efectividad de los derechos y de seguridad juridica, el derecho a la propiedad,
el acceso a la justicia y la necesidad de asegurar la vigencia de un orden justo,
entre otros.
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95. Siendo ello asi ha precisado que, el legislador ha adoptado como regla
general la inembargabilidad de los recursos publicos consagrados en el
Presupuesto General de la Nacién, pero que, ante la necesidad de armonizar
esa clausula con los demas principios y derechos reconocidos en la
Constitucibn, la jurisprudencia ha fijado algunas reglas de excepcién, por cuanto
el postulado de la prevalencia del interés general comprende el deber de
proteger y asequrar la efectividad de los derechos fundamentales de cada
persona individualmente considerada.

96. La primera excepcion tiene que ver con la necesidad de satisfacer créditos
u obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en
condiciones dignas y justas; la sequnda regla de excepcion tiene que ver con el
pagqo de sentencias judiciales para garantizar la sequridad juridica y el respeto
de los derechos reconocidos en dichas providencias, excepcion que fue
consagrada desde la sentencia C-354 de 1997, en la que la Corte declaro la
constitucionalidad condicionada del articulo 19 del Decreto 111 de 1996
(inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacion), “bajo el entendido de
que los créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en sentencias o en
otros titulos legalmente validos, deben ser pagados mediante el procedimiento
que indica la norma acusada y que transcurridos 18 meses después de que
ellos sean exigibles, es posible adelantar ejecucion, con embargo de recursos
del presupuesto -en primer lugar los destinados al pago de sentencias o
conciliaciones, cuando se trate de esta clase de titulos- y sobre los bienes de
las entidades u 6rganos respectivos” y, la tercera excepcion la constituye el
cobro de los titulos emanados del Estado que contienen una obligacion clara,
expresa y exigible.

Debe aclararse en este punto que, si bien, se hace mencién en la sentencia
en cita que la posibilidad del embargo frente a las excepciones exige el
agotamiento de un plazo, actualmente previsto en el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ha quedado decantado
jurisprudencialmente que, dicho término no resulta aplicable al proceso laboral,
ya que, el articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social
no remite al CPACA para llenar los vacios que aquel estatuto llegare presentar
y, por tanto, la ejecucion y el embargo no estan sujetos a plazo alguno en

materia laboral.

Definido lo anterior, es claro para la Sala que, en tratandose de una
reclamacion relacionada con la ejecucion de una sentencia judicial que
contiene un derecho pensional, se configuraria una excepcién a la regla
general de inembargabilidad de los recursos de la seguridad social. Sin
embargo, como bien se indico en lineas precedentes, la presente ejecucion
solo recae sobre el cobro de costas procesales y, por tal razén, como bien lo
definié la A quo, no procede mantener las medidas cautelares inicialmente

decretadas.

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO



17
EJECUTIVO LABORAL DE ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A. VS. COLPENSIONES

RADICACION: 760013105 009 2021 00022 02
Y es que, como lo ensefa el articulo 283 de la Ley 100 de 1993, los recursos
derivados de las cotizaciones pensionales no pueden estar destinados sino al
cubrimiento de las contingencias de invalidez, vejez y muerte y, como bien lo
informaron las Entidades Financieras receptoras de la medida, los dineros que
se pretenden embargar, tienen destinacion especifica pertenecientes al
Sistema de Seguridad Social en pensiones y gozan de beneficio de
inembargabilidad y, por ende, no pueden ser retenidos para cubrir el pago de
unas costas procesales, como se pretende por la parte ejecutante en este

asunto.

En consecuencia, dado que, el Juzgado fundamenté el dejar de insistir en la
medida de embargo y retencién de los dineros depositados en las cuentas de
las entidades financieras sefaladas en lineas precedentes, por tratarse de
bienes inembargables que no caben dentro de las excepciones construidas
jurisprudencialmente, para la Sala, la medida cautelar resulta lesiva, en tanto
que, pretende cubrir contingencias diferentes a las de invalidez, vejez y
muerte, en cuyo caso, su no decreto no afectaria ningun derecho fundamental,

porque se itera, la obligacidn corresponde a unas costas procesales.

Ahora, no hace bien que el propio Estado no sea fiel cumplidor de sus
obligaciones y desatienda las 6rdenes judiciales o pretenda satisfacerlas
parcialmente, de ahi que se exhorte a COLPENSIONES a saldar lo adeudado
y colaborar con la administracion justicia para que la misma no se congestione

con un proceso de tal indole.

Con fundamento en las anteriores razones, habra de confirmarse la decision

de primera instancia.

En mérito de lo expuesto, la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR el auto interlocutorio 1898 del 29 de junio de 2021,
proferido por el Juzgado Noveno Laboral del Circuito de Cali, por las razones

expuestas.
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SEGUNDO: En firme esta providencia, DEVOLVER las actuaciones al juzgado
de origen -Noveno Laboral del Circuito de Cali, previa anotacién de su salida

en el libro radicador.

TERCERO: COSTAS en esta instancia a cargo de la ejecutante recurrente y
en favor de Colpensiones. Se fija como agencias en derecho la suma de
$300.000.

CUARTO: NOTIFIQUESE por ESTADO.

I__.ff-'.;“f._.ﬁ, e /l
MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO

Maglstrada s \

‘1-?._
CARLOS KfBERTO OLIVER GALE
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRI'I"O JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE GIOVANNA VARGAS PEREZ
. VS. EMCALIE.I.C.E. E.S.P.
RADICACION: 760013105 017 2021 00437 01

AUTO NUMERO 283

Cali, tres (03) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Como quiera que los restantes integrantes de la sala de decisidon no estuvieron de
acuerdo con el proyecto de sentencia elaborado por la suscrita, se ordena pasar a
la magistrada que sigue en turno Dra. ARLYS ALANA ROMERO PEREZ para que

proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE

-firma electronica-
MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
MAGISTRADA

Firmado Por:

Monica Teresa Hidalgo Oviedo
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 008 Laboral
Tribunal Superior De Cali - Valle Del Cauca
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE ESPERANZA BOLANOS DIiAZ

VS. BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A,,

ADECCO COLOMBIA S.A.

LITIS: PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DE LA CAJA AGRARIA EN LIQUIDACION
RADICACION: 760013105 001 2017 00234 02

AUTO NUMERO 275

Cali, tres (03) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

En atencion a la solicitud de impulso procesal que obra en el expediente,
resulta pertinente precisar que el proceso de referencia fue objeto de reparto
en la segunda instancia el 2/3/2022 y, conforme a ello, estrictamente en lo que
concierne a sentencias apeladas y/ consultadas, al asunto le anteceden al
menos 106 procesos pendientes por proferir decisién de fondo; lo anterior, sin
estimar el tiempo que implica el estudio de los demas asuntos del despacho,

tanto en materia de lo ordinario laboral, como en acciones constitucionales.

Las actuaciones surtidas en la instancia pueden ser verificadas
permanentemente en el enlace de consulta de procesos de la rama judicial:

https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/NumeroRadicacion

NOTIFIQUESE por ESTADO en la pagina web de la Rama Judicial, Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para consultas, ingresar a:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/159

-Firma Electronica-

MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
MAGISTRADA
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REF. ORDINARIO DE MARTHA ELISA QUINTERO DE HOYOS
VS. UGPP

LITIS: COLPENSIONES

RADICACION: 760013105 001 2021 00021 02

AUTO NUMERO 278

Cali, tres (03) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

En atencion a la solicitud de impulso procesal que obra en el expediente,
resulta pertinente precisar que el proceso de referencia fue objeto de reparto
en la segunda instancia el 2/22/2022 y, conforme a ello, estrictamente en lo
que concierne a sentencias apeladas y/ consultadas, al asunto le anteceden
al menos 108 procesos pendientes por proferir decision de fondo; lo anterior,
sin estimar el tiempo que implica el estudio de los demas asuntos del
despacho, tanto en materia de lo ordinario laboral, como en acciones

constitucionales.

Las actuaciones surtidas en la instancia pueden ser verificadas
permanentemente en el enlace de consulta de procesos de la rama judicial:

https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/NumeroRadicacion

NOTIFIQUESE por ESTADO en la pagina web de la Rama Judicial, Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para consultas, ingresar a:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/159

-Firma Electréonica-

MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
MAGISTRADA
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRI'!'O JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE JESUSITA ZABALA CASTRO

VS. UGPP

LITIS: DAIRA STELLA ANGELICA CARRASCO (EN CALIDAD DE HEREDERA DETERMINADA DE
ELBA MARINA CARRASCO DE ANGELICA) Y HEREDEROS INDETERMINADOS

RADICACION: 760013105 002 2011 01177 03

AUTO NUMERO 277

Cali, tres (03) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

En atencion a la solicitud de impulso procesal que obra en el expediente,
resulta pertinente precisar que el proceso de referencia fue objeto de reparto
en la segunda instancia el 2/16/2022 y, conforme a ello, estrictamente en lo
que concierne a sentencias apeladas y/ consultadas, al asunto le anteceden
al menos 107 procesos pendientes por proferir decision de fondo; lo anterior,
sin estimar el tiempo que implica el estudio de los demas asuntos del
despacho, tanto en materia de lo ordinario laboral, como en acciones

constitucionales.

Las actuaciones surtidas en la instancia pueden ser verificadas
permanentemente en el enlace de consulta de procesos de la rama judicial:

https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/NumeroRadicacion

NOTIFIQUESE por ESTADO en la pagina web de la Rama Judicial, Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para consultas, ingresar a:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/159

-Firma Electronica-

MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
MAGISTRADA
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SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE MARCO ALCIDES MARTINEZ
VS. DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
RADICACION: 760013105 005 2017 00360 02

AUTO NUMERO 276

Cali, 03 (tres) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

En atencion a la solicitud de impulso procesal que obra en el expediente,
resulta pertinente precisar que el proceso de referencia fue objeto de reparto
en la segunda instancia el 5/10/2022 y, conforme a ello, estrictamente en lo
que concierne a sentencias apeladas y/ consultadas, al asunto le anteceden
al menos 130 procesos pendientes por proferir decision de fondo; lo anterior,
sin estimar el tiempo que implica el estudio de los demas asuntos del
despacho, tanto en materia de lo ordinario laboral, como en acciones

constitucionales.

Las actuaciones surtidas en la instancia pueden ser verificadas
permanentemente en el enlace de consulta de procesos de la rama judicial:

https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/NumeroRadicacion

NOTIFIQUESE por ESTADO en la pagina web de la Rama Judicial, Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para consultas, ingresar a:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/159

-Firma Electronica-

MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
MAGISTRADA
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REF. ORDINARIO DE DANIEL DUQUE MARTINEZ
VS. COLPENSIONES
RADICACION: 760013105 010 2018 00552 01

AUTO NUMERO 272

Cali, tres (03) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

En atencion a la solicitud de impulso procesal que obra en el expediente,
resulta pertinente precisar que el proceso de referencia fue objeto de reparto
en la segunda instancia el 3/1/2022 y, conforme a ello, estrictamente en lo que
concierne a sentencias apeladas y/ consultadas, al asunto le anteceden al
menos 102 procesos pendientes por proferir decision de fondo; lo anterior, sin
estimar el tiempo que implica el estudio de los demas asuntos del despacho,

tanto en materia de lo ordinario laboral, como en acciones constitucionales.

Las actuaciones surtidas en la instancia pueden ser verificadas
permanentemente en el enlace de consulta de procesos de la rama judicial:

https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/NumeroRadicacion

NOTIFIQUESE por ESTADO en la pagina web de la Rama Judicial, Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para consultas, ingresar a:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/159

-Firma Electronica-

MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
MAGISTRADA
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REF. ORDINARIO DE LUZ MARINA VALENCIA PELAEZ
VS. COLPENSIONES
RADICACION: 760013105 013 2020 00149 01

AUTO NUMERO 271

Cali, tres (03) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

En atencion a la solicitud de impulso procesal que obra en el expediente,
resulta pertinente precisar que el proceso de referencia fue objeto de reparto
en la segunda instancia el 4/8/2022 y, conforme a ello, estrictamente en lo que
concierne a sentencias apeladas y/ consultadas, al asunto le anteceden al
menos 120 procesos pendientes por proferir decision de fondo; lo anterior, sin
estimar el tiempo que implica el estudio de los demas asuntos del despacho,

tanto en materia de lo ordinario laboral, como en acciones constitucionales.

Las actuaciones surtidas en la instancia pueden ser verificadas
permanentemente en el enlace de consulta de procesos de la rama judicial:

https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/NumeroRadicacion

NOTIFIQUESE por ESTADO en la pagina web de la Rama Judicial, Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para consultas, ingresar a:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/159

-Firma Electronica-

MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
MAGISTRADA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE REYNALDO LOPEZ HIDROBO
VS. COLPENSIONES

LITIS: FIDUPREVISORA S.A,,

FIDUAGRARIA S.A PARL.S.S

RADICACION: 760013105 014 2016 00150 02

AUTO NUMERO 279

Cali, tres (03) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

En atencion a la solicitud de impulso procesal que obra en el expediente,
resulta pertinente precisar que el proceso de referencia fue objeto de reparto
en la segunda instancia el 2/25/2022 y, conforme a ello, estrictamente en lo
que concierne a sentencias apeladas y/ consultadas, al asunto le anteceden
al menos 109 procesos pendientes por proferir decision de fondo; lo anterior,
sin estimar el tiempo que implica el estudio de los demas asuntos del
despacho, tanto en materia de lo ordinario laboral, como en acciones

constitucionales.

Las actuaciones surtidas en la instancia pueden ser verificadas
permanentemente en el enlace de consulta de procesos de la rama judicial:

https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/NumeroRadicacion

NOTIFIQUESE por ESTADO en la pagina web de la Rama Judicial, Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para consultas, ingresar a:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/159

-Firma Electronica-

MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
MAGISTRADA
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REF. ORDINARIO DE JUAN PABLO GALVEZ VILLEGAS
VS. COLPENSIONES
RADICACION: 760013105 015 2020 00226 01

AUTO NUMERO 273

Cali, tres (03) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

En atencion a la solicitud de impulso procesal que obra en el expediente,
resulta pertinente precisar que el proceso de referencia fue objeto de reparto
en la segunda instancia el 1/25/2022 y, conforme a ello, estrictamente en lo
que concierne a sentencias apeladas y/ consultadas, al asunto le anteceden
al menos 103 procesos pendientes por proferir decision de fondo; lo anterior,
sin estimar el tiempo que implica el estudio de los demas asuntos del
despacho, tanto en materia de lo ordinario laboral, como en acciones

constitucionales.

Las actuaciones surtidas en la instancia pueden ser verificadas
permanentemente en el enlace de consulta de procesos de la rama judicial:

https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/NumeroRadicacion

NOTIFIQUESE por ESTADO en la pagina web de la Rama Judicial, Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para consultas, ingresar a:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/159

-Firma Electronica-

MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
MAGISTRADA
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE JOSE MANUEL CASANOVA PENA
VS. COLPENSIONES

LITIS: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
RADICACION: 760013105 016 2017 00439 02

AUTO NUMERO 281

Cali, tres (03) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

En atencion a la solicitud de impulso procesal que obra en el expediente,
resulta pertinente precisar que el proceso de referencia fue objeto de reparto
en la segunda instancia el 3/9/2022 y, conforme a ello, estrictamente en lo que
concierne a sentencias apeladas y/ consultadas, al asunto le anteceden al
menos 111 procesos pendientes por proferir decision de fondo; lo anterior, sin
estimar el tiempo que implica el estudio de los demas asuntos del despacho,

tanto en materia de lo ordinario laboral, como en acciones constitucionales.

Las actuaciones surtidas en la instancia pueden ser verificadas
permanentemente en el enlace de consulta de procesos de la rama judicial:

https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/NumeroRadicacion

NOTIFIQUESE por ESTADO en la pagina web de la Rama Judicial, Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para consultas, ingresar a:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/159

-Firma Electréonica-

MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
MAGISTRADA
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE UNIVERSIDAD AUTONOMA DE OCCIDENTE
VS. COOMEVA ESP
RADICACION: 760013105 018 2020 00129 02

AUTO NUMERO 280

Cali, tres (03) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

En atencion a la solicitud de impulso procesal que obra en el expediente,
resulta pertinente precisar que el proceso de referencia fue objeto de reparto
en la segunda instancia el 3/2/2022 y, conforme a ello, estrictamente en lo que
concierne a sentencias apeladas y/ consultadas, al asunto le anteceden al
menos 110 procesos pendientes por proferir decisién de fondo; lo anterior, sin
estimar el tiempo que implica el estudio de los demas asuntos del despacho,

tanto en materia de lo ordinario laboral, como en acciones constitucionales.

Las actuaciones surtidas en la instancia pueden ser verificadas
permanentemente en el enlace de consulta de procesos de la rama judicial:

https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/NumeroRadicacion

NOTIFIQUESE por ESTADO en la pagina web de la Rama Judicial, Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para consultas, ingresar a:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/159

-Firma Electronica-

MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
MAGISTRADA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE ALEJANDRO MINA ARBOLEDA
VS. COLFONDOS PENSIONES Y CESANTIAS S.A.
LITIS: MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO
RADICACION: 760013105 018 2021 00432 01

AUTO NUMERO 274

Cali, tres (03) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

En atencion a la solicitud de impulso procesal que obra en el expediente,
resulta pertinente precisar que el proceso de referencia fue objeto de reparto
en la segunda instancia el 1/27/2022 y, conforme a ello, estrictamente en lo
que concierne a sentencias apeladas y/ consultadas, al asunto le anteceden
al menos 105 procesos pendientes por proferir decision de fondo; lo anterior,
sin estimar el tiempo que implica el estudio de los demas asuntos del
despacho, tanto en materia de lo ordinario laboral, como en acciones

constitucionales.

Las actuaciones surtidas en la instancia pueden ser verificadas
permanentemente en el enlace de consulta de procesos de la rama judicial:

https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/NumeroRadicacion

NOTIFIQUESE por ESTADO en la pagina web de la Rama Judicial, Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para consultas, ingresar a:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/159

-Firma Electrénica-

MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
MAGISTRADA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

&
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: DRA. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO

REF: PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

DEMANDANTE: LADY JOHANA MOTOA CAICEDO

DEMANDADOS: AGREMIACION SINDICAL DE TRABAJADORES ASOCIADOS DE VIA
COLECTIVA ASIVIC Y EPS Y MEDICINA PREPAGADA SURAMERICANA S.A.
RADICACION: 760013105 018 2019 00285 01

Santiago de Cali, tres (03) de mayo del afio dos mil veinticuatro (2024).

AUTO NUMERO 268

Surtido el tramite previsto en la Ley 2213 de 2022, resuelve el Tribunal el recurso
de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandada EPS
Y MEDICINA PREPAGADA SURAMERICANA S.A. contra el auto
interlocutorio 694, dictado en audiencia publica del dia 11 de marzo de 2024,
proferido por el Juzgado Dieciocho Laboral del Circuito de Cali, mediante el
cual, entre otras cosas, dispuso negar la prueba de librar oficio al Banco AV
Villas. Lo anterior, con base en la ponencia discutida y aprobada en Sala de
Decision llevada a cabo el 12 de abril de 2024, celebrada como consta en el

Acta No 22, tal como lo regulan los articulos 54 a 56 de la ley 270 de 1996.

ANTECEDENTES

Las pretensiones de la demandante en esta causa estan orientadas a obtener
de la jurisdiccion una declaracion de condena contra la sociedad convocada
INVERSIONES JAMB S.A.S., por el reconocimiento y pago de lo siguiente -
arch.02, pags. 7 a 9-.

(...)

1. Se declare que entre mi poderdante y el demandado
AGREMIACION SINDICAL DE TRABAJADORES ASOCIADOS
DE VIA COLECTIVA CTA ASIVIC, existi6é un contrato de trabajo
a término fijo, el cual se suscribio el dia 9 de agosto del 2017 vy
el cual vinculaba a mi representada como MEDICO GENERAL
EN EL AREA DE URGENCIAS en las instalaciones del
HOSPITAL CARLOS HOLMES TRUJILLO - RED DE SALUD DEL
ORIENTE ubicado en la calle 72U N° 28E — 00 en la ciudad de

Cali.

2. Se condene al pago del excedente adeudado por concepto del
salario del mes de mayo de 2018, por un valor de DOS
MILLONES  TRESCIENTOS DIECIOCHC MIL CIENTO
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RADICACION: 760013105 018 2019 00285 01

VEINTISEIS PESOS ($2'318.126) MCTE. Teniendo en cuents
que para el afio 2018 el Valor del salario indexado de la sefiora
LADY JOHANA MOTOA CAICEDO era de CUATRO MILLONES
CIENTO TREINTA Y TRES MIL CIENTO VEINTI SEIS PESOS
($4.133.126),

3. Se condene a los demandados al page de CUATRO
MILLONES CIENTO TREINTA Y TRES MIL CIENTO VEINTI SEIS
PESOS ($4.133.126) MCTE, por concepto de la licencia de
maternidad del mes de junio del 2018.

_4. Se condene a los demandados al pago de CUATRO
MILLONES CIENTO TREINTA Y TRES MIL CIENTO VEINTI SEIS
PESOS ($4.133.126) MCTE, por concepto de la licencia de
maternidad del mes de julio del 2018.

5. Se condene a los demandados al pago de CUATRO
MILLONES CIENTO TREINTA Y TRES MIL CIENTO VEINTI SEIS
PESOS ($4.133.126) MCTE, por concepto de la licencia de
maternidad del mes de agosto del 2018.

6.  Se condene a los demandados al pago de CUATRO
‘MILLONES CIENTO TREINTA Y TRES MIL CIENTO VEINTI SEIS
PESOS ($4.133.126) MCTE, por concepto de la licencia de
maternidad del mes de septiembre de 2018.

7. Se condene a los demandados al pago de DOSCIENTOS
SETENTA Y CINCO MIL QUINIENTOS CUARENTA Y UN PESOS
($275.541) MCTE, por concepto dos dias de la licencia de
maternidad del mes de octubre del 2018.

8. Se condene al demandado al pago de las CESANTIAS por los
272 dias laborados en el periodo 2017 -~ 2018, por un valor de
TRES MILLONES CIENTO VEINTIDOS MIL OCHOCIENTOS
SEIS PESOS CON TREINTA Y UN CENTAVOS ($3.122.806,31)
MCTE.

9. Se condene al demandado al pago de los INTERESES DE
CESANTIAS por los 272 dias laborados en el periodo 2017 —
2018, por un valor de DOS MILLONES CIENTO VEINTITRES
MIL QUINIENTOS OCHO PESOS CON VEINTINUEVE
CENTAVOS ($2.123.508,29) MCTE.

10. Se condene al demandado al pago de las VACACIONES por
los 272 dias laborados en el periodo 2017 — 2018, por un valor

de UN MILLON QUINIENTOS SESENTA Y UN MU
“CUATROCIENTOS TRES PESOS CON VEINTISIETE CENTAVOS
($1.561.403,27) MCTE.

11. Se condene al demandado al pago de la PRIMA DE
SERVICIOS por los 272 dias laborados en el periodo 2017 -
2018, por un valor de DOS MILLONES SESENTA Y SEIS MIL
QUINIENTOS SESENTA Y TRES PESOS ($2.066.563) MCTE.

12. Que se condene al pago INDEMNIZACION MORATORIA
causada por falta de pago de las prestaciones sociales a partir
del 2 de octubre de 2018 y hasta cuando se haga efectivo el
pago total de las acreencias.

13. Que se condene al pago de la INDEMNIZACION MORATORIA
causada por falta del pago de salarios a partir del 1 de junio de
2018 y hasta cuando se haga efectivo el pago total de las
acreencias.

(..)

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
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En lo que interesa a este asunto, se tiene que, el apoderado judicial de la parte
demandada EPS Y MEDICINA PREPAGADA SURAMERICANA S.A. en el
escrito de contestaciéon de demanda -arch.03, ib., la cual se tuvo por contestada
por auto 2351 del 30 de julio de 2019, pags. 121y122-, solicitdé varios medios de

prueba, entre ellos, librar oficio -pags. 9y10-. Veamos:

(..)
DOCUMENTALES A PEDIR

Ruego ala sefiora Juez, librar el siguiente oficio:

Conforme lo dispone el articulo 265 del Cddigo General del Proceso solicito se
oficiese a la oficina principal de la entidad financiera BANCO AV VILLAS
ubicada en la carrera 4 N° 7-61 de la ciudad de Cali, para que a costa de la
parte demandada envie copia de los extractos de los meses de mayo, junio,
julio, agosto, septiembre y octubre de 2.018 de la cuenta cormriente N°
487009649 de propiedad de Agremiacion Sindical de Trabajadores Asociados
de Via Colectiva -ASIVIC-, identificada con el NIT N°900.566.566-0 en donde se
evidencie todas las trasferencias electronicas realizadas en esos periodos a esa
cuenta. Con la anterior prueba pretendo demostrar que mi mandante cumplid
con el pago y/o reembolso requerido por la agqui demandante.

Los anteriores documentos solicitfados se encuentran en poder de un tercero vy
poseen reserva legal, razén por la cual no es posible gestionarlos mediante
derecho de peticién sino a través de orden judicial.

(..)
DECISION DE PRIMERA INSTANCIA (AUTO APELADO)

La A quo, por auto interlocutorio 694 dictado en audiencia publica del 11 de
marzo de 2024, decretd las pruebas solicitadas por las partes, excepto la
solicitud de librar oficio, formulada por la parte demandada EPS Y MEDICINA
PREPAGADA SURAMERICANA S.A. Expresamente sefalo:

(..)

PARTE DEMANDADA - EPS Y MEDICINA PREPAGADA SURAMERICANA S.A

1. DOCUMENTALES: Se tendran como tales las aportadas con la réplica al introito.

2. INTERROGATORIO DE PARTE: Al representante legal de la Agremiacion Sindical de
Trabajadores, siempre que para el momento de la practica de las pruebas esa entidad
haya comparecido personalmente.

3. OFICIOS: Se deniega esta solicitud probatoria, por cuanto la entidad no cumplié con
sus deberes procesales conforme lo dispone el numeral 10 del articulo 78 del Codigo

General del Proceso, como quiera que los documentos requeridos era posible que los
obtuviera por medio de un derecho de peticiéon y no actlo en esa forma.

(..

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
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APELACION

El anterior proveido fue recurrido en reposicion y apelacién por el apoderado
judicial de la parte demandada EPS Y MEDICINA PREPAGADA
SURAMERICANA S.A., indicando que, no fue aportado en su momento
oportuno la constancia de los pagos al empleador de la sefiora LADY JOHANA
MOTOA CAICEDO, en tanto que, la entidad financiera Banco AV Villas no la
otorgo, razon por la cual, se solicito el oficio al juzgado, ello, atendiendo a que
fue dicho banco quien no suministré esa constancia donde se evidencian que
la EPS SURAMERICANA realizé los pagos a la cuenta de la AGREMIACION
SINDICAL DE TRABAJADORES ASOCIADOQOS, de las incapacidades de la hoy
demandante, razén por la cual, solicita para claridad y la verdad real dentro del
presente proceso, se oficie a la Entidad Financiera en mencion, para que se
pueda evidenciar claramente que, como EPS cumplieron con el deber ser de
la norma, pagando dentro de la oportunidad al empleador las incapacidades

médicas referidas.

Agrega que, conoce que podia por derecho de peticién alcanzar las pruebas,
pero fue la entidad financiera la que no otorgd la documentacion en su
momento oportuno, por lo que, se recurrié para que la sefiora Juez por oficio
obligara al Banco AV Villas a que aportara al proceso los extractos de los
pagos realizados. Sefiala que, la entidad pidi6 esa informacién, antes de la
contestacion de la demanda, pero no fue aportada al proceso la constancia
porque no se hizo por derecho de peticidn, sino que simplemente se hizo una
solicitud entre la EPS Y MEDICINA PREPAGADA SURAMERICANA S A. y la

aludida entidad financiera.

La juez de instancia en esa oportunidad requirié al recurrente para que
aportara la solicitud elevada en ese sentido, pero el abogado de la demandada
respondié que debia preguntar al area de asuntos legales, porque como
abogado externo de la entidad solicitdé informacion y eso fue lo que le

manifestaron.

En virtud de lo anterior, la A quo por auto 437 del 11 de marzo de 2024, decidio
no reponer la providencia que neg6 la prueba de oficio, reiterando que, no se
dio cumplimiento a lo reglado por el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P. vy,

en consecuencia, concede la apelacion impetrada.

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
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ALEGATOS DE CONCLUSION EN LA SEGUNDA INSTANCIA

Mediante providencia del 19 de marzo de 2024, el Despacho ordend correr
traslado a las partes para que presentaran alegatos de conclusion, sin

embargo, guardaron silencio.

DECISION DE SEGUNDA INSTANCIA

Cumplidos los tramites propios de la segunda instancia, sin que se observen
vicios que puedan afectar la validez de lo actuado, es procedente entrar a

decidir el asunto lo que se hace previas las siguientes...

CONSIDERACIONES:

El auto que niega el decreto o la practica de una prueba es susceptible de
apelacion, a la voz del numeral 4° del articulo 65 del CPTSS, modificado por
el articulo 29 de la Ley 712 de 2001.

PROBLEMA JURIDICO

El problema juridico a resolver por la Sala se concreta en determinar si, se
ajusta a derecho la decision de primera instancia de rechazar la solicitud de
prueba de librar oficio solicitada por la parte demandada EPS Y MEDICINA
PREPAGADA SURAMERICANA S.A. o si, por el contrario, le asiste razon al

recurrente.

NORMATIVIDAD APLICABLE

Sabido es que, conforme al articulo 77 del CPTSS, modificado por el articulo
11 de la Ley 1149 de 2007, referido a la audiencia de conciliacion, decision de
excepciones previas, saneamiento y fijacion del litigio, el paragrafo 1°
contempla el procedimiento a seguir cuando fracasa la conciliacion, y en su
numeral 4° sefiala que, a continuacion y, en audiencia de tramite el juez
decretara las pruebas que fueren “conducentes y necesarias”, las que se
practicaran en el dia y hora que se determine para el efecto, a voces de lo
consagrado en el articulo 80 ibidem.

Con fundamento en este precepto legal, la Sala de Casacion Laboral de la
Corte Suprema de Justicia, de vieja data, en sentencia del 29 de enero de
1997, expediente 9197, senald: “(...) a juicio de la Sala, cuando la ley indica

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
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practica de pruebas, debe entenderse que ellas comprenden ‘todos los
medios de prueba establecidos en la ley” (Art.51 del c. de. P. L.), ya sean
documentos, testimonios, interrogatorios de parte, dictamenes periciales,
inspecciones judiciales, etc.”; criterio éste reiterado en sentencia del 13 de
septiembre de 2006, MP. Dr. Carlos Isaac Nader, radicacion 29328.

A su vez, el articulo 51 ibidem, sefala que, “Son admisibles todos los medios
de prueba establecidos en la ley”y, el articulo 53 del mismo canon, prevé que,
“el juez podra, en decision motivada”, rechazar la practica de pruebas y
diligencias “inconducentes o superfluas” en relacion con el objeto del pleito,
limitando la prueba testimonial cuando considere que son suficientes los
testimonios recibidos o los otros medios de conviccion que obren en el
proceso, sin perjuicio de sus facultades oficiosas para decretar aquellas no
pedidas cuando sean indispensables para el completo esclarecimiento de los

hechos controvertidos —articulo 54 ib.-.

Ahora bien, en lo que interesa a este asunto, el articulo 78 del C.G.P., prevé
los deberes y responsabilidades de las partes y sus apoderados, entre los que
encontramos: “...Abstenerse de solicitarle al juez la consecuciéon de documentos
que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticion hubiere podido

conseguir...” -numeral 10-.

CASO EN CONCRETO

Revisado el acapite de pruebas de la contestacion de la demanda de la
sociedad EPS Y MEDICINA PREPAGADA SURAMERICANA S.A., se observa

que, su apoderado judicial solicita la practica de la siguiente prueba:

(..
DOCUMENTALES A PEDIR

Ruego ala sefiora Juez, librar el siguiente oficio:

Conforme lo dispone el articulo 265 del Cddigo General del Proceso solicito se
oficiese a la oficina principal de la entidad financiera BANCO AV VILLAS
ubicada en la carrera 4 N° 7-61 de |la ciudad de Cali, para que a costa de la
parte demandada envie copia de los extractos de los meses de mayo, junio,
julio, agosto, septiembre y octubre de 2.018 de la cuenta cormriente N°
487009649 de propiedad de Agremiacion Sindical de Trabajadores Asociados
de Via Colectiva -ASIVIC-, identificada con el NIT N°900.566.566-0 en donde se
evidencie todas las trasferencias electronicas realizadas en esos periodos a esa
cuenta. Con la anterior prueba pretendo demostrar que mi mandante cumplid
con el pago y/o reembolso requerido por la agqui demandante.

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO



7

ORDINARIO DE LADY JOHANA MOTOA CAICEDO vs AGREMIACION SINDICAL DE TRABAJADORES
ASOCIADOS DE VIA COLECTIVA ASIVIC Y OTRO
RADICACION: 760013105 018 2019 00285 01

Los anteriores documentos solicitfados se encuentran en poder de un tercero vy
poseen reserva legal, razén por la cual no es posible gestionarlos mediante
derecho de peticion sino a traves de orden judicial.

(..)

En primer lugar, se advierte que, como bien lo refiere la juez de instancia, la
parte interesada, en este caso la demandada EPS Y MEDICINA PREPAGADA
SURAMERICANA S.A., debié con anterioridad a la presentacién de la
demanda procurar la consecucion de la documental que ahora pretende el juez
consiga en su nombre, ello en virtud de los deberes y responsabilidades de las
partes y sus apoderados consagrados en el articulo 78 del C.G.P.,
concretamente el del numeral 10, que prevé “...Abstenerse de solicitarle al juez

la consecucién de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho

de peticion hubiere podido consequir...”

Al ser indagado por la A quo, adujo el recurrente que, previo a la contestacion
de la demanda, intenté obtener la documentacion requerida de la Entidad
Financiera Banco AV Villas, pero que la misma no fue aportada; sin embargo,
refirid que no efectud un derecho de peticion, sino que, simplemente se hizo
una solicitud al banco, ello segun informacién que le fue suministrada por la
sociedad que representa, empero, no se aportd prueba alguna al plenario de
tal situacién, afiadiendo el togado que, debia preguntar al area de asuntos
legales lo sucedido y si tenian algun soporte. Cumple advertir sobre este punto
que, la contestacion de la demanda se dio el 15 de julio del aio 2019 -pag. 98,
arch.01, cuaderno juzgado- y, la audiencia en que se le requirio la constancia de
la solicitud de la informacién data del 11 de marzo de 2024, es decir, casi cinco

(5) anos después y, pese a ello, no tenia en su poder siquiera una constancia.

Aunado a lo anterior, para la Sala, la solicitud de prueba de librar oficio no
resulta conducente ni pertinente en este caso, en tanto que, la informacién que
se persigue con la misma, cual es, se aporten unos ‘“extractos de los meses
de mayo, junio, julio, agosto, septiembre y octubre de 2.018 de la cuenta
corriente  N° 487009649 de propiedad de Agremiaciéon Sindical de
Trabajadores Asociados de Via Colectiva -ASIVIC-, identificada con el NIT
N°900.566.566-0 en donde se evidencie todas las trasferencias electronicas
realizadas en esos periodos a esa cuenta”, ello con el fin de demostrar que su
representada EPS Y MEDICINA PREPAGADA SURAMERICANA S.A. cumplié
con el pago y/o reembolso requerido por la aqui demandante, pudo haberse

suplido con los respectivos comprobantes de las consignaciones efectuadas

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
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por dicha EPS, pues claramente es una documentacion que debe reposar en

sus archivos, al haber sido la entidad consignante de esos dineros.

Ademas de lo anterior, lo pretendido con dicha prueba de oficio, se puede
lograr a través de otros medios que si estan legalmente establecidos en
nuestro ordenamiento juridico, como lo son inspeccion judicial, testimonios,
interrogatorios de parte, etc.. En tal sentido, la negativa de librar oficio se ajusta
a derecho. Ademas no existe, en rigor juridico, norma que establezca tal medio
probatorio. Por tanto, la actuacidn de la A quo esta ajustada a lo dispuesto en
el citado articulo 53 del CPTSS, el cual le permite rechazar mediante
providencia motivada la practica de pruebas y diligencias inconducentes o
superfluas en relacion con el objeto del pleito, maxime, como ya se dijo, pudo
haber sido conseguida por el derecho de peticién o en su defecto con el aporte
de los comprobantes de pago que efectud la misma sociedad solicitante de la

prueba.

Abundando en razones, se evidencia que, lo perseguido con la prueba de
oficio solicitada puede ser suplido con una exhibicién de documentos, la cual,
conforme al articulo 55 del CPTSS, es potestativa del juez decretarla cuando
se presenten graves y fundados motivos o para aclarar hechos dudosos,
siempre que la diligencia pueda cumplirse sin grave dafo para las partes o los
terceros y sin obligarlos a violar secretos profesionales, comerciales o

artisticos.

En estas condiciones y sin perjuicio de las facultades oficiosas que acompafian
a la juez a lo largo del proceso si considera que requiere otras pruebas para
llegar a la verdad real —articulos 54 y 55 ibidem-, la prueba de solicitud de librar
oficios, para la Sala, estuvo bien denegada y, en este sentido, los argumentos
de la apelacion no estan llamados a prosperar, imponiéndose la confirmacion
del auto apelado. En consecuencia, se condenara en costas a la demandada

recurrente y a favor de la demandante.

En mérito de lo expuesto la Sala Cuarta de Decisién Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
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PRIMERO: CONFIRMAR el auto interlocutorio 694 del 11 de marzo de 2024
proferido por el Juzgado Dieciocho Laboral del Circuito de Cali, en cuanto a
que, rechazé la solicitud de prueba de librar oficio solicitada por la parte
demandada EPS Y MEDICINA PREPAGADA SURAMERICANA S.A,, por las

razones expuestas.

SEGUNDO: COSTAS en esta instancia a cargo de la demandada EPS Y
MEDICINA PREPAGADA SURAMERICANA S.A., apelante infructuosa vy, en

favor de la demandante. Se fijan agencias en derecho en $500.000.

TERCERO: DEVOLVER las actuaciones virtuales al juzgado de origen -
Dieciocho Laboral del Circuito de Cali, previa anotacién de su salida en el libro

radicador, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE.

I__,?.;r-'_’;'é__.i_ = /l
MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO

Maglstrada r

:/ -:m{ﬂu ; 7
@ ANA ROMER REZ
Magistrada

F
"--?._
CARLOS ﬂfBERTO OLIVER GALE
Magistrado
Firmado Por:

Monica Teresa Hidalgo Oviedo
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 008 Laboral
Tribunal Superior De Cali - Valle Del Cauca
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SALA LABORAL - SECRETARIA

Santiago de Cali, tres (03) de mayo de 2024.

Recibido de la Honorable Cqrte Suprema de Justicia, consta de una (01)

carpeta digital.
Va al Despacho del Magis o?hm>Dra.; MONICA TERESA HIDALGO
N

OVIEDO, para lo pertinente.

W»

BALANTA GIL
Sedretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

Y
af S
&)
1;< 'c"ll nlil G.;,vo?
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA LABORAL
SECRETARIA

REF: RECURSO DE QUEJA

DTE: GERMAN OCAMPO GUAYARA
DDO: COLPENSIONES

RAD: 016-2017-00593-01

AUTO No. 284
Santiago de Cali, tres (03) de mayo de 2024.
OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por la Honorable Corte Suprema de
Justicia -Sala de Casaciéon Laboral, que en su Providencia AL1291-2024 del 07 de
febrero del 2024, resolvid declarar BIEN DENEGADO el recurso de casacion
formulado contra la sentencia del 30 de septiembre del 2022, proferido por esta Sala
de decision laboral.
Ejecutoriado el presente auto, vuelva el expediente a su despacho de origen para
que continue el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE,

-firma electrénica-
MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
Magistrada

CEGQ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: DRA. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO

REF: PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: DIANA PATRICIA HINCAPIE RIOS

DEMANDADQO: ACCIONES Y SERVICIOS S.A.S. y OTROS
RADICACION: 760013105 005 2019 00660 02

Santiago de Cali, tres (03) de mayo del afio dos mil veinticuatro (2024).

AUTO NUMERO 269

Surtido el tramite previsto en la Ley 2213 de 2022, resuelve el Tribunal el recurso
de apelacion interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante contra
el auto interlocutorio 1972 del 01 de agosto de 2023 proferido por el Juzgado
Quinto Laboral del Circuito de Cali (arch.20, cuaderno juzgado), mediante el cual
dispuso, entre otras cosas, tener por no reformada la demanda. Lo anterior,
con base en la ponencia discutida y aprobada en Sala de Decision llevada a
cabo el 03 de mayo de 2024, celebrada como consta en el Acta No 27, tal

como lo regulan los articulos 54 a 56 de la ley 270 de 1996.

ANTECEDENTES

Las pretensiones de la demandante en esta causa estan orientadas a obtener
de la jurisdiccion una declaracion de condena, por el reconocimiento y pago

de lo siguiente (arch.01, pag. 9, ib.):

“...)
PRIMERA: Declarar la existencia de un contrato de_trabajo entre la sefiora DIANA
PATRICIA HINCAPIE RIOS y la empresa ACCIONES Y SERVICIOS S.A., desde el dia
16 de Noviembre de 2010 hasta el 26 de marzo de 2017.

SEGUNDA: Condenar a la empresa ACCIONES Y SERVICIOS S.A., representada
legalmente por el sefior JULIAN GAITAN PAVIA o por quien haga sus veces a reconocer
y pagar las acreencias laborales del 30 de enero de 2016 hasta el 26 de marzo de 2017 por
valor d¢ NUEVE MILLONES SETECIENTOS DIECISEIS MIL OCHOCIENTOS
CINCUENTA Y SIETE PESOS ($9.716.857).
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TERCERA: Condenar a la empresa ACCIONES Y SERVICIOS S.A., representada
legalmente por el sefior JULIAN GAITAN PAVIA o por quien haga sus veces, a pagar la
indemnizacion moratoria por despido sin justa causa conforme lo dispuesto en el Articulo 64
del C.S. del T, generada desde el 16 de noviembre de 2010 al 27 de noviembre de 2017.

Liquidacién parcial desde el 16 de noviembre de 2010 al 27 de noviembre de 201, por la
suma de § 3.688.583.

CUARTA: Condenar a la ARL COLPATRIA y a La JUNTA REGIONAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ, el Cambio de origen de enfermedad padecida por la

sefiora DIANA PATRICIA HINCAPIE RIOS de comin a profesional.

QUINTA: Condenar a la empresa ACCIONES Y SERVICIOS S.A., representada
legalmente por el sefior JULIAN GAITAN PAVIA o por quien haga sus veces a reconocer
y pagar INTERESES MORATORIOS, generados desde el 31 de enero de 2016 hasta la
fecha que se haga efectivo el pago de las mismas.

SEXTA: Condenar a la empresa ACCIONES Y SERVICIOS S.A., representada
legalmente por el sefior JULIAN GAITAN PAVIA o por quien haga sus veces a la
INDEXACION de las sumas reconocidas.

SEPTIMA: Téngase en cuenta las facultades EXTRA Y ULTRA PETITA debatido y
probado en el proceso, de conformidad al Articulo 50 del C. P. L. ydelaS. S,

OCTAVA: Condénese en COSTAS PROCESALES y AGENCIAS EN DERECHO
que genere el presente proceso.

(..)

La demanda instaurada inicialmente fue conocida por el Juzgado Primero
Municipal de Pequefas Causas Laborales de Cali, bajo el radicado
760014105 001 2018 00110 00, quien por auto 1978 del 07 de junio de 2018
-pags. 66 y 67, ib.-, admitid la demanda ordinaria laboral de unica instancia y

dispuso la notificacion a los demandados.

Libradas las comunicaciones respectivas por la parte actora, en los términos
de los articulos 290 y 291 del CGP, comparecio el dia 14 de febrero de 2019
el representante legal de la demandada ACCIONES Y SERVICIOS S.A.S., a
quien se le practicd la notificacidon personal del auto admisorio -pag. 88-,
comunicandole que debia comparecer a la audiencia de conciliacion,
contestacién de la demanda y tramite, en fecha que posteriormente se

notificaria por estado.

En igual sentido, se notificé personalmente del auto admisorio de la demanda
a la representante legal de la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ DEL VALLE DEL CAUCA el dia 07 de marzo de 2019 -pag. 99-, y
a la sociedad AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A., el dia 27 de marzo
de 2019 a través de su apoderada judicial -pag. 7143-, oportunidad en la cual,

por auto 949 de esa calenda -pag. 144-, se sefial6 fecha para la realizacién de

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
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la audiencia prevista en el articulo 72 del CTPSS, modificado por el articulo
36 de la Ley 712 de 2001, para el dia 23 de octubre de 2019 a las 9:00 A.M.,

fecha en la cual deberian las demandadas dar contestacion a la demanda.

Luego, el aludido despacho judicial -Primero Municipal de Pequefias Causas
Laborales de Cali- mediante proveido 3856 del 23 de octubre de 2019 -pag.
168-, dispuso declarar la falta de competencia, remitiendo el expediente a los
Juzgados Laborales del Circuito. Lo anterior, tras considerar la A quo que, en
el asunto se debaten pretensiones que no revisten un aspecto econémico y
de las que no se puede fijar su cuantia, presentandose una falta de

competencia por factor funcional.

Sometido el proceso a reparto el dia 14 de noviembre de 2019 -pag. 171-, le
correspondio al Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, bajo el radicado
760013105 005 2019 00660 00, quien a través de auto No. 284 de 07 de
febrero de 2020 -pags. 173 a 174-, dispuso avocar el conocimiento, teniendo
por notificadas de la demanda a ACCIONES Y SERVICIOS S.AS,, a la
JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL VALLE DEL
CAUCA y a AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A.

Lo anterior, tras considerar que, las entidades demandadas ya tenian
conocimiento del proceso, tramitado inicialmente ante el Juzgado de
Pequefias Causas Laborales, por lo que, decidié tenerlas por notificadas,
concediéndoles conforme al articulo 74 del CPTSS, un término de 10 dias
habiles para que presentaran la contestacién de la demanda y/o convalidaran

los escritos presentados previamente.

Posteriormente, el juzgado de conocimiento -Quinto Laboral del Circuito de
Cali- mediante auto interlocutorio No. 556 de 12 de abril de 2021, resolvio
tener por contestada la demanda por AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA
S.A. y por no contestada por ACCIONES Y SERVICIOS S.A.S. y la JUNTA
REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL VALLE DEL CAUCA,
proveido que fue recurrido en apelacion por ACCIONES Y SERVICIOS
S.A.S,, el cual fue objeto de conocimiento por esta Sala, oportunidad en la
cual, por auto 691 del 18 de julio de 2022 -arch.03, cuaderno Tribunal-, se

dispuso:
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‘PRIMERO: DECLARAR la nulidad de lo actuado a partir del auto 284
del 07 de febrero de 2020, inclusive, que dispuso tener por notificadas
por conducta concluyente a las demandadas Acciones y Servicios
S.A.S., a la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Valle del
Cauca y a Axa Colpatria Seguros de Vida S.A., aclarando que, tal
notificacion -por conducta concluyente-, se debe dar a partir de la
ejecutoria del auto que ordene obedecer y cumplir lo resuelto por esta
Sala de Decision, resaltando que, los términos para traslado y
contestacion de la demanda, se surtiran solo a partir de la notificaciéon y
firmeza de dicho proveido -el de obedecer y cumplir-.

SEGUNDO: ORDENAR a la Juez de instancia que, adopte los
correctivos procesales pertinentes para garantizar los derechos de
contradiccion y defensa de las demandadas, con las advertencias
establecidas en la parte considerativa...”

Asi las cosas, la juez de instancia por auto 1456 del 08 de septiembre de 2022
-arch.10, cuaderno juzgado-, dispuso obedecer y cumplir lo resuelto por el
Superior, asi:

1.-Obedezcase y cumplase lo dispuesto por Tribunal Superior de Cali, Sala Laboral mediante auto

691 del 18 de julio de 2022, que declard la nulidad de lo actuado a partir del auto 284 de febrero

7 de 2020, inclusive, que dispuso tener por notificadas por conducta concluyente a ACCIONES Y

SERVICIOS SAS, JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ y AXA COLPATRIA SEGUROS DE
VIDA S.A.

2.-A partir de la ejecutoria del presente auto se tiene por notificadas por conducta concluyente a
ACCIONES Y SERVICIOS SAS, JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ y AXA COLPATRIA
SEGUROS DE VIDA S.A.

3.-Los términos de traslado y contestacion de la demanda, de diez (10) dias, se surtirdn solo a partir
de la notificacion y firmeza del presente proveido.

Surtido el tramite correspondiente, por auto interlocutorio 181 del 26 de enero
de 2023 -arch.12, ib.-, la A quo resolvio tener por contestada la demanda por
parte de AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A., rechazé por
extemporaneo el escrito de contestacion de ACCIONES Y SERVICIOS S.A.S.
y, tuvo por no contestada la demanda por parte de la JUNTA REGIONAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL VALLE DEL CAUCA, fijando fecha para
la audiencia de que trata el articulo 77 del CPTSS.

La apoderada judicial de la parte demandante, mediante escrito allegado al
juez de instancia por correo electrénico del dia 01 de agosto de 2023 -arch. 14,
ib.-, aporta documento de reforma a la demanda, manifestando que el mismo
fue allegado de manera fisica al despacho desde el dia 12 de marzo de 2020,
advirtiendo que, el mismo no fue incorporado al expediente en su debida
oportunidad. Lo anterior, a efecto de que se tuviera en cuenta en la audiencia

a realizarse ese mismo dia. El escrito allegado fue el siguiente:
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.V

(00)
Varels Lorza

Sefor
JUEZ QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALY
Cali - Valle

REFERENCIA:  PROCESO ORDINARIO DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: DIANA PATRICIA HINCAPIE RIOS
DEMANDADOS:  ACCIONES Y SERVICIOS SAS. Y OTROS
RADICACION: 201500660

MARIA DEL SOCORRO VARELA LORZA, quicn se identifica co ka cbduls de crodadanis
No 31201968, pormdors de s Tanetn Profesiosal de abogads No 150169 cxpedida por el
Consgyo Supenor de In Judicatur, en calidad de spoderada de s seflors DIANA PATRICIA
HINCAPIE RIOS, por medio del prescate escrito y estando en ln oportunidad processl pars
adicitn conforme lo dspone o amticulo 28 del CP L, ¢l cusl exponge en los siguwentes
wermimos

Rexpects & tas DECLARACIONES o PRETENSIONES:

|

N

l « Solicite ol sofr Juce que condenc & la empeesa ACCIONES Y SERVICIOS SA
represcntada legalmente por JULIAN GAITAN FAVIA o guien hags sus veces, & pagar
on favor de la domandamte seflonm DIANA PATRICIA HINCAPIE RIOS la
wdemnizacitn v ot intereses momonios 8 I tasm miama de crédito certificado por |a
superinteadescia bancaria consagrdon en el articulo 65 dol CS.T como queers que |a
omprow emploadon adeuds selanos y prestaciones desde el 17 de Noviembee de 2017

Con lo antes dicho, sefors Juez dejo adiconads La presente domands denro del iémmeno legal

v LORZA
CUC 31200968 De Tubud - Valle
TP, Na 150169 del CS,

Frente a tal situacién, la secretaria del despacho rindié informe el dia 01 de

agosto de 2023 -arch.16, ib.-, en los siguientes términos:

INFORME SECRETARIAL

En la fecha informo al sefior Juez que el dia jueves 12 de marzo de 2020 la abogada Maria
del Socorro Varela Lorza, radico memorial solicitando la reforma de la demanda dentro del
proceso ordinario laboral de primera instancia adelantado por DIANA PATRICIA
HINCAPIE RIOS contra la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ,
ACCIONES Y SERVICIOS S.A. Y LA ARL COLPATRIA, radicado 2019-00660, escrito fue
recibido por el Oficial Mayor Cristian Andrés Rosales Carvajal y que no fue incorporado al
expediente fisico y por ende, no hace parte del expediente digital, conociendo la existencia
del mismo en la fecha, por correo electrénico remitido por la abogada litigante, donde
solicita se de trdmite a la reforma.
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Se precisa que el 12 de marzo de 2020 el senor Fernando Lozada Escobar tenia a su cargo la
atencion del pablico y recepcion de memoriales.

Igualmente se deja constancia que los senores Fernando Lozada Escobar y el senor Cristian
Andrés Rosales Carvajal, quienes trabajaron en el Juzgado hasta el 30 de abril y 31 de
octubre de 2020, respectivamente, no dejaron memoriales pendientes por incorporar a los
expedientes, desconociendo la suscrita lo ocurrido con el referido escrito.

Lo anterior para los efectos del articulo 126 del CGP y demads que el sefor juez estime
pertinentes,

El anterior informe lo rindo bajo la gravedad de juramento, hoy primero (1) de agosto de
dos mil veintitrés (2023)

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA (AUTO APELADO)

El A quo, ante tal circunstancia y como medida de saneamiento, por auto 1972
dictado en audiencia publica del 01 de agosto de 2023 -arch.20, cuaderno

juzgado-, resolvio:

SANEAMIENTO
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1972

PRIMERO: DECRETAR la reconstruccion parcial del expediente, ordenando la
incorporacién al plenario del escrito de reforma a la demanda presentado por la parte
actora.

SEGUNDO: TENER por no reformada la demanda

TERCERO: AGREGAR el escrito de reforma a la demanda presentado en la secretaria del
despacho el 12/03/2020 por ser extemporanea.

CUARTO: DECLARAR saneado el presente proceso.

QUINTO: ORDENAR continuar el tramite en el presente proceso.

Lo anterior, tras considerar que, el escrito de reforma de la demanda
presentado por la apoderada judicial de la parte demandante el dia 12 de
marzo de 2020, lo fue por fuera del término legal -extemporaneo por anticipado-
, al no haberse allegado en la oportunidad procesal dispuesta por el inciso 2°
del articulo 28 del CPTSS, en tanto que, por auto 1456 del 08 de septiembre
de 2022 -arch.10, cuaderno juzgado-, mediante el cual se orden6 obedecer y
cumplir lo resuelto por el Superior, se tuvieron por notificadas por conducta
concluyente a las demandadas Acciones y Servicios S.A.S., a la Junta
Regional de Calificacion de Invalidez del Valle del Cauca y a Axa Colpatria
Seguros de Vida S.A., esto, a partir de la ejecutoria de dicho proveido - auto
1456 del 08 de septiembre de 2022-, mismo que se notificd por estados el 19 de
septiembre de 2022 y, en tal sentido, el escrito de reforma de demanda
presentado el 12 de marzo de 2020, fue presentado en forma extemporanea

por anticipada.
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RECURSO DE APELACION

El anterior proveido fue recurrido en reposicion y en subsidio en apelacion por
la apoderada del actor, sefialando que, para presentar el memorial de reforma
se atuvo al auto 284 del 07 de febrero de 2020, que tiene por notificadas a la
Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Valle y a Axa Colpatria Seguros
de Vida S.A., agregando que, si bien es cierto existié un traumatismo porque
el proceso fue remitido al Juzgado 20 Laboral y al Tribunal, quien declaré una
nulidad. Concluye senalando que su peticién de adicion de la demanda, esta
amarrada al auto interlocutorio 284 del 07 de febrero de 2020 y, con base en

ello es que presento el escrito el 12 de marzo de 2020.

El A quo por auto 1973 del 01 de agosto de 2023, no repone la providencia vy,

en su lugar, concede la apelacién para ante esta Corporacion.

ALEGATOS DE CONCLUSION EN LA SEGUNDA INSTANCIA

Mediante providencia del 10 de agosto de 2023, el Despacho ordend correr

traslado a las partes para que presentaran alegatos de conclusion.

Dentro del término, el apoderado judicial de AXA COLPATRIA SEGUROS DE
VIDA S.A., argumentd que, la parte demandante realiz6 una errada
interpretacion del auto 1456 del 08 de septiembre de 2022, lo cual no invalida
la decisién adoptada por el A quo, ya que se pretende que se tenga por
reformada la demanda cuando no fue presentada en forma oportuna. Asi las
cosas, solicita se confirme en su totalidad el auto interlocutorio No. 1972 del
01 de agosto de 2023 proferido por el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de
Cali, mediante el cual se dispuso a tener por no reformada la demanda por

presentacion anticipada. Las demas partes guardaron silencio.

DECISION DE SEGUNDA INSTANCIA

Cumplidos los tramites propios de la segunda instancia, sin que se observen
vicios que puedan afectar la validez de lo actuado, es procedente entrar a

decidir el asunto lo que se hace previas las siguientes...

CONSIDERACIONES:
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El auto que rechaza la demanda o su reforma es susceptible de apelacion, a
la voz del numeral 1° del articulo 65 del CPTSS, modificado por el articulo 29
de la Ley 712 de 2001.

PROBLEMA JURIDICO

El problema juridico a resolver por la Sala se concreta en determinar si, se
ajusta a derecho la decision de primera instancia de tener por no reformada
la demanda al haberse presentado el escrito de reforma de manera
extemporanea por anticipada, o si, por el contrario, le asiste raz6n a la parte

demandante recurrente.

La figura de reforma de la demanda, en materia laboral, tiene regulacion
expresa en el articulo 28 del CPTSS, modificado por el articulo 15 de la Ley

712 de 2001, norma que preveé:

“ARTICULO 28. DEVOLUCION Y REFORMA DE LA DEMANDA. <Articulo
modificado por el articulo 15de la Ley 712 de 2001. El nuevo texto es el
siguiente:> Antes de admitir la demanda y si el juez observare que no retine los
requisitos exigidos por el articulo 25 de este codigo, la devolvera al
demandante para que subsane dentro del término de cinco (5) dias las
deficiencias que le sefiale.

La demanda podra ser reformada por una sola vez, dentro de los cinco (5) dias
siguientes al vencimiento del término del traslado de la inicial o de la de
reconvencion, si fuere el caso.

El auto que admita la reforma de la demanda, se notificara por estado y se
correra traslado por cinco (5) dias para su contestacion. Si se incluyen nuevos
demandados, la notificacion se hara a estos como se dispone para el auto
admisorio de la demanda”

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Laboral,
ha sefialado en reiteradas oportunidades que, la presentacion de la reforma
de la demanda pre tempore o anticipada, no debe conducir al rechazo de la
misma, ni tampoco a la declaratoria de extemporaneidad, cuando es
presentada antes del vencimiento del término legal otorgado por el articulo 28
del CPTSS, en tanto que, tal situacion no anticipa la etapa en que se debe
estudiar y resolver sobre la misma. Por el contrario, considera la Alta Corte
que, privar a la parte actora de reformar su demanda, basado en un
razonamiento exegético, va en contravia del normal desarrollo del proceso y
la prevalencia del derecho sustancial, en la medida que, se considera que, el

escrito que se presenta en forma anticipada es allegado al expediente incluso
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con antelacién, sin que de ello se pueda evidenciar una vulneracién al derecho
de defensa de las partes, ni tampoco causa dilacion o demora en el tramite

del proceso.

Concretamente, la Corte Suprema de Justicia en sentencia STL5750-2017 del
26 de abril de 2017, radicacion 46826, MP Dr. Luis Gabriel Miranda Buelvas,

adoctrino:

“...Se encuentra acreditado en el expediente que el sefior Javier
Giovanni Moros Otero, presento el dia 13 de septiembre de 2013, reforma a
la demanda, y el Juzgado Veinticuatro Laboral del Circuito de Bogota, por
auto del 16 de octubre de 2013, resolvié «abstenerse de dar tramite» a dicha
solicitud «por considerar que la misma fue presentada pre tempore, [...]»;
que interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacion; que el 1° de
noviembre de 2013, el Juzgado decidié no reponer con el argumento de que
«por cambio de secretario se realizo cierre extraordinario del despacho entre
el 26 de agosto al 3 de septiembre de 2013, dias en los cuales no corrian
términos judiciales»; que frente a las irregularidades presentadas en el
computo de los términos, instauré incidente de nulidad el 7 de noviembre de
2013, siendo resuelto negativamente por el juez mediante pronunciamiento
del 31 de agosto de 2015; asimismo, el 27 de enero de 2017, el Tribunal
Superior de Bogota, resolvié el recurso de apelacion presentado contra el
auto que negd la reforma de la demanda, y desaté la alzada formulada
contra el auto que rechazd el incidente de nulidad, con el argumento de que
«no hubo violacion al debido proceso, toda vez que ninguna de las
actuaciones efectuadas por el despacho del juez veinticuatro laboral con
excepcion del cierre del mismo por cambio de secretario, impidié6 que el
demandante pudiera acercarse a reformar la demanday.

En el presente asunto, es evidente que la inconformidad de la parte
actora radica en que las autoridades judiciales accionadas «pretermitieron
los términos que le asistian para solicitar la practica de pruebas y reformar
el escrito de la demanda», desconociendo el principio de confianza legitima.

Al respecto, observa esta Sala que el articulo 28 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social dispone que:

Articulo 28. Devolucion y Reforma de la demanda. <Articulo modificado por
el articulo 15 de la Ley 712 de 2001>. Antes de admitir la demanda y si el
Jjuez observare que no retne los requisitos exigidos por el articulo 25 de este
cbdigo, la devolvera al demandante para que subsane dentro del término de
cinco (5) dias las deficiencias que le sefale.

La demanda podra ser reformada por una sola vez, dentro de los cinco (5)
dias siguientes al vencimiento del término del traslado de la inicial o de la de
reconvencion, si fuere el caso.

El auto que admita la reforma de la demanda, se notificara por estado y se
correra traslado por cinco (5) dias para su contestaciéon. Si se incluyen
nuevos demandados, la notificacion se hara a estos como se dispone para
el auto admisorio de la demanda.

Ahora bien, se aprecia que dentro del proceso ordinario laboral el
Juzgado Veinticuatro Laboral del Circuito de Bogota por auto del 16 de
octubre de 2013, se abstuvo de darle tramite a dicha solicitud, al estimar
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que la misma habia sido presentada «pre tempore»; razonamiento que
a juicio de la Sala, se muestra arbitrario y contrario al ordenamiento
juridico, pues la conducta del actor no vulnera el derecho de defensa
de la parte demandada ni tampoco constituye dilacion alguna en el
tramite del proceso, ademas de que el articulo 28 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Sequridad Social no hace referencia a conjurar la
presentacion anticipada de la reforma a la _demanda, sino por el
contrario refiere que dicho mecanismo solo puede ser utilizado una
vez, dentro de los cinco (5) dias siguientes al vencimiento del término
de traslado de la inicial o de la reconvencion, si fuere el caso; posicion
ésta que ha sido asumida por esta Sala de la Corte en varias oportunidades
(Auto del 30 de abril de 2004, radicado n.° 22692, Sentencia del 6 de marzo
de 2011, Sentencia del 20 de marzo de 2013, radicacion n.° 42923, entre
otras), y que, no obstante hacer referencia a la «demanda de casacion»
cuando es presentada anticipadamente, iqualmente resulta aplicable al
evento de la reforma a la demanda que es allegada en esas mismas
condiciones.

(...)

En el caso concreto, como lo afirma la accionante y se corrobora con lo
sefialado en los autos del 26 de abril; 22 de mayo y 24 de julio de 2013, la
decisién de no tener en cuenta la “reforma a la demanda” obedecié al hecho
de que el escrito contentivo de la misma fue presentado el 8 de octubre de
2012, esto es, “antes del 21 de marzo del afio en curso, fecha en la cual
empez6 a correrle el término de cinco dias que tenia para reformarla’,
acorde con lo sefialado en el articulo 28 del C.P.L. y de la S.S., razén por la
cual se consider6 que dicha actuacion fue extemporanea, por anticipacion;
razonamiento que, a juicio de la Sala, no acoge un criterio hermenéutico
lo _suficientemente valido, sino, todo Ilo contrario, uno que
indiscutiblemente debe calificarse de _arbitrario o _abiertamente
contrario al ordenamiento juridico toda vez que, seqgun se concluye de
lo dicho con antelacion, lejos esta dicha conducta de causar dilaciones
en el tramite del proceso y, menos aun, de vulnerar el derecho de
defensa de la parte demandada; sumado a lo cual el mentado articulo
28 del C.P.L. y S.S., de cara al principio de preclusion, no alude a
conjurar la anticipacion de la reforma a la demanda sino mas bien que
ese _mecanismo puede ser utilizado, por una sola vez, dentro de los
cinco (5) dias siquientes al vencimiento del término de traslado de la
inicial o de la reconvencion, si fuere el caso; posicion ésta que ha sido
asumida por esta Sala de la Corte en varias oportunidades y que, no
obstante hacer referencia a la “demanda de casacion” cuando es presentada
anticipadamente, igualmente resulta aplicable al evento de la reforma a la
demanda que es allegada en esas mismas condiciones.

(.--)

Todo lo anterior pone de presente la trasgresion de los derechos
fundamentales al debido proceso y acceso a la administracion de justicia,
motivo por el cual se dejara sin efectos todo lo actuado en el proceso que
motiva la queja constitucional, a partir del auto de fecha 26 de abril de 2013,
inclusive, esto es, de aquél por medio del cual se sefialo fecha y hora para
la celebracion de la audiencia de que trata el articulo 77 del C.P.L. y de la
S.S. so pretexto de que no se habia reformado el libelo 'y,
consiguientemente, se ordenara que se rehagan las etapas procesales
correspondientes, previa consolidaciéon de lo que tiene que ver con la
admision y traslado de la susodicha reforma a la demanda por parte del
Jjuzgado de conocimiento, habida cuenta que, como se desprende de la
prueba documental allegada, ésta implica la vinculaciéon de un nuevo sujeto
pasivo en el litigio, asi como el cambio de los hechos, pretensiones,
fundamentos de derecho y solicitud de pruebas...” [resaltado y negrilla fuera
de texto]
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De acuerdo con la normatividad en cita y lo resefiado por la jurisprudencia,
para la Sala, la conducta de la parte demandante de presentar la reforma de
la demanda el 12 de marzo de 2020, en nada afecta el derecho de defensa
de las sociedades demandadas y demas intervinientes, en tanto que, se
entiende que, las mismas conocieron de la reforma pre tempore, incluso con
antelacion y, si bien, en el sub examine, el escrito de reforma no habia sido
incorporado en debida forma al expediente, ello no fue por culpa del
peticionario y, con todo, en la diligencia del 01 de agosto de 2023, se subsano
tal situacion, ya que el A quo corrié traslado a las partes en audiencia, sin que

efectuaran manifestacion alguna.

Ademas, cumple advertir que, la teleologia refiere que, la figura de la reforma
de la demanda establecida en el articulo 28 del CPTSS, solo puede ser
utilizado una vez, esto dentro de los cinco (5) dias siguientes al vencimiento
del término de traslado de la inicial o de la reconvencion, si fuere el caso. Bajo
este entendido, el legislador no previé que la reforma anticipada de la
demanda sea extemporanea, cosa que si ocurre cuando su presentacion es
posterior al vencimiento de traslado que al efecto concede la ley, como no
ocurrio en este caso. Luego entonces, para este asunto, el haberse
presentado antes de correr el término, no inhibia su concesién por parte del A

quo.

De acuerdo con lo expuesto, procede la revocatoria de la decision del juzgado
de primera instancia, en cuanto a que tuvo por no reformada la demanda, para
que, en su lugar, el juez de instancia proceda a su admision y tramite

consecuente, garantizando las oportunidades y etapa procesales pertinentes.

En mérito de lo expuesto, la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto interlocutorio 1972 dictado en audiencia publica
del 01 de agosto de 2023 proferido por el Juzgado Quinto Laboral del Circuito
de Cali, mediante el cual, se tuvo por no reformada la demanda, por las

razones expuestas en la parte considerativa de este proveido.

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO



12

ORDINARIO DE DIANA PATRICIA HINCAPIE RIOS VS ACCIONES Y SERVICIOS S.A.S. y OTROS
RADICACION: 760013105 005 2019 00660 02

SEGUNDO: DISPONER que el juzgado de primera instancia proceda a
admitir la reforma a la demanda en los términos de ley y tramite consecuente,

garantizando las oportunidades y etapa procesales pertinentes.

TERCERO: SIN COSTAS en esta instancia, por no causarse.

CUARTO: DEVOLVER las actuaciones virtuales al juzgado de origen -Quinto
Laboral del Circuito de Cali, previa anotacién de su salida en el libro radicador,

para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE.

MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
Magistrada

~/ ;é)\ /
C_}?&é

ARLYS ALANA ROMERO PEREZ
Magistrada

CARLOS ALBERTO OLIVER GALE
Magistrado

Firmado Por:

Monica Teresa Hidalgo Oviedo
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 008 Laboral
Tribunal Superior De Cali - Valle Del Cauca

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 06c7063742ec8bb34864bceb42111fe0f2deb78d37cfece53f6143e86440d34a
Documento generado en 03/05/2024 04:13:28 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

i %ﬁ i
TRIBUNAL SUPERIOR DEL D|STR|'|:O JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: DRA. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO

REF: EJECUTIVO LABORAL A CONTINUACION DE ORDINARIO
EJECUTANTE: JOSE ARTURO PIRAJAN CANTILLO
EJECUTADOS: COLPENSIONES y PORVENIR S.A.
RADICACION: 760013105 005 2023 00486 01

Santiago de Cali, tres (03) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

AUTO NUMERO 267

Resuelve el Tribunal el recurso de apelacion interpuesto el dia 31 de octubre de
2023 -arch.05, cuaderno ejecutivo juzgado- por el apoderado judicial de la parte
ejecutante contra el auto interlocutorio 2689 del 23 de octubre 2023 -arch.03,
ib.-, notificado por estados del 24 de ese mes y afio, mediante el cual, el
Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, dispuso, entre otras cosas, no
librar mandamiento de pago ejecutivo dentro del proceso con radicado
760013105 005 2023 00486 01, siendo ejecutante JOSE ARTURO PIRAJAN
CANTILLO, ello con base en la ponencia discutida y aprobada en Sala de
Decision llevada a cabo el 26 de abril de 2024, celebrada como consta en el

Acta No 25, tal como lo regulan los articulos 54 a 56 de la ley 270 de 1996.

ANTECEDENTES

La parte ejecutante presenté demanda ejecutiva a continuacién de proceso
ordinario el dia 02 de octubre de 2023, solicitando se libre mandamiento de
pago, por las obligaciones contenidas en la sentencia 095 del 20 de abril 2023
proferida por el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, modificada por
esta Corporacion a través de sentencia 222 del 28 de julio de 2023, notificada

por edicto el dia 31 de ese mes y afo, en las cuales se dispuso:

(...) - Sentencia de primera instancia:

PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones de mérito propuestas por los entes
demandados a través de sus apoderados judiciales.

SEGUNDO: DECLARAR la ineficacia de la dfiliacién realizado por el sefior JOSE ARTURO
PIRIBAN CANTILLO c la AFP PORVENIR S.A., en consecuencia, DECLARAR que para todos los
efectos legales el actor nunca se trasladé al Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad
y. por tanto, siempre permanecit en el Régimen de Prima Media con Prestacion Definida
sin Solucién de continuidad.

TERCERO: CONDENAR a la AFP PORVENIR S.A. a trasladar a COLPENSIONES los saldos
obrantes en las cuentas de ahorro individual del sefior JOSE ARTURO PIRIBAN CANTILLO,
junto con sus rendimientos.
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CUARTO: CONDENAR a las AFP PORVENIR S.A., a frasladar a COLPENSIONES el porcentaje
cormrespondiente a los gastos de adminisfracion y primas de seguros previsionales de
invalidez y sobrevivencia, y el porcentgje destinado al fondo de garantia de pensién
minima, debidamente indexados y con cargo a sus propios recursos. Al momento de
cumplirse esta orden, los conceptos deberan aparecer discriminados con sus respectivos
valores, junto con el detalle pormenorizado de ellos ciclos, IBC, aportes y demas
informacion relevante que los justifiquen.

QUINTO: ORDENAR a COLPENSIONES a que una vez la AFP PORVENIR S.A. de cumplimiento
a lo anterior, proceda a recibir los dineros, a convalidar la historia laboral de aportes
pensionales en favor del sefior JOSE ARTURO PIRIBAN CANTILLO y activar su dfiliacion en el
regimen de prima media, sin solucidon de confinuidad.

SEXTO: ABSOLVER a PORVENIR S.A. y COLPENSIONES de las demds pretensiones elevadas
en su contra por el sefior JOSE ARTURO PIRIBAN CANTILLO.

SEPTIMO: CONDENAR en costas a las accionadas y a favor del demandante, incluyéndose
en la liquidacién de las mismas, por concepto de agencias en derecho, la suma de un
salario minimo a cargo de cada una de las demandadas, con el reconocimiento y pago
de los intereses legales previstos en el articulo 1617 del C. Civil, que se liquidaran a partir de
la ejecutoria de este fallo.

- Sentencia de segunda instancia:

(..)

MP.

PRIMERO: MODIFICAR los numerales SEGUNDO, TERCERO, CUARTO vy
QUINTO de la sentencia apelada y consultada en el sentido de:

L. DECLARAR la ineficacia del traslado del Régimen de Prima Media con
Prestacion definida al Régimen de Ahorro Individual Con Solidaridad, de
JOSE ARTURO PIRAJAN CANTILLO, retornando en consecuencia, al
régimen de prima media con prestacion definida administrado actualmente
por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES EICE.

IL. CONDENAR al Fondo de Pensiones PORVENIR S.A., HORIZONTE hoy
PORVENIR S.A. y PORVENIR S.A., que dentro de los 30 dias siguientes a
la ejecutoria de esta providencia, DEVUELVAN a la Administradora
Colombiana de Pensiones COLPENSIONES todos los valores integrales que
hubieren recibido con motivo de la afiliacion del demandante, como
cotizaciones, bonos pensionales, rendimientos financieros, saldo de cuentas
de rezago y cuentas de no vinculados, historia laboral actualizada y sin
inconsistencias de semanas, y los aportes voluntarios si los hubiese que se

entregaran al demandante, si fuere el caso.

. CONDENAR a PORVENIR S.A., HORIZONTE hoy PORVENIR S.A. y
PORVENIR S.A., dentro del término antes sefialado, a devolver los gastos
de administracion previstos en el articulo 13, literal q) y articulo 20 de la Ley
100 de 1993 por el periodo en que administrd las cotizaciones del
demandante, todo tipo de comisiones, las primas de seguros previsionales,
y el porcentaje destinado al fondo de garantia de pension minima, a cargo
de su propio patrimonio, con los rendimientos que hubieran producido de no

haberse generado el traslado.

MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO

(...)
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IV. CONDENAR a COLPENSIONES, a tener a JOSE ARTURO PIRAJAN
CANTILLO, como su afiliado, sin solucion de continuidad, ni imponer cargas
adicionales; los derechos pensionales seran exigibles una vez surtido el
traslado de los dineros provenientes de las AFP, como se ordend en los

resolutivos precedentes.

SEGUNDO: SE CONFIRMA en lo demas la sentencia apelada y consultada.

(...)
PROVIDENCIA APELADA

El Juzgado de conocimiento, por auto interlocutorio 2689 del 23 octubre de
2023 -arch.03, ib.-, dispuso:

(...)
PRIMERO. NO LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO EJECUTIVO por la
obligacion de hacer en contra de COLPENSIONES y PORVENIR S.A., v en
favor del senor JOSE ARTURO PIRAJAN CANTILLO, por las razones
expuestas en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO. POR SUSTRACCION DE MATERIA abstenerse de dar tramite a
la solicitud de los perjuicios moratorios previstos en el articulo 426 del Codigo
General del Proceso y siguientes

TERCERO. Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva laboral en contra
de COLPENSIONES, para que, a través de su representante legal, o por quien
haga sus veces, para que, efectie las siguientes actuaciones y cancele a favor del
senior JOSE ARTURO PIRAJAN CANTILLO, por los siguientes conceptos:

1. La suma de DOS MILLONES SEISCIENTOS SESENTA MIL PESOS
($2.660.000), a cargo de COLPENSIONES vy a favor de la parte actora, por
las costas de primera instancia y segunda instancia del proceso ordinario

CUARTO. Sobre la condena en costas del presente proceso ejecutivo, el Juzgado
se pronunciard en su oportunidad.

QUINTO. Ordenar el pago a la parte actora, a través de su apoderado judicial
Dr. JAIME ANDRES ECHEVERRI RAMIREZ identificado con C.C. 1.130.606.717
vy T.P. No. 194.038 del Consejo Superior de la Judicatura, quien tiene la facultad
de recibir segtin memorial poder que obra en el expediente, del titulo judicial
No. 469030002981266 de fecha 19/09/2022 por valor de $2.660.000, consignado
por PORVENIR S.A., suma correspondiente a las costas v agencias en derecho
del proceso ordinario, una vez quede ejecutoriado el presente proveido.

SEXTO: ABSTENERSE de librar mandamiento de pago por las costas del
proceso ordinario contra PORVENIR S.A., por lo expuesto en lineas
precedentes,

SEPTIMO. NEGAR los intereses solicitados, por lo expuesto en la parte motiva.

OCTAVO. NOTIFIQUESE por Estado el presente proveido, conforme lo
dispone el articulo 108 del Cédigo Procesal del Trabajo v de la Seguridad Social,
a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
E.IC.E. representada legalmente por el doctor JAIME DUSSAN CALDERON, o
por quien haga sus veces, para que dentro del término de diez (10) dias
proponga las excepciones a que crea tener derecho, conforme lo preceptia el
articulo 442 del Cédigo General del Proceso. La notificacion se hard en los
términos de la Ley 2213 de 2022 en concordancia con lo establecido en el Art,
306 del C.G.P.

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
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NOVENO. NOTIFIQUESE personalmente a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, asi como al Ministerio Publico, el contenido del presente
proveido, que libra mandamiento de pago y cérrase traslado de la demanda por
el término legal de diez (10) dias habiles, para que, si a bien lo tienen, se
pronuncien al respecto.

DECIMO. Una vez quede en firme la liquidacion del crédito y costas se
decretaran las medidas cautelares solicitadas por la parte actora contra
COLPENSIONES.

Lo anterior, tras considerar el A quo que, resulta improcedente librar
mandamiento de pago por la obligacion de hacer respecto de PORVENIR S.A.,
referida a la devolucion de los dineros, aportes, entre otros que tenga
depositados el ejecutante en su cuenta de ahorro individual, por cuanto,
considerd que ello solo puede intentarse una vez transcurrido el plazo de

treinta (30) dias establecido en la sentencia de segunda instancia.

Que, asi las cosas, al haberse proferido el auto de obedecer y cumplir lo
resuelto por el Superior el 22 de septiembre de 2023, notificado por estado el
26 de ese mes y afno, solo a partir del dia siguiente a la ejecutoria de la
sentencia -03 de octubre de 2023-, empez0 a transcurrir dicho término treinta
(30) dias requeridos para hacer exigibles las obligaciones de hacer, mismo
que, a la fecha de la providencia apelada no habia vencido -77 de noviembre de
2023-. Igual suerte corrid la ejecucion frente a COLPENSIONES, habida cuenta
que no puede verse compelido a aceptar al demandante como afiliado al
RPMPD, al depender ello que PORVENIR S.A. cumpla con lo que le fue

ordenado en las sentencias bases del recaudo.

APELACION DEL EJECUTANTE

En escrito allegado al correo del despacho de primera instancia el dia 31 de
octubre de 2023 -arch.05, ib.-, dentro del término legal que vencia ese mismo
dia, el apoderado judicial de la parte ejecutante interpuso oportunamente
recurso de apelacion, bajo el argumento que, la sentencias quedan
ejecutoriadas una vez sean notificadas y no se interponga recurso alguno, a la
voz del articulo 302 del CGP,

Que, asi las cosas, en el caso bajo estudio, se tiene que la sentencia de
segunda instancia se profirio el 28 de julio de 2023, es decir que a partir del 31
de julio de 2023 la parte demandada contaba con un término de quince (15)
dias para interponer el recurso de casacion, el cual fenecio el 22 de agosto de

2023, sin que se hubiese hecho uso de este y, por tanto, considera que desde

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO



5

EJECUTIVO DE JOSE ARTURO PIRAJAN CANTILLO VS COLPENSIONES y OTRO
RADICACION: 760013105 005 2023 00486 01

el 23 de agosto de 2023 quedd debidamente ejecutoriada la providencia del
Tribunal, en cuyo caso, desde dicha data se debian contabilizar los treinta (30)
dias que otorgd el colegiado a las demandadas para dar cumplimiento a la
sentencia base del titulo ejecutivo, haciéndose exigibles las condenas por esta
via ejecutiva. Se cita la Sentencia STL16025-2023, SL CSJ, M.P. Dr. Luis

Benedicto Herrera.

Precisa que, se acuerdo a lo consagrado en el Coédigo General del Proceso y
jurisprudencia en cita, el término de ejecutoria de la sentencia no es otro que
el vencimiento del término para interponer los recursos a que hubiere lugar,
que en el caso bajo estudio eran los quince (15) dias del recurso de casacion,
por lo que, si se contabilizan los términos desde la ejecutoria de la sentencia,
a la fecha ya se encontraban vencidos los treinta (30) dias que otorgd el
Tribunal Superior para dar cumplimiento al fallo y, por tanto, refiere que las

condenas son exigibles por la via ejecutiva.

En virtud de lo anterior, solicita se revoque el auto 2689 del 23 de octubre de
2023, para que, en su lugar, se ordene al Juzgado de primera instancia libre
el mandamiento de pago solicitado, ante el incumplimiento de las obligaciones

contenidas en las sentencias base del recaudo.

Asi las cosas, el A quo por auto 2843 del 27 de noviembre de 2023 -arch.08,
ib.-, concedid en el efecto devolutivo el de apelacion, para ante esta

Corporacion.

ALEGATOS EN SEGUNDA INSTANCIA

Mediante providencia del 22 de enero de 2024, el Despacho ordend correr
traslado a las partes para que presentaran alegatos de conclusion, en los
términos de la Ley 2213 de 2022.

La apoderada judicial de Colpensiones sefiald que, la obligacidon que dio origen
al presente tramite de ejecucion, en la que se ordend a su representada acepte
el traslado del ejecutante ya ésta cumplida, conforme a certificado del
24/10/2023, en el cual COLPENSIONES hace constar que el actor se
encuentra debidamente afiliado al RPM, ello independientemente de no
haberse librado mandamiento por dicho concepto. Igualmente se refiere a los
perjuicios moratorios del articulo 426 del CGP, solicitando se exima de dicha
condena, al haber su representada actuado de buena fe procediendo a activar

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
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la afiliacion del sefior PIRAJAN CANTILLO en cumplimiento de las érdenes

judiciales objeto de la presente ejecucion.

El apoderado judicial de la parte ejecutante ratificé todos y cada uno de los

argumentos y pretensiones esbozados en el escrito de alzada.

DECISION DE SEGUNDA INSTANCIA

Cumplidos los tramites propios de la segunda instancia, sin que se observen
vicios que puedan afectar la validez de lo actuado, es procedente entrar a

decidir el asunto lo que se hace previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

PROCEDENCIA DE LA APELACION

El auto que decide sobre el mandamiento de pago en el proceso ejecutivo es
susceptible de apelacion, conforme a lo previsto en el articulo 65, numeral 8°
del CPTSS.

En igual sentido, advierte la Sala que, nos encontramos frente a un asunto de
primera instancia, por tratarse de un proceso en el que se pretende ejecutar
unas obligaciones de hacer, ello, conforme a lo establecido en el articulo 13

del CPTSS y, por tanto, resulta procedente analizar la alzada.

PRINCIPIO DE CONSONANCIA

Por el principio de consonancia establecido en el articulo 66A del CPTSS, el

cual prevé que “La sentencia de segunda instancia, asi como la decisién de autos

apelados, debera estar en _consonancia con las materias objeto del recurso de

apelacion”, la Sala solo se referira a los motivos de inconformidad.

PROBLEMA JURIDICO

El problema juridico a resolver por la Sala, se concreta en determinar si, se
ajusta a derecho la decisién adoptada por el juez de instancia en el auto
interlocutorio 2689 del 23 octubre de 2023, que dispuso no librar mandamiento

de pago ejecutivo o si, por el contrario, le asiste razén a la parte ejecutante.

CASO EN CONCRETO

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
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Resulta pertinente senalar que, el proceso ejecutivo en materia laboral se
encuentra reglado por lo establecido en los articulos 100 y siguientes del
CPTSS; no obstante, por remision expresa del articulo 145 ibidem, a falta de
disposiciones especiales en el procedimiento del trabajo, dicho canon autoriza

la aplicacion de normas analogas.

Ahora bien, el articulo 100 del CPTSS, establece la posibilidad de exigir el
cumplimiento por via ejecutiva de toda obligacion “originada en una relacién de
trabajo, que conste en acto o documento que provenga del deudor o de su causante

0 que emane de una decision judicial o arbitral firme (...).”

Sin embargo, al no contemplar el Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social una regulacion expresa frente a la ejecucién de una
sentencia a continuacion de un proceso ordinario, debe acudirse, por analogia,
a los articulos 302 y 305 del C.G.P., los cuales, regulan lo pertinente a la
ejecutoria de las providencias y el tramite del proceso ejecutivo respecto de un
titulo derivado de una decision judicial, normatividad que, en lo que interesa a

este asunto, prevé:

“ARTICULO 302. EJECUTORIA. Las providencias proferidas en audiencia
adquieren ejecutoria una vez notificadas, cuando no sean impugnadas o
no admitan recursos.

No obstante, cuando se pida aclaracion o complementacion de una
providencia, solo quedara ejecutoriada una vez resuelta la solicitud.

Las que sean proferidas por fuera de audiencia quedan ejecutoriadas tres (3)
dias después de notificadas, cuando carecen de recursos o han vencido los
términos sin haberse interpuesto los recursos que fueren procedentes, o
cuando queda ejecutoriada la providencia que resuelva los interpuestos.”

“ARTICULO 305. PROCEDENCIA. Podré exigirse la ejecucion de las
providencias una vez ejecutoriadas o a partir del dia siguiente al de la
notificacién del auto de obedecimiento a lo resuelto por el superior, segin
fuere el caso, y cuando contra ellas se haya concedido apelacion en el efecto
devolutivo.

Si en la providencia se fija un plazo para su cumplimiento o para hacer
uso de una opcion, este solo empezara a correr a partir de la ejecutoria de
aquella o de la notificacion del auto de obedecimiento a lo resuelto por el
superior, segun fuere el caso. La condena total o parcial que se haya
subordinado a una condicién solo podra ejecutarse una vez demostrado el
cumplimiento de esta.” [negrillas fuera del texto]

En lo relativo a la ejecutoria de las sentencias, la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacioén Civil, en providencia SC2776-2018 del 17 de julio de 2018,

expuso:

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
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‘3. La ejecutoria de la sentencia.

Tradicionalmente se ha entendido que la_sentencia se encuentra ejecutoriada
cuando se hubiere proferido en procesos de Unica instancia, o cuando no sea
viable la interposiciéon de algun recurso, o cuando, resultando procedente la
impugnacién, ésta no se hubiese presentado, o cuando la presentada se
hubiera resuelto, aunque vale la pena agregar que cuando se hace referencia
a la posibilidad de abrir paso a una segunda instancia, debe incluirse la
consulta, desde luego en la medida que ese grado jurisdiccional aplique en la
situacién concreta, lo cual es cada vez mas reducido.

Ahora, cuando se trata de la ejecutoria de providencias de sequndo grado,
es claro que de no proceder mas recursos, su ejecutoria se predica una
vez notificado el proveido y finiquitado el término previsto en la
norma, que puede ser usado, valga recordarlo, para solicitar Ia
correccion, la aclaracion o la complementacion del veredicto, caso en el
cual la ejecutoria aplica una vez emitida la decisiéon correspondiente.

En todo caso, no sobra mencionar que el evento de procedencia de una
impugnacion, no propuesta o ya resuelta, hace referencia _a los recursos
ordinarios e _incluso también a la casacion;, pues, si bien, los recursos
extraordinarios tedricamente proceden contra sentencias ejecutoriadas, como
regla general, el recurso de casacion, de proceder, normativamente no se
circunscribe al ataque de sentencias ejecutoriadas, cual brota de consultar el
derogado articulo 366 del Codigo de Procedimiento Civil e igualmente el 334
del Codigo General del Proceso. De ese modo, la ejecutoria se presentaria
cuando no procede la casacion o cuando, de proceder, no se interpone o
se resuelve.

(...) Esta Corporacion, respecto del tema que se viene comentando, en
providencia CSJ AC 31 jul. 2007, rad. 2006-01218-00, preciso:

«[D]e lo previsto en el articulo 331 del mismo cédigo se infiere como los
recursos que tienen la virtualidad de prolongar el término de ejecutoria de las
providencias judiciales son tnicamente los que fueren procedentes, de modo
que si, de entrada, o a posteriori, se concluye que no lo eran, la firmeza de
dichos pronunciamientos se retrotrae al momento del vencimiento de los tres
dias siguientes a su notificacion o al del sefialado para la interposicion de los
que fueren procedentes, pues ‘si determinado recurso no era procedente, es
de entender que jamas se interpuso’ (...)».

Lo expuesto permite concluir que si la decision no admitia recursos, o los
mismos no _se formularon oportunamente, el término de ejecutoria_se
consolidaba vencidos los tres dias siguientes a la notificaciéon de la
providencia, o transcurrido el término senalado para la formulaciéon de los

recursos procedentes, sin que se requiriera su declaratoria...” [subrayado y
negrilla fuera del texto]

De acuerdo a lo expuesto en la normatividad y jurisprudencia en cita, resulta
claro para la Sala establecer que, al haberse notificado la decisién de segunda
instancia -sentencia 222 del 28 de julio de 2023- por edicto el dia 31 de julio de
2023, se tiene que, los quince (15) dias para la interposicion del recurso
extraordinario de casacion vencian el 23 de agosto de ese mismo afo, en cuyo
caso, al no haber las partes hecho uso de tal recurso ni de los mecanismos de

aclaracion, correccidon o adicién, la providencia quedd debidamente

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
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ejecutoriada el dia 24 de agosto de 2023, por lo que, los treinta (30) dias
otorgados en esa providencia para el cumplimiento de la obligacion ya se
encontraban vencidos para cuando se presento la demanda ejecutiva, que
data del 02 de octubre de 2023 y, en tal sentido, le asiste razén a la parte
ejecutante en sus argumentos de alzada, motivo por el cual, se revocara el
numeral 1° del auto apelado, para que, en su lugar, el A quo proceda a proferir
la decisiébn que en derecho corresponda librando el mandamiento de pago,

acorde con lo dispuesto en el titulo ejecutivo base del recaudo.

Con todo, de aceptarse que la ejecutoria de la providencia se dio con el auto
de obedecimiento a lo resuelto por el Superior, como lo interpreta el juez de
instancia, se tiene que, al haberse proferido el mismo el 22 de septiembre de
2023 y notificado por estado el 26 de ese mes y afo, a la fecha, se encuentra
mas que vencido el término de treinta (30) dias otorgado en la sentencia que
sirve como base del recaudo, en cuyo caso, resultaria igualmente procedente
librar el mandamiento de pago solicitado, por tratarse de un hecho
sobreviniente -articulo 281 del CGP-.

Finalmente, frente a los alegatos esgrimidos por Colpensiones en segunda
instancia acerca del cumplimiento de las condenas, dicho aspecto, le
corresponde analizarlo al Juez en primera instancia, justamente, para

garantizar la doble instancia.

En mérito de lo expuesto, la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria como mandatario general de
Colpensiones a la firma de abogados Mejia y Asociados Abogados
Especializados S.A.S., representada legalmente por MARIA JULIANA MEJIA
GIRALDO (suplente), identificada con cedula No. 1.144.041.976, y T.P. No.
258.258, en los términos de la Escritura publica allegada. RECONOCER
personeria como apoderado(a) sustituto(a) de Colpensiones al(la) abogado(a)
MARIA VERONICA HARO GOMEZ, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.126.564.217 y portadora de la Tarjeta Profesional No. 207.148 del C.S.J, en

los términos del memorial poder de sustitucion a él(ella) otorgado. Ténganse por
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terminados los poderes otorgados con anterioridad, conforme al articulo 76 del
C.G.P.

SEGUNDO: REVOCAR el numeral 1° del auto interlocutorio 2689 del 23 de
octubre de 2023 proferido por el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali,
para que, en su lugar, se proceda a proferir la decision que en derecho
corresponda librando el mandamiento de pago, acorde con lo dispuesto en el

titulo ejecutivo base del recaudo.
TERCERO: SIN COSTAS en esta instancia.

CUARTO: DEVOLVER el expediente virtual al Juzgado de origen -Quinto

Laboral del Circuito de Cali, previa anotacién de su salida en el libro radicador.

NOTIFIQUESE por ESTADOS electrénicos.
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