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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA QUINTA DE DECISION LABORAL

Santiago de Cali, 19 de enero de 2023

AUTO INTERLOCUTORIO 07

RADICADO: 760013105001202200550-01

DEMANDANTE: MARIA EDITH TIGREROS MUNOZ
LITISCONSORTE: SANTIAGO BEDOYA TIGREROS
DEMANDADA: COLFONDOS PENSIONES Y CESANTIAS S.A

Procede la Sala a estudiar la viabilidad del recurso extraordinario

de casacion interpuesto por la apoderada de la parte demandada.

Maria Edith Tigreros Munoz demandé a Colfondos S.A, con el fin
de que se declarara que tiene derecho al reconocimiento y pago de la
pension de sobreviviente como consecuencia del deceso de su conyuge

Jorge Eliecer Bedoya Holguin a partir del 03 de octubre de 2018

El Juzgado Primero Laboral del Circuito de Cali desato la litis
mediante sentencia numero 052 proferida el 28 de marzo de 2023. En
ella, declar6 probada parcialmente la excepcion de prescripcion y no
probadas las demas excepciones, condenando al reconocimiento y

pago de la pension de sobreviviente en ocasion del fallecimiento del
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senor Eliecer Bedoya Holguin el dia 03 de octubre de 2018 y a favor
de la senora Maria Edith Tigreros Munoz, de este modo, condend al
pago de un retroactivo pensional de las diferencias causadas a partir
de 14 de octubre de 2019 hasta el 28 de febrero de 2023, lo cual arrojo
para dicha calenda, la suma de $ 20.844.878, y partir de 01 de marzo
de 2023, se debera continuar pagando una mesada en cuantia de $
580.000 equivalente al 50% de la pension de sobreviviente y dicho
monto se debera incrementar anualmente con base en el IPC
certificado por el DANE, junto con la autorizacion de descuento sobre
el retroactivo pensional teniendo solo en cuenta las mesadas

ordinarias por concepto de aportes a Salud e intereses moratorios.

Al resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada, la Sala Quinta de Decision Laboral de este Tribunal,
mediante sentencia proferida el 26 de septiembre de 2023, adiciono6 la
sentencia emitida por el A-quo en el sentido de actualizar la condena
de primera instancia y confirmo en todo los demas, condeno en costas

a Colfondos S.A, por haber sido vencida en juicio.

La apoderada judicial de COLFONDOS S.A., el 02 de octubre
de 2023, interpuso recurso de casacion contra la sentencia
proferida por esta sala, conforme al articulo 88 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el

articulo 62 del Decreto 528 de 1964.

Ahora, en materia laboral es viable el referido recurso cuando

la cuantia del interés juridico econoémico sea superior a 120 veces
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el SMLMV! al momento de la sentencia, es decir, $ 139.200.000
para el ano 2023, ademas, debe reunir los siguientes requisitos:
a) que haya sido interpuesto dentro del término legal; b) que se
trate de una providencia proferida en proceso ordinario; y c) que
se acredite el interés juridico para recurrir, el cual para la parte
demandante equivale al valor de las pretensiones no acogidas en
la sentencia impugnada, y en relacion con el demandado, a las

condenas impuestas.

De manera reiterada ha ensenado la jurisprudencia de la
Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia, que el interés
juridico para recurrir en Casacion esta determinado por el
agravio que el fallo de segundo grado les irroga a las partes.
Respecto al demandado equivale a lo que representan las
condenas y al demandante se concreta en el valor de las
pretensiones que no le prosperaron y que se puedan valorar

pecuniariamente, es decir, que se puedan determinar en dinero.

Igualmente, ha dejado sentado dicha Corporacion, que
cuando se tratan de prestaciones de tracto sucesivo cuyos efectos
trascienden mas alla de la sentencia, se debe calcular todo lo
causado hasta la fecha de la sentencia de segundo grado. No
obstante, la misma Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema
de Justicia en auto del 30 de septiembre de 2004, rad. 24949, ha
senalado que para el caso de pensiones el interés para recurrir
es cierto y no meramente eventual dado que la prestacion es

vitalicia, por lo que se permite su tasacion con la cuantificacion

1 Art. 86 CPTSS, modificado por la Ley 712 de 2001, art. 43.
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de las mesadas debidas durante la expectativa de vida del

pensionado.

Ahora, en cuanto a la pension de sobrevivientes, la Sala de
Casacion Laboral, de manera pacifica y reiterada, ha considerado
que su causa es Unica y su origen es inescindible, de modo que
no es viable considerar a cada uno de los demandantes como

litigantes independientes.

Asi lo adujo la Sala, entre otras, en la providencia CSJ
AL3051-2017, en el que manifesté que: «cuando son varios
interesados en la sustituciéon, que forman parte del niucleo familiar
que de conformidad con la ley tienen expectativa sobre la
sustitucién, integran un solo interés que lo conforma el beneficio

pensional pretendido (...)».

Conforme lo anterior, procede la Sala a determinar si a la
parte recurrente, le asiste o no interés para recurrir en casacion,

para ello, teniendo en cuenta las condenas.

Al realizar la liquidacion, tan solo con el monto que arroja la
proyeccion de la expectativa de vida de la conyuge se supera el

interés para recurrir en casacion:

Segun lo establecido en la Resolucion 1555 de 2010 de la
Superintendencia Financiera de Colombia y verificando la fecha
de nacimiento de la demandante conforme el documento de

identidad aportado al expediente (Pg. 15 del archivo
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O1DemandaAnexos20221014Fl1132.pdf), a la fecha de la

sentencia de segunda instancia contaba con 46 anos.

CALCULO DEL INTERES PARA RECURRIR TRACTO SUCESIVO

Fecha de nacimiento 9/11/1976
Edad a la fecha de la sentencia Tribunal 46
Expectativa de vida - Resolucidn 1555 de 2010 39,9
NUmero de mesadas al afio 13
Numero de mesadas futuras 518,7
Valor de la mesada pensional (diferencia mesadas al 2023 50%) $580.000
TOTAL Mesadas futuras adeudadas $300.846.000

Total $300.846.000, cifra que supera los 120 veces el

salario minimo mensual legal vigente.

Asi las cosas, la condena impuesta supera la senalada en la
norma, por ende, observa la Sala que hay interés juridico
econémico para recurrir en casacién, razén por la cual se

concedera el recurso.

En armonia con lo expuesto, el Tribunal Superior de Cali, Sala

Quinta de Decision Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacion
interpuesto por el apoderado de la demandada en contra de la decision

proferida por esta corporacion judicial.
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SEGUNDO: En firme el presente proveido, prosigase con el tramite

pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FABIAN MARCELO CHAVEZ NINO
Magistrado

oL

MARIA ISABEL ARANGO SECKER
Magistrada

CanolimacMontoyac”

CAROLINA MONTOYA LONDONO
Magistrada



