
 

 

 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI 

SALA 1ª DE DECISIÓN LABORAL 

 

                                         
   REF: ORDINARIO –  

NELSON BONILLA LENIS 
                                             Vs.   
                                             COLPENSIONES 
                                             Radicación: 008-2020-00362-01 

  

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 876 
Santiago de Cali, 11 Octubre 2023. 

 

 
Como quiera que los demás integrantes de la Sala de decisión no estuvieran de acuerdo con el proyecto 

presentado por el suscrito ponente, proyecto en el cual sostengo mi criterio, por DERROTA TOTAL DE 

PONENCIA se pasa al Magistrado que sigue en turno, Dra. YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO, a efecto de 

que elabore el respectivo proyecto. 

 

De igual manera, atendiendo la solicitud remitida y teniendo en cuenta la sustitución de poder presentada por 
el abogado de la parte demandada Dr, Carlos Alberto Vélez Alegría, se procede a aceptar la sustitución al Dr. 
Edwin Jhovany Florez De La Cruz al estar radicado conforme corresponde, todo en los términos del artículo 
76 del CGP. 
 

Por lo expuesto se dispone: 

 

1. REMITIR el presente proceso al Despacho de la Dra. YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO, para los 

efectos pertinentes. 

 

 

2. REMITASE por Secretaría el link del expediente híbrido, mercurio y/o digital, así como el expediente 

físico de ser el caso, por hacer parte integrante del expediente. 

 

 



3. ACEPTAR la sustitución que al poder otorgado por su mandante presenta al Dr. Carlos Alberto Vélez 
Alegría. 
 
 

4.    RECONOCER personería para actuar a la Dra. Edwin Jhovany Florez De La Cruz 
 

COMUNÍQUESE Y CUMPLASE 

El magistrado, 

 

 

 

 

CARLOS ALBERTO CARREÑO RAGA 

 



  
 
 
 
 
 

 
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI  

S A L A 1ª DE DECISION L A B O R A L  
      

   REF: ORDINARIO –  
ALVARO JOSE GARCIA ARANCO    

                                             Vs.   
                                             JOSE SEBASTIAN PALACIOS GALLEGO Y OTROS 
                                             Radicación: 018-2019-00048-01 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 880 
Santiago de Cali, 11 Octubre 2023. 

  
 
Para entrar a resolver las solicitudes de impulsos presentadas por la parte demandante es de manifestar que 
de conformidad con la organización administrativa del despacho ponente para la evacuación de los procesos a 
cargo de este despacho, estos se estudian por tema y orden de llegada, esto acorde con el articulo18 de la 
ley 446 de 1998 que desarrolla acerca del orden de proferir las sentencias en los despachos judiciales norma 
expresamente manifiesta:    
  
 
“Es obligatorio para los jueces dictar las sentencias exactamente en el mismo orden en que hayan 
pasado los expedientes al despacho para tal fin, sin que dicho orden pueda alterarse. Salvo con los 
casos de sentencia anticipada o de prelación legal.  
Las alteraciones del orden de que trata el inciso precedente constituirá falla disciplinaria”  
 

 Es así como se procede a verificar la base de datos del despacho y se evidencia que éste es un proceso en el 
que se tiene de referencia CONTRATO DE TRABAJO, el cual fue asignado a este despacho el 24 de agosto 
2022. 

Este Despacho en el tema de derecho individual se encuentra iniciando los estudios de los procesos que fueron 
radicados en el último trimestre del 2020, es necesario mencionar que también el despacho conoce de otros 
temas, para los cuales es competente en esta instancia. Por consiguiente se le informa a las partes que una 
vez se llegue al turno de los procesos radicados en el tercer trimestre del 2022, se procederá a realizar el 
proyecto de sentencia, presentarse en Sala de discusión y de ser aprobado por la mayoría de la Sala se 
procederá a fijar la fecha de audiencia, o en el caso de ser derrotada la ponencia que se presente, se pasara 
al magistrado que siga en turno, cualquiera de estos dos autos, dependiendo del escenario que se dé fijación 
fecha o de derrota de ponencia serán notificados en los estados con que cuenta la secretaria de la Sala Laboral 
(estado tradicional o estado virtual 01 dispuesto en la página de la rama judicial). 

  
EN CONSECUENCIA, SE DISPONE: 

  
 



1. ESTARSE las partes a la emisión del auto correspondiente, de conformidad con lo dicho en la parte 
motiva de este auto.  
 

 
 
 

El Magistrado,  
  
 

 

CARLOS ALBERTO CARREÑO RAGA 



  
 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI  
S A L A 1ª DE DECISION L A B O R A L  

      
   REF: ORDINARIO –  

CESAR AUGUSTO MANRIQUE  
                                             Vs.   
                                             COLPENSIONES 
                                             Radicación: 014-2020-00172-01 

  

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 877 
Santiago de Cali, 11 Octubre 2023. 

  
Para entrar a resolver las solicitudes de impulsos presentadas por la parte demandante es de manifestar que 
de conformidad con la organización administrativa del despacho ponente  para la evacuación de los procesos 
a cargo de este despacho, estos se estudian por tema y orden de llegada, esto acorde con el articulo18 de la 
ley 446 de 1998 que desarrolla acerca del orden de proferir las sentencias en los despachos judiciales norma 
expresamente manifiesta:    
  
“Es obligatorio para los jueces dictar las sentencias exactamente en el mismo orden en que hayan 
pasado los expedientes al despacho para tal fin, sin que dicho orden pueda alterarse. Salvo con los 
casos de sentencia anticipada o de prelación legal.  
Las alteraciones del orden de que trata el inciso precedente constituirá falla disciplinaria”  
 
Es así como se procede a revisar y se tiene que este proceso ya fue estudiado por el despacho, realizando el 
proyecto correspondiente y se remitió a los demás Magistrados integrantes de la sala primera de decisión para 
su estudio y discusión en sala. 
  
Por consiguiente, se informa a las partes que, de ser aprobado el proyecto por la mayoría de la sala, se 
procederá con la fijación de la fecha de audiencia y en el caso de ser derrota de ponencia pasará al magistrado 
que sigue en turno; en cualquiera de los dos eventos, la providencia será notificada por ESTADOS, con los que 
cuenta la sala laboral.  
  

EN CONSECUENCIA, SE DISPONE: 
  

 
1. ESTARSE las partes a la emisión del auto correspondiente, de conformidad con lo dicho en la parte 
motiva de este auto.  
 

El Magistrado,  
  
 

 

CARLOS ALBERTO CARREÑO RAGA 



  
 
 
 
 
 

 
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI  

S A L A 1ª DE DECISION L A B O R A L  
      

   REF: ORDINARIO –  
DEYANIRA PALACIOS LONDOÑO    

                                             Vs.   
                                             COLPENSIONES 
                                             Radicación: 006-2019-00617-01 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 879 
Santiago de Cali, 11 Octubre 2023. 

  
 
Para entrar a resolver las solicitudes de impulsos presentadas por la parte demandante es de manifestar que 
de conformidad con la organización administrativa del despacho ponente  para la evacuación de los procesos 
a cargo de este despacho, estos se estudian por tema y orden de llegada, esto acorde con el articulo18 de la 
ley 446 de 1998 que desarrolla acerca del orden de proferir las sentencias en los despachos judiciales norma 
expresamente manifiesta:    
  
 
“Es obligatorio para los jueces dictar las sentencias exactamente en el mismo orden en que hayan 
pasado los expedientes al despacho para tal fin, sin que dicho orden pueda alterarse. Salvo con los 
casos de sentencia anticipada o de prelación legal.  
Las alteraciones del orden de que trata el inciso precedente constituirá falla disciplinaria”  
 

 Es así como se procede a verificar la base de datos del despacho y se evidencia que éste es un proceso en el 
que se tiene de referencia PENSION DE SOBREVIENTE, el cual fue asignado a este despacho el 12 de octubre 
2022. 

 

Este Despacho en el tema de pensión de sobreviviente se encuentra iniciando los estudios de los procesos que 
fueron radicados en el último trimestre del 2021, es necesario mencionar que también el despacho conoce de 
otros temas, para los cuales es competente en esta instancia. Por consiguiente se le informa a las partes que 
una vez se llegue al turno de los procesos radicados en el último trimestre del 2022, se procederá a realizar el 
proyecto de sentencia, presentarse en Sala de discusión y de ser aprobado por la mayoría de la Sala se 
procederá a fijar la fecha de audiencia, o en el caso de ser derrotada la ponencia que se presente, se pasara 
al magistrado que siga en turno, cualquiera de estos dos autos, dependiendo del escenario que se dé fijación 
fecha o de derrota de ponencia serán notificados en los estados con que cuenta la secretaria de la Sala Laboral 
(estado tradicional o estado virtual 01 dispuesto en la página de la rama judicial). 

  
EN CONSECUENCIA, SE DISPONE: 



  
 
1. ESTARSE las partes a la emisión del auto correspondiente, de conformidad con lo dicho en la parte 
motiva de este auto.  
 

 
 
 

El Magistrado,  
  
 

 

CARLOS ALBERTO CARREÑO RAGA 



  
 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI  
S A L A 1ª DE DECISION L A B O R A L  

      
   REF: ORDINARIO –  

NANCY JOSEFA AREVALO DE ARIAS 
                                             Vs.   
                                             COLPENSIONES 
                                             Radicación: 008-2022-00048-01 

  

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 875 
Santiago de Cali, 11 Octubre 2023. 

  
Para entrar a resolver las solicitudes de impulsos presentadas por la parte demandante es de manifestar que 
de conformidad con la organización administrativa del despacho ponente  para la evacuación de los procesos 
a cargo de este despacho, estos se estudian por tema y orden de llegada, esto acorde con el articulo18 de la 
ley 446 de 1998 que desarrolla acerca del orden de proferir las sentencias en los despachos judiciales norma 
expresamente manifiesta:    
  
“Es obligatorio para los jueces dictar las sentencias exactamente en el mismo orden en que hayan 
pasado los expedientes al despacho para tal fin, sin que dicho orden pueda alterarse. Salvo con los 
casos de sentencia anticipada o de prelación legal.  
Las alteraciones del orden de que trata el inciso precedente constituirá falla disciplinaria”  
 
Es así como se procede a verificar la base de datos del despacho y se evidencia que éste es un proceso 

en el que se tiene de referencia PENSION SOBREVIVIENTE, el cual fue asignado a este despacho el 02 de 

junio 2022.  

Este Despacho en el tema de pensión sobreviviente se encuentra iniciando los estudios de los procesos que 

fueron radicados en el último trimestre del 2021, es necesario mencionar que también el despacho conoce de 

otros temas, para los cuales es competente en esta instancia. Por consiguiente se le informa a las partes que 

una vez se llegue al turno de los procesos radicados en el segundo trimestre del 2022, se procederá a realizar 

el proyecto de sentencia, presentarse en Sala de discusión y de ser aprobado por la mayoría de la Sala se 

procederá a fijar la fecha de audiencia, o en el caso de ser derrotada la ponencia que se presente, se pasara 

al magistrado que siga en turno, cualquiera de estos dos autos, dependiendo del escenario que se dé fijación 

fecha o de derrota de ponencia serán notificados en los estados con que cuenta la secretaria de la Sala Laboral 

(estado tradicional o estado virtual 01 dispuesto en la página de la rama judicial). 

 

De igual manera, atendiendo la solicitud remitida y teniendo en cuenta la sustitución de poder presentada por 
el abogado de la parte demandada Dr, Carlos Alberto Vélez Alegría, se procede a aceptar la sustitución al Dr. 
Edwin Jhovany Florez De La Cruz al estar radicado conforme corresponde, todo en los términos del artículo 
76 del CGP. 
 



 
  
  

EN CONSECUENCIA SE DISPONE: 
  

 
1. ESTARSE las partes a la emisión del auto correspondiente, de conformidad con lo dicho en la parte 
motiva de este auto.  
 
2. ACEPTAR la sustitución que al poder otorgado por su mandante presenta al Dr. Carlos Alberto Vélez 
Alegría 
 
3.   RECONOCER personería para actuar a la Dra. Edwin Jhovany Florez De La Cruz 
 
  

El Magistrado,  
  

 

 

 

 

CARLOS ALBERTO CARREÑO RAGA 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 



  
 
 
 
 
 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI  
S A L A 1ª DE DECISION L A B O R A L  

      
   REF: ORDINARIO –  

CLAUDIA STHER GUERRA SANTAMARIA   
                                             Vs.   
                                             COLPENSIONES 
                                             Radicación: 017-2020-00168-01 

  

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 878 
Santiago de Cali, 11 Octubre 2023. 

  
Para entrar a resolver las solicitudes de impulsos presentadas por la parte demandante es de manifestar que 
de conformidad con la organización administrativa del despacho ponente  para la evacuación de los procesos 
a cargo de este despacho, estos se estudian por tema y orden de llegada, esto acorde con el articulo18 de la 
ley 446 de 1998 que desarrolla acerca del orden de proferir las sentencias en los despachos judiciales norma 
expresamente manifiesta:    
  
“Es obligatorio para los jueces dictar las sentencias exactamente en el mismo orden en que hayan 
pasado los expedientes al despacho para tal fin, sin que dicho orden pueda alterarse. Salvo con los 
casos de sentencia anticipada o de prelación legal.  
Las alteraciones del orden de que trata el inciso precedente constituirá falla disciplinaria”  
 

 Es así como se procede a verificar la base de datos del despacho y se evidencia que éste es un proceso en el 
que se tiene de referencia PENSION DE VEJEZ, el cual fue asignado a este despacho el 26 de enero 2023. 

Este Despacho en el tema de pensión de vejez se encuentra iniciando los estudios de los procesos que fueron 
radicados en el último trimestre del 2021, es necesario mencionar que también el despacho conoce de otros 
temas, para los cuales es competente en esta instancia. Por consiguiente se le informa a las partes que una 
vez se llegue al turno de los procesos radicados en el primer trimestre del 2022, se procederá a realizar el 
proyecto de sentencia, presentarse en Sala de discusión y de ser aprobado por la mayoría de la Sala se 
procederá a fijar la fecha de audiencia, o en el caso de ser derrotada la ponencia que se presente, se pasara 
al magistrado que siga en turno, cualquiera de estos dos autos, dependiendo del escenario que se dé fijación 
fecha o de derrota de ponencia serán notificados en los estados con que cuenta la secretaria de la Sala Laboral 
(estado tradicional o estado virtual 01 dispuesto en la página de la rama judicial). 

De igual manera, atendiendo la solicitud remitida y teniendo en cuenta la sustitución de poder presentada por 
el abogado de la parte demandada Dr, Carlos Alberto Vélez Alegría, se procede a aceptar la sustitución al Dr. 
Maria Alejandra Martínez Jaramillo al estar radicado conforme corresponde, todo en los términos del artículo 
76 del CGP. 
 

 



  
EN CONSECUENCIA, SE DISPONE: 

  
 
1. ESTARSE las partes a la emisión del auto correspondiente, de conformidad con lo dicho en la parte 
motiva de este auto.  
 
2. ACEPTAR la sustitución que al poder otorgado por su mandante presenta al Dr. Carlos Alberto Vélez 

Alegría. 
 
 

3.    RECONOCER personería para actuar a la Dra. Maria Alejandra Martínez Jaramillo 
 
 

El Magistrado,  
  
 

 

CARLOS ALBERTO CARREÑO RAGA 


