
 

 
 
 
 
 
 

1 
REF/. AUTO EJE. MYRIAM JARAMILLO MARULANDA 

C/. COLPENSIONES Y OTRO 

RAD. 005-2022-00028-01 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI 

- SALA LABORAL - 

 

 

 

Santiago de Cali, veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023). 

 

 

El Magistrado Ponente CARLOS ALBERTO OLIVER GALE, en asocio de los 

Magistrados que integran la Sala de Decisión, MÓNICA TERESA HIDALGO 

OVIEDO y ARLYS ALANA ROMERO PÉREZ, proceden a dictar el siguiente: 

 

 

AUTO INTERLOCUTORIO Nº 203 

Aprobado en Acta Nº 087 

 

MAGISTRADO PONENTE:      DR. CARLOS ALBERTO OLIVER GALE 

 

Corresponde a la Sala desatar el recurso de apelación elevado por la parte 

ejecutante, MYRIAM JARAMILLO MARULANDA, contra el Auto Interlocutorio N° 

1510 del 06/06/2022, proferido por el Juzgado 5° Laboral del Circuito de Cali, dentro 

del proceso ejecutivo laboral a continuación de ordinario instaurado por la señora 

MYRIAM JARAMILLO MARULANDA en contra de COLPENSIONES y PORVENIR 

S.A., proceso bajo radicación No. 760013105-005-2022-00028-01, a través del 

cual el juzgado resolvió para lo que interesa a la alzada, modificar la 

liquidación del crédito, frente a saldo insoluto por intereses moratorios que 

adeuda COLPENSIONES. 
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ANTECEDENTES 

 
La parte ejecutante pretende por la vía ejecutiva laboral y en contra de 

COLPENSIONES y PORVENIR S.A., la ejecución de las Sentencias 43 del 

09/03/2017 y 142 del 22/05/2018, proferidas en primera y segunda instancia 

respectivamente en el proceso ordinario que resolvió en instancias, declarar la 

nulidad del traslado de régimen pensional y el reconocimiento de la pensión de vejez 

a cargo de COLPENSIONES junto con intereses moratorios. 

 
El Juzgado 5° Laboral del Circuito de Cali, dispuso mediante Auto Interlocutorio No. 

184 del 31/01/2022:  

 

 

 

          … 
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A través del Auto Interlocutorio No. 1215 del 09/05/2022, el juzgado de conocimiento 

rechaza de plano las excepciones formuladas por las ejecutadas, dispone seguir 

adelante la ejecución y requiere a las partes que alleguen la liquidación del crédito. 

 
 

PROVIDENCIA ATACADA 

 

El Juzgado 5° Laboral del Circuito de Cali a través del Auto Interlocutorio N° 1510 

del 06/06/2022, resolvió: 
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El A quo esgrime como argumentos centrales de su decisión que: 

 

“… se procede a revisar las liquidaciones aportadas por las partes y se encuentra 

que en primer lugar la de COLPENSIONES de acuerdo a la practicada por el 

Despacho existe una diferencia solo en cuanto a los intereses moratorios causados 

desde el 15/06/2018 al 31/05/2022 a la que se le aplica la tasa del periodo del mes 

de mayo de 2022, (19.71%), y el cálculo técnico de la tasa mensual ((1+interés de 

mora anual) elevado a la 1/12)-1arrojó la suma de $104.124.032, menos el 

descuento conforme resolución SUB 141436 del 24 de mayo de 2022 por valor de 

$21.200.184, adeuda la suma de $82.923.863. 

 

Respecto de la liquidación allegada por PORVENIR S.A. existe una diferencia de los 

intereses, aplicando la tasa de intereses moratorios de junio de 2022, (20,40%), y 

el cálculo técnico de la tasa mensual ((1+interés de mora anual) elevado a la 1/12)-

1 sobre el retroactivo del 01/03/2015 hasta el 30/04/2018 adeuda la suma de 

$59.046.176.  

 

Lo mismo ocurre con la aportada por la parte ejecutante existen diferencias en 

cuanto a los intereses moratorios respecto de la liquidación practicada por el 

despacho. 

 

En este orden de ideas se hace necesario modificar la liquidación del crédito de 

conformidad con lo ordenado en la sentencia base de recaudo..” 

 

 
RECURSO DE APELACIÓN 

 
 
La parte ejecutante, MYRIAM JARAMILLO MARULANDA, interpone recurso de 

reposición en subsidio el de apelación, para lo cual expresa que su inconformidad 

radica en que, el juzgado solamente calculó los intereses moratorios sobre el 

retroactivo pensional comprendido entre el 01/05/2018 al 31/05/2022, siendo lo 

correcto calcular la moratoria con todo el retroactivo adeudado por Colpensiones, 
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es decir, desde el 01/03/2015 al 31/05/2022, pues el retroactivo no se pagó el 

14/06/2018, pues las mesadas solo serán canceladas por Colpensiones el 

31/05/2022, por lo que a partir del 15/06/2018 se siguieron causando intereses 

cuando se subroga la obligación.  

 
Así las cosas, expone que el saldo por dichos intereses asciende a $302.862.398 

por mesadas adeudadas desde el 01/03/2015 al 31/05/2022, de los cuales Porvenir 

adeuda $59.138.255 y Colpensiones $245.405.434; por otro lado, como quiera que 

Colpensiones mediante la Resolución SUB 141436 del 24/05/2022, ordenó el pago 

de $21.200.184 por concepto de intereses moratorios, el saldo adeudado asciende 

a $224.205.250; precisa que, el pago total del retroactivo pensional no se realizara 

al 31/05/2022, pues la pensionada fue ingresada en nómina de junio del 2022 que 

se paga el último día hábil del mismo mes, es decir, el pago se produciría el 

30/06/2022. 

 
Conforme a lo anterior, solicita se revoque el auto atacado en el sentido de 

establecer que el saldo insoluto adeudado por Colpensiones respecto de intereses 

moratorios asciende a $224.205.250 y no $82.923.863. 

 

CONSIDERACIONES DE LA SALA 

 
 

De acuerdo con el numeral 10 del artículo 65 del CPTSS es apelable el auto que 

resuelve sobre la liquidación del crédito en el proceso ejecutivo, es por lo que, 

resulta recurrible la presente providencia bajo estudio. 

 

Gira la controversia en determinar el saldo adeudado por COLPENSIONES frente 

a intereses moratorios de que tratan el artículo 141 de la Ley 100 de 1993, de 

acuerdo con las Sentencias 43 del 09/03/2017 y 142 del 22/05/2018, proferidas en 
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primera y segunda instancia respectivamente en el proceso ordinario que resolvió 

en instancias, declarar la nulidad del traslado de régimen pensional realizado por la 

ejecutante y el reconocimiento de la pensión de vejez a cargo de COLPENSIONES 

junto con intereses moratorios a cargo de PORVENIR S.A. y COLPENSIONES. 

 
Para efectos del cálculo debe tenerse en cuenta que, la prestación de vejez de la 

señora MYRIAM JARAMILLO MARULANDA fue reconocida a cargo de 

COLPENSIONES, a partir del 01/03/2015 en cuantía inicial de $3.035.271, un 

retroactivo generado entre el 01/03/2015 al 30/04/2018 por $134.339.262,14 e 

intereses moratorios a cargo de PORVENIR S.A. hasta la fecha de la ejecutoria de 

la sentencia de segunda instancia y a partir de la misma intereses a cargo de 

COLPENSIONES. 

 
Por otro lado, se aporta Resolución SUB 141436 del 24/05/2022 emanada de 

COLPENSIONES, mediante el cual la entidad aduce dar cumplimiento a los fallos 

judiciales objeto de recaudo, así:  
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Que en dicha resolución, en su artículo Segundo, indicó: 

 

 

 

Ahora bien, revisada la liquidación del crédito únicamente respecto de lo que fue 

objeto de apelación, es decir, el saldo adeudado por intereses moratorios a cargo 

de COLPENSIONES. 

 
Conforme a liquidación del crédito realizada por el juzgado se tiene que, en efecto 

incurrió en una imprecisión el operador judicial de primer grado al calcular los 

intereses moratorios sobre un retroactivo desde el 01/05/2018 al 31/05/2022 y 

moratoria hasta el 31/05/2022.; siendo que el saldo total de capital por retroactivo 

pensional a cargo de COLPENSIONES va desde el 01/03/2015 al 30/06/2022 - 

inclusión en nómina-, por lo que procede la Sala a efectuar las operaciones 

aritméticas del caso: 

 

 

EVOLUCIÓN DE MESADAS PENSIONALES      FECHAS DETERMINANTES DEL CÁLCULO   

 CALCULADA     Deben mesadas desde:    1/03/2015 

 AÑO     MESADA     Deben mesadas hasta:   30/06/2022 

             
2.015    3.035.271    Deben intereses de mora desde:  15/06/2018 
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2.016    3.240.759    Deben intereses de mora hasta:  30/06/2022 

             
2.017    3.424.102        

             
2.018    3.567.271        

             
2.019    3.680.710        

             
2.020    3.820.577        

             
2.021    3.882.088        

             
2.022    4.100.262        

           

 INTERES MORATORIOS A APLICAR         

 Trimestre:  MAYO DEL 2022             

 Interés Corriente anual:   19,71000%        

 Interés de mora anual:  29,56500%        

 Interés de mora mensual:  2,18190%        

 Nota: El cálculo técnico de la tasa mensual debe ser ((1 + interés de mora anual) elevado a la 1/12) - 1.          

           

 MESADAS ADEUDADAS CON INTERES MORATORIO        

PERIODO Mesada Mesada  Número de   Deuda total  Días    Deuda    

Inicio Final adeudada pagada  mesadas  mesadas  mora   mora  
DESCUENTO 

SALUD 

1/03/2015 31/03/2015 
    
3.035.271,00  

      
2.671.038,48  

                          
1,00  

          
2.671.038,48           1.476           2.867.346,27  

            
364.232,52  

1/04/2015 30/04/2015 
    
3.035.271,00  

      
2.671.038,48  

                          
1,00  

          
2.671.038,48           1.476           2.867.346,27  

            
364.232,52  

1/05/2015 31/05/2015 
    
3.035.271,00  

      
2.671.038,48  

                          
1,00  

          
2.671.038,48           1.476           2.867.346,27  

            
364.232,52  

1/06/2015 30/06/2015 
    
3.035.271,00  

      
2.671.038,48  

                          
1,00  

          
2.671.038,48           1.476           2.867.346,27  

            
364.232,52  

1/07/2015 31/07/2015 
    
3.035.271,00  

      
2.671.038,48  

                          
1,00  

          
2.671.038,48           1.476           2.867.346,27  

            
364.232,52  

1/08/2015 31/08/2015 
    
3.035.271,00  

      
2.671.038,48  

                          
1,00  

          
2.671.038,48           1.476           2.867.346,27  

            
364.232,52  

1/09/2015 30/09/2015 
    
3.035.271,00  

      
2.671.038,48  

                          
1,00  

          
2.671.038,48           1.476           2.867.346,27  

            
364.232,52  

1/10/2015 31/10/2015 
    
3.035.271,00  

      
2.671.038,48  

                          
1,00  

          
2.671.038,48           1.476           2.867.346,27  

            
364.232,52  

1/11/2015 30/11/2015 
    
3.035.271,00  

      
2.671.038,48  

                          
1,00  

          
2.671.038,48           1.476           2.867.346,27  

            
364.232,52  

1/12/2015 31/12/2015 
    
3.035.271,00  

      
2.671.038,48  

                          
2,00  

          
5.706.309,48           1.476           6.125.694,30  

            
364.232,52  

1/01/2016 31/01/2016 
    
3.240.759,00  

      
2.851.867,92  

                          
1,00  

          
2.851.867,92           1.476           3.061.465,76  

            
388.891,08  

1/02/2016 29/02/2016 
    
3.240.759,00  

      
2.851.867,92  

                          
1,00  

          
2.851.867,92           1.476           3.061.465,76  

            
388.891,08  

1/03/2016 31/03/2016 
    
3.240.759,00  

      
2.851.867,92  

                          
1,00  

          
2.851.867,92           1.476           3.061.465,76  

            
388.891,08  

1/04/2016 30/04/2016 
    
3.240.759,00  

      
2.851.867,92  

                          
1,00  

          
2.851.867,92           1.476           3.061.465,76  

            
388.891,08  

1/05/2016 31/05/2016 
    
3.240.759,00  

      
2.851.867,92  

                          
1,00  

          
2.851.867,92           1.476           3.061.465,76  

            
388.891,08  

1/06/2016 30/06/2016 
    
3.240.759,00  

      
2.851.867,92  

                          
1,00  

          
2.851.867,92           1.476           3.061.465,76  

            
388.891,08  

1/07/2016 31/07/2016 
    
3.240.759,00  

      
2.851.867,92  

                          
1,00  

          
2.851.867,92           1.476           3.061.465,76  

            
388.891,08  

1/08/2016 31/08/2016 
    
3.240.759,00  

      
2.851.867,92  

                          
1,00  

          
2.851.867,92           1.476           3.061.465,76  

            
388.891,08  

1/09/2016 30/09/2016 
    
3.240.759,00  

      
2.851.867,92  

                          
1,00  

          
2.851.867,92           1.476           3.061.465,76  

            
388.891,08  



 

 
 
 
 
 
 

12 
REF/. AUTO EJE. MYRIAM JARAMILLO MARULANDA 

C/. COLPENSIONES Y OTRO 

RAD. 005-2022-00028-01 

1/10/2016 31/10/2016 
    
3.240.759,00  

      
2.851.867,92  

                          
1,00  

          
2.851.867,92           1.476           3.061.465,76  

            
388.891,08  

1/11/2016 30/11/2016 
    
3.240.759,00  

      
2.851.867,92  

                          
1,00  

          
2.851.867,92           1.476           3.061.465,76  

            
388.891,08  

1/12/2016 31/12/2016 
    
3.240.759,00  

      
2.851.867,92  

                          
2,00  

          
6.092.626,92           1.476           6.540.404,11  

            
388.891,08  

1/01/2017 31/01/2017 
    
3.424.102,00  

      
3.013.209,76  

                          
1,00  

          
3.013.209,76           1.476           3.234.665,40  

            
410.892,24  

1/02/2017 28/02/2017 
    
3.424.102,00  

      
3.013.209,76  

                          
1,00  

          
3.013.209,76           1.476           3.234.665,40  

            
410.892,24  

1/03/2017 31/03/2017 
    
3.424.102,00  

      
3.013.209,76  

                          
1,00  

          
3.013.209,76           1.476           3.234.665,40  

            
410.892,24  

1/04/2017 30/04/2017 
    
3.424.102,00  

      
3.013.209,76  

                          
1,00  

          
3.013.209,76           1.476           3.234.665,40  

            
410.892,24  

1/05/2017 31/05/2017 
    
3.424.102,00  

      
3.013.209,76  

                          
1,00  

          
3.013.209,76           1.476           3.234.665,40  

            
410.892,24  

1/06/2017 30/06/2017 
    
3.424.102,00  

      
3.013.209,76  

                          
1,00  

          
3.013.209,76           1.476           3.234.665,40  

            
410.892,24  

1/07/2017 31/07/2017 
    
3.424.102,00  

      
3.013.209,76  

                          
1,00  

          
3.013.209,76           1.476           3.234.665,40  

            
410.892,24  

1/08/2017 31/08/2017 
    
3.424.102,00  

      
3.013.209,76  

                          
1,00  

          
3.013.209,76           1.476           3.234.665,40  

            
410.892,24  

1/09/2017 30/09/2017 
    
3.424.102,00  

      
3.013.209,76  

                          
1,00  

          
3.013.209,76           1.476           3.234.665,40  

            
410.892,24  

1/10/2017 31/10/2017 
    
3.424.102,00  

      
3.013.209,76  

                          
1,00  

          
3.013.209,76           1.476           3.234.665,40  

            
410.892,24  

1/11/2017 30/11/2017 
    
3.424.102,00  

      
3.013.209,76  

                          
1,00  

          
3.013.209,76           1.476           3.234.665,40  

            
410.892,24  

1/12/2017 31/12/2017 
    
3.424.102,00  

      
3.013.209,76  

                          
2,00  

          
6.437.311,76           1.476           6.910.421,54  

            
410.892,24  

1/01/2018 31/01/2018 
    
3.567.271,00  

      
3.139.198,48  

                          
1,00  

          
3.139.198,48           1.476           3.369.913,65  

            
428.072,52  

1/02/2018 28/02/2018 
    
3.567.271,00  

      
3.139.198,48  

                          
1,00  

          
3.139.198,48           1.476           3.369.913,65  

            
428.072,52  

1/03/2018 31/03/2018 
    
3.567.271,00  

      
3.139.198,48  

                          
1,00  

          
3.139.198,48           1.476           3.369.913,65  

            
428.072,52  

1/04/2018 30/04/2018 
    
3.567.271,00  

      
3.139.198,48  

                          
1,00  

          
3.139.198,48           1.476           3.369.913,65  

            
428.072,52  

1/05/2018 31/05/2018 
    
3.567.271,00  

      
3.139.198,48  

                          
1,00  

          
3.139.198,48           1.476           3.369.913,65  

            
428.072,52  

1/06/2018 30/06/2018 
    
3.567.271,00  

      
3.139.198,48  

                          
1,00  

          
3.139.198,48           1.461           3.335.666,56  

            
428.072,52  

1/07/2018 31/07/2018 
    
3.567.271,00  

      
3.139.198,48  

                          
1,00  

          
3.139.198,48           1.430           3.264.889,25  

            
428.072,52  

1/08/2018 31/08/2018 
    
3.567.271,00  

      
3.139.198,48  

                          
1,00  

          
3.139.198,48           1.399           3.194.111,93  

            
428.072,52  

1/09/2018 30/09/2018 
    
3.567.271,00  

      
3.139.198,48  

                          
1,00  

          
3.139.198,48           1.369           3.125.617,75  

            
428.072,52  

1/10/2018 31/10/2018 
    
3.567.271,00  

      
3.139.198,48  

                          
1,00  

          
3.139.198,48           1.338           3.054.840,43  

            
428.072,52  

1/11/2018 30/11/2018 
    
3.567.271,00  

      
3.139.198,48  

                          
1,00  

          
3.139.198,48           1.308           2.986.346,25  

            
428.072,52  

1/12/2018 31/12/2018 
    
3.567.271,00  

      
3.139.198,48  

                          
2,00  

          
6.706.469,48           1.277           6.228.715,44  

            
428.072,52  

1/01/2019 31/01/2019 
    
3.680.710,00  

      
3.239.024,80  

                          
1,00  

          
3.239.024,80           1.246           2.935.255,81  

            
441.685,20  

1/02/2019 28/02/2019 
    
3.680.710,00  

      
3.239.024,80  

                          
1,00  

          
3.239.024,80           1.218           2.869.295,00  

            
441.685,20  

1/03/2019 31/03/2019 
    
3.680.710,00  

      
3.239.024,80  

                          
1,00  

          
3.239.024,80           1.187           2.796.266,97  

            
441.685,20  

1/04/2019 30/04/2019 
    
3.680.710,00  

      
3.239.024,80  

                          
1,00  

          
3.239.024,80           1.157           2.725.594,68  

            
441.685,20  

1/05/2019 31/05/2019 
    
3.680.710,00  

      
3.239.024,80  

                          
1,00  

          
3.239.024,80           1.126           2.652.566,64  

            
441.685,20  

1/06/2019 30/06/2019 
    
3.680.710,00  

      
3.239.024,80  

                          
1,00  

          
3.239.024,80           1.096           2.581.894,35  

            
441.685,20  

1/07/2019 31/07/2019 
    
3.680.710,00  

      
3.239.024,80  

                          
1,00  

          
3.239.024,80           1.065           2.508.866,32  

            
441.685,20  

1/08/2019 31/08/2019 
    
3.680.710,00  

      
3.239.024,80  

                          
1,00  

          
3.239.024,80           1.034           2.435.838,29  

            
441.685,20  

1/09/2019 30/09/2019 
    
3.680.710,00  

      
3.239.024,80  

                          
1,00  

          
3.239.024,80           1.004           2.365.166,00  

            
441.685,20  

1/10/2019 31/10/2019 
    
3.680.710,00  

      
3.239.024,80  

                          
1,00  

          
3.239.024,80  

             
973           2.292.137,96  

            
441.685,20  

1/11/2019 30/11/2019 
    
3.680.710,00  

      
3.239.024,80  

                          
1,00  

          
3.239.024,80  

             
943           2.221.465,67  

            
441.685,20  
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1/12/2019 31/12/2019 
    
3.680.710,00  

      
3.239.024,80  

                          
2,00  

          
6.919.734,80  

             
912           4.589.844,04  

            
441.685,20  

1/01/2020 31/01/2020 
    
3.820.577,00  

      
3.362.107,76  

                          
1,00  

          
3.362.107,76  

             
881           2.154.275,18  

            
458.469,24  

1/02/2020 29/02/2020 
    
3.820.577,00  

      
3.362.107,76  

                          
1,00  

          
3.362.107,76  

             
852           2.083.362,60  

            
458.469,24  

1/03/2020 31/03/2020 
    
3.820.577,00  

      
3.362.107,76  

                          
1,00  

          
3.362.107,76  

             
821           2.007.559,50  

            
458.469,24  

1/04/2020 30/04/2020 
    
3.820.577,00  

      
3.362.107,76  

                          
1,00  

          
3.362.107,76  

             
791           1.934.201,67  

            
458.469,24  

1/05/2020 31/05/2020 
    
3.820.577,00  

      
3.362.107,76  

                          
1,00  

          
3.362.107,76  

             
760           1.858.398,57  

            
458.469,24  

1/06/2020 30/06/2020 
    
3.820.577,00  

      
3.362.107,76  

                          
1,00  

          
3.362.107,76  

             
730           1.785.040,73  

            
458.469,24  

1/07/2020 31/07/2020 
    
3.820.577,00  

      
3.362.107,76  

                          
1,00  

          
3.362.107,76  

             
699           1.709.237,63  

            
458.469,24  

1/08/2020 31/08/2020 
    
3.820.577,00  

      
3.362.107,76  

                          
1,00  

          
3.362.107,76  

             
668           1.633.434,53  

            
458.469,24  

1/09/2020 30/09/2020 
    
3.820.577,00  

      
3.362.107,76  

                          
1,00  

          
3.362.107,76  

             
638           1.560.076,69  

            
458.469,24  

1/10/2020 31/10/2020 
    
3.820.577,00  

      
3.362.107,76  

                          
1,00  

          
3.362.107,76  

             
607           1.484.273,59  

            
458.469,24  

1/11/2020 30/11/2020 
    
3.820.577,00  

      
3.362.107,76  

                          
1,00  

          
3.362.107,76  

             
577           1.410.915,75  

            
458.469,24  

1/12/2020 31/12/2020 
    
3.820.577,00  

      
3.362.107,76  

                          
2,00  

          
7.182.684,76  

             
546           2.852.286,12  

            
458.469,24  

1/01/2021 31/01/2021 
    
3.882.088,00  

      
3.416.237,44  

                          
1,00  

          
3.416.237,44  

             
515           1.279.584,34  

            
465.850,56  

1/02/2021 28/02/2021 
    
3.882.088,00  

      
3.416.237,44  

                          
1,00  

          
3.416.237,44  

             
487           1.210.014,71  

            
465.850,56  

1/03/2021 31/03/2021 
    
3.882.088,00  

      
3.416.237,44  

                          
1,00  

          
3.416.237,44  

             
456           1.132.991,19  

            
465.850,56  

1/04/2021 30/04/2021 
    
3.882.088,00  

      
3.416.237,44  

                          
1,00  

          
3.416.237,44  

             
426           1.058.452,29  

            
465.850,56  

1/05/2021 31/05/2021 
    
3.882.088,00  

      
3.416.237,44  

                          
1,00  

          
3.416.237,44  

             
395  

             
981.428,77  

            
465.850,56  

1/06/2021 30/06/2021 
    
3.882.088,00  

      
3.416.237,44  

                          
1,00  

          
3.416.237,44  

             
365  

             
906.889,87  

            
465.850,56  

1/07/2021 31/07/2021 
    
3.882.088,00  

      
3.416.237,44  

                          
1,00  

          
3.416.237,44  

             
334  

             
829.866,35  

            
465.850,56  

1/08/2021 31/08/2021 
    
3.882.088,00  

      
3.416.237,44  

                          
1,00  

          
3.416.237,44  

             
303  

             
752.842,83  

            
465.850,56  

1/09/2021 30/09/2021 
    
3.882.088,00  

      
3.416.237,44  

                          
1,00  

          
3.416.237,44  

             
273  

             
678.303,93  

            
465.850,56  

1/10/2021 31/10/2021 
    
3.882.088,00  

      
3.416.237,44  

                          
1,00  

          
3.416.237,44  

             
242  

             
601.280,41  

            
465.850,56  

1/11/2021 30/11/2021 
    
3.882.088,00  

      
3.416.237,44  

                          
1,00  

          
3.416.237,44  

             
212  

             
526.741,52  

            
465.850,56  

1/12/2021 31/12/2021 
    
3.882.088,00  

      
3.416.237,44  

                          
2,00  

          
7.298.325,44  

             
181  

             
960.761,17  

            
465.850,56  

1/01/2022 31/01/2022 
    
4.100.262,00  

      
3.608.230,56  

                          
1,00  

          
3.608.230,56  

             
150  

             
393.639,96  

            
492.031,44  

1/02/2022 28/02/2022 
    
4.100.262,00  

      
3.608.230,56  

                          
1,00  

          
3.608.230,56  

             
122  

             
320.160,50  

            
492.031,44  

1/03/2022 31/03/2022 
    
4.100.262,00  

      
3.608.230,56  

                          
1,00  

          
3.608.230,56                 91  

             
238.808,24  

            
492.031,44  

1/04/2022 30/04/2022 
    
4.100.262,00  

      
3.608.230,56  

                          
1,00  

          
3.608.230,56                 61  

             
160.080,25  

            
492.031,44  

1/05/2022 31/05/2022 
    
4.100.262,00  

      
3.608.230,56  

                          
1,00  

          
3.608.230,56                 30                 78.727,99  

            
492.031,44  

1/06/2022 30/06/2022 
    
4.100.262,00  

      
3.608.230,56  

                          
1,00  

          
3.608.230,56                  -                                  -    

            
492.031,44  

           

           

Valor de los intereses moratorios al    30/06/2022     

     
224.237.663,59    

 

De acuerdo con las operaciones realizadas, el saldo de intereses moratorios 

generados entre el 15/06/2018 -ejecutoria de sentencia de segundo grado- al 
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30/06/2022 – pago de la obligación inclusión en nómina-, por retroactivo generado 

entre el 01/03/2015 al 30/06/2022, asciende a $224.237.663,59 y como quiera que 

COLPENSIONES mediante la Resolución SUB 141436 del 24/05/2022, reconoce 

un pago por moratoria por la suma de $21.200.184, el saldo insoluto que adeuda 

COLPENSIONES asciende a $203.037.480 y no a $224.205.250 como lo estima el 

recurrente, por lo tanto, habrá de modificarse parcialmente la liquidación del crédito 

únicamente de lo que fuere objeto de la alzada pero por las razones y cálculos 

realizadas por la Sala. 

 

Es de advertir que, en la sentencia de segunda instancia se parte de la base de que 

los intereses moratorios a cargo de COLPENSIONES se generan desde la 

ejecutoria de la sentencia, empero, no se limitan los mismos al capital que se cause 

a partir de esa fecha, sino sobre todo el capital adeudado a ese momento y el que 

se produzca en lo sucesivo.  

 
Sin Costas en esta instancia por la prosperidad del recurso. 

 
Las partes presentaron alegatos de conclusión que se circunscribe a lo debatido en 

el recurso, respecto a los cuales se les das respuesta en el contexto de esta 

providencia.  

 
En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial 

de Cali, administrando Justicia en nombre de la República y por autoridad de la Ley; 

   

RESUELVE: 

 

PRIMERO: MODIFICAR el numeral Tercero del Auto Interlocutorio N° 1510 del 

06/06/2022, emanado del Juzgado 5° Laboral del Circuito de Cali, en el sentido: 
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- MODIFICAR la liquidación del crédito así: 

 

LIQUIDACION DEL CRÉDITO 

 COLPENSIONES Deuda por mesadas retroactivas 
liquidadas desde el 01/03/2015 al 30/04/2018  

134.339.262 

 COLPENSIONES: Deuda por mesadas retroactivas 
liquidadas desde el 01/05/2018 al 31/05/2022  

200.590.634 

COLPENSIONES: Deuda por intereses moratorios 
liquidados desde el 15/06/2018 al 30/06/2022 sobre las 
mesadas del 01/03/2015 al 31/05/2022  

224.237.664 

PORVENIR: Intereses moratorios causados del 
retroactivo pensional causado entre el 01/03/2015 hasta 
el 30/04/2018- con los intereses fijos por la 
Superintendencia Financiera de junio de 2018.  

59.046.176 

COLPENSIONES PAGO RES. SUB 141436 DEL 24/05/2022 

Pago por mesadas retroactivas liquidadas desde el 
01/03/2015 al 30/04/2018-  

134.339.262 

Mesadas causadas entre el 01/05/2018 hasta el 
30/05/2022  

185.639.973 

Mesadas adicionales causadas entre el 01/05/2018 hasta 
el 30/05/2022 

14.950.646 

Intereses moratorios liquidados desde el 29/07/2020 al 
30/05/2022  

21.200.184 

COLPENSIONES:DEUDA PENDIENTE POR CANCELAR POR 
PARTE DE COLPENSIONES, POR CONCEPTO DE DIFERENCIA 
DE INTERESES MORATORIOS CAUSADOS ENTRE EL 
15/06/2018 HASTA EL 30/06/2022.  

203.037.480  
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PORVENIR: DEUDA PENDIENTE POR CANCELAR POR 
PARTE DE PORVENIR, POR CONCEPTO DE INTERESES 
MORATORIOS CAUSADOS DEL RETROACTIVO PENSIONAL 
CAUSADO ENTRE EL 01/03/2015 HASTA EL 30/04/2018.  

59.046.176 

TOTAL 262.083.656 

 

Total, a pagar: La suma de $203.037.480 a cargo de COLPENSIONES y  la 

suma de $59.046.176 a cargo de PORVENIR S.A. 

 
SEGUNDO: SIN COSTAS en esta instancia. 

 
TERCERO: DEVUÉLVASE por secretaria lo actuado al juzgado de origen. 

 

NOTIFÍQUESE POR ESTADO VIRTUAL 

 

Se firma por los magistrados integrantes de la Sala: 

 
 
 
 
 

CARLOS ALBERTO OLIVER GALÉ 
Magistrado Ponente 
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ARLYS ALANA ROMERO PÉREZ       MÓNICA TERESA HIDALGO OVIEDO  
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       Con aclaración de voto 
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI 

-SALA LABORAL- 

 

 

Santiago de Cali, veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023). 

 

 

El Magistrado Ponente CARLOS ALBERTO OLIVER GALE, en asocio de los 

Magistradas que integran la Sala de Decisión, MÓNICA TERESA HIDALGO 

OVIEDO y ARLYS ALANA ROMERO PÉREZ, proceden a dictar el siguiente: 

 

AUTO INTERLOCUTORIO Nº 204 

Aprobado en Acta Nº 087 

 

MAGISTRADO PONENTE:      DR. CARLOS ALBERTO OLIVER GALE 

 

Corresponde a la Sala desatar el recurso de apelación impetrado por el mandatario 

judicial de la parte demandada, COLFONDOS S.A., en contra del Auto Interlocutorio 

N° 1985 del 18 de julio del 2023, proferido por el Juzgado 15° Laboral del Circuito 

de Cali, dentro del proceso ordinario laboral de primera instancia instaurado por la 

señora MARTHA GRACIELA CASTAÑEDA ACOSTA en contra de COLFONDOS 

S.A. y COLPENSIONES, proceso bajo partida No. 760013105-015-2022-00255-01, 

a través del cual, el Juzgado decidió, para lo que interesa a la alzada, negar la 

solicitud de integrar como litisconsorcio necesario al NACIÓN - MINISTERIO DE 

HACIENDA Y CRÉDITO PÚBLICO – OFICINA DE BONOS PENSIONALES. 
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ANTECEDENTES 

 

La señora CASTAÑEDA ACOSTA pretende por la vía judicial que, se declare que 

la afiliación efectuada al RAIS con COLFONDOS S.A., no estuvo precedida de 

asesoría clara, completa y comprensible de las ventajas y desventajas del RAIS; 

como secuela de lo anterior, se declare que tiene derecho al reconocimiento y pago 

de la indemnización integral de perjuicios a cargo COLFONDOS S.A. de 

conformidad con la sentencia SL 373/2021. 

 

Que se condene a COLFONDOS S.A. al pago de las diferencias de la mesada 

pensional por lo que hubiere recibido en COLPENSIONES, desde el 01/02/2015 y 

de forma vitalicia e incluyendo a sus beneficiarios; que, en caso de no reconocerse 

las diferencias, en su defecto se reconozca a título de indemnización las diferencias 

resultantes entre el valor de la mesada que va a recibir a futuro con COLFONDOS 

S.A. y el valor de la pudiera recibir en COLPENSIONES, conforme a su expectativa 

de vida. 

 
Subsidiariamente solicita que, se declare la ineficacia de la afiliación efectuada al 

RAIS con COLFONDOS S.A. y las posteriores; se declare que esta válidamente 

afiliada al RPMPD administrado por COLPENSIONES; se condene a 

COLPENSIONES al pago de su pensión de vejez e intereses moratorios; se 

condena a COLFONDOS S.A. para trasladar el saldo de su cuenta de ahorro 

individual, rendimientos y gastos de administración; se condene a COLFONDOS 

S.A. al pago de la diferencia de las mesadas resultantes en la que recibiría con 

COLPENSIONES desde el 01/02/2015 y hasta la fecha del reconocimiento de la 

pensión por parte de COLPENSIONES. 
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PROVIDENCIA ATACADA  

 

El Juzgado 15° Laboral del Circuito de Cali, mediante Auto Interlocutorio N° 1985 

del 18 de julio del 2023, resolvió: 

 

“… 

QUINTO: NEGAR la solicitud de integrar como Litisconsorte Necesario, al MINISTERIO DE 

HACIENDA Y CRÉDITO PÚBLICO, OFICINA DE BONOS PENSIONALES, por las razones 

esbozadas arriba. 

…”    

 

Esgrime el A quo en su considerativa que:  

 

“De igual manera, dentro de la contestación de la demanda remitida por COLFONDOS S.A., 

se evidencia solicitud de integrar en calidad de litisconsorte necesario por pasiva, a la 

Entidad MINISTERIO DE HACIENDA Y CRÉDITO PÚBLICO – OFICINA DE BONOS 

PENSIONALES, por haber sido la entidad que emitió y pagó el bono pensional a favor de la 

parte actora, para financiar la prestación económica que se depreca. Al respecto el 

Despacho considera que la entidad emisora no es sujeto pasivo del derecho que aquí se 

reclama, teniendo en cuenta que las pretensiones no van dirigidas hacia ella y su no 

comparecencia no interfiere a este juzgador para emitir una decisión de fondo y en ese 

sentido se negará la solicitud de integración al contradictorio.” 

 

 

RECURSO DE APELACIÓN 

 

COLFONDOS S.A. manifiesta que: 

 

“… La NACIÓN emitió y pagó el bono pensional en favor de la demandante, el cual hace 

parte del capital a través del cual se financia la pensión de vejez anticipada de la misma 

mediante la modalidad de retiro programado escogida por la señora MARTHA GRACIELA 

CASTAÑEDA La integración a la Litis de dicha entidad es fundamental ya que la OBP emitió  
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y pagó el bono pensional de manera pensional en favor de la actora, dinero con el cual se  

integró el capital necesario para el pago de la pensión de vejez en la modalidad de retiro 

programado, lo que significa que de anularse la afiliación del actor al RAIS, igualmente 

debe anularse el bono pensional y el cupón que lo integra a cargo de Colpensiones, razón 

por la cual dicha entidad tiene un interés directo en las resultas del juicio. 

 

… La pensión de vejez se reconoció de manera anticipada desde Febrero de 2015. 

 

El Bono Pensional emitido y pagado a la señora Castañeda Acosta es un beneficio que es 

reconocido ÚNICA y EXCLUSIVAMENTE a las personas que se encuentran afiliadas al 

régimen de Ahorro Individual con Solidaridad (RAIS), en el caso hipotético de declararse la 

nulidad de traslado de la señora al Régimen de Ahorro Individual, lo procedente es 

reintegrar a la Nación los valores reconocidos por concepto de Bono Pensional. 

 

Se incurre en una violación al derecho de defensa toda vez que en caso de ordenarse el 

traslado a COLPENSIONES del Bono Pensional se causa un detrimento patrimonial a la 

Nación al otorgarse un beneficio que no puede ser reconocido a personas que ya no se 

encontrarían afiliadas al Régimen de Ahorro Individual, es el valor del bono pensional 

reconocido. En tal sentido se precisa que, este beneficio denominado bono pensional, 

creado por la Ley 100/93, SE LIQUIDA con base en la historia laboral reportada por el ISS  

(Hoy COLPENSIONES), a través de su archivo laboral masivo, cuando se trata de 

empleadores que cotizaron a dicho Instituto, o en su defecto, con la historia laboral 

reportada por la administradora de pensiones a la cual se encuentre afiliado el beneficiario 

del eventual bono pensional, cuando se trate de tiempos laborados o cotizados con 

empleadores del sector público sin cotizaciones al ISS; pero, la FINANCIACIÓN de los 

mismos, NO TIENE QUE VER con el valor que por dichos aportes corresponda, dado que el  

bono pensional de conformidad con lo establecido en el artículo 121 de la Ley 100/93, se  

reconoce con cargo a los RECURSOS PÚBLICOS de la Nación, emitiéndose por tanto un 

"TÍTULO DE DEUDA PÚBLICA. 

 

… 

 

Solicito al Honorable Magistrado del Tribunal Superior de Cali admitir la integración del 

Ministerio de Hacienda y Crédito Público Oficina de Bonos Pensionales" 
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CONSIDERACIONES DE LA SALA 

 
 

Previo a desatar el asunto, es preciso acotar que la providencia en estudio es 

apelable en virtud de lo dispuesto en el numeral 2° del artículo 65 del C.P.T. y de la 

S.S., el cual señala que es apelable el auto que: “El que rechace la representación de una 

de las partes o la intervención de terceros.” 

 

Frente al objeto de la controversia es menester traer a colación el artículo 61 del 

Código General del Proceso, el cual indica lo siguiente: 

 

“Artículo 61. Litisconsorcio Necesario e Integración del Contradictorio. Cuando el proceso 

verse sobre relaciones o actos jurídicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por 

disposición legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito 

sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que 

intervinieron en dichos actos, la demanda deberá formularse por todas o dirigirse contra 

todas; si no se hiciere así, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenará notificar y 

dar traslado de esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el 

término de comparecencia dispuestos para el demandado. 

 

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondrá la 

citación de las mencionadas personas, de oficio o a petición de parte, mientras no se haya 

dictado sentencia de primera instancia, y concederá a los citados el mismo término para 

que comparezcan. El proceso se suspenderá durante dicho término. 

 

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervención, el juez resolverá 

sobre ellas y si las decreta fijará audiencia para practicarlas. 

 

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerán a los demás. 

Sin embargo, los actos que impliquen disposición del derecho en litigio solo tendrán eficacia 

si emanan de todos. 
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Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda, 

podrá pedirse su vinculación acompañando la prueba de dicho litisconsorcio.” 

 

Existe pues litisconsorcio necesario cuando las pretensiones con respecto a la 

relación jurídica sustancial que se deben resolver en la sentencia no pueden ser 

materia de decisión eficaz, si en el respectivo proceso no están presentes todos los 

intervinientes en dicha relación sustancial; es decir, surge esta clase de 

litisconsorcio cuando sea preciso que recaiga una resolución judicial uniforme para 

todos los litisconsortes, ya sea en la parte activa o pasiva del proceso, 

configurándose así un supuesto de legitimación forzosamente conjunta respecto de 

los titulares de la relación jurídica controvertida en el juicio. 

 
Dicho lo anterior, examinado el libelo gestor se tiene que la parte activa pretende 

obtener el reconocimiento y pago de indemnización integral de perjuicios a cargo de 

COLFONDOS S.A., la cual consiste en el pago de las diferencias de la mesada que 

percibe en el RAIS (modalidad de retiro programado desde febrero del 2015) y la 

que hubiere podido percibir en el RPMPD con COLPENSIONES, para tal fin expone 

la recurrente que: “… la OBP emitió y pagó el bono pensional de manera pensional en favor de 

la actora, dinero con el cual se integró el capital necesario para el pago de la pensión de vejez en la 

modalidad de retiro programado..” 

 
En virtud de lo anterior, la Sala considera la vinculación de la NACIÓN - 

MINISTERIO DE HACIENDA Y CRÉDITO PÚBLICO – OFICINA DE BONOS 

PENSIONALES resulta innecesaria dado que la controversia orbita en dilucidar si a 

la demandante le asiste derecho al reconocimiento y pago de indemnización integral 

de perjuicios a cargo de COLFONDOS S.A., por otro lado, la misma recurrente 

señala que la gestión del MINISTERIO DE HACIENDA Y CRÉDITO PÚBLICO – 

OFICINA DE BONOS PENSIONALES se agotó al emitir y pagar el bono pensional, 
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recursos que ya reposan en la cuenta de ahorro individual de la demandante y que 

financian su prestación en el RAIS, adicionalmente no hay pretensión dirigida a la 

anulación del bono pensional que resulte en la necesidad de integrar a la pluricitada 

cartera ministerial, por tal razón se impone la confirmación del proveído atacado. 

 

Las partes presentaron alegatos de conclusión que se circunscribe a lo debatido en 

primera instancia y en el contexto de esta providencia, se le da respuesta a los 

mismos. 

 

Costas en esta instancia a cargo del apelante COLFONDOS S.A. por la prosperidad 

del recurso.  

 

En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial 

de Cali, administrando Justicia en nombre de la República y por autoridad de la Ley; 

 

  RESUELVE: 

 

PRIMERO: CONFIRMAR el Auto Interlocutorio N° 1985 del 18 de julio del 2023, 

emanado del Juzgado 15° Laboral del Circuito de Cali, conforme con las 

consideraciones esgrimidas en precedencia. 

  

SEGUNDO: COSTAS en esta instancia a cargo del recurrente COLFONDOS S.A., 

como agencias en derecho se impone la suma de $200.000 en favor de la parte 

demandante MARTHA GRACIELA CASTAÑEDA ACOSTA. 

 

TERCERO: DEVUÉLVASE por secretaria lo actuado al juzgado de origen. 
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI 

-SALA LABORAL- 

 

 

Santiago de Cali, veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023). 

 

 

El Magistrado Ponente CARLOS ALBERTO OLIVER GALE, en asocio de los 

Magistrados que integran la Sala de Decisión, MÓNICA TERESA HIDALGO 

OVIEDO y ARLYS ALANA ROMERO PÉREZ, proceden a dictar el siguiente: 

 

AUTO INTERLOCUTORIO Nº 205 

Aprobado en Acta Nº 087 

 

MAGISTRADO PONENTE:      DR. CARLOS ALBERTO OLIVER GALE 

 

Corresponde a la Sala resolver el recurso de apelación impetrado por la parte 

demandada, COLFONDOS S.A., contra el Auto Interlocutorio N° 1774 del 04 de 

julio del año 2023, proferido por el Juzgado 15° Laboral del Circuito de Cali, dentro 

del proceso ordinario laboral de primera instancia instaurado por la señora MIREYA 

OCAMPO FRANCO en contra de COLPENSIONES, PORVENIR S.A. y 

COLFONDOS S.A., proceso bajo partida No. 760013105-015-2022-00472-01, a 

través del cual, el Juzgado decidió, para lo que interesa a la alzada, rechazar el 

llamamiento en garantía elevado por la recurrente. 
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ANTECEDENTES 

   

Las pretensiones emanadas del libelo gestor tienen como fin que, se declare la 

ineficacia del traslado efectuado del RPMPD administrado por el ISS hoy 

COLPENSIONES hacia el RAIS regentado por PORVENIR S.A., así como el 

posterior traslado dentro del RAIS realizado con COLFONDOS S.A.; como secuela 

de lo anterior, se ordene la reincorporación de la demandante en el RPMPD 

administrado por COLPENSIONES, sin solución de continuidad; se ordene a 

COLFONDOS S.A. el traslado de los recursos de la cuenta de ahorro individual, 

gastos de administración, sumas adicionales de la aseguradora con todos sus frutos 

e intereses, con destino a COLPENSIONES. 

 

PROVIDENCIA ATACADA 

 

El Juzgado 15° Laboral del Circuito de Cali, mediante Auto Interlocutorio N° 1774 

del 04 de julio del año 2023 y para lo que interesa a la alzada, resolvió: 

 
“(…) 

 

QUINTO: NEGAR el llamamiento en garantía formulado por SKANDIA 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS S.A., por las 

razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. (SIC) 

 

 (…)” 

 

 
Adujó el A quo que: 

 

“(…) considera el despacho no es procedente, toda vez que la póliza para el 

cubrimiento de los riesgos de invalidez y sobrevivencia de los afiliados allegada al 

plenario resulta de una relación  contractual entre esta AFP y la aseguradora MAPFRE 

S.A., por lo que en el evento de llegarse a condenar a COLFONDOS S.A., a la 
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devolución de los aportes, y los gastos de administración de los que trata el artículo 

20 de la Ley 100 de 1993, particularmente la prima pagada por el seguro previsional 

y de presentarse contienda entre estas entidades, no sería competencia de esta 

jurisdicción resolver.” 

 
 

RECURSO DE APELACIÓN 

 

Inconforme con la anterior decisión, COLFONDOS S.A., presentó recurso de 

apelación y para tal fin esgrimió que:  

 

 
“(…) Las sociedades llamadas en garantía deben hacer parte del proceso en virtud de las 

pólizas suscritas, para que en el evento remoto de que se llegare a condenar a mí 

representada a la ineficacia del traslado, las aseguradoras respondan y devuelvan a 

Colpensiones el porcentaje de las sumas adicionales destinadas a las contingencias de 

invalidez y sobrevivencia. 

 

… Estas pólizas se pagó con los dineros de las cotizaciones que los empleadores en 

concurso con los trabajadores o independientes hacen al RAIS, para este caso a 

COLFONDOS S.A PENSIONES Y CESANTÍAS, lo que indica que es legítimo el 

llamamiento en garantía invocado, por cuanto dicha aseguradora ha recibido dineros de 

contribuciones parafiscales, en virtud de las pólizas previsionales suscritas para amparar 

los siniestros de invalidez y muerte de los afiliados. 

 

… La parte demandante pretende que se le declare la ineficacia del traslado de régimen 

pensional efectuado hacia el Régimen de Ahorro Individual Con Solidaridad, por indebida 

asesoría y como consecuencia de ello, se le trasladen todos los aportes de la Cuenta de 

Ahorro Individual-CAI al régimen de prima media con prestación definida sin descuento 

alguno, incluido entre ellos los conceptos de seguros previsionales para los riesgos de 

invalidez y sobrevivencia. 

 

…  La demandante suscribió formulario de vinculación con mi representada, en mayo de 

2002 y hasta la fecha se encuentra con mi representada. 
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… Teniendo en cuenta lo estipulado en el artículo 20 de la Ley 100 de 1994, COLFONDOS 

S.A., PENSIONES Y CESANTÍAS, realizó pagos para cubrir los seguros previsionales para 

el cubrimiento de los riesgos de invalidez y sobrevivientes de sus afiliados a su Fondo de 

Pensiones Obligatorias, entre ellos la parte demandante. 

 

…COLFONDOS S.A., PENSIONES Y CESANTÍAS, suscribió pólizas con la 

ASEGURADORAS COMPAÑÍA DE SEGUROS BOLIVAR S.A, MAPFRE COLOMBIA VIDA  

SEGUROS, AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A., para amparar dichos riesgos. 

 

…En virtud del hecho anterior COLFONDOS S.A., PENSIONES Y CESANTÍAS, dio 

cumplimiento al mandato legal de la Ley 100 de 1993, artículo 20; motivo por el cual no 

cuenta con dichos recursos, por tanto, se hace necesario y pertinente llamar en garantía a  

las ASEGURADORAS COMPAÑÍA DE SEGUROS BOLIVAR S.A. MAPFRE COLOMBIA 

VIDA SEGUROS, AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A, para que sean estas, 

quienes respondan en una eventual condena por la devolución de los seguros 

previsionales. 

 

… Solicito al Honorable Magistrado del Tribunal Superior de Cali admitir los llamamientos 

en garantía realizados a las aseguradoras SEGUROS BOLIVAR S.A., MAPFRE 

COLOMBIA VIDA SEGUROS, AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A.” 

 

ACTUACIÓN PROCESAL POSTERIOR 
 
 
Mediante Auto Interlocutorio No. 1929 del 17 de julio del 2023, el Juzgado 15° 

Laboral del Circuito de Cali, se toma como medida de saneamiento, incluir en la 

negativa del llamado en garantía a SEGUROS BOLIVAR S.A. y AXA COLPATRIA 

SEGUROS DE VIDA S.A., debido a que solo se hizo mención de una aseguradora. 

 
COLFONDOS S.A., reitera su postura esgrimida previamente para extender el 

recurso de las aseguradoras incluidas. 
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Luego, el A quo concede el recurso en efecto devolutivo, ante lo cual COLFONDOS 

S.A. interpone recurso de reposición en subsidio el de queja, para que se conceda 

la apelación en el efecto suspensivo, para lo cual el juzgado de conocimiento 

confirma su posición en el efecto de la apelación, niega la queja aludiendo se 

abiertamente improcedente como quiera que no hay regulación alguna que admitan 

esta clase de recursos contra los efectos en que se concede un recurso de 

apelación. 

 
CONSIDERACIONES DE LA SALA 

 

Previo a desatar el asunto, es preciso acotar que la providencia en estudio es 

apelable en virtud de lo dispuesto en el numeral 2° del artículo 65 del C.P.T. y de la 

S.S., el cual señala que es apelable el auto que: “El que rechace la representación de 

una de las partes o la intervención de terceros.” 

 
Abordando el caso objeto de estudio, es preciso acotar que, en materia laboral y de 

seguridad social es posible la intervención de tercero a través de la figura del 

llamamiento en garantía previsto en el artículo 64 del Código General del Proceso, 

por remisión del artículo 145 del CPTSS. 

 
El citado artículo 64 es del siguiente tenor literal: 

 

“Quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de otro la indemnización del 

perjuicio que llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer 

como resultado de la sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, 

o quien de acuerdo con la ley sustancial tenga el derecho al saneamiento por evicción, 

podrá pedir en la demanda o en el término para contestarla, que en el mismo proceso se 

resuelva sobre tal relación”. 
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De igual forma, el artículo 65 del CGP señala que la demanda por medio de la cual 

se llame en garantía deberá cumplir con los mismos requisitos exigidos en el artículo 

82 y demás normas aplicables. 

 

De lo anterior, se infiere que el llamado en garantía puede ser un tercero que esté 

fuera del proceso o incluso una parte o coparte, pues, la norma habla de “..exigir de 

otro” , sea en virtud de un negocio jurídico o de la ley, debe responder de manera 

total o parcial por la condena que se le imponga al llamante, con el fin de asegurar 

los efectos de la sentencia, es por lo que, en el escrito de llamamiento debe estar 

citado el fundamento de derecho en que se base la relación de garantía ora, 

indicarse el acto jurídico de donde deviene la referida garantía, para lo cual la 

recurrente COLFONDOS S.A. expone como fuente de la obligación del llamado de 

SEGUROS BOLIVAR S.A., MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS y AXA COLPATRIA SEGUROS 

DE VIDA S.A., la suscripción de pólizas para la cobertura de las contingencias por 

invalidez y sobrevivencia, además de citar el artículo 20 de la Ley 100 de 1993, 

resultando acreditado el presupuesto que exige la norma. 

 
Ahora bien, el llamamiento en garantía sea que lo formule el demandante o el 

demandado, debe hacerse por medio de un escrito que cumpla con los requisitos 

de una demanda, que para el caso laboral y de la seguridad social están previstos 

en el artículo 25 del CPTSS. 

 
A diferencia de la legislación precedente del Código de Procedimiento Civil, no es 

necesario aportar prueba sumaría al escrito de llamamiento, pues, basta con la 

afirmación del derecho, sin perjuicio de que para la prosperidad de este debe 

acreditarse el supuesto de hecho afirmado. 

En ese orden de ideas, considera la Sala que en estos casos resulta procedente el 

llamado en garantía, pues, para la admisión del mismo solo se requiere el 
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cumplimiento de los requisitos formales establecidos en los artículos 64 y 65 del 

CGP, bastando la afirmación de tener el derecho, quedando para la sentencia la 

definición de si hay lugar o no a la prosperidad de la pretensión reversica o de 

garantía.  

 
Así las cosas, se revocará la decisión de primera instancia y en su lugar, se ordenará 

al juez de primera instancia, admita el llamado en garantía. 

 

Los jueces de primera instancia deben tener muy presente que, si bien, en materia 

procesal laboral y de seguridad social la apelación de autos se concede en el efecto 

devolutivo salvo que la providencia apelada impida la continuación del proceso o 

implique su terminación, no es menos cierto que, el artículo 65 del CPTSS en su 

inciso final prescribe que, la sentencia definitiva no se pronunciará mientras esté 

pendiente la decisión del superior, cuando esta pueda influir en la decisión de 

aquella, situación que encuadra en dicho precepto en la medida en que de 

revocarse la providencia de primera instancia, el tercero no puede ser vinculado 

ante el superior, ni puede ejercer su defensa. 

 

Ahora bien, dado que el A quo profirió Sentencia que desató el asunto de fondo, 

esta quedara sin efecto como consecuencia de la prosperidad del llamado en 

garantía, ello de conformidad al artículo 329 del C.G.P.1 en aplicación del artículo 

145 del C.P.T. y S.S., en armonía con el ya citado art. 65 del CPTSS. 

                                                           
1 Decidida la apelación y devuelto el expediente al inferior, este dictará auto de obedecimiento a lo resuelto 
por el superior y en la misma providencia dispondrá lo pertinente para su cumplimiento. 
 
Cuando se revoque una providencia apelada en el efecto devolutivo o diferido, quedará sin efectos la 
actuación adelantada por el inferior después de haberse concedido la apelación, en lo que dependa de 
aquella, sin perjuicio de lo dispuesto en los dos últimos incisos del artículo 323. El juez señalará expresamente 
la actuación que queda sin efecto. 
 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr007.html#323
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Sin costas en esta instancia por la prosperidad del recurso.  

 
Las partes presentaron alegatos de conclusión que se circunscribe a lo debatido en 

primera instancia y en el contexto de esta providencia, se responde a los mismos. 

 
En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial 

de Cali, administrando Justicia en nombre de la República y por autoridad de la Ley; 

 

  RESUELVE: 

 

PRIMERO: REVOCAR el numeral Quinto del Auto Interlocutorio N° 1774 del 04 de 

julio del año 2023, emanado del Juzgado 15° Laboral del Circuito de Cali, y en su 

lugar, SE ORDENA que el A quo admita el llamado en garantía realizado por 

COLFONDOS S.A. a SEGUROS BOLIVAR S.A., MAPFRE COLOMBIA VIDA 

SEGUROS y AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A. 

 

SEGUNDO: DEJAR SIN EFECTO la Sentencia N° 137 del 17 de julio del 2023, 

emanada del Juzgado 15° Laboral del Circuito de Cali y la actuación posterior al 

auto que negó el llamamiento en garantía, conservando validez la prueba 

practicada. Remítase la actuación al juzgado de origen. 

 

TERCERO: SIN COSTAS en esta instancia. 

 
CUARTO: DEVUÉLVASE por secretaria lo actuado al juzgado de origen. 

 

NOTIFÍQUESE POR ESTADO VIRTUAL 
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