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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE BLANCA LIGIA QUINTERO DE CORREA
VS. COLPENSIONES
RADICACION: 760013105 005 2014 00451 02

AUTO NUMERO 451

Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Conforme lo establecido en el articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio de
2022, por ser procedente se admite la APELACION formulada por apoderado
del DEMANDANTE, asi como la CONSULTA de la sentencia de primera
instancia, una vez, ejecutoriado este auto, por Secretaria se correra traslado
virtual comun por un término de 5 dias, para que aleguen por escrito, a través
del correo electronico, de conformidad con la norma en cita y el articulo 9
ibidem, advirtiendo a las partes el deber de allegar los alegatos a la sede
electronica de la Secretaria de la Sala Laboral
sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co como a todas las partes a sus direcciones
electronicas (Articulo 78 num.14 CGP).

Surtido el traslado virtual correspondiente
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/148, la
Sala proferira sentencia escrita, previa deliberacién y se notificara via edicto
que se fijara por el término de un (1) dia en el micrositio de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali, ello de conformidad con el articulo
40 del CPTSS vy las providencias AL647-2022 y AL4680-2022 de la Sala de

Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia.

En tal virtud se, RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la APELACION formulada por apoderado del
DEMANDANTE, asi como la CONSULTA respecto de la sentencia proferida en

primera instancia.

SEGUNDO: Por Secretaria corrase traslado virtual comun por un término de 5

dias, para que aleguen por escrito, a través del correo electronico



sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, asi como a todas las partes a sus

direcciones electronicas (Articulo 78 numeral 14 del CGP).

TERCERO: La sentencia escrita proferida dentro del proceso de la referencia,
se notificara por edicto electronico que se fijara por el término de un (1) dia en
el micrositio de la Secretaria de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali,
ello de conformidad con el articulo 40 del CPTSS vy las providencias AL647-
2022 y AL4680-2022 de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de
Justicia y podra consultarse en la pagina web de la Rama Judicial en el link:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/146

CUARTO: NOTIFIQUESE por ESTADO en la pagina web de la Rama Judicial,
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para consultas,

ingresar a:  https:.//www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-
laboral/145

] -Firma Electronica-
MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
MAGISTRADA

Firmado Por:
Monica Teresa Hidalgo Oviedo
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 008 Laboral

Tribunal Superior De Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 408009d0c836ae97b92473257877ba34cd1d05ab44bd0e2d750c0523b2d85200
Documento generado en 09/06/2023 02:33:19 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE AYDEE LIZARAZO CUBILLOS

VS. SKANDIA S.A., PROTECCION S.A., COLPENSIONES
LLAMADA EN GARANTIA: MAPFRE S.A.

RADICACION: 760013105 007 2022 00673 01

AUTO NUMERO 452

Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Conforme lo establecido en el articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio de
2022, por ser procedente se admiten las APELACIONES formuladas por
apoderados de SKANDIA y COLPENSIONES, asi como la CONSULTA de la
sentencia de primera instancia, una vez, ejecutoriado este auto, por Secretaria
se correra traslado virtual comun por un término de 5 dias, para que aleguen
por escrito, a través del correo electronico, de conformidad con la norma en
cita y el articulo 9 ibidem, advirtiendo a las partes el deber de allegar los
alegatos a la sede electronica de la Secretaria de la Sala Laboral
sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co como a todas las partes a sus direcciones
electronicas (Articulo 78 num.14 CGP).

Surtido el traslado virtual correspondiente
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/148, la
Sala proferira sentencia escrita, previa deliberacién y se notificara via edicto
que se fijara por el término de un (1) dia en el micrositio de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali, ello de conformidad con el articulo
40 del CPTSS vy las providencias AL647-2022 y AL4680-2022 de la Sala de

Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia.
En tal virtud se, RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE las APELACIONES formuladas por los apoderados de
las APELACIONES formuladas por apoderados de SKANDIA vy
COLPENSIONES, asi como la CONSULTA respecto de la sentencia proferida

en primera instancia.



SEGUNDO: Por Secretaria corrase traslado virtual comun por un término de 5
dias, para que aleguen por escrito, a través del correo electronico
sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, asi como a todas las partes a sus

direcciones electronicas (Articulo 78 numeral 14 del CGP).

TERCERO: La sentencia escrita proferida dentro del proceso de la referencia,
se notificara por edicto electronico que se fijara por el término de un (1) dia en
el micrositio de la Secretaria de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali,
ello de conformidad con el articulo 40 del CPTSS y las providencias AL647-
2022 y AL4680-2022 de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de
Justicia y podra consultarse en la pagina web de la Rama Judicial en el link:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/146

CUARTO: NOTIFIQUESE por ESTADO en la pagina web de la Rama Judicial,
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para consultas,

ingresar a:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-
laboral/145

-Firma Electréonica-

MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
MAGISTRADA

Firmado Por:

Monica Teresa Hidalgo Oviedo
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 008 Laboral
Tribunal Superior De Cali - Valle Del Cauca
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE LUIS EDUARDO GONZALEZ RODRIGUEZ
VS. PORVENIR S.A., COLPENSIONES
RADICACION: 760013105 018 2023 00128 01

AUTO NUMERO 454

Cali, nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Conforme lo establecido en el articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio de
2022, por ser procedente se admiten las APELACIONES formuladas por
apoderados de PORVENIR S.A. y COLPENSIONES, asi como la CONSULTA
de la sentencia de primera instancia, una vez, ejecutoriado este auto, por
Secretaria se correra traslado virtual comun por un término de 5 dias, para que
aleguen por escrito, a través del correo electronico, de conformidad con la
norma en cita y el articulo 9 ibidem, advirtiendo a las partes el deber de allegar
los alegatos a la sede electronica de la Secretaria de la Sala Laboral
sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co como a todas las partes a sus direcciones

electronicas (Articulo 78 num.14 CGP).

Surtido el traslado virtual correspondiente
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/148, la
Sala proferira sentencia escrita, previa deliberacién y se notificara via edicto
que se fijara por el término de un (1) dia en el micrositio de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali, ello de conformidad con el articulo
40 del CPTSS vy las providencias AL647-2022 y AL4680-2022 de la Sala de

Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia.

En tal virtud se, RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE las APELACIONES formuladas por los apoderados de
PORVENIR S.A. y COLPENSIONES, asi como la CONSULTA respecto de la

sentencia proferida en primera instancia.

SEGUNDO: Por Secretaria corrase traslado virtual comun por un término de 5

dias, para que aleguen por escrito, a través del correo electronico



sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, asi como a todas las partes a sus

direcciones electronicas (Articulo 78 numeral 14 del CGP).

TERCERO: la sentencia escrita proferida dentro del proceso de la referencia,
se notificara por edicto electronico que se fijara por el término de un (1) dia en
el micrositio de la Secretaria de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali,
ello de conformidad con el articulo 40 del CPTSS vy las providencias AL647-
2022 y AL4680-2022 de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de
Justicia y podra consultarse en la pagina web de la Rama Judicial en el link:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/146

CUARTO: NOTIFIQUESE por ESTADO en la pagina web de la Rama Judicial,
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para consultas,
ingresar a:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-
laboral/145

] -Firma Electronica-
MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
MAGISTRADA

Firmado Por:

Monica Teresa Hidalgo Oviedo
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 008 Laboral
Tribunal Superior De Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: DRA. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO

REF: PROCESO EJECUTIVO LABORAL A CONTINUACION
EJECUTANTE: MARIA GRACIELA HERNANDEZ ALZATE
EJECUTADO: COLPENSIONES

RADICACION: 760013105 013 2020 00137 01

Santiago de Cali, nueve (9) de junio del afio dos mil veintitrés (2023).

AUTO NUMERO 453

Resuelve el Tribunal el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada judicial
de la parte ejecutante contra el auto interlocutorio No. 1763 dictado en
audiencia publica del 13 de noviembre de 2020, mediante el cual, el Juzgado
Trece Laboral del Circuito de Cali, resolvio las excepciones propuestas por la
ejecutada COLPENSIONES dentro del proceso ejecutivo laboral con radicado
Unico 760013105 013 2020 00137 01, siendo ejecutante MARIA GRACIELA
HERNANDEZ ALZATE, ello con base en la ponencia discutida y aprobada en
Sala de Decision llevada a cabo el 07 de junio de 2023, celebrada como
consta en el Acta No 37, tal como lo regulan los articulos 54 a 56 de la ley 270
de 1996.

ANTECEDENTES

La parte ejecutante presenté demanda ejecutiva a continuacion de proceso
ordinario, solicitando se libore mandamiento de pago en contra de
COLPENSIONES, en los siguientes términos (Pag. 3 archivo 01 ED):

1. Porla suma de (§T9.618.536) por concepio de mesadas retroactivas pensionsies
dam.mdﬂdadﬂdemmmﬁ hasta & 30 de
septiembre de 2019, incluidas ias adicionales de junio y diciembre, y las que se
causean con postenondad y hasta el momento del pago efectivo yio la inclusidn en

namina de pensionados, sin perjuicios de los reajusies de ley, valor que debe ser
indexado ai momento del pago efeciivo.

2. Por los intereses moratorios previstos en ef arficulo 141 de fa Ley 100 de 1993,
causados desde el 3 da Julio de 2011 y hasts que s& haga &l pago de las mesadas
retroaciivas adeudadas.

3. |as costas del proceso ondinano en primera instancia en razon de [$5.515.640).

4. Porlas Costas y Agencias en derecho del presants proceso ejecufivo.
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REF: PROCESO EJECUTIVO I.ABORAL DE MARIA GRACIEL.A HERNANDEZ ALZATE IS COLPENSIONES
RADICACION: 760013105 013 2020 00137 01

El Juzgado de conocimiento, por auto interlocutorio 1238 del 02 de septiembre
de 2020 (expediente virtual, archivo 04AutoLibramandamient), dispuso librar

mandamiento de pago ejecutivo, de la siguiente manera:

(..)

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva laboral en contra
de ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES y a favor
del sefior () MARIA GRACIELA HERNANDEZ ALZATE mayor de edad, identificado
con la cédula de Ciudadania No. 29.043.954, por concepio de mesadas retroactivas

por sobrevivencia causadas desde el 22 de febrero de 2011 y actualizadas al 30 de
septiembre de 2019 por la suma de $79°618.536 y continuar pagando a partir del 01 de
octubre de 2019, una mesada pensional de $828.116 valor que deberd reajustarse
anualmente conforme lo dispuesto por el gobierno nacional.

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la viz gjecutiva laboral en
confra de ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES ¥
a favor del sefior (2) MARIA GRACIELA HERNANDEZ ALZATE mayor de edad,
identificado con la cédula de Ciudadania No. 29,043,954, por concepto de intereses de
mora sobre el retroactivo pensional, aplicados desde el 03 de julio de 2011 y hasta que
se verifique su pago

TERCERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva laboral en contra
de ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES vy & favor
del sefior {(a) MARIA GRACIELA HERNANDEZ ALZATE mayor de edad, identificado
con la cédula de Ciudadania No. 29.043.954, por concepto de COSTAS Y AGE NCIAS
EN DERECHO, gencradas dentro del trdmite de primera instancia, la suma de CINCO
MILLONES QUIENIENTOS QUINCE MIL SEISCIENTOS CUARENTA PESOS
(5'515.640,00)

(...)
Notificada la parte ejecutada, a través de su apoderada judicial, procedi6 a

formular dentro del término legal las excepciones que denomino “PAGO TOTAL
O PARCIAL DE LA OBLIGACION E INEMBARGABILIDAD DE LOS DINEROS
DEPOSITADOS A LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES” -
(expediente virtual, archivo 1 07PoderContestacionColpensiones )-, de las cuales se
corrieron traslado a la parte ejecutante por auto 1567 del 14 de octubre de
2020. Junto con el escrito de excepciones, la apoderada de la entidad
ejecutada arrimé la Resolucion SUB 23482 del 28 de enero de 2020 expedida
por COLPENSIONES, mediante la cual la entidad resolvié el cumplimiento de
la sentencia en ejecucion, en los siguientes términos.

()

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
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REF: PROCESO EJECUTIVO I.ABORAL DE MARLA GRACIEL.A HERNANDEZ ALZATE 1S COLPENSIONES
RADICACION: 760013105 013 2020 00137 01

ARTICULO PRIMERO: Dar cumplimiento al falio judicial proferido por JUZGADD
TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI ef 27 de mayo de 2016 m%dirl‘!cadn por
el TRIBUNAL SUPERICR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI - SALA CUARTA DE
DECISION LABORAL el 09 de octubre de 2018 dentro del proceso radicado Mo,
76001310501320150050300 y en consecuencia reconacer y ordenar el pago
de una pensién de sobrevivientss con ocasidn del fallecimiento de la sefiora
CARDONA DE MUNOZ MARIA NUBIA. quien en vida se identificé cen CC. No,
31.22:‘1,530 ocurride el 22 de febrerc de 2011, en los siguientes términos ¥
cuantias:

MARLA GRACIELA HERNANDEZ ALZATE identificada con CC No. 29.043.954 can
fecha de nacimiento 09 de agesto de 1930, en calidad de madre con un
parcentaje t‘}e 100%. La pensidn reconocida es de cardcter vitalicio, en los
siguientes térmings y cuantias:

IBL = 535.600.00 * 100% = 535.600,00
Fecha de estatus: 22 de febrero de 2011
Fecha de efectividad: 22 de febrero de 2011
Numero de mesadas: 14

2011 $ 535.600.00
2012 $ 566.700.00
2013 4 589.500.00
2014 4 616.000,00

2015 $ 644.350,00
2016 § 689.455.00
2017 & 737.717.00
2018 5 781.242,00
2019 $828.116,00
2020 $877.803.00

CONCEPTO | vALDR - T ;

| Mesadas i 3338215100 o ' :

| Mesadas Adicionales i | SBZB.116.00 Sl N =
{Intereses de Mara ';,a-..:aa.g:: 00 i !
| Descuentos en Salud $8.542 500.00 1
{Descuentes en Salud ya efectuados | $63.600.00 : _
|Pago Ordenads Sentencia $79.618 536,00 i
| valer 2 Pagar 151559,371.214.00 |

Ella} solicitante se entuentra representado por el{a) Doctor(aj PEREA
CORDOBA ALEX, identificado(a) con CC numerc 1062283961 v con T.P. No.
171273 del Consejo Superior de la Judicatura, a guien ee le recanoce
parsaneria para actuar.

La presente prestacidn junto con el retroactive si hay lugar a eflo, serd
ingresada en ia ndmina del periodo 202002 que se paga en &l perisds 202003
en la central de pagos del bance BEVA C. P. 1ERA QUINCENA de CALI CL 53 3
30 LCBC 4 CCUNICO CALL

A partir de la inclusién en ndmina de |3 presente prestacidn, se hardn los
respectivos descuentos en salud conforme a la ley 100 de 1993 en NUEVA EPS
5.4,

ARTICULD SEGUNDO: Que es preciso advertir al demandante yjo apoderade (a)
Que en caso gue naya iniciado Proceso Ejecutivo o solicitedo la actualizacidn de
la liquidacidn del crédito y el mismo haya concluido con enfrega de Tiulo
j_u::ﬂn:mt. se hace necesario que antes de efectuar el cobro de la prestacién
informe’ inmediatamente a la Administradora de Pensiones Colpensiones de
diu_:ho proceso con el fin de evitar que se produzca un doble pago por una
misma obligacién y se origine un enriguecimiento sin justa causa, lo que
acarrearia responsabilidades de cardcter civil, penal y disciplinario sa pena de
Ipnrurrrlr en el {:'Erll'-.'.;_de fraude procesal tipificade en el articulo 453 del Cédigo
enal.

Al descorrer el traslado de las excepciones mediante memorial allegado 'él
juzgado de conocimiento -expediente virtual, archivo: 09ContestacionExcepciones,
el apoderado judicial de la parte ejecutante aportdé idéntica resolucion,
indicando que el pago invocado es parcial, por cuanto la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES continua adeudando la
suma de $ 21.347.150,00, suma que corresponde a la diferencia por intereses

moratorios ($14.324.726,00) y costas del proceso ordinario ($7.022.424,00),

conforme la liquidacion que acompana al escrito.

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
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REF: PROCESO EJECUTIVO I.ABORAL DE MARLA GRACIEL.A HERNANDEZ ALZATE IS COLPENSIONES
RADICACION: 760013105 013 2020 00137 01

RESUMEN LIQUIDACION DEL CREDTD |
T2 ¥
Deuda por mesadas remroaciives 1 NI BIEDABEY |
| Mencs descuentss de salud B.626.500 |
{ Imtereses morgtonios VG2 DT SLSIEE
I : TTREN5 |
| Totsl fquidacidndetcrtc®s 00 : N
TERLITL |
Menog valer cancalads por Colpensiones Res. SUB T3452 de 2020 4|
Oifarancis pendients de cancetr [ } 14320728 |
'ﬂw!ﬂ - remam|
{ Liguidacién & tavor de ks demandants 21.247.956 | <
PROVIDENCIA APELADA

El Juzgado Trece Laboral del Circuito de Cali, por auto 1763 dictado en
audiencia publica virtual del 13 de noviembre de 2020, resolvio las

excepciones propuestas por la parte ejecutada, en los siguientes términos:

(...)

AUTO INTERLOCUTORIO. No, 1763
Resuelve:

1. DEJAR en firme el mandamiento de pago librado mediante auto 1238 del 2
de septiembre de 2020, en lo gue no resuita modificable en este auto
respecto de las diferencias del cédito dejadas de cancelar, segin lo
manifestado en precedencia.

2. SEGUIR adelante con la ejecucion frente al proceso propuesto por la sefiora
MARIA GRACIEA HERNANDEZ ALZATE contra COLPENSIONES por

incumplir con las obligacdones contenidas en o mandamiento de pago
librado mediante auto No. 1238 dal 2 de septiembre de 2020.

3. Se come traslado a la parte sjecutada COLPENSIONES respecto de la
liquidadién del crédito presentada por & apoderado judidal de la parte
ejecutante, conforme al Articdo 446 del C.G.P. teniendo en cuenta como
pago pardal de la obiigadon la suma de $159.381.214, se continua con la
ejecucion conforme los valores que resuiten de la liquidacidn final del
crédito.

(...)

Lo anterior, tras considerar la A quo, entre otras cosas que, la parte ejecutada
efectu6 un pago que se torna parcial, teniendo en cuenta que
COLPENSIONES resolvié por acto propio dar cumplimiento a las obligaciones
que se desprenden de la sentencia titulo base de recaudo, liquidando y
pagando una suma global por $ 159.371.214,00, por mesadas retroactivas de
pensidn de sobrevivientes e intereses moratorios, previa la deduccién por
aportes obligatorios en salud, acto administrativo que la parte demandante
manifiesta conocer y haber recibido la suma en él liquidada. No obstante,
atendiendo las manifestaciones de la parte ejecutante al descorrer el traslado

de las excepciones, que el pago no satisfizo la totalidad de lo adeudado por

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
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REF: PROCESO EJECUTIVO I.ABORAL DE MARIA GRACIEL.A HERNANDEZ ALZATE IS COLPENSIONES
RADICACION: 760013105 013 2020 00137 01

concepto de intereses moratorios y costas procesales, dispuso seguir adelante

con la ejecucion por los valores que resultaren de la liquidacién final del crédito.

APELACION

La apoderada judicial de la parte ejecutada interpuso recurso de apelacion, al
considerar que los valores plasmados en liquidacién efectuada por la entidad
en la Resolucion SUB 23482 del 28 de enero de 2020, se encuentra ajustada
a derecho, en razon a que, con la misma, se dio cumplimiento a la sentencia
proferida por el Despacho de conocimiento, confirmada por la Sala Laboral del

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali.

ALEGATOS EN SEGUNDA INSTANCIA

Mediante providencia 948 del 10 de septiembre de 2021, el Despacho ordend
correr traslado a las partes para que presentaran alegatos de conclusion.
Descorrié el traslado la apoderada judicial de COLPENSIONES, insistiendo en
la revocatoria del auto apelado, para que, en su lugar, sea atendida la

excepcion de pago total.

DECISION DE SEGUNDA INSTANCIA

Cumplidos los tramites propios de la segunda instancia, sin que se observen
vicios que puedan afectar la validez de lo actuado, es procedente entrar a

decidir el asunto lo que se hace previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

PROCEDENCIA DE LA APELACION

El auto que resuelve las excepciones en el proceso ejecutivo es susceptible

de apelacion, conforme a lo previsto en el articulo 65, numeral 9 del CPTSS.

PRINCIPIO DE CONSONANCIA

Por el principio de consonancia establecido en el articulo 66A del CPTSS, el

cual prevé que “La sentencia de sequnda instancia, asi como la decisiéon de

autos apelados, debera estar en consonancia con las materias objeto del
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recurso de apelacién”, la Sala solo se referira a los motivos de inconformidad

expuestos en la alzada.

PROBLEMA JURIDICO

El problema juridico a resolver por la Sala se concreta en determinar si, se
ajusta a derecho la decisién adoptada por la juez de instancia en el auto
interlocutorio 1763 del 13 de noviembre de 2020, que resolvid las excepciones
formuladas por la parte ejecutada, decidiendo “dejar en firme el mandamiento
de pago librado (...) en lo que no resulta modificable en este auto respecto de
las diferencias del crédito dejadas de cancelar” para continuar la ejecucion por

la suma determinable que arrojare la liquidacion del crédito.

Con la demanda se pretende la ejecucion de las obligaciones contenidas en la
sentencia 100 del 27 de mayo de 2016, proferida por el Juzgado 13 Laboral
del Circuito de Cali, modificada por el Tribunal Superior de Cali mediante la

sentencia 346 del 09 de octubre de 2019, ademas de las costas procesales.

El Juzgado 13 Laboral del Circuito de Cali, mediante sentencia en mencién,

(pag. 6-7, archivo 01EscritoEjecutivo y audio), resolvio:

SEN No. 1

1. DECLARAR NC PROBADAS LAS EXCEFCIONES PROPUESTAS CONFORME LO
MANIFESTADO EM PRECEDENCIA.

2. DECLARAR QUE LA SERORA MARIA NUBIA CARDOMA DE MUNGZ c,c/
31.233.360 COMO PENSIOMADA POR VEIEZ, DEXD DERECHO A LA PENSION DE
SOBREVIVIENTE,CON CARGD A L SISTEMA GENERAL DE PENSIONES A PARTIR
DEL 22 DE FEBRERC DE 2011 EN CUANTIA EQUIVALENTE AL SMLMV.

3 mwuﬂmmmmuu/
29.043.954 COMO BENEFICIARIA VITALICIA DEL 100% DE LA PENSION DE

ALZATE C.C 29.043.954 LA SUMA DE 41913380 PESOS EQUIVALENTE Al .
100% DE LA SUSTITUCION DE PENSION DE SOBREVIVIENTE DE 5U HIIA MARIA
MUBIA CARDONA DE MUROZ, ENTRE EL 22 DE FEBRERO DE 2025 Y EL 30
ABRIL DE 2016, 1

5 CONDEMAR A LA ADMINISTRADORA COLOMBIAMA DE PENSIONES -
COLPENSIONES A LIQUIDAR Y PAGAR A LA SEROSA MARIA GRACTELA
mmmmmmsmnemmamu

6. CONDEMAR A LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES A TNCLUIR BN NOMINA A LA SENORA MARIA GRACIELA

IDIENCIA DE JUZGANTENTD. RADICACION 2015-503
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HERNANDEZ ALZATE C.C 20.043.954 & PARTIR DEL 1 DE MAYOD DEL ARG
201€ ¥ CONTINUAR PAGANDO LA PENSION DE SOBREVIVIENTE EN LO SUCESIVO
CON EL REANUSTE DE LEY QUE A FUTURD CORRESSONDA,

r8 CONDENAR EN CDSTAS PARCIALES A LA ENTIDAD DEMANDADA A FAVOR
LA PARTE DEMANDANTE EN SUMA DE § SMLMV a

()
Por su parte, esta Sala, por sentencia 346 del 09 de octubre de 2019 (pag. 8-

9 y audio), dispuso:

SENTENCIA NUMERD 345
PRIMERD: MODIFICAR &l numeral CUARTO de fa pane resolutva de Iz
sentencia CONSULTADA, en sl sentido de CONDENAR 8 COLPENSIONES
apmahmmmmﬁummm.hmmada
$79'B18.538, por concepts de mesadas feffoactivas por sobrevivencis
causadas desde el 22 de febrero de 2011 y aciuakizadas al 30 de septiembre
de 2018, ¥ @ confinuar pagando a partir del 1* de ociubre de 2019, una
nmapm:demﬁtiﬁ,ﬂntmemmm

mbwﬁmmEﬂhmmwrﬁmﬂ
murmenal

SEGUNDO: MODIFICAR = numeral QUINTO de la  seniencis
CONSULTADA =n &f sensdg de CONDEMNAR = COLPENSIONES a pagar
ahmmummmm los  intereses
mmmmaam?u1mhe,1mm1m.mum
dndealidujdhdeﬂﬂﬂyhaﬁquenhagaﬂmdemm
refrescivas adewdadas.

T e

=2 ¥
s G

TERCERO: CONFIRMAR en lo demés la sentencis CONSULTADA \{iﬂi
.
Cat

CUARTO: SIN COSTAS por &l grado jurisdiccional de consufia,

o M T ——

Con fundamento en las anteriores decisiones, el juez de instancia por auto
interlocutorio 1238 del 02 de septiembre de 2020, dispuso librar mandamiento

de pago ejecutivo, en los términos indicados en lineas precedentes.

Ahora bien, previo a entrar al analisis del problema juridico del caso, considera
la Sala pertinente sefalar que, nuestro Cdédigo de Procedimiento Laboral
regula lo relativo al procesos ejecutivo en sus articulos 100 a 111, normatividad
en la que se plantean los presupuestos de la accidn pero no lo relativo a su
procedimiento y, por tanto, por expresa remision del articulo 145 idem, se hace
necesario acudir al Cédigo General del Proceso, que en su articulo 442 regula

lo atinente a las excepciones procedentes en el tramite ejecutivo, asi:

La formulacién de excepciones se sometera a las siguientes reglas:
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1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento
ejecutivo el demandado podra proponer excepciones de mérito. Debera expresar
los hechos en que se funden las excepciones propuestas y acompanar las
pruebas relacionadas con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia,
conciliacién o transaccion aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, sélo
podran alegarse las excepciones de pago, compensacion, confusion, novacion,
remisién, prescripcion o transaccion, siempre que se basen en hechos
posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion
o falta de notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.

3. El beneficio de excusién y los hechos que configuren excepciones previas
deberan alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de pago. De
prosperar alguna que no implique terminacion del proceso el juez adoptara las
medidas respectivas para que el proceso contintie o, si fuere el caso, concedera
al ejecutante un término de cinco (5) dias para subsanar los defectos o presentar
los documentos omitidos, so pena de que se revoque la orden de pago,
imponiendo condena en costas y perjuicios.

En el presente asunto se alega como excepcion la de pago, habiéndose
verificado que los dineros reconocidos en Resolucion SUB 23482 del 28 de
enero de 2020, fueron incluidos en ndbmina de febrero a pagarse en marzo de
2020, es decir, se cancelaron con antelacién al proveido que libré el
mandamiento de pago ejecutivo -que data del 02 de septiembre de 2020-, pero
con posterioridad a la radicacién de la formulacion de la accién ejecutiva, que
data del 27 de febrero de 2020 (pag. 3 archivo 01EscritoEejecutivo), motivo por
el cual, no se puede entender propiamente como un pago o pago parcial, sino
que, se trata de un abono a la deuda verificable o deducible al momento de
efectuarse la liquidacion del crédito, sin embargo, como lo que se alega es el
cumplimiento total de la obligacion, la recurrente aspira enervar la orden de
seguir adelante con la ejecucién, para que, en su defecto, se disponga la

terminacién del proceso.

Aclarado lo anterior, procede la Sala a continuacién a verificar los puntos

objeto de apelacion.

DEL PAGO EFECTIVO

El Art. 1625 de Cddigo Civil contempla el pago o solucion como modo de
extincion de las obligaciones, figura que define el Art. 1626 ibidem como ‘la
prestacion de lo que se debe”; conforme lo anterior, el pago es la forma normal
de extinguir una obligacién, ya que supone que, el deudor atendié de forma
efectiva o total lo que pacté previamente, o como en este caso, lo que fue

compelido a dar o hacer mediante providencia judicial.
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Se trata de un modo extintivo porque la obligacion, al ser satisfecha en su
totalidad, deja de existir, de igual manera, el acreedor deja de tener el derecho
areclamarla, pues la «solutio» rompe el vinculo juridico que la constituyo. Para
que opere de esta manera y pueda ser judicialmente declarado, es
indispensable que el pago se realice de forma total, pues el acreedor no esta
obligado a recibir por partes, mucho menos puede pretender el acreedor, que
aquel renuncie o abandone la accién ejecutiva, cuando lo que realizé fue el

cumplimiento imperfecto de la obligacion.

En el caso bajo estudio, la excepcion de pago se invoca a partir del contenido
de la Resoluciéon SUB 23482 del 28 de enero de 2020, por lo que la Sala,
verificadas las providencias que conforman el titulo ejecutivo base del recaudo
y el contenido del referido acto administrativo, advierte que, COLPENSIONES

pago las siguientes sumas y conceptos:

R LIQUSDACION RETROACTIVG i
\CONCEPTG 000 [ VALDR =
—esadas : ¥ $3.362.15100 T 2

Mazadas Adicionales $B78.116 00

{ Intereses de Mora

| Descugritos en Salud
| Descuantes en Salud
TR L

|Pago Ordenado

| Valor a Pagar

De la mera lectura del resumen de Ila liquidacién efectuada por
COLPENSIONES, se advierte que, ningun pronunciamiento se hizo respecto
de las costas del proceso ordinario liquidadas en la suma de $5.515.640,00,
concepto por el cual también fue librado el mandamiento de pago, por lo que,
incluso, sin haber efectuado la liquidacion de posibles diferencias por concepto
de intereses moratorios, es evidente el cumplimiento imperfecto de la
obligacién, resultando apenas légico que se calificara el mérito ejecutivo de la
accién, dando continuidad a la misma. Sin embargo, parte del reparo de la
recurrente esta dado en el hecho que, el A quo emitié la decision en abstracto,
esto es, sin establecer los conceptos no cubiertos por la suma pagada en sede

administrativa a la demandante y su monto.

Sobre el particular, el Art. 443 del C.G.P establece las reglas que gobiernan el
tramite de las excepciones en el proceso ejecutivo, puntualmente, el ordinal 4°
sefala que, cuando las excepciones prosperen parcialmente, en la sentencia

se ordenara seguir adelante la ejecucion en la forma que corresponda. Tal
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disposicion debe entenderse como la condena en concreto a que alude el Art.

283 del mismo compendio normativo, segun el cual:

“ARTICULO 283. CONDENA EN CONCRETO. La condena al
pago de frutos, intereses, mejoras, perjuicios u otra cosa
semejante, se hara en la sentencia por cantidad y valor
determinados.”

Entonces, al resolverse sobre el pago de una suma de dinero, es menester
establecer la suma y los conceptos determinados no comprendidos en los
abonos parciales, pues de esta forma se hace manifiesta la claridad y
expresion de la obligacion, maxime cuando el titulo ejecutivo y el mandamiento
de pago vienen haciendo referencia a valores determinados o determinables
y los mismos se consideran satisfechos por el deudor. Empero, a pesar de la
ausencia de la condena en concreto, el A quo no podia arribar a decision
distinta a seguir adelante con la ejecucion, pues, se itera, al menos habia
certeza de la falta de pago de las costas procesales. Adicional a lo anterior,
cumple indicar a la recurrente que, al advertir la existencia de conceptos
pendientes por cancelar, aun tiene su disposicion el mecanismo que se
desprende del Ord. 2° Art. 446 ib., esto es, presentar objeciones a la
liquidacion en el término de traslado, oportunidad en la cual tendra la
posibilidad de acompanar la liquidacion alternativa —o la que sirvid de base
para la Resolucion SUB 23482 del 28 de enero de 2020—, destacando los

errores de la liquidacion de la cual se corrio traslado.

Ahora, efectuado por la Sala el calculo respectivo de las mesadas e intereses
moratorios, conforme a la liquidacion que se anexa a este proveido, se tiene
que, el retroactivo por mesadas asciende a la suma de $83.808.803,00, que
incluye el monto de $79.618.536,00 por retroactivo liquidado en la sentencia,
desde el 22 de febrero de 2011 al 30 de septiembre de 2019y $ 4.190.267,00,
por mesadas retroactivas desde el 01 de octubre de 2019 al 31 de enero de
2020; esta suma tiene plena correspondencia con la liquidada en el acto
administrativo, por lo que se concluye que el concepto de mesadas

pensionales esta plenamente cubierto.

La deduccion de la cotizacion obligatoria por salud se calcula en la suma de

$8.584.661,00, previo ajuste del porcentaje aplicable a la mesada a partir del
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01 de enero de 2020, conforme el articulo 142 de la Ley 2010 de 2019, suma

similar a la calculada por la entidad de seguridad social.

En lo que respecta a los intereses moratorios, la Sala obtiene la suma de
$87.639.319,00 como resultado del célculo, sin que sea posible hallar las
razones de la diferencia con relacion al monto calculado por COLPENSIONES,
por cuanto la resolucion que se considera, no tiene integrada la liquidacion en
la cual se aprecien las variables empleadas como: fechas determinantes del

calculo y tasa de interés aplicada.

En este orden de ideas, se tiene que, los intereses moratorios del articulo 141
de la Ley 100 de 1993, deben liquidarse mes a mes, a partir del 03 de julio de
2011 y hasta el 29 de febrero de 2020 -fecha de inclusion en némina-, sobre
el retroactivo pensional causado entre el 22 de febrero de 2011 al 31 de enero
de 2020.

En tal sentido, procede a efectuar en esta instancia el calculo de los intereses
moratorios sobre el retroactivo pensional reconocido en la suma de
$83.8080.803,00, con una tasa de interés bancario del 19.06% anual
certificado por la Superintendencia Financiera para enero de 2020, liquidados
estos, mes a mes, por el periodo comprendido entre el 03 de julio de 2011 y
hasta el 29 de febrero de 2020, lo que arroja la suma de $89.354.896,
superior a la liquidada por COLPENSIONES en Resolucion SUB 23482 del 28
de enero de 2020, imponiéndose la modificacion de la decision en este

aspecto.

Asi las cosas, al haberse acreditado un pago de $84.188.911 por la parte
ejecutada por este rubro -aspecto no controvertido-, se tiene que, la diferencia
insoluta por intereses moratorios asciende a la suma de $ 5.165.985,00,
concretando de esta forma el monto de lo adeudado y, en consecuencia,
imponiéndose la modificacion del numeral 2° del auto apelado, en el sentido
de, establecer que se continia con la ejecucion por un saldo insoluto de
intereses moratorios por $5.165.985,00 y por costas del proceso ordinario en
la suma de $5.515.640,00, para un total adeudado de $10.681.625,00.

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO



12

REF: PROCESO EJECUTIVO I.ABORAL DE MARIA GRACIEL.A HERNANDEZ ALZATE IS COLPENSIONES
RADICACION: 760013105 013 2020 00137 01

En mérito de lo expuesto la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR el resolutivo 2° del auto interlocutorio numero 1763
del 13 de noviembre de 2020, proferido por el Juzgado Trece Laboral del
Circuito de Cali, en el sentido de, ESTABLECER que, se ordena seguir
adelante la ejecucion en contra de COLPENSIONES, por el saldo insoluto de
intereses moratorios en la suma de $5.165.985,00 y por costas del proceso
ordinario en la suma de $5.515.640,00, para un total adeudado de
$10.681.625,00.

SEGUNDO: COSTAS en esta instancia a cargo de la ejecutada y en favor de la
parte ejecutante. Por Secretaria liquidense e incluyanse como agencias en
derecho la suma de $1.500.000.

TERCERO: DEVOLVER el expediente virtual al Juzgado de origen, previa

anotacion de su salida en el libro radicador.

NOTIFIQUESE por ESTADOS electrénicos.

-Firma electrénica-
MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO

Magistrada Ponente

<& Frbs 24 sy

LUIS GABRIEL MORENO LOVERA CARLOS AI:BER—TO OLIVER GALE
Magistrado Ma@strado

-!.
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ANEXO

CUADRO LIQUIDACION INTERESES MORATORIOS

EVOLUCION DE MESADAS
PENSIONALES SMLMV

CALCULADA

ANO MESADA
2.011 $535.600,00
2.012 $ 566.700,00
2.013 $ 589.500,00
2.014 $ 616.000,00
2.015 $ 644.350,00
2.016 $ 689.455,00
2.017 $737.717,00
2.018 $ 781.242,00
2.019 $828.116,00
2.020 $ 877.803,00
2.021 $908.526,00
2.022 $1.000.000,00
2.023 $1.160.000,00

FECHAS DETERMINANTES DEL CALCULO

Deben mesadas desde: 22/02/2011
Deben mesadas hasta: 31/01/2020
Deben intereses de mora desde: 3/07/2011
Deben intereses de mora hasta: 31/01/2020
INTERES MORATORIOS A APLICAR
Trimestre: J/Ene 20
Interés Corriente anual: 19,06000%
Interés de mora anual: 28,59000%
Interés de mora mensual: 2,11760%
PERIODO ‘ Mesada | Numerode | Deuda total Dias Deuda Descuento
Inicio Final adeudada | mesadas mesadas mora mora salud
22/02/2011|28/02/2011 | 535.600,00 0,30 160.680,00 3.134 355.454,08 19.281,60
1/03/2011 |31/03/2011 | 535.600,00 1,00 535.600,00 3.134 1.184.846,94 64.272,00
1/04/2011 |30/04/2011 | 535.600,00 1,00 535.600,00 3.134 1.184.846,94 64.272,00
1/05/2011 |31/05/2011 | 535.600,00 1,00 535.600,00 3.134 1.184.846,94 64.272,00
1/06/2011 |30/06/2011 | 535.600,00 2,00 1.071.200,00 | 3.134 2.369.693,88 64.272,00
1/07/2011 |31/07/2011 | 535.600,00 1,00 535.600,00 3.106 1.174.261,20 64.272,00
1/08/2011 |31/08/2011 | 535.600,00 1,00 535.600,00 3.075 1.162.541,27 64.272,00
1/09/2011 |30/09/2011 | 535.600,00 1,00 535.600,00 3.045 1.151.199,41 64.272,00

MP. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO




14

REF: PROCESO EJECUTIVO ILABORAL DE MARIA GRACIEI.A HERNANDEZ ALZATE 1S COLPENSIONES

RADICACION: 760013105 013 2020 00137 01

PERIODO ‘ Mesada | Numerode| Deuda total Dias Deuda Descuento
Inicio Final adeudada | mesadas mesadas mora mora salud
1/10/2011 |31/10/2011 | 535.600,00 1,00 535.600,00 3.014 1.139.479,48 64.272,00
1/11/2011 |30/11/2011 | 535.600,00 2,00 1.071.200,00 2.984 2.256.275,22 64.272,00
1/12/2011 |31/12/2011 | 535.600,00 1,00 535.600,00 2.953 1.116.417,68 64.272,00
1/01/2012 |31/01/2012 | 566.700,00 1,00 566.700,00 2.922 1.168.842,83 68.004,00
1/02/2012 |29/02/2012 | 566.700,00 1,00 566.700,00 2.893 1.157.242,40 68.004,00
1/03/2012 |31/03/2012 | 566.700,00 1,00 566.700,00 2.862 1.144.841,95 68.004,00
1/04/2012 |30/04/2012 | 566.700,00 1,00 566.700,00 2.832 1.132.841,51 68.004,00
1/05/2012 |31/05/2012 | 566.700,00 1,00 566.700,00 2.801 1.120.441,05 68.004,00
1/06/2012 |30/06/2012 | 566.700,00 2,00 1.133.400,00 | 2.771 2.216.881,23 68.004,00
1/07/2012 |31/07/2012 | 566.700,00 1,00 566.700,00 2.740 1.096.040,16 68.004,00
1/08/2012 |31/08/2012 | 566.700,00 1,00 566.700,00 2.709 1.083.639,70 68.004,00
1/09/2012 |30/09/2012 | 566.700,00 1,00 566.700,00 2.679 1.071.639,26 68.004,00
1/10/2012 |31/10/2012 | 566.700,00 1,00 566.700,00 2.648 1.059.238,81 68.004,00
1/11/2012 |30/11/2012 | 566.700,00 2,00 1.133.400,00 2.618 2.094.476,74 68.004,00
1/12/2012 |31/12/2012 | 566.700,00 1,00 566.700,00 2.587 1.034.837,92 68.004,00
1/01/2013 |31/01/2013 | 589.500,00 1,00 589.500,00 2.556 1.063.573,11 70.740,00
1/02/2013 | 28/02/2013 | 589.500,00 1,00 589.500,00 2.528 1.051.922,08 70.740,00
1/03/2013 |31/03/2013 | 589.500,00 1,00 589.500,00 2.497 1.039.022,72 70.740,00
1/04/2013 | 30/04/2013 | 589.500,00 1,00 589.500,00 2.467 1.026.539,46 70.740,00
1/05/2013 |31/05/2013 | 589.500,00 1,00 589.500,00 2.436 1.013.640,10 70.740,00
1/06/2013 |30/06/2013 | 589.500,00 2,00 1.179.000,00 | 2.406 2.002.313,70 70.740,00
1/07/2013 |31/07/2013 | 589.500,00 1,00 589.500,00 2.375 988.257,49 70.740,00
1/08/2013 |31/08/2013 | 589.500,00 1,00 589.500,00 2.344 975.358,13 70.740,00
1/09/2013 |30/09/2013 | 589.500,00 1,00 589.500,00 2.314 962.874,88 70.740,00
1/10/2013 |31/10/2013 | 589.500,00 1,00 589.500,00 2.283 949.975,52 70.740,00
1/11/2013 |30/11/2013 | 589.500,00 2,00 1.179.000,00 | 2.253 1.874.984,53 70.740,00
1/12/2013 |31/12/2013 | 589.500,00 1,00 589.500,00 2.222 924.592,90 70.740,00
1/01/2014 |31/01/2014 | 616.000,00 1,00 616.000,00 2.191 952.677,22 73.920,00
1/02/2014 | 28/02/2014 | 616.000,00 1,00 616.000,00 2.163 940.502,43 73.920,00
1/03/2014 |31/03/2014 | 616.000,00 1,00 616.000,00 2.132 927.023,20 73.920,00
1/04/2014 |30/04/2014 | 616.000,00 1,00 616.000,00 2.102 913.978,78 73.920,00
1/05/2014 |31/05/2014 | 616.000,00 1,00 616.000,00 2.071 900.499,55 73.920,00
1/06/2014 |30/06/2014 | 616.000,00 2,00 1.232.000,00 | 2.041 1.774.910,28 73.920,00
1/07/2014 |31/07/2014 | 616.000,00 1,00 616.000,00 2.010 873.975,91 73.920,00
1/08/2014 |31/08/2014 | 616.000,00 1,00 616.000,00 1.979 860.496,68 73.920,00
1/09/2014 |30/09/2014 | 616.000,00 1,00 616.000,00 1.949 847.452,26 73.920,00
1/10/2014 |31/10/2014 | 616.000,00 1,00 616.000,00 1.918 833.973,03 73.920,00
1/11/2014 |30/11/2014 | 616.000,00 2,00 1.232.000,00 | 1.888 1.641.857,23 73.920,00
1/12/2014 |31/12/2014 | 616.000,00 1,00 616.000,00 1.857 807.449,38 73.920,00
1/01/2015 |31/01/2015 | 644.350,00 1,00 644.350,00 1.826 830.510,82 77.322,00
1/02/2015 | 28/02/2015 | 644.350,00 1,00 644.350,00 1.798 817.775,72 77.322,00
1/03/2015 |31/03/2015 | 644.350,00 1,00 644.350,00 1.767 803.676,14 77.322,00
1/04/2015 |30/04/2015 | 644.350,00 1,00 644.350,00 1.737 790.031,38 77.322,00
1/05/2015 |31/05/2015 | 644.350,00 1,00 644.350,00 1.706 775.931,80 77.322,00
1/06/2015 |30/06/2015 | 644.350,00 2,00 1.288.700,00 | 1.676 1.524.574,09 77.322,00
1/07/2015 |31/07/2015 | 644.350,00 1,00 644.350,00 1.645 748.187,46 77.322,00
1/08/2015 |31/08/2015 | 644.350,00 1,00 644.350,00 1.614 734.087,88 77.322,00
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PERIODO ‘ Mesada | Numerode| Deuda total Dias Deuda Descuento
Inicio Final adeudada | mesadas mesadas mora mora salud
1/09/2015 |30/09/2015 | 644.350,00 1,00 644.350,00 1.584 720.443,13 77.322,00
1/10/2015 |31/10/2015 | 644.350,00 1,00 644.350,00 1.553 706.343,54 77.322,00
1/11/2015 |30/11/2015 | 644.350,00 2,00 1.288.700,00 | 1.523 1.385.397,58 77.322,00
1/12/2015 |31/12/2015 | 644.350,00 1,00 644.350,00 1.492 678.599,21 77.322,00
1/01/2016 |31/01/2016 | 689.455,00 1,00 689.455,00 1.461 711.015,11 82.734,60
1/02/2016 |29/02/2016 | 689.455,00 1,00 689.455,00 1.432 696.901,88 82.734,60
1/03/2016 |31/03/2016 | 689.455,00 1,00 689.455,00 1.401 681.815,31 82.734,60
1/04/2016 |30/04/2016 | 689.455,00 1,00 689.455,00 1.371 667.215,42 82.734,60
1/05/2016 |31/05/2016 | 689.455,00 1,00 689.455,00 1.340 652.128,85 82.734,60
1/06/2016 |30/06/2016 | 689.455,00 2,00 1.378.910,00 | 1.310 1.275.057,90 82.734,60
1/07/2016 |31/07/2016 | 689.455,00 1,00 689.455,00 1.279 622.442,39 82.734,60
1/08/2016 |31/08/2016 | 689.455,00 1,00 689.455,00 1.248 607.355,83 82.734,60
1/09/2016 |30/09/2016 | 689.455,00 1,00 689.455,00 1.218 592.755,93 82.734,60
1/10/2016 |31/10/2016 | 689.455,00 1,00 689.455,00 1.187 577.669,36 82.734,60
1/11/2016 |30/11/2016 | 689.455,00 2,00 1.378.910,00 | 1.157 1.126.138,93 82.734,60
1/12/2016 |31/12/2016 | 689.455,00 1,00 689.455,00 1.126 547.982,90 82.734,60
1/01/2017 |31/01/2017 | 737.717,00 1,00 737.717,00 1.095 570.199,20 88.526,04
1/02/2017 |28/02/2017 | 737.717,00 1,00 737.717,00 1.067 555.618,76 88.526,04
1/03/2017 |31/03/2017 | 737.717,00 1,00 737.717,00 1.036 539.476,14 88.526,04
1/04/2017 |30/04/2017 | 737.717,00 1,00 737.717,00 1.006 523.854,24 88.526,04
1/05/2017 |31/05/2017 | 737.717,00 1,00 737.717,00 975 507.711,61 88.526,04
1/06/2017 |30/06/2017 | 737.717,00 2,00 1.475.434,00 945 984.179,44 88.526,04
1/07/2017 |31/07/2017 | 737.717,00 1,00 737.717,00 914 475.947,09 88.526,04
1/08/2017 |31/08/2017 | 737.717,00 1,00 737.717,00 883 459.804,47 88.526,04
1/09/2017 |30/09/2017 | 737.717,00 1,00 737.717,00 853 444.182,57 88.526,04
1/10/2017 |31/10/2017 | 737.717,00 1,00 737.717,00 822 428.039,95 88.526,04
1/11/2017 |30/11/2017 | 737.717,00 2,00 1.475.434,00 792 824.836,10 88.526,04
1/12/2017 |31/12/2017 | 737.717,00 1,00 737.717,00 761 396.275,42 88.526,04
1/01/2018 |31/01/2018 | 781.242,00 1,00 781.242,00 730 402.560,48 93.749,04
1/02/2018 |28/02/2018 | 781.242,00 1,00 781.242,00 702 387.119,80 93.749,04
1/03/2018 |31/03/2018 | 781.242,00 1,00 781.242,00 671 370.024,77 93.749,04
1/04/2018 |30/04/2018 | 781.242,00 1,00 781.242,00 641 353.481,19 93.749,04
1/05/2018 |31/05/2018 | 781.242,00 1,00 781.242,00 610 336.386,15 93.749,04
1/06/2018 |30/06/2018 | 781.242,00 2,00 1.562.484,00 580 639.685,14 93.749,04
1/07/2018 |31/07/2018 | 781.242,00 1,00 781.242,00 549 302.747,54 93.749,04
1/08/2018 |31/08/2018 | 781.242,00 1,00 781.242,00 518 285.652,50 93.749,04
1/09/2018 |30/09/2018 | 781.242,00 1,00 781.242,00 488 269.108,92 93.749,04
1/10/2018 |31/10/2018 | 781.242,00 1,00 781.242,00 457 252.013,89 93.749,04
1/11/2018 |30/11/2018 | 781.242,00 2,00 1.562.484,00 427 470.940,61 93.749,04
1/12/2018 |31/12/2018 | 781.242,00 1,00 781.242,00 396 218.375,27 93.749,04
1/01/2019 |31/01/2019 | 828.116,00 1,00 828.116,00 365 213.356,92 99.373,92
1/02/2019 |28/02/2019 | 828.116,00 1,00 828.116,00 337 196.989,81 99.373,92
1/03/2019 |31/03/2019 | 828.116,00 1,00 828.116,00 306 178.869,09 99.373,92
1/04/2019 |30/04/2019 | 828.116,00 1,00 828.116,00 276 161.332,90 99.373,92
1/05/2019 |31/05/2019 | 828.116,00 1,00 828.116,00 245 143.212,18 99.373,92
1/06/2019 |30/06/2019 | 828.116,00 2,00 1.656.232,00 215 251.351,99 99.373,92
1/07/2019 |31/07/2019 | 828.116,00 1,00 828.116,00 184 107.555,27 99.373,92
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PERIODO ‘ Mesada | Numerode| Deuda total Dias Deuda Descuento
Inicio Final adeudada mesadas mesadas mora mora salud

1/08/2019 |31/08/2019 | 828.116,00 1,00 828.116,00 153 89.434,54 99.373,92

1/09/2019 |30/09/2019 | 828.116,00 1,00 828.116,00 123 71.898,36 99.373,92

1/10/2019 |31/10/2019 | 828.116,00 1,00 828.116,00 92 53.777,63 99.373,92

1/11/2019 |30/11/2019 | 828.116,00 2,00 1.656.232,00 62 72.482,90 99.373,92

1/12/2019 |31/12/2019 | 828.116,00 1,00 828.116,00 31 18.120,72 99.373,92
1/01/2020 |[31/01/2020 | 877.803,00 1,00 877.803,00 - - 70.224,24**
Totales 83.808.803,00 87.639.319,30 | 8.584.661,04

** Se reduce al 8%
Firmado Por:

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

Monica Teresa Hidalgo Oviedo

Sala 008 Laboral
Tribunal Superior De Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 4875d6c122782e68d373724766041cef87efc12e3bd576054348ba55f99972aa

Documento generado en 09/06/2023 02:33:29 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
=

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE GUSTAVO HUMBERTO VEGA VILLAMIL

VS. PORVENIR S.A., PROTECCION S.A., SKANDIA S.A. y COLPENSIONES
LLAMADO EN GARANTIA: MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A.
RADICACION: 760013105 007 2021 00378 02

AUTO NUMERO 449
Cali, nueve (09) de junio del afo dos mil veintitrés (2023)

Resuelve el Tribunal el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de
la AFP PORVENIR S.A., contra el auto interlocutorio niumero 856 del 31 de
mayo 2022, proferido por el Juzgado Séptimo Laboral del Circuito de Cali
mediante el cual aprobd la liquidacién de las costas, dentro del proceso
ordinario laboral de primera instancia de GUSTAVO HUMBERTO VEGA
VILLAMIL contra PORVENIR S.A., PROTECCION S.A., SKANDIA S.A. y
COLPENSIONES con radicado numero 76001 31 05 007 2021 00378 02. Se
toma como base, la ponencia discutida y aprobada en Sala de Decision llevada
a cabo el 07 de junio de 2023, celebrada como consta en el Acta No. 37, tal
como lo regulan los articulos 54 a 56 de la ley 270 de 1996 y el articulo 11 del
Acuerdo PCSJA21-11840 del 26-08-2021, en ambiente preferente virtual.

ANTECEDENTES

El Juzgado Séptimo Laboral del Circuito de Cali, mediante sentencia numero
499 del 10 de diciembre de 2021, declar¢ la ineficacia del traslado del régimen
de prima media con prestacion definida (RPM) al régimen de ahorro individual
con solidaridad (RAIS), administrado inicialmente por PORVENIR S.A.,
PROTECCION S.A. y SKANDIA S.A. En consecuencia, ordené que para todos
los efectos legales el actor nunca se trasladé al régimen de ahorro individual
con solidaridad y por lo mismo siempre permanecio en el régimen de prima

media con prestacion definida y ordené a las AFP demandadas a devolver
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todos los valores que hubiere recibido con motivo de la afiliacion del actor,
como cotizaciones, bonos pensionales, sumas adicionales de la aseguradora,
asi como los rendimientos causados; y retorne de su propio peculio los valores
de las mermas en el capital destinado a la financiacion de las pension de vejez,
sea por el pago de mesadas pensionales en el sistema de ahorro individual, o

por los gastos de administracion.

Se condené a COLPATRIA hoy PORVENIR S.A., ING hoy PROTECCION S.A.
y SKANDIA S.A., devolver los gastos de administracion previstos en el articulo
13, literal q) y articulo 20 de la Ley 100 de 1993 por el periodo en que
administré las cotizaciones del demandante, todo tipo de comisiones, las
primas de seguros previsionales, y el porcentaje destinado al fondo de garantia
de pension minima, a cargo de su propio patrimonio, con los rendimientos que

hubieran producido de no haberse generado el traslado.

Impuso a COLPENSIONES, la obligacion de aceptar el traslado sin solucién

de continuidad, ni imponer cargas adicionales al afiliado demandante.

Se confirmé en lo demas la sentencia apelada y consultada y condeno en
costas a cargo de PORVENIR S.A., PROTECCION S.A., SKANDIA S.A. y
COLPENSIONES

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR los numerales TERCERO y CUARTO de la sentencia
apelada y consultada, en el sentido de:

L ORDENAR a los Fondos de Pensiones COLPATRIA hoy PORVENIR

5.A., ING hoy PROTECCION S.A. y SKANDIA S.A., que dentro de los 30

dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, DEVUELVAN a la

M.P. Dra. MONICA TERES A HIDALGO OVIEDO 2
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Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES todos los
valores integrales que hubieren recibido con motivo de la afiliacion del
demandante GUSTAVO HUMBERTO VEGA VILLAMIL, como cofizaciones,
bonos pensionales, rendimientos financieros, saldo de cuentas de rezago y
cuentas de no vinculados historia laboral actualizada y sin inconsistencias de
semanas, y los aportes voluntarios si los hubiese que se enfregaran al

demandante, si fuere el caso.

Il. CONDENAR a COLPATRIA hoy PORVENIR S.A  ING hoy PROTECCION
S.A. y SKANDIA S.A., denfro del términc antes sefialado, a devolver los
gastos de administracion previstos en el articulo 13, literal q) y articulo 20 de
la Ley 100 de 1993 por el periodo en que administraron |as cotizaciones del
demandante GUSTAVO HUMBERTO WEGA VILLAMIL, todo tipo de
comisiones, las primas de seguros previsionales, y el porcentaje destinado al
fondo de garantia de pension minima, a cargo de su propio patrimonio, con

los rendimientos gue hubieran producido de no haberse generado el traslado.

lil. IMPONER a COLPENSIOMES, una vez ejecutoriada esta providencia, la
obligacion de aceptar el traslado sin solucion de continuidad, ni imponer cargas
adicionales al afiiado demandante GUSTAVO HUMBERTO VEGA VILLAMIL

SEGUNDO: SE CONFIRMA en lo demas la sentencia apelada y consultada.

TERCERQ: COSTAS en esta instancia a cargo de PORVENIR S.A,
PROTECCION S.A., SKANDIA 5.4 y COLPENSIONES apelantes infructuosos
y a favor de |a parte demandante. Como agencias en derecho se fija la suma
de $1'000.000, a cargo de cada una. SIN COSTAS en el grado jurisdiccional de

ronslta

El Juzgado Séptimo Laboral del Circuito de Cali, mediante auto numero 856
del 31 de mayo de 2022, orden6 OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el
Tribunal Superior de Cali. Aprobd la liquidacién de costas efectuada por la
Secretaria, incluyendo por agencias en derecho la suma fijada en primera y
segunda instancia, a cargo de PORVENIR ($3.634.104 y $1.000.000,

respectivamente), las que se tasaron en la suma total de $4°634.104, asi:

M.P. Dra. MONICA TERES A HIDALGO OVIEDO 3
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INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 31 de mayo de 2022. En la fecha informo al
sefior Juez que el presente proceso se encuentra pendiente de efectuar la correspondiente
liguidacion de costas. Por lo cual se procede.

AGENCIAS EN DERECHO 1ra Instancia a cargo de |la parte demandada

PORVENIR SA L.t s e § 3634104
PROTECCION SR .. i et e $1.817.052
SKANDIA S § 3634104
COLPENSIONES. ... oo e s s $ 500.000
AGENCIAS EN DERECHO 2da Instancia a cargo de las partes demandadas
PORVENIR SA L. et s e $ 1.000.000
PROTECCION SA. ... e % 1.000.000
SKANDIA SA i $ 1.000.000
COLPENSIONES. ... o et e s $ 1.000.000
OTRAS SUMAS acreditadas..._............coociiiicicccnen B0 <00
TOTAL SUMAS acreditadas .............. -5 13.585.260

SON: TRECE MILLONES QUINIENTOS OCHENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS
SESENTA Y SEIS PESOS MCIT.

De acuerdo al informe secretarial que antecede y en virtud de lo dispuesto en el articulo 366
del Cadigo General del Proceso, se procedera a aprobar la anterior liguidacion de costas por
un valor de $4 634104 a cargo de PORVENIR SA en favor de la parte demandante, por valor
de $1.500.000 a cargo de COLPENSIONES y en favor de la parte demandante, por un valor
de $4.634.104 a cargo de SKANDIA SA en favor de la parte demandante, por un valor de
$2.817.052 a cargo de PROTECCION SA en favor de la parte demandante discriminados
como se indico en la liguidacion gue antecede.

Aprobadas las costas, ordend el archivo del proceso, previa cancelaciéon de su

radicacion en el libro respectivo.
RECURSO DE APELACION

Contra el auto interlocutorio numero 857 del 31 de mayo de 2022, fue
interpuesto el recurso de apelacion por el apoderado judicial de la parte
demandada PORVENIR S.A., y radic6 su inconformidad en que el Acuerdo
PAA16-10554 de 5 de agosto de 2016, en su articulo segundo y quinto,
establece como criterios para la fijacion de las agencias en derecho la
naturaleza, la calidad y la duracion de la gestidn, los cuales no se tuvieron en
cuenta. Que se trata de un asunto ampliamente decantado por la Corte
Suprema de Justicia, y en consecuencia de baja complejidad, razén por la cual

el valor de las agencias en primera instancia resulta elevado.

El Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali, concedié el recurso de
apelacion en auto interlocutorio numero 1397 del 08 de junio de 2022,

disponiendo la remision del expediente a esta instancia.

M.P. Dra. MONICA TERES A HIDALGO OVIEDO 4
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ALEGATOS EN SEGUNDA INSTANCIA

Mediante providencia del 18 de mayo de del afio 2023, el Despacho ordend

correr traslado a las partes para que presentaran alegatos de conclusion.

El apoderado judicial de PORVENIR S.A. aleg6 de conclusion, se ratificd en
los argumentos que sirvieron de sustento en la apelacion y solicité al Tribunal

que se revoque la decision recurrida.

Los apoderados judiciales del demandante, PROTECCION S.A., SKANDIA
S.A., COLPENSIONES y MAPFRE S.A., respectivamente, guardaron silencio.

DECISION DE SEGUNDA INSTANCIA

El auto que aprueba la liquidacion de costas es susceptible de recurso de
apelacién, en virtud de lo expuesto en el numeral 11° del articulo 65 del
CPTSS, modificado por el articulo 29 de la Ley 712 de 2001, en armonia con
el numeral 5° del articulo 366 del C.G.P.

CONSIDERACIONES:

Para resolver, ha de tenerse en cuenta que el numeral 4° del articulo 366 del
CGP, establece:

“4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las
tarifas que establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si
aquellas establecen solamente un minimo, o este y un maximo, el
juez tendra en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracion de
la gestion realizada por el apoderado o la parte que litigod
personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias
especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.”

De tal manera que expresamente, la norma remite para la cuantificacion de las
agencias en derecho, a las tarifas que establezca el Consejo Superior de la
Judicatura, y si estas establecen un minimo o un maximo, debera tener en
cuenta el Juez la naturaleza, calidad y duracién de la gestion realizada por el

apoderado, la cuantia y otras circunstancias especiales.
M.P. Dra. MONICA TERES.A HIDALGO OVIEDO 5
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Asi pues, se tiene que, el Acuerdo No. PSAA16-10554 de 5 de agosto de 2016,
establece en su articulo 5° las tarifas de agencias en derecho, en su numeral

1° para los procesos declarativos en general, asi:

ARTICULO 5°.Tarifas. Las tarifas de agencias en derecho son:

1. PROCESOS DECLARATIVOS EN GENERAL.

En unica instancia. a. Cuando en la demanda se formulen pretensiones
de contenido pecuniario, entre el 5% y el 15% de lo

pedido.

b. En aguellos asuntos que carezcan de cuantia o de
pretensiones pecuniarias, entre 1y 8 SM.M.L.V.

En primera instancia. a. Por la cuantia. Cuando en la demanda se formulen
pretensiones de contenido pecuniario:

(i) De menor cuantia, entre el 4% y el 10% de lo
pedido.

(i) De mayor cuantia, entre el 3% y el 7.5% de lo
pedido.

b. Por la naturaleza del asunto. En aquellos asuntos
que carezcan de cuantia o de pretensiones
pecuniarias, entre 1y 10 SM.M.L.V.

En segunda instancia. Entre 1y 6 SM.M.LV.

En el presente asunto la condena impuesta con la modificacion introducida por
esta Corporacion, obedecio a la declaratoria de ineficacia del traslado que la
demandante realizé desde el RPMD administrado por el ISS al RAIS
administrado por la AFP PORVENIR S.A., con la correspondiente devolucion
de los dineros que recibio ésta ultima con motivo de la afiliacion, cotizaciones
con frutos, bonos pensionales, rendimientos financieros y gastos de
administraciéon. Ademas, se impuso a COLPENSIONES la obligacion de
aceptar el traslado sin solucion de continuidad, y sin cargos adicionales al

actor.

De lo anterior, se deduce que, la condena impuesta en las sentencias
corresponde exclusivamente a una obligacion de hacer y, por tanto, en este

caso resulta aplicable lo previsto en el inciso 1° del articulo 3° que establece:

“ARTICULO 3°. Clases de limites. Cuando las agencias en derecho
correspondan a procesos en los que se formularon pretensiones de
indole pecuniario, o en los que en la determinacion de la
competencia se tuvo en cuenta la cuantia, las tarifas se establecen

en porcentajes sobre el valor de aquellas o de ésta. Cuando la
M.P. Dra. MONICA TERES.A HIDALGO OVIEDO 6
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demanda no contenga pretensiones de dicha indole, o cuando
se trate de la segunda instancia, de recursos, o de incidentes
y de asuntos asimilables a los mismos, las tarifas se
establecen en salarios minimos mensuales legales vigentes,
en delante S.M.M.L.V.” (negritas fuera de texto).

“Para los efectos de este acuerdo entiéndase que las pretensiones
no son de indole pecuniario cuando lo que se pide sea la simple
declaracion o ejecucion de obligaciones de hacer o no hacer,
licencias, designaciones, declaracion  de  situaciones,
autorizaciones, correcciones o solicitudes semejantes.”

Se tiene que la demanda fue presentada el 07 de octubre de 2021, admitida
mediante auto numero 2612 del 12 de octubre de 2021, notificada a las
demandadas, quienes dieron respuesta a la demanda oportunamente,
profiriendo decisidn la A quo de tenerla por contestada y convocandoles para

audiencia, la que se llevo a cabo el 29 de noviembre de 2021.

Llevada a cabo la audiencia prevista en el articulo 77 del CPTSS se agotaron
todas las etapas previstas, constituyéndose el Juzgado en audiencia del
articulo 80 del CPTSS y profirié sentencia, con la que puso fin a la instancia a
la cual asistio el apoderado de PORVENIR S.A., quien interpuso recurso de
apelacion junto con COLPENSIONES contra la sentencia, y en el grado
jurisdiccional de consulta, esta instancia conocidé del proceso, como ya se
precisd, condenandose en costas en primera y segunda instancia,

regresandose el expediente al Juzgado el 14 de julio de 2022.

Entonces, en virtud de la naturaleza del asunto, la calidad y duracion de la
gestion realizada por la parte demandante, resulta desproporcionada la suma
de $3°634.104 por agencias en derecho, imponiéndose la disminucion de las
mismas en 2 salarios minimos mensuales vigentes a la fecha en que se profirio
la sentencia de primera instancia, de lo que resulta la suma de $1.817.052.
Todo porque se esta ante un proceso cuyas diligencias y actividades para los
apoderados por la frecuencia y recurrencia, les restan complejidad a las etapas
procesales surtidas.

Ahora con relacion a las agencias en derecho dispuestas en esta instancia a
cargo de PORVENIR S.A., imponiéndose una obligacién de hacer en primera
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instancia, se mantiene su fijacion por esta Sala, ademas que tampoco existe

motivo para modificar dicho rubro.

Sin costas en esta instancia.

En mérito de lo expuesto la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR el numeral SEGUNDO del auto interlocutorio No.
numero 856 del 31 de mayo de 2022, proferido por el Juzgado Séptimo Laboral
del Circuito de Cali, en el sentido que las agencias en derecho de primera
instancia a cargo de PORVENIR S.A. se tasan en $ 1.817.052, por lo que se
aprueba la liquidacion de costas y agencias en derecho a cargo de PORVENIR
S.A., mas las de segunda instancia de $ 1°000.000, en un total de $ 2.817.052
a cargo de la pasiva impugnante y en favor del demandante. Respecto de lo

no apelado, las partes deberan estarse a lo decidido por el A quo.

SEGUNDO: Se reconoce personeria para actuar a la abogada MARIA JOSE
CASTRO POLO, portadora de la T.P. No. 298.889 del C.S. de la Judicatura,
como apoderada judicial de COLPENSIONES, en los términos del memorial

poder a ella otorgado por el secretario general de dicha entidad.

TERCERO: SIN COSTAS por haber prosperado el recurso de apelacién de
PORVENIR. S.A.

CUARTO: NOTIFIQUESE por ESTADO electrénico en la pagina web de la
Rama Judicial, Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Laboral. Para

consultas, ingresar a: https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-
Sala-laboral/145
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QUINTO: En firme este auto, DEVOLVER las actuaciones al Juzgado de

origen, previa anotacion de su salida en el libro radicador.

-Firma electrénica-
MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO

Magistrada Ponente

& ?Fm zﬁﬁg//

LUIS GABRIEL MORENO LOVERA EARLGS %ngRTQ-bLWER GALE
Magistrado istrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: DRA. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO

REF: PROCESO EJECUTIVO LABORAL A CONTINUACION
EJECUTANTE: GUSTAVO ADOLFO GARCIA SANCHEZ
EJECUTADO: COLPENSIONES

RADICACION: 760013105 007 2020 00088 01

Santiago de Cali, nueve (09) de junio del afio dos mil veintitrés (2023).
AUTO NUMERO 450

Resuelve el Tribunal el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada judicial
de la parte ejecutante contra el auto interlocutorio No. 2097 del 16 de octubre de
2020, mediante el cual, el Juzgado Séptimo Laboral del Circuito de Cali, declaro
el pago total de la obligaciéon por COLPENSIONES, en consecuencia, dispuso
la terminacién del proceso ejecutivo laboral con radicado unico 760013105 007
2020 00088 01, siendo ejecutante GUSTAVO ADOLFO GARCIA SANCHEZ,
ello con base en la ponencia discutida y aprobada en Sala de Decision llevada
a cabo el 07 de junio de 2023, celebrada como consta en el Acta No 37, tal

como lo regulan los articulos 54 a 56 de la ley 270 de 1996.
ANTECEDENTES

La parte ejecutante presentd demanda ejecutiva a continuacion de proceso
ordinario, solicitando se libre mandamiento de pago en contra de

COLPENSIONES, en los siguientes términos (Pag. 146-149 archivo 01 ED):

1717 i APELADA Y CONSULTADA 2. O |L.l.. mummaar:

Por lo anteriormente expuesto ‘muy lespeumsam te me permito Solicitar al ‘sefior
Juez, profiera mandamiento ejecutivo de'pago en‘Contra de:fJi20. vin cosizs o
€k srfu.\‘#r:. ansda. \

* {'iMédiante Sentenda No¥051%del 04, déabril del 2018, ‘pg'oferida por.el
¢" Juzgado Séptimo Labéral.dél Grauiito de’ Cali -Oralidad-" se RESOLVIO: 1.
KDEC].ARAR‘!NO‘PROBADM'Ias‘eROEpaorRs propuestas ~por *1a fparte

demanda/ﬁ)fPEI*iSIONES 27 DECIARAR que\la pénsio de vejez del

« Cdémandants GUSTAVO ADOLFO GARCIA CHAVEZ pai para 155 ias afios 2016

"V, s@mentns cofrespontle & Iuss:gu:énts montos N L—
INFE DA I
Aiio Incremento % | Liquidacién juzgad
2016 | 0,0575 1.224.960,00
s o eetie i|-2017 2] 0,0809 omtn 4. [11.295.395,20 ke |y b1, [ S o0 u
t, 051 del 042018 | i nain (134837686 .. o .

Girciz=> ¢ 37 CONDENAR | a{ lar.ADHl:NISTRADORA R»COLOMBIANA’.' DE
SmLa ¢PENSIONES COLPENSIONES a,reconocer y_pagar.a, ﬁwur 'del sefior
‘waye GUSTAVO  ADOLFO - GARCII CH&VEZ rdentlﬁcado con 1} CE cedu!a de

o et audadama N 14.997 900 los sugmmhes mnceptns
$3.511.522, por concepto de retroactivo pensnonal del 5 de mayo de
2016 al 31 de julio de 2016. La entidad demandad se grava con intereses
moratorios del art. 141 de la Ley 100 de 1993 desde el 6 de septiembre

Imagen con errores en la fuente
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El juzgado de conocimiento, por auto interlocutorio 752 del 05 de marzo de
2020 (01ExpFisicoDigitalizado20088), dispuso librar mandamiento de pago

ejecutivo, de la siguiente manera:

Por lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERQ: LIBRAR mandamiento por la via ejecutiva laboral en faver de GUSTAVO
ADOLFO GARCIA SANCHEZ identificado con la CC. No. 14.997.900, en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES, a través de su
Representante Legal o quien haga sus veces, por los siguientes conceptos:

1 Por la suma de $3.511.522 PESOS MCTE, por concepto de retroactivo pensional
causado del 05 de mayo de 2016 al 31 de julio de 2016, sobre las mesadas
adeudadas que se generara hasta que se efectué el pago oportuno de la obligacion.

2 Por la suma de $2.269.081 por concepto de diferencias pensionales causadas
desde el 01 de agosto de 2016 y actualizadas al 30 de septiembre de 2019, como
consecuencia de la reliquidacion de la pension de vejez.

3 Por los demas valores que se causen por concepto de mesadas pensionales y sus
diferencias bajo las mismas condiciones y supuestos facticos del concepto
dispuesto, seguin lo estipulado en las sentencias mencionadas y gue sirven como
titulo en la presente accién.

4 Porla suma de $ 352,000 PESOS MCTE, por concepto de COSTAS generadas en
PRIMERA INSTANCIA.

5 Por las costas del presente proceso ejecutivo, sobre las cuales el Despacho se
pronunciara en el momento procesal oportuno.

(...)
Notificada la parte ejecutada, a través de su apoderado judicial, procedio a

formular excepciones que denomind “INCONSTITUCIONALIDAD, CARENCIA DE
EXIGIBILIDAD DEL TIiTULO EJECUTIVO — SENTENCIA” —(Pag. 178-199)-,
indicando que las mismas también corresponden al recurso de reposicion y en

subsidio el de apelacién frente al mandamiento de pago.

Previo al traslado de las referidas excepciones, con escrito del 11 de marzo de
2020, la apoderada de la parte demandante pone en conocimiento del
despacho y, para que sea considerada, la emision de la Resolucién SUB 16591
del 20 de enero de 2020 por parte de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES, mediante la cual, la entidad ejecutada incluye en némina la
prestacion (Pag. 200 206 ib)

()
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POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN TRAMITE DSUB 16591
ECONOMICAS EN EL REGIMEN DE PRIMA MEDIA CON PR20 ENE 2020
VEJEZ EN CUMPLIMIENTC A FALLD JUDIC 1.

EL SUBDIRECTOR DE DETERMINACION DE LA DIRECCION DE PRESTACIONES

ECONOMICAS DE LA ADMINISTRADORA COLOMEIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, en uso de las atribuciones inherentes al cargo v, ( )

0 - O

RESUELVE

'ARTICULO PRIMERO: Dar cumplimi ' :

| : plimiento al fallo judiciat proferig
gig;gﬁmggﬂg DE}TS?EIEELDEJ E(:."ACL:JMMODIFICAPDD ?:::F? gEr JJ'%?EGL?&?&
| WSTR, ! 5414

| LABORAL, y en consecuencia, ORDENAR el pago Pl e i

| i L de un’ Retroactivi =
'Moratorios y reliquidacién de una Pension de Vejez a favor de| Szﬁeﬂlnaﬁéﬁ

En la misma fecha, el apoderado COLPENSIONES arrima idéntico acto
administrativo, acompafiado de solicitud de terminacién del proceso ejecutivo

por pago total de la obligacion. (Pag. 207-213 ib)
(...)

ASUNTO: SOLICITUD TERMINACION DE PROCESO POR PAGO

TIVE MAURICIO BOLANOS LONDONO, abogada en ejercicio, identificada como aparece
al pie de mi correspondiente firma, obrando en mi calidad de apoderada de la entidad
demandada, por medio de la presente solicito muy comedidamente se dé por terminado el
proceso ejecutivo laboral de la referencia con ocasion al pago total de la obligacion realizado
por la entidad ejecutada mediante RESOLUCION SUB 16591 DEL 20/01/2020, que se
anexa al presente escrito.

(-.)
PROVIDENCIA APELADA

El Juzgado Séptimo Laboral del Circuito de Cali, por auto 2097 del 16 de
octubre de 2020 (Achivo 04TerminaProcPorPago19102020), resuelve de plano los
escritos arrimados por lar partes, ordenando la terminacion del proceso por

pago total de la obligacién, asi:

(...)
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DISPONE

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION del presente proceso POR PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION, de conformidad y por las razones expuestas en la pare motiva del auto.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas ejecutivas gue se hubieren decretado, para lo cual se
libraran los oficios correspondientes, una vez se encuentre en firme el presente auto.

TERCERO: ABSTENERSE de emitir pronunciamiento alguno respecto de los Recursos de
Reposicién y Apelacién presentados por la parne ejecutada COLPENSIONES, por sustraccion
de materia, de conformidad y por Ias razones expuestas en la pane considerativa.

CUARTO: Surtido lo antenor, PROCEDER al ARCHIVO del expediente previa cancelacién de
la radicacién en el libro respectivo.

(...)

Lo anterior, tras considerar el A quo, entre otras cosas que, la parte ejecutada
atendi¢ la totalidad de las obligaciones ordenadas en el mandamiento de pago,
a través de la Resolucién SUB 16591 del 20 de enero de 2020, a partir de cuyo
contenido considerd ajustada a derecho las sumas canceladas, no quedando
obligacién pendiente por atender por parte de COLPENSIONES, aunado a que,
la demandante manifestd de forma expresa conocer el contenido del acto

administrativo.

En lo que respecta al recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion
formulado por el apoderado de la entidad de seguridad social, manifesté no ser

necesario desatar el mismo, por sustraccion de materia.

APELACION

Inconforme con la decision, la apoderada judicial de la parte ejecutante
interpuso recurso de apelacion en subsidio al de reposicién, manifestando que,
de las excepciones formuladas por COLPENSIONES no se corrié el
correspondiente traslado, por tanto, no tuvo conocimiento de estas, ni

oportunidad para pronunciarse y debatirlas.

Por lo anterior, solicita la revocatoria del auto que tuvo por cumplida la
obligaciéon y ordena la terminacion del proceso, para que, en su lugar, se
disponga continuar con la ejecucion hasta arribar a la etapa de la liquidacion
del crédito, en la cual se pueda establecer si los valores pagados con la

resolucion aportada, tienen correspondencia con lo realmente adeudado.

ALEGATOS EN SEGUNDA INSTANCIA
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Mediante providencia 1559 del 15 de diciembre de 2021, el Despacho ordend
correr traslado a las partes para que presentaran alegatos de conclusion, sin

embargo, las partes guardaron silencio.

DECISION DE SEGUNDA INSTANCIA

Cumplidos los tramites propios de la segunda instancia, sin que se observen
vicios que puedan afectar la validez de lo actuado, es procedente entrar a

decidir el asunto lo que se hace previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

PROCEDENCIA DE LA APELACION

El auto que resuelve las excepciones en el proceso ejecutivo es susceptible de

apelacion, conforme a lo previsto en el articulo 65, numerales 8 y 9 del CPTSS.

PRINCIPIO DE CONSONANCIA

Por el principio de consonancia establecido en el articulo 66A del CPTSS, el

cual prevé que ‘“La sentencia de sequnda instancia, asi como la decision de

autos apelados, debera estar en consonancia con las materias objeto del recurso

de apelacién”, la Sala solo se referira a los motivos de inconformidad expuestos

en la alzada.

PROBLEMA JURIDICO

El problema juridico a resolver por la Sala se concreta en determinar, si se
ajusta a derecho la decisién adoptada por el juez de instancia en el auto
interlocutorio 2097 del 16 de octubre de 2020, que se abstuvo de tramitar las
excepciones previas y de mérito formuladas por COLPENSIONES, para en su
lugar, atender la peticion de terminacion del proceso por pago de la obligacion,
con fundamento en el contenido de la Resolucion SUB 16591 del 20 de enero

de 2020 expedida por la ejecutada.
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Con la demanda se pretende la ejecucién de las obligaciones contenidas en la
sentencia 051 del 04 de abril de 2018, proferida por el Juzgado 07 Laboral del
Circuito de Cali, modificada por el Tribunal Superior de Cali mediante la

sentencia 357 del 19 de octubre de 2019, ademas de las costas procesales.

El Juzgado Séptimo Laboral del Circuito de Cali, mediante sentencia en

mencion, (pag. 154 - 156), resolvio:

ENTENCIA Mo.051

En merito de lo axpuesto, el Juez Séptime Laboral del Circuito de Caii,

| administrando jusiicia en nombre de la Repiblica de Colombia y por autoridad de |z
Ley.

PRIMEROQ: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones propuestas por la parte
demandada COLPENSIONES,

SEGUNDO: DECLARAR que la pension de vejez del demandanle GUSTAVO ‘
| ADOLFO GARCIA CHAVEZ, para los afios 2016 y a|gulenle<, corresponde a los
siguientes monlos

.
]

TERCERO: CCHDENAR a2 la ADMINISTRADORA COLOMBIARA
PENSIONES COLPENSIONES a reconocer y pagar a favor del sefor GUS
ADOLFO GARCIA CHAVEZ identificado con la cedula de ciudadania . 14
los siguientes conceplos

$3.511.522, por concepto de retroactivo pensional causado del § de mayo de 2046

al 31 de julio de 2016. La entidad demandada se grava con inlereses maraionas

| del art. 141 de la Ley 100 de 1993 desde el 6 de sepliembre de 2016sobre las'
mesadas adeudadas que se generara hasta que se efecile el pago oportune de la

‘ obligacion

$1.181.185 por conceplo de diferencias pensionales adeudadas y generadas desd
el 1 de agoste de 2016 al 31 de marze de 2018, suma que debera ser index
| momento de su pago, dejando clare que el demandanie liene derecho a ¢
| una mesada pensional nara este ano de $1.348.277.

(-..)
Por su parte, esta Sala, por sentencia 357 del 17 de octubre de 2019 (pag. 157-
158), dispuso:
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RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR el numeral TERCERO de la parte resolutiva de la
sentencia APELADA y CONSULTADA, en el sentido de CONDENAR a
COLPENSIONES a reconocer y pagar a favor del sefior GUSTAVO ADOLFO
GARCIA CHAVEZ, la suma de $2°269.081.13, por concepto de diferencias
pensionales causadas desde el 1° de agosto de 2016 y actualizadas al 30
de septiembre de 2019, como consecuencia de la reliquidacion de la
pension de vejez. Para el afio 2019, la mesada pensional corresponde a la
suma de $1°391.255.25, valor que debera ser reajustado anualmente

conforme a la ley. En lo demds se confirma el numeral

SEGUNDO: COMNFIRMAR en lo demas la sentencia AFPELADA vy
CONSULTADA.

TERCERO: COSTAS en esta instancia a cargo de la parte demandante,
apelante infructuoso y a favor de Colpensiones. Como agencias en derecho
se fija la suma de $900.000. Sin COSTAS por el grado jurisdiccional de la

consulta.

Con base en las anteriores decisiones, el juez de instancia por auto
interlocutorio 752 del 05 de marzo de 2020, dispuso librar mandamiento de

pago ejecutivo, en los términos indicados en lineas precedentes.

Ahora bien, previo a entrar al analisis del problema juridico del caso, considera
la Sala pertinente senala que, nuestro Cédigo de Procedimiento Laboral regula
lo relativo al proceso ejecutivo en sus articulos 100 a 111, normatividad en la
que se plantean los presupuestos de la accién pero no lo relativo a su
procedimiento y, por tanto, por expresa remision del articulo 145 idem, se hace
necesario acudir al Cédigo General del Proceso, que en la Seccion Segunda

alusiva a los procesos en particular, establece el tramite a seguir.

En lo que interesa al sub lite, notificado el mandamiento de pago, el demandado
puede activar los medios de defensa que considere necesarios, uno de ellos es
discutir los requisitos formales del titulo y proponer excepciones previas, cuyos
hechos constitutivos deben alegarse via recurso de reposicion contra el
mandamiento - Art. 430 inciso 2 del C.G.P-, dentro de la oportunidad
contemplada en el Art. 63 del C.P.T y la S.S, por tratarse de un proceso

ejecutivo laboral.
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De igual forma, el articulo 442 jb. regula lo atinente a las excepciones
procedentes en el tramite ejecutivo, asi:

“La formulacién de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificaciébn del mandamiento
ejecutivo el demandado podra proponer excepciones de mérito. Debera expresar
los hechos en que se funden las excepciones propuestas y acompafiar las
pruebas relacionadas con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia,
conciliacién o transaccion aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, sélo
podran alegarse las excepciones de pago, compensacion, confusién, novacion,
remision, prescripcion o transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores
a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta de
notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas
deberan alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de pago. De
prosperar alguna que no implique terminacién del proceso el juez adoptara las
medidas respectivas para que el proceso continte o, si fuere el caso, concedera
al ejecutante un término de cinco (5) dias para subsanar los defectos o presentar
los documentos omitidos, so pena de que se revoque la orden de pago,
imponiendo condena en costas y perjuicios.”

Presentado en tiempo el recurso de reposicion contra el mandamiento de pago,
corresponde al Juez de conocimiento resolver el mismo verificando los reparos
formulados al titulo, atendiendo a los presupuestos de trascendencia,
oportunidad, taxatividad y convalidacién —Art. 100 a 102 C.G.P—, de encontrar
improcedente la formulacién de excepciones previas, debera dar tramite a las

excepciones de mérito en los términos del art. 443 Ib., que reza:

“ARTICULO 443. TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES. El trémite de
excepciones se sujetara a las siguientes reglas:

1. De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correra
traslado al ejecutante por diez (10) dias, mediante auto, para que se
pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer
valer. (...)

Para la apelante, el Despacho no siguid el procedimiento establecido para el
tramite a las excepciones formuladas por COLPENSIONES, sino que procedi6
a disponer la terminacién anticipada del proceso en los términos del Art. 461
del C.G.P, teniendo como fundamento el contenido la Resolucion SUB 16591
del 20 de enero de 2020 y el hecho de que la misma, habia sido aportada por
ambas partes. En su criterio, no solo se le privd de pronunciarse sobre las

excepciones, sino que, ademas, se tuvo por satisfecha la totalidad de las
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obligaciones del mandamiento de pago, sin verificar que lo liquidado y pagado

por la entidad, correspondiera a un pago total.

Para la Sala, el Despacho incurrié en el yerro que se le endilga, toda vez que
pretirid integralmente las etapas que han de seguirse en el proceso ejecutivo
cuando hay formulacién de excepciones, tal como se duele la parte ejecutante.
Ahora, si bien invoco la disposicion que permite la terminacion anticipada del
proceso —Art. 461 C.G.P—, no tuvo en consideracién que tal norma solo
habilita considerar el escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado, en
el que se acredite el pago de la obligacidn y las costas, empero, en el asunto
de autos, fue el apoderado de COLPENSIONES quien solicité la terminacion
del proceso por pago, pues el escrito radicado por la aqui apelante, solo puso

en conocimiento la resolucion, sin otra manifestacion.

De otra parte, situados en la hipétesis del articulo 440 del C.G.P. sobre el
cumplimiento de la obligacidon dentro del término sefialado en el mandamiento
ejecutivo, tampoco advierte la Sala que se haya hecho pronunciamiento alguno
respecto de las costas del proceso ejecutivo, ni tampoco de las también
contenidas en el mandamiento de pago y de la que nada se dice en la
resolucidn que sirvio de base para la terminacion del proceso, luego no estaban
dados los presupuestos para considerar el pago total de la obligacion, por lo
que el Despacho, debi6 dar tramite a los recursos formulados contra el
mandamiento de pago frente a los cuales considerd innecesario pronunciarse

por sustraccion de materia y, acto seguido, a las excepciones de mérito.

Para concluir, es importante resaltar que el agotamiento de la totalidad de las
etapas procesales que rigen para el proceso ejecutivo, salvo los casos
habilitados por el legislador para la terminacién anticipada, son una garantia al
principio del debido proceso —Art. 29 CN—; por lo que, es menester cefirse al
mismo, agotar el traslado de las excepciones propuestas y, en la
correspondiente audiencia para resolver excepciones, conforme el Art. 42
C.P.T. y la SS, considerar el pago de la obligacion, si el mismo estuviere
acreditado —Art. 282 C.G.P—.
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Por lo anterior, la Sala revocara la providencia apelada, para en su lugar
ordenar que se imparta el tramite que corresponda a los recursos y las
excepciones previas y de mérito, formuladas por el apoderado de
COLPENSIONES.

De otra parte, al correo electronico del Despacho, se allegd el dia 21 de
septiembre de 2021, memorial suscrito por quien aduce ser apoderado general
de Ila ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, mediante el cual confiere poder especial a la abogada
YENNCY PAOLA BETANCOURT GARRIDO, portadora de la tarjeta profesional
No. 299.229 del C.S de la J.

Toda vez que lo solicitado se ajusta a las previsiones del articulo 74 del C.G.P.
habra de reconocerse personeria para actuar, en los términos del memorial
poder que se considera, el cual reposa en archivo 03 del expediente virtual de

la segunda instancia.

En mérito de lo expuesto la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto interlocutorio No. 2097 del 16 de octubre de
2020, proferido por el Juzgado Séptimo Laboral del Circuito de Cali y, en su
lugar, ORDENAR al A quo dar tramite a los recursos y a los medios exceptivos
formulados por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

SEGUNDO: Sin COSTAS en esta instancia.

TERCERO: RECONOCER personeria a la abogada YENNCY PAOLA
BETANCOURT GARRIDO, identificada con cédula de ciudadania No.
1.130.654.412 y portadora de la tarjeta profesional No. 299.229 del C.S de la J,
para que actué como apoderada judicial de la parte demandada en los términos

del poder conferido.
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CUARTO: DEVOLVER el expediente virtual al Juzgado de origen, previa
anotacion de su salida en el libro radicador.
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