Santiago de Cali 20 de junio de 2023

SENORES

CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES
SECRETARIA COMUN REPARTO TUTELAS
SANTIAGO DE CALI

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA EN CONTRA DEL AUTO INTERLOCUTORIO 491 DEL 21 DE JULIO
DE 2017 PROFERIDO POR EL JUZGADO 14 DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CALI.

ACCIONANTE: MARTIN MESA VACAREZ A TRAVES DE APODERADO
ACCIONADO: JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD

PROCESO: LIQUIDACION DE SUCESION INTESTADA DE OVIDIO MESA PARADA Y LIQUIDACION DE
LA SOCIEDAD CONYUGAL CONFORMADA CON ANA JOSEFA VACCAREZ AGUDELO VDA DE MESA
RADICACION: 76001-3110-002-1991-04119-00. (1.984 ES EL ANO EN QUE SE INSTAURA EL
PROCESO).

JUAN CARLOS BEDOYA VELASQUEZ, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No.
16.628.460 expedida en la ciudad de Cali, abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional
No. 73.475 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, vecino de la Carrera 66B No. 9 — 63
de Cali, correo electrénico juancabeve@gmail.com o juancabeve@hotmail.com .

Obrando en nombre y representacion del seior MARTIN MESA VACCAREZ, persona de la tercera
edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 19.068.227 expedida en Bogotd, vecino de Cali,
qguien no usa medios electrénicos.

Por medio del presente escrito a ustedes sefiores Magistrados del TRIBUNAL SUPERIOR SALA DE
FAMILIA de Santiago de Cali, respetuosamente manifiesto que por los tramites de un
procedimiento preferente y sumario solicito se tutele el derecho contenido en los articulos 49,
139, 299, 339, 4292, 579, 832, 852, 862, 2289, 229 y 230 de la Constitucién Nacional, concordantes
con los articulos 42, 372 numeral 12y 82y 1452 del Decreto 1400 de 1970, y articulos 79, 119, 149,
del Codigo General del proceso, los articulos 262 y 272 del Cédigo Civil, Sentencia T-268/10.

Con el animo de preservar el derecho sustancial sobre el formalismo extremo, el debido proceso
y el derecho al contradictorio para que sea revisada y revocada la decision contendida en el Auto
Interlocutorio 491 del 21 de julio de 2017 proferido por el Juzgado 14 de Familia de Cali, que
ordend nulitar todo lo actuado inclusive hasta la providencia del 1 de abril de 1.986 que senalo
fecha para la audiencia de Inventarios y Avallos del de cujus y todas las actuaciones que se
surtieron y son consecuentes del acto mencionado que no de aquellas que decidan aspectos del
proceso, pero que nada tienen que ver con la nulidad aqui enunciada que hace referencia
explicitamente al edicto publicado el viernes 7 de marzo de 1.986.

Para que, con fundamento en la siguiente relacién de hechos juridicamente relevantes, las
pruebas que reposan en el expediente digitalizado y la demostracidn factica y juridica de la
existencia de los requisitos generales y especiales de procedibilidad de la accién constitucional:

Se proceda por la SALA DE FAMILIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE CALI, de
conformidad con el articulo 12, numeral 22, del Decreto 1382 del 2.000, como superior funcional
de los Juzgados de Familia del Circuito de Cali, a resolver la presente accion:
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Para fundamentar mi solicitud es menester informar a los Honorables Magistrados que como bien
se advierte este es un proceso que se inicia en el afio de 1.984 ante el despacho del Juzgado
Octavo (82) Civil del Circuito de esta jurisdiccidon en vigencia plena del Decreto 1400 de 1.970 y
posteriormente, es remitido al Juzgado Segundo (22) de familia por decisidn judicial y por efectos
de la descongestion judicial pasa al Juzgado 12 de Familia de Descongestion y posteriormente el
proceso pasa al Juzgado 14 de Familia de Oralidad de Cali.

En este discurrir del tiempo desde que se inicia la sucesion en el ano de 1.984 han pasado 34
anos al momento de expedicion del Auto 491 del 26 de Julio de 2017 y para la fecha en que se
presenta esta acciéon Constitucional han corrido 40 afios que han dejado una huella imborrable
en quienes han sido partes, conocido, actuado y sufrido este proceso; han muerto varios
abogados, mi cliente es ahora una persona de la tercera edad que vive practicamente en la
indigencia, y con un estado de salud precario los bienes se encuentran en manos de terceros que
se han apropiado de ellos y algunos estan en ruinas, por lo que el Auto en mencidn no se
compadece con la realidad cuando menciona en su numeral 12 que el despacho se pronuncia para
adoptar medidas que redunden en sacar avante el mismo y lo que hace es retrotraerlo 40 afos
en el pasado a causa de una errada actuacion de la Dra., NADYA FARIDE GAMEZ FONZALEZ, una
de tantos apoderados que han pasado por este mortuorio proceso.

Tiene sentada jurisprudencia y doctrina de vieja data que las cosas se deshacen como se hacen,
gue los autos ilegales no atan al juez y pueden y deben ser corregidos en cualquier tiempo; a
diferencia de la jurisdiccion administrativa que brinda la figura de la Revocatoria Directa la
jurisdiccion Civil y de Familia, no cuentan con una figura de tal eficacia, por lo que se debe intentar
a través de incidentes, solicitudes respetuosas o en el extremo acciones de tutela.

Ahora es de humanos errar, pero es de personas elevadas corregir sus propios yerros para evitar
mayores perjuicios y dilaciones a un proceso que por demas venia del Juzgado Segundo de
Familia listo para dictar sentencia aprobatoria de la particidon y distribucién si tenemos en
cuenta que: El dia 5 de diciembre de 2011 se recibe en el Juzgado 22 de Familia TRABAJO DE
PARTICION Y ADJUDICACION por parte del PARTIDOR, abogado MAURICIO ALVAREZ ACOSTA,

y

El dia 13 de diciembre de 2011 la Juez Segundo de Familia Dra., SONIA DURAN DUQUE, mediante
Auto Interlocutorio 2103 corre traslado del TRABAJO DE PARTICION a las partes e interesados, y
en el numeral 22 dice de no proponerse objecion alguna, pase a despacho para sentencia y se
notifica la decision en el Estado 216 del 15 de diciembre de 2011.

Ahora si se preguntan los Honorables Magistrados porque no fue apelado el auto hoy recurrido
porgue simple y llanamente el sefior MARTIN MESA VACAREZ y demas participes de la sucesion
no fueron enterados en debida forma de una decisidn tan trascendental que debid notificarse
personalmente a las direcciones de los interesados o a sus representantes que obraban en él
expediente.

PARTE PRIMERA
MANIFESTACIONES FRENTE A LOS YERROS DEL AUTO 491

La imprecisidon y oscuridad del auto hace también defectuoso al auto mismo, el objeto del auto
debe, pues, ser cierto, el auto sera invalido si resulta incierto, ambiguo o indeterminable en cuanto
a qué norma es la que se ha de deprecar. La irrazonabilidad también es un vicio del auto, la
contradiccidn del acto, en cuanto resuelva cosas que son antitécnicas, o disponga en la parte
resolutiva lo contrario de lo que en los considerandos expresaba, la desproporcionalidad en el
auto es un vicio del objeto, sin perjuicio de que pueda también aparecer como una forma de
arbitrariedad y entonces como vicio de la voluntad.

El objeto o contenido del auto es aquello que el auto decide, certifica u opina. Puede estar viciado:
a) Por ser prohibido por la ley; b) por no ser el objeto determinado por la ley para el caso concreto,
o ser un objeto determinado por la ley para otros casos que aquel en que ha sido dictado c) por



ser impreciso u obscuro; d) por ser imposible de hecho; e) por ser irrazonable (contradictorio,
desproporcionado, absurdo, ilégico).

Por ultimo, pero no menos importante la ilegitimidad del objeto del Auto puede resultar no sélo
de la violacion de la ley o la Constitucidn, sino también de la errada interpretacion legal:

Violacion directa de la norma sustancial
La violacién directa se da por 3 razones:
Falta de aplicacion: Cuando el juez omite aplicar una norma que era aplicable al caso en concreto.

Indebida aplicacidon: Cuando el juez aplica una norma que no correspondia para el caso en
concreto. Por ejemplo, que exista un error al seleccionar las normas sustanciales.

Erréonea interpretacién: cuando el juez, escogiendo la norma adecuada para el caso concreto, se
equivoca en la subsuncién equivocada.

Violacion indirecta de la horma sustancial:

Esta se presenta cuando se viola la norma probatoria que trasciende a la norma sustancial. Se
puede llegar por un error de:

Derecho: i. Cuando un juez aplica de forma incorrecta una norma del ordenamiento juridico.

De hecho: i. Se trata de un tema de apreciacion y se incurre cuando el juez: a) da por probado un
hecho que no estd probado. B) niega la existencia de un hecho probado. c) encuentra probado el
hecho, pero este fue desvirtuado.

QUE DICE EL AUTO 491 RESALTADO POR EL SUSCRITO

12.- " Se pronuncia el Despacho del tramite surtido a lo largo de esta causa mortuoria en pos de
adoptar las medidas necesarias que redunden en sacar avante el mismo.

En apariencia pareciera que el auto buscara darle agilidad a un proceso que lleva 40 anos, pero lo
gue en si conlleva es a retrotraerlo a 1.986 aplicandole normas del futuro a hechos del pasado
gue se llevaron en vigencia de otras normas. Es mas, la respuesta del Auto el 21 de Julio que en
nada beneficia al proceso y que hoy en dia sigue paralizado, parece una retaliacién por la solicitud
de vigilancia administrativa iniciada el 11 de Julio por la abogada NADYA FARIDE GAMEZ
GONZALEZ. (Resaltado por el suscrito JCBV).

Continua diciendo el Auto:

22.- Ahora bien, en el caso sublite peca el tramite, porque no obra en debida forma el edicto que
manda el articulo 589 del C.P.C. (Decreto 1400 de 1970), vigente para la época de su
materializacidn, la anterior conclusién deviene de las premisas facticas y juridicas que se pasan a
explicar asi:

a) Es menester indicar, previamente que para el caso en concreto dado de que el causante OVIDIO
MESA PARADA fallecié el 6 de octubre de 1.983 y la sucesidn se declaré abierta el 10 de
septiembre de 1.984 la norma aplicable es el Decreto 1700 de 1.970, nuestro Cddigo de
Procedimiento Civil, sin modificaciones; no obstante, no podemos desconocer el transito
normativo que ha surgido hasta la fecha con las modificaciones y reformas al Estatuto Procesal
Civil — Decreto 2282 de 1.989, Ley 794 de 2003, Ley 1395 de 2010y Ley 1564 de 2012.

Se entiende que se trata del Decreto 1400 de 1.970, y que el proceso se inicid y adelantd bajo esas
premisas y para el afio 2011 no se vislumbraba la aparicion del Cédigo General del Proceso, y ya
la Juez Segundo de Familia Dra., SONIA DURAN DUQUE, mediante Auto Interlocutorio 2103 corria
traslado del TRABAJO DE PARTICION a las partes e interesados, y en el numeral 22 dice de no
proponerse objecién alguna, pase a despacho para sentencia. (Resaltado por el suscrito JCBV).

b) Tenemos que del matrimonio se deriva la existencia de la sociedad conyugal y esta se disuelve
segun la causal 1 del articulo 1820 del C.C., entre otras, por la disoluciéon del matrimonio, y su



disolucidn sobreviene con la muerte de uno de los conyuges — articulo 152 ibidem — debiendo
entonces liquidarse simultdneamente con la herencia, a las voces del articulo 600 del C.P.C. -
Decreto 1400 de 1970 — dispone “(...) se sefalara fecha y hora para la practica del inventario de
bienes y deudas de la sucesién y de la sociedad conyugal (...)".

Articulo 600. Inventarios y avaltios

<Articulo derogado por el literal c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 1o. de
enero de 2014, en los términos del numeral 6) del articulo 627> <Articulo modificado por el
articulo 1, numeral 320 del Decreto 2282 de 1989. El nuevo texto es el siguiente:> Vencido el
término del edicto emplazatorio, efectuadas las publicaciones y agregadas al expediente como lo
dispone el articulo 318, se sefalard fecha y hora para la préctica de la audiencia de inventario de
bienes y deudas de la herencia y de la sociedad conyugal, para lo cual se aplicaran las siguientes
reglas.

En este momento busca la Juez darle sustento legal a la intencidn del Auto y por eso la referencia
al articulo 600 del C. de P. C., haciendo referencia a lo que no dicta el auto. (Resaltado por el
suscrito JCBV).

Continua el Auto en mencion manifestando:

c) Dentro de las formalidades del edicto emplazatorio de que trata el articulo 589 del C.P.C., hoy
inserto en el 490 del C.G.P,, se encuentra que debia tener la citacidon personal del sindico de
impuesto de sucesiones (...) debia ser fijado en la secretaria del juzgado por el término de 30 dias,
publicado en un diario de amplia circulacién y una radiodifusora local, si la hubiere. Ademas,
segun el articulo 323 del C.P.C,, el edicto contendra, entre otras cosas, “las fechas y horas de su
fijacion y desfijacion ~. El no cumplirse con los requisitos de forma del edicto emplazatorio
estructura una causal de nulidad.

Si se revisa el expediente se concluye que todas las formalidades expresadas se cumplieron
veamos:

El dia 10 de septiembre de 1.984 el Juzgado Octavo Civil del Circuito declara abierto y radicado en
el despacho el Proceso de Sucesién Intestada del causante OVIDIO MESA PARADA y reconoce
como heredero en su condicion de hijo natural a ENRIQUE MESA TOBON, se decreta la fijacion de
Inventarios y Avallos, se ordena la citaciéon al sindico Recaudador de Impuestos y el
emplazamiento a todas las personas que se crean con derecho a intervenir en esta mortuoria y
ordena fijar el Edicto de que trata el articulo 589 del C. de P. C.

El dia 11 de septiembre de 1984 se fija el Edicto en un lugar publico de la secretaria del Juzgado,
el dia 14 de septiembre de 1.984 se notifica personalmente al Sindico Recaudador de Impuestos
de Sucesiones y Donaciones sefior JOAQUIN ALBERTO CARDENAS GRANADOS, vy el dia 20 de
septiembre de1.984 cuando han corrido los términos legales se notifica en Estado 200 el auto
del 10 de septiembre con sus respectivas anotaciones.

El Edicto manifiesta que se fija por el término de 1 un mes y se da copia autentica a los interesados
para su publicacién en un peridédico de mayor circulacion y en una radiodifusora local.

Ahora de nuevo aparece el objeto la intencién del auto cuando se predica que ademas se debia
dar aplicacidén al articulo 323 del C. de P. C., por lo que debemos revisar esta posibilidad para
seguir desentrafiando la finalidad del Auto 491.

Articulo 323. Notificacion de sentencias por edicto:

<Articulo derogado por el literal c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 1o. de
enero de 2014, en los términos del numeral 6) del articulo 627> <Articulo modificado por el
articulo 1, numeral 152 del Decreto 2282 de 1989. El nuevo texto es el siguiente:> Las sentencias
gue no se hayan notificado personalmente dentro de los tres dias siguientes a su fecha, se hardn
saber por medio de edicto que deberd contener:

El edicto se fijara en lugar visible de la secretaria por tres dias, y en él anotara el secretario las



fechas y horas de su fijacién y desfijacion. El original se agregara al expediente y una copia se
conservara en el archivo en orden riguroso de fechas.

La notificacion se entendera surtida al vencimiento del término de fijacion del edicto.

Este articulo no tiene aplicacion racional y ldgica frente al tema de que se trata que no es la
notificacién de una sentencia lo que genera una errada interpretacion legal de una norma que
se aplica a otro suceso.

Sin necesidad de mayor lucides mental acogiendo las manifestaciones del Cédigo Civil en su
ARTICULO 27. INTERPRETACION GRAMATICAL. Cuando el sentido de la ley sea claro, no se
desatendera su tenor literal a pretexto de consultar su espiritu.

Se entiende que este articulo bajo ninguna perspectiva, dptica juridica se puede aplicar al tema
relacionado con lo dispuesto por el articulo 589 del C. de P. C., pues son materias de aplicacion
muy diferentes y disimiles, excluyentes la una de la otra. (Resaltado por el suscrito JCBV).

Continua diciendo el Auto 491 lo siguiente:

d) El lamamiento edictal en cita, es un tramite previo indispensable para la practica de la diligencia
de inventarios y avaluos, cuya finalidad es la proteccion de los derechos de las personas que se
crean con derecho a intervenir en el trdmite sucesorio, dentro de las cuales se encuentran, entre
otras mas personas , herederos, legatarios, cdnyuges, acreedores, a estos Ultimos la oportunidad
para hacer valer sus créditos fenece, precisamente, al ocaso de la diligencia de inventarios y
avaluos.

e) Igualmente, ordena el articulo 625 ibidem, que, en los procesos de liquidacién de la sociedad
conyugal, ora conyugal. Ora patrimonial, debe mediar emplazamiento de los acreedores de esa
comunidad, para que hagan valer sus créditos.

f) Que la disposicién inmediatamente mentada, no se aplicaba ni aplica privativamente a las
liguidaciones de sociedad conyugal o patrimonial que deban materializarse por fuera de la
sucesion; porque dicha distinciéon no resulta avalada por las normas que guian la materia; ni se
acompasa con el principio de igualdad que debe alimentar las relaciones con efectos juridicos.

En este estado del Auto 491 se presenta la mayor confusidon y errada aplicaciéon normativa todo
para continuar tratando de darle sentido y alcance a una decisidn a todas luces contraria a
derecho, ilegitima e ilegal si tenemos en cuenta lo que dice el mencionado articulo 625 en su
numeral 32 y cual es su ubicacién en el cédigo:

TITULO XXX

LIQUIDACION DE SOCIEDADES CONYUGALES POR CAUSA DISTINTA DE MUERTE DE LOS
CONYUGES.

Articulo 625. Liquidacion a causa de sentencia de jueces eclesiasticos

<Articulo derogado por el literal c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 1o. de
enero de 2014, en los términos del numeral 6) del articulo 627> <Articulo modificado por el
articulo 1, numeral 336 del Decreto 2282 de 1989. El nuevo texto es el siguiente:> Cualquiera de
los conyuges podra pedir la liquidacidon de la sociedad conyugal disuelta a causa de sentencia
eclesiastica, si acompafia copia auténtica de la misma, y el certificado de matrimonio con la
constancia de haberse tomado nota de ella.

3. Admitida la demanda, surtido el traslado o resueltas las excepciones previas desfavorablemente
al demandado, segun el caso, el juez ordenara que se emplace por edicto a los acreedores de la
sociedad conyugal, para que hagan valer sus créditos. El edicto se sujetard a lo dispuesto en el
articulo 589.

No se necesita una mejor perspectiva para comprender que este numeral y este articulo no tienen
la mas minima concordancia con el asunto en referencia, a menos que se pretenda justificar lo



injustificable que es darle valor juridico y legal a |a finalidad del indecible Auto 491. (Resaltado por
el suscrito JCBV).

Continua el Auto 491 manifestando:

g) El lamamiento edictal debe estar dirigido a todos los que se crean con derecho para intervenir
en la causa sucesoral, y a los acreedores de la sociedad conyugal, cuando como en el caso,
interviene la consorte sobreviviente, en busca de la liquidacion de la sociedad conyugal, pues
aquellos deben ser convocados para que puedan ejercer el derecho previsto en el memorado
articulo 600 del C.P.C. (...) Admitida la demanda, surtido el traslado o resueltas las excepciones
previas desfavorablemente al demandado, segln el caso, el juez ordenara que se emplace por
edicto a los acreedores de la sociedad conyugal, para que hagan valer sus créditos. El edicto se
sujetara a lo dispuesto en el articulo 589 (...)". Debiendo quedar expresamente en la publicacién
gue se les esta convocando a la sucesion del de cujus y a la liquidacién de la sociedad conyugal.

Invoca la sefiora Juez causas y apreciaciones subjetivas que no predican las normas para poder
seguir dandole apariencia de legalidad y firmeza al confuso e irracional Auto 491 cuyo objetivo no
era otro que dar una leccién a la impertinente Dra. NADYA FARIDE GAMEZ GONZALEZ. (Resaltado
por el suscrito JCBV).

h) Comparado lo dicho con lo ejecutado en el presente asunto, se tiene que el edicto que fue
publicado no cuenta con las debidas formalidades que disponia la norma que lo regulaba, como
pasara a verse a continuacion:

_ Eledicto fijado en la Secretaria del Juzgado 82 Civil del Circuito de Cali el dia 4 de marzo de 1.986,
sin que obre constancia de su desfijacion.

_ El edicto fue publicado el dia viernes 7 de marzo de 1.986 en el diario El Pueblo y divulgado el
12 de marzo del mismo afio en Radio Sutatenza de Cali, segun certificacién suscrita por su
administrador.

_ La falencia antes advertida, esta es, la de no contener la constancia de desfijacion, podria
resultar inofensiva en principio, no obstante, resulta que el edicto fue omisivo en citar a los
acreedores de la sociedad conyugal entre los sefiores OVIDIO MESA PARADA y ANA JOSEFA
VACAREZ AGUDELO, la cual fue reconocida estd ultima en calidad de cényuge supérstite en
proveido del 3 de octubre de 1.984, el cual fue reformado en providencia del 29 de octubre del
mismo ano para indicar que aquella optaba por porcidn conyugal, decision que se encuentra en
firme f1 20y 23.

i) Allegadas las respectivas publicaciones del edicto en menciodn, el Juzgado de origen, mediante
proveido del 1 de abril de 1.986, senalo fecha para la practica de la diligencia de inventarios y
avaluos de los bienes y deudas del causante, para el 6 de mayo del mismo afo.

3) Precisamente a partir del panorama expuesto, no resulta aceptable que habiéndose allegado
una publicaciéon en donde no se cumplieron con las formalidades del caso, como se observé y la
no inclusién dentro del mismo de la citacidn expresa a los acreedores de la sociedad conyugal que
aqui se esta liqguidando, se haya dado paso a las subsiguientes etapas.

De cara al llamamiento realizado a quienes les asiste el derecho de intervenir en esta causa, se
otea que el edicto perteneciente a la causa visible a folios 42 citd a todos los que se refiere el
articulo 589 en cita, sin que se pueda colegir que con la sola invocacién a todas las personas que
se crean con derecho a intervenir en la faccién de inventarios y avallos de bienes relictos dejados
por el causante sefior OVIDIO MESA PARADA, cumpla con la finalidad de garantizar a todos los
posibles interesados su posible participacidn, falta esta que conduce a la estructuraciéon de una
causal de nulidad, especificamente, la contemplada en el numeral 92 del articulo 152 del C.P.C.,
para la época de la ocurrencia de los hechos, y en vigencia del C.G. P,, esa misma estd inserta en
el numeral 8 del articulo 133.



Cuales segln la sefiora Juez son entonces las debidas formalidades que disponia la norma que
lo regulaba, con las que no contaba el edicto, acaso aquellas que subjetivamente y contrario sensu
ha impostado en el auto para darle visos de legalidad al mismo.

Ahora frente a la fijacion y desfijacion de que trata el articulo 323 del C. de P. C., como se expreso
hace Unicamente relacidn al caso de la notificacion de sentencias por medio de un edicto, nada
que ver con el caso que nos contrae a esta causa.

En incongruente e inconsonante se torna el auto consultado con los hechos ocurridos para la
formacion del edicto que se hizo con el lleno de las formalidades legales para la época de su
creacion y bajo la sana critica del juzgador de antafio. (Resaltado por el suscrito JCBV).

4. Se hace referencia a una sentencia del Tribunal Superior de Cali Sala de Familia en un asunto de
reciente data aflo 2015 radicado 2013-00586 y luego se hace mencién a otras dos providencias
sin radicado.

5) Lo anterior impone invalidar el proceso, a partir de la providencia del 1 de abril de 1.986 que
sefialo fecha para la audiencia de inventarios y avalios de los bienes del decujus y todas las
actuaciones que se surtieron y son consecuentes del acto mencionado; que no de aquellas que
decidan aspectos del proceso, pero que nada tienen que ver con la nulidad aqui enunciada
verbigracia, autos que se pronuncien de medidas cautelares, avocamiento del proceso en virtud
de las medidas de descongestidn, entre otros.

6) En virtud de la nulidad deprecada se hace necesario reanudar la actuacién ineficaz y para tal
efecto, se haran los siguientes ordenamientos: etc.

Art. 4.- Interpretacion de las normas procesales. Al interpretar la ley procesal, el juez debera
tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos
por la ley sustancial. Las dudas que surgen en la interpretacion de las normas del presente Cédigo,
deberan aclararse mediante la aplicacién de los principios generales del derecho procesal, de
manera que se cumpla la garantia constitucional del debido proceso, se respete el derecho de
defensa y se mantenga la igualdad de las partes C.P.C.

Téngase en cuenta que este proceso estuvo en 3 juzgados antes de llegar al despacho del Juzgado
14 de familia y fueron el Juzgado 8 Civil del Circuito, el Juzgado 22 de Familia y el Juzgado 12 de
familia de Descongestidn y ninguno de ellos en un lapso de tiempo tan prolongado encontré la
nulidad que se enrostra hoy en dia y que trastoca toda normativa al confirmarse el daifo que se
hace cuando el formalismo se lleva al extremo de quebrantar la norma sustancial. (Resaltado por
el suscrito JCBV).

HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES DEL EXPEDIENTE

12.-) De conformidad con el Certificado de Defuncién expedido por la Notaria 42 de Cali el dia 02
de noviembre de 1983 el sefior OVIDIO MESA PARADA quien en vida se identificaba con la cédula
de ciudadania No. 152.063 expedida en Bogot3d, fallecio el dia 6 de octubre de 1.983 en la ciudad
de Cali.

22.-) El 17 de mayo de 1.984 en atencion al articulo 10y 11 del Decreto 2143 de 1.974 el abogado
GILBERTO GOMEZ TRUIILLO en representacién de la sefiora MARTHA LUCIA TOBON, quien a su
vez representa los intereses de su menor hijo ENRIQUE MESA TOBON, hijo natural reconocido por
OVIDIO MESA PARADA, de conformidad con el registro civil de nacimiento de la Notaria Primera
de Cali, solicita la intervencién del Recaudador de Impuestos Nacionales e informa de la solicitud
de apertura de la sucesién intestada de OVIDIO MESA PARADA.

32.-) El dia 29 de agosto de 1.984 abogado GILBERTO GOMEZ TRUIJILLO en representacion de la
sefiora MARTHA LUCIA TOBON, quien a su vez representa los intereses de su menor hijo ENRIQUE
MESA TOBON, hijo natural reconocido por OVIDIO MESA PARADA, de conformidad con el registro
civil de nacimiento de la Notaria Primera de Cali solicita al Oficina de Reparto de los Juzgados
Civiles del Circuito de Cali, la apertura de la sucesién del sefior OVIDIO MESA PARADA, vy el
reconocimiento de ENRIQUE MESA TOBON con derecho a intervenir en la sucesidon, ademas



solicita el emplazamiento y la citacién al recaudador de impuestos, como la fijacidn de fecha para
la diligencia de inventario y avalio de bienes.

42.-) El dia 10 de septiembre de 1.984 el Juzgado Octavo Civil del Circuito declara abierto y
radicado en el despacho el Proceso de Sucesién Intestada del causante OVIDIO MESA PARADA y
reconoce como heredero en su condicion de hijo natural a ENRIQUE MESA TOBON, se decreta la
fijacién de Inventarios y Avaluos, se ordena la citacién al sindico Recaudador de Impuestos vy el
emplazamiento a todas las personas que se crean con derecho a intervenir en esta mortuoria y
ordena fijar el Edicto de que trata el articulo 589 del C. de P. C.

El dia 11 de septiembre de 1984 se fija el Edicto en un lugar publico de la secretaria del Juzgado,
el dia 14 de septiembre de 1.984 se notifica personalmente al Sindico Recaudador de Impuestos
de Sucesiones y Donaciones sefior JOAQUIN ALBERTO CARDENAS GRANADOS, vy el dia 20 de
septiembre de1.984 cuando han corrido los términos legales se notifica en Estado 200 el auto
del 10 de septiembre con sus respectivas anotaciones.

El Edicto manifiesta que se fija por el término de 1 un mes y se da copia autentica a los interesados
para su publicacién en un periddico de mayor circulacion y en una radiodifusora local.

52.-) El 24 de septiembre de 1.984 el abogado LUIS HERNANDO BECERRA, en representacion de
la sefiora ANA JOSEFA VACAREZ VDA DE MESA, en su condicidn de conyuge sobreviviente, del
causante OVIDIO MESA PARADA, y del seiior MARTIN MESA VACAREZ, en su condicién de hijo
legitimo del causante OVIDIO MESA PARADA, solicita al Juzgado Octavo Civil del Circuito, se les
reconozca derecho a intervenir como herederos del causante en la causa que se sigue en el
despacho, manifestando igualmente que la viuda opta por su porcidon conyugal y solicita se le
reconozca personeria.

52.- A) El dia 3 de octubre de 1.984 el sefior Juez 8 Civil del Circuito Dr., GUILLERMO LEON GOMEZ,
profiere Auto en el que resuelve: Por ministerio de la ley se declara disuelta y en estado de
liqguidacion la sociedad conyugal del causante la cual estuvo conformada con la sefiora ANA
JOSEFA VACAREZ VDA DE MESA, por razén del matrimonio que habian contraido, a quien
reconoce como interesada en el proceso en su condicidn de esposa legitima o cényuge supérstite
qguien opta por gananciales conforme a derecho igualmente reconoce al sefior MARTIN MESA
VACAREZ, como heredero del causante en su condicién de hijo legitimo.

2.-) El dia 10 de octubre de 1.984 el abogado LUIS HERNANDO BECERRA, interpone recurso de
reposicion en contra del auto de fecha octubre 3 de 1.984 solicitando se corrija en cuanto a que
en el memorial por el presentado la sefiora ANA JOSEFA VACAREZ VDA DE MESA, no opta por
gananciales sino por su porcién conyugal.

72.-) El dia 29 de octubre de 1.984 el Juzgado 8 Civil del Circuito expide auto aceptando el recurso
y corrigiendo el auto del 3 de octubre en el sentido de afirmar que la sefiora ANA JOSEFA VACAREZ
VDA DE MESA, no opta por gananciales sino por su porcién conyugal, de conformidad con el
memorial aportado.

82.-) El dia 11 de octubre de 1.984 el abogado LUIS HERNANDO BECERRA, en representacion de
LUZ MIREYA RIVAS, quien a su vez representa los intereses de su menor hijo OVIDIO MESA RIVAS,
y la sefiora LUZ MARINA RENDON GALVIZ quien a su vez representa los intereses de su menor
hija ZULIMA IVON MESA RENDON, solicita su reconocimiento de derechosos en la sucesion del
causante OVIDIO MESA PARADA, que cursa en el Juzgado 8 Civil del Circuito.

92.-) El dia 31 de octubre de 1.984 el Juzgado 8 Civil del Circuito expide Auto no reconociendo a
los menores hasta tanto no se presenten los registros civiles de nacimiento en debida forma.

102.-) El 3 de diciembre de 1.984 el abogado LUIS HERNANDO BECERRA, subsana la peticién de
reconocimiento de los menores OVIDIO MESA RIVAS, y ZULIMA IVON MESA RENDON.

112.-) El dia 5 de diciembre de 1.983 el Juzgado 8 Civil del Circuito acepta la subsanacién y
reconoce como herederos del seiior OVIDIO MESA PARADA, a los menores OVIDIO MESA RIVAS,
y ZULIMA IVON MESA RENDON.



1292.-) El dia 26 de febrero de 1.986 el abogado LUIS HERNANDO BECERRA, solicita un nuevo
edicto emplazatorio.

132.-) El dia 3 de marzo de 1.986 el Juzgado 8 Civil del Circuito acepta la solicitud y fija nuevamente
el Edicto por el término de un (1) mes el dia 4 de marzo de 1.986.

142.-) El dia 1 de abril de 1.986 el Juzgado 8 Civil del Circuito acepta las publicaciones de prensa 'y
radio aportadas y fija fecha para la diligencia de Inventarios y Avallos para el dia 6 de mayo de
1.986.

Las publicaciones rezan de conformidad con el Edicto emplazatorio en los términos del articulo
589 del C. de P. C.

152.-) El dia 8 de julio de 1.987 el abogado GILBERTO GOMEZ TRUIJILLO en representacién de la
sefiora MARTHA LUCIA TOBON, quien a su vez representa los intereses de su menor hijo ENRIQUE
MESA TOBON, hijo natural reconocido por OVIDIO MESA PARADA, presenta el Inventario y Avalto
de bienes, del cual se corre traslado por tres (3) a las partes de conformidad con el Estado 139 del
11 de julio de 1.987.

162.-) El dia 3 de septiembre de 1.987 los abogados GILBERTO GOMEZ TRUIJILLO y MARIO
SAAVEDRA BAYER, solicitan se decrete la particion y se les nombre partidores de los bienes
Inventariados y Avaluados.

172.-) El dia 6 de octubre de 1.987 el Juzgado 8 Civil del Circuito acepta la solicitud, decreta la
particion y los nombra partidores.

182.-) El dia 20 de junio de 1.988 los abogados GILBERTO GOMEZ TRUJILLO y MARIO SAAVEDRA
BAYER, presentan la PARTICION al Juzgado 8 Civil del Circuito para su aprobacion.

192.-) El dia 22 de junio de 1.988 el Juzgado 8 Civil del Circuito libra el Oficio 630 dirigido a la
Administracidon Regional de Impuestos para que dentro de los 20 dias siguientes se hagan parte
del plenario enviando la liquidacion a que haya lugar teniendo en cuenta que los bienes suman
mas de $700.000 pesos.

2092.-) El dia 21 de julio de 1.988 se recibe en el Juzgado 8 Civil del Circuito contestacion al oficio
630 de parte de la Administracion de Impuestos donde solicitan a los interesados presentar y
acreditar el pago de la liquidacion privada gravable para el afio de 1.987. Notificada a las partes
en el Estado 151 del 28 de julio de 1.988.

212.-) El dia 12 de septiembre de 1.988 se presenta al Juzgado 8 Civil del Circuito por los
interesados la liquidacion de la declaracién de renta del afio 1.987.

222.-) El dia 13 de septiembre de 1.988 el Juzgado 8 Civil del Circuito dicta sentencia aprobdndose
el trabajo de particiéon presentado el 20 de junio de 1.988 por los doctores GILBERTO GOMEZ
TRUIJILLO y MARIO SAAVEDRA BAYER y ordena su protocolizacion. El dia 3 de noviembre el
Juzgado 8 Civil del Circuito expide certificacion de ejecutoria de la sentencia.

232.-) El 29 de agosto de 1.989 el abogado OSCAR HURTADO GOMEZ, en representacion de la
sefiora MARIA CONSUELO GIRALDO, quien a su vez representa a su menor hijo CARLOS OVIDIO
MESA GIRALDO, presenta al despacho sentencia del Juzgado 6 civil del Circuito confirmada por el
Tribunal Superior en donde reconocen al menor como hijo natural de OVIDIO MESA PARADA.

242.-) El dia 20 de octubre de 1.989 los abogados OSCAR HURTADO GOMEZ, GILBERTO GOMEZ
TRUIJILLO y MARIO SAAVEDRA BAYER, solicitan al Juzgado 8 Civil del Circuito sean designados
como partidores de la nueva cuenta ordenada por el despacho. El 26 de octubre de 1.989 el
Juzgado 8 Civil del Circuito reconoce a los apoderados como partidores de la nueva cuenta.

252.-) El dia 3 de mayo de 1.991 por informe de secretaria el Juez Octavo Civil del Circuito Dr.,
JORGE ENRIQUE CRESPO BOTERO, de conformidad con lo resuelto por el Tribunal Superior en
sesion plena del 18 de abril de 1.991 y el Acuerdo 12 de la misma fecha se ordend la remision de
los procesos a que se refiere el Decreto 2272 de 1.989 de la jurisdiccion civil a la de familia. En
consecuencia, resuelve remitir el proceso a la jurisdiccion de familia.



262.-) El dia 24 de mayo de 1.991 la sefiora Juez Segundo de Familia Dra. JUDITH ARCILA DE
CASAS, de conformidad con el informe de secretaria, avoca el conocimiento del proceso
transferido en reparto por el Juzgado 82 Civil del Circuito y requiere a las partes, se notifica en
Estado 082 del 29 de mayo de 1991.

272.-) El dia 17 de octubre de 1.995 el Juzgado Segundo de Familia posesiona como partidor al
abogado OSCAR HURTADO GOMEZ.

282.-) El 17 de noviembre de 1995 el abogado OSCAR HURTADO GOMEZ presenta el trabajo de
particion.

292.-) El dia 8 de octubre de 1.995 el Juzgado Segundo de Familia incluye el trabajo de particion
sin darle tramite hasta que no tenga presentacién del abogado MARIO SSAVEDRA BAYER.

302.-) El 25 de noviembre de 1.998 en escrito dirigido al Juzgado Segundo de Familia el sefior
MARTIN MESA VACAREZ y la sefiora ANA JOSEFA VACAREZ VDA DE MESA, como consecuencia
del fallecimiento del abogado MARIO SAAVEDRA BAYER, confieren poder a la abogada
ESPERANZA MEJIA LLANOS.

312.-) El dia 4 de abril de 2001 la apoderada ESPERANZA MEJIA LLANOS, solicita cambio de
secuestre e informa al Juzgado Segundo de Familia que se ha iniciado proceso de nulidad en contra
de LEGUISAMON S.C.A. por las escrituras 521 y 522 venta de derechos herenciales.

322.-) El dia 30 de abril de 2001 el Juzgado Segundo de Familia reconoce la subrogacion de los
derechos de ENRIQUE MESA TOBON, en favor de MARTIN MESA VACAREZ.

332.-) El dia 3 de febrero de 2003 |la apoderada ESPERANZA MEJIA LLANOS, solicita que la sefiora
ANA JOSEFA VACAREZ VDA DE MESA, se reconocida en la liquidacién de la sociedad conyugal por
sus gananciales y no por su porcién conyugal, y ademas que se nombre secuestre del inmueble al
heredero MARTIN MESA VACAREZ.

34¢2.-) El dia 31 de marzo de 2003 la Juez 22 de Familia Dra., GLORIA LUCIA RIZO VARELA, en Auto
Sustanciatorio No. 746 manifiesta que: Conforme a la normatividad procesal segun el articulo 594
del C. de P. C., cuando se trata del reconocimiento como interesada de cényuge sobreviviente
debe hacer la eleccién entre gananciales y porcion conyugal antes de la diligencia de Inventario y
Avallos, en caso de guardar silencio se entenderd que su opcidn es por gananciales. Luego dice
gue en el caso que aqui nos ocupa, con la actuacién surtida se observa que la diligencia de
Inventario y Avaltuo de bienes del causante OVIDIO MESA PARADA (f3 Cdno 2), se encuentra en
firme, acto procesal hasta el cual tenia opcidn la conyuge para modificar la opcidn de recibir la
herencia, por tanto no puede ahora pretender ahora hacer tal modificacion, pues existe un
término para ello, el cual se encuentra vencido, por lo que no es procedente atender su pedimento
y habrd de negarse.

352.-) El dia 01 de septiembre de 2004 MARTIN MESA VACAREZ y ANA JOSEFA VACAREZ VDA DE
MESA, otorgan poder al abogado HECTOR DARIO MORALES CASTRILLON, y como sustituta la
abogada ADRIANA CELIS RUBIO.

362.-) El dia 7 de septiembre de 2004 la Juez 22 de Familia Dra., GLORIA LUCIA RIZO VARELA, en
Auto Sustanciatorio No. 1818 reconoce personeria al abogado HECTOR DARIO MORALES
CASTRILLON, mas no a la sustituta por no haber hecho presentacién personal de su aceptacion.

372.-) El dia 22 de septiembre de 2006 los sefiores WILBER SANCHEZ HINCAPIE y SAMUEL
CARDENA ROMERO, informan al despacho que tienen poder general de MARTIN MESA VACAREZ,
el cual aportan y nombran al abogado CARLOS HUMBERTO SANCHEZ POSADA para continuar con
las diligencias de la sucesién, igual aportan la escritura 1332 del 7 de abril de 2006 venta de tres
derechos de la sociedad LEGUISAMON S.C.A. — S LHEMOS S.C.S. a favor de MARTIN MESA
VACAREZ.

382.-) El 13 de julio de 2007 el abogado CARLOS HUMBERTO SANCHEZ POSADA, actuando en
representacion de MARTIN MESA VACAREZ, solicita al despacho del Juzgado 22 de Familia



reconocer como cesionario de los derechos de ANA JOSEFA VACAREZ VDA DE MESA, y de OVIDIO
MESA RIVAS.

392.-) El 21 de agosto de 2007 la Juez Segundo de Familia Dra., GLORIA LUCIA RIZO VARELA,
mediante Auto Interlocutorio No. 1255 accede a las peticiones del abogado CARLOS HUMBERTO
SANCHEZ POSADA, y reconoce a MARTIN MESA VACAREZ, como cesionario de los derechos de la
sociedad LEGUISAMON S.C.A. — S LHEMOS S.C.S. a favor de MARTIN MESA VACAREZ.

402.-) El 28 de junio de 2011 la Juez Segundo de Familia Dra., GLORIA LUCIA RIZO VARELA,
mediante Auto Interlocutorio No. 0777 indica que sélo se encuentra debidamente embargado y
secuestrado el inmueble de la carrera 3 entre calles 6 y 7 de Cali, y que no sucede igual con los
demas bienes por lo tanto revoca la orden de entrega de estos bienes al secuestre.

412.-) El dia 5 de diciembre de 2011 se recibe en el Juzgado 22 de Familia TRABAJO DE PARTICION
Y ADJUDICACION por parte del PARTIDOR, abogado MAURICIO ALVAREZ ACOSTA.

422.-) El dia 13 de diciembre de 2011 la Juez Segundo de Familia Dra., SONIA DURAN DUQUE,
mediante Auto Interlocutorio 2103 corre traslado del TRABAJO DE PARTICION a las partes e
interesados, y se notifica la decisién en el Estado 216 del 15 de diciembre de 2011.

4392.-) El dia 10 de octubre de 2012 la sefiora LAURA ADALIZA SALAZAR BAYER, de conformidad
con poder general otorgado por MARTIN MESA VACAREZ, otorga poder al abogado LUIS
EDUARDO BEJARANO VALENCIA, para que continue con el trdmite de la sucesién.

452.-) El dia 5 de marzo de 2014 el Juzgado 12 de Familia de Descongestién de conformidad con
informe de secretaria y los Acuerdos PSAA13-9962 del 31 de julio de 2013 y PSAA13-10068 del 19
de diciembre de 2013, avoca el conocimiento del proceso de sucesién de OVIDIO MESA PARADA
radicado 1991-04119-00.

462.-) El dia 27 de enero de 2016 El Juzgado 14 de Familia de conformidad con informe de
secretaria y los Acuerdos PSAA15-10402 del 29 de octubre de 2015 y PSAA15-10414 del 30 de
noviembre de 2015, avoca el conocimiento del proceso de sucesién de OVIDIO MESA PARADA
radicado 1991-04119-00 en el estado en que se encuentra.

472.-) El dia 21 de abril de 2017 el sefior MARTIN MESA VACAREZ, otorga poder a la abogada
NADYA FARIDE GAMEZ GONZALEZ, para que lo represente en el proceso de sucesién de OVIDIO
MESA PARADA radicado 1991-04119-00.

482.-) El dia 11 de julio de 2017 la apoderada NADYA FARIDE GAMEZ GONZALEZ, solicita la
VIGILANCIA ADMINISTRATIVA del proceso que cursa en el Juzgado 14 de Familia de Cali.

492.-) El dia 21 de julio de 2017 la sefora Juez Catorce de Familia de Cali Dra., SAIDA BEATRIZ DE
LUQUE FIGUEROA, de conformidad con el Auto Interlocutorio 491 procede a: Nulitar todo el
proceso y retrotraerlo 40 afios atras para luego aplicarle normas que no existian al momento en
que se reflejan los hechos objeto de discusion.

PRETENSIONES DE LA ACCION CONSTITUCIONAL

Solicitar encarecidamente a los Honorables Magistrados de la Sala de Familia del Tribunal Superior
del Circulo Judicial de Cali, que se REVOQUE, el Auto 491 del 21 de julio de 2017 para qué en
términos de la jurisdiccion administrativa se restablezca el derecho conculcado y vuelvan las cosas
a su estado original ddndose paso a la SENTENCIA respectiva que apruebe el TRABAJO DE
PARTICION Y ADJUDICACION oportuna y debidamente presentado por el abogado MAURICIO
ALVAREZ ACOSTA el cual corrié su traslado sin objecion alguna.

PARTE SEGUNDA

ASPECTOS DE ORDEN LEGAL Y PROCEDIMENTAL ACERCA DE LA ACCION DE TUTELA CONTRA
PROVIDENCIAS JUDICIALES.

PROCEDENCIA EXCEPCIONAL DE LA ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES.



La Corte Constitucional mediante sentencia C-543 de 1992 declard la inexequibilidad de los
articulos 11, 12 y 40 del decreto 2591 de 1991 referidos a la caducidad y competencia especial de
la tutela frente a providencias judiciales por considerar que contrariaban principios
constitucionales de gran valia como la autonomia judicial, la desconcentracién de la
administracion de justicia y la seguridad juridica.

No obstante, reconocid que las autoridades judiciales a través de sus sentencias podian
desconocer derechos fundamentales, para lo cual admiti6 como Unica excepcién para que
procediera el amparo tutelar, que la autoridad hubiese incurrido en lo que denomind, una via de
hecho. A partir de este precedente la Corte ha construido una linea jurisprudencial sobre el tema,
determinando progresivamente los defectos que configuran una via de hecho. Por ejemplo, en la
sentencia T-231 de 1994 la Corte dijo Si este comportamiento - abultadamente deformado
respecto del postulado en la norma - se traduce en la utilizaciéon de un poder concedido al juez
por el ordenamiento para un fin no previsto en la disposicidn (defecto sustantivo), o en el ejercicio
de la atribucién por un érgano que no es su titular (defecto orgdnico), o en la aplicacion del
derecho sin contar con el apoyo de los hechos determinantes del supuesto legal (defecto factico),
o en la actuacion por fuera del procedimiento establecido (defecto procedimental), esta
sustancial carencia de poder o de desviacién del otorgado por la ley, como reveladores de una
manifiesta desconexion entre la voluntad del ordenamiento y la del funcionario judicial, aparejara
su descalificacién como acto judicial” En casos posteriores, esta Corporacidn agregd otros tipos
de defectos constitutivos de vias de hecho.

En virtud de esta linea jurisprudencial se subrayd, que todo el ordenamiento juridico debe
sujetarse a lo dispuesto por la Constitucidon en razén a lo dispuesto en el articulo 4 de la Carta
Fundamental. Y, uno de los efectos de la categoria Estado Social de derecho en el orden
normativo estd referido a que los jueces en sus providencias, definitivamente estan obligados a
respetar los derechos fundamentales.

De la misma forma, esta Corporacién ha sido enfatica en sefalar que las formas procesales no
tienen un valor en si mismas, sino que adquieren relevancia en la medida en que logran el
cumplimiento de un fin sustancial.

APLICACION AL CASO PRESENTE DE LOS ASPECTOS GENERALES DE PROCEDIBILIDAD

A) RELEVANCIA CONSTITUCIONAL: El presente asunto tiene relevancia constitucional porque
sienta un precedente frente las actuaciones JURISDICCIONALES en la resolucion de conflictos que
involucran los derechos legales y constitucionales de los ciudadanos en general y la accion
punitiva y restrictiva del estado frente a hechos concretos de relevancia constitucional como los
esbozados en la primera parte de esta accidn.

B) AGOTAMIENTO DE MEDIOS ORDINARIOS Y EXTRAORDINARIOS. Dentro de la presente accion
ha quedado demostrado que frente al acto jurisdiccional no se agotaron los recursos legales
ordinarios como se explicé la transicidn normativa hacia preferente la notificacion personal del
referido auto y se opté por la comunicacién mediante Estados en un proceso tan dilatado y frente
a los extraordinarios estos no tienen postulacidon en consideracion a los hechos juridicamente
relevantes y sus considerandos legales.

C) INMEDIATEZ: La tutela se ha interpuesto en un término razonable y proporcionado a partir de
los hechos y la comunicacidon y comprensién del acto jurisdiccional que origind la vulneracién de
los derechos fundamentales de los interesados pues las vias de hecho no se pueden consolidar
en el tiempo y deben ser revisadas en cualquier momento para corregir el dafo. No se puede
aceptar un Auto a todas luces irregular, caprichoso, oscuro, mal motivado y que ademas
tergiversa las normas adjetivas, pueda permanecer incélume en el tiempo generando duda
incertidumbre y un dafio moral incalculable, pues entonces no se entenderia la permanencia del
mismo auto que de un plumazo retrotrae todo 40 afios en el pasado.

D) IRREGULARIDADES PROCESALES: Tales como las anotadas en los hechos que hacen referencia
alaimprecision y oscuridad del auto que lo hace también defectuoso por las vias de hecho objeto



de repudio, el objeto del auto debe, pues, ser cierto, el auto sera invalido si resulta incierto,
ambiguo o indeterminable en cuanto a qué norma es la que se ha de deprecar; La irrazonabilidad
también es un vicio del auto, la contradiccion del acto, en cuanto resuelva cosas que son
antitécnicas, o disponga en la parte resolutiva lo contrario de lo que en los considerandos
expresaba, la desproporcionalidad en el auto es un vicio del objeto, sin perjuicio de que pueda
también aparecer como una forma de arbitrariedad y entonces como vicio de la voluntad.

E) IDENTIFICACION RAZONABLE DE HECHOS QUE GENERAN LA VULNERACION Y DERECHOS
VULNERADOS, Asunto que se supera con los hechos relatados y su argumentacién juridica,
tendiente a demostrar El objeto o contenido del auto es aquello que el auto decide, certifica u
opina, viciado por no ser el objeto determinado por la ley para el caso concreto, y por ser un
objeto determinado por la ley para otros casos que aquel en que ha sido dictado. Como querer
dar aplicacidn al articulo 323 del C. de P. C.

Violacion directa de la norma sustancial

Falta de aplicacién: Cuando el juez omite aplicar una norma que era aplicable al caso en concreto
esto es busca dar aplicacion normativa que desvirtué o frustre el objeto y la validez del Edicto
emplazatorio en los términos del articulo 589 del C. de P. C.

Indebida aplicacién: Cuando el juez aplica una norma que no correspondia para el caso en
concreto. Por ejemplo, que exista un error al seleccionar las normas sustanciales. Como en el
presente caso que para sustentar5 su hipdtesis aplica erradamente los articulos 323 y 625 del C.
de P. C.

Violacion indirecta de la norma sustancial:

Derecho: Cuando un juez aplica de forma incorrecta una norma del ordenamiento juridico. Caso
concreto la aplicacién indebida de los articulos 323 y 625 para darle visos de seguridad juridica a
un auto abiertamente ilegal.

F) QUE NO SEA CONTRA SENTENCIAS DE TUTELA: Lo que se estd atacando es las irregularidades
fundamentales por vias de hecho del Auto Interlocutorio 491 del 21 de Julio de 2017 proferido
por el JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE CALI, que violenta derechos legales y fundamentales
del actor y de la colectividad en cuanto que tienen incidencia en la aplicacion jurisdiccional de la
ley.

APLICACION AL CASO PRESENTE DE LOS ASPECTOS ESPECIALES DE PROCEDIBILIDAD DE LA
ACCION: QUE SE PRESENTE AL MENOS UNO DE LOS SIGUIENTES VICIOS O DEFECTOS.

A) DEFECTO FACTICO: Que surge cuando el juez carece del apoyo probatorio que permita la
aplicacion del supuesto legal en el que se sustenta la decision como lo es el que se haya
determinado que el Edicto no cumplia con las formalidades legales practicamente determinadas
por la juez en su decision pues a las luces de los hechos y probanzas este si fue comunicado en
legal y debida forma.

B) DEFECTO MATERIAL O SUSTANTIVO: Como son los casos en que se decide con base en normas
inexistentes o inconstitucionales o que presentan una evidente y grosera contradiccién entre los
fundamentos y la decision como en el presente asunto que no existiendo otra norma aplicable al
caso concreto mas que la contenida en el articulo 589 del C. de P.C., y utilizan otras normas
adjetivas que tienen aplicaciones diferentes para el caso en concreto los articulos 323 y 625 del
C.deP.C.

C) DEFECTO POR DECISION SIN MOTIVACION: Que implica el incumplimiento de los servidores
judiciales de dar cuenta de los fundamentos facticos y juridicos de sus decisiones en el entendido
gue precisamente en esa motivacion reposa la legitimidad de su érbita funcional. Como cuando
sin un juicio justo en detrimento del debido proceso y el derecho a la defensa y con argumentos
gue no resisten un debate juridico por ser eminentemente subjetivos se decide por el juzgado
accionado Nulitar todo lo actuado a partir incluso de la notificacién del Edicto Emplazatorio por



indebida aplicacidn normativa y a titulo de reprimenda o retaliacién por la solicitud de vigilancia
administrativa.

E) ELDEFECTO PROCEDIMENTAL POR EXCESO RITUAL MANIFIESTO: Defecto procedimental que
se enmarca dentro del desarrollo de dos preceptos constitucionales: (i) el derecho al debido
proceso (articulo 29), el cual entraifa, entre otras garantias, el respeto que debe tener el
funcionario judicial por el procedimiento y las formas propias de cada juicio, y (ii) el acceso a la
administracion de justicia (articulo 228) que implica el reconocimiento de la prevalencia del
derecho sustancial y la realizacidn de la justicia material en la aplicacién del derecho procesal al
asunto objeto de debate que no otro que confrontar si el Edicto Emplazatorio con fundamento
en el articulo 589 del C. de P. C. cumplia sus funciones de comunicacién y enteramiento para la
época de los hechos, y que por una errada interpretacion normativa se termina anulando todo el
proceso como se detalld en el acapite correspondiente.

PRUEBAS Y ANEXOS
Obran todas en el expediente pues son documentales.

Especial mencién merecen las que se adjuntan con la presente accidn constitucional, porque
vislumbran las falencias del auto y descubren que su objetivo no era otro que sancionar el actuar
irrespetuoso de la Dra., NADYA FARIDE GAMEZ GONZALEZ, cuando como bien lo advierte el
Juzgado 12 de Familia de Descongestiéon cuando avoca el conocimiento de las presentes
actuaciones cuando dice que solo faltaba la sentencia en caso de no haberse presentado
objeciones.

NOTIFICACIONES

A efectos de cumplir con lo reglado en los articulos: 62 Y 102 de la Ley 527 de 1.999; articulo 53,
54, 55 y 56 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con los articulos 11, 13, Paragrafo 22 del
articulo 103; inciso 22 del numeral 22 e inciso 32 del numeral 32 del articulo 291 y el inciso 52 del
articulo 292 de la Ley 1564 DE 2012, me encuentro aportando mi correo electrdnico,
juancabeve@gmail.com o juancabeve@hotmail.com para que sirva de medio expedito de
notificacién y comunicacion de autos y sentencias.

Atentamente,

)WC VAN~

JUAN CARLOS BEDOYA VELASQUEZ
C.C. 16.628.460 CALI
T.P.73.475C.S.).

CARRERA 66B No. 9 — 63 CALI

CELULAR 3177663946


mailto:juancabeve@gmail.com
mailto:juancabeve@hotmail.com




SENORES
CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES REPARTO ACCIONES DE TUTELA
SANTIAGO DE CALI

REF: ACCION DE TUTELA EN CONTRA DEL AUTO INTERLOCUTORIO 491 DEL 21 DE JULIO DE
2017 PROFERIDO POR EL JUZGADO 14 DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CALI EN CABEZA DE
LA DOCTORA SAIDA BEATRIZ DE LUQUE FIGUEROA.

MARTIN MESA VACCAREZ, persona mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania
No. 19.068.227 expedida en Bogota, vecino de Cali, actuando en mi propio nombre y en
representacion de la sucesion de la referencia, como heredero legalmente reconocido.

Por medio del presente escrito a ustedes manifiesto que confiero poder especial amplio y
suficiente al abogado en ejercicio JUAN CARLOS BEDOYA VELASQUEZ, iguaimente mayor de
edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 16.628.460 expedida en la ciudad de Cali,
portador de la Tarjeta Profesional No. 73.475 expedida por el Consejo Superior de la
ludicatura, vecino de la Carrera 66B No. 9 - 63 de Cali, correo electrénico
juancabeve@gmail.com.

Para que dentro del trémite judicial de Ia sucesion intestada del causante OVIDIO MESA
PARADA vy Liguidacion de la Sociedad Conyugal conformada con ANA JOSEFA VACCAREZ
AGUDELO VDA DE MESA, proceda en mi nombre a solicitar accion de tutela para que se
decrete la NULIDAD del Auto Interlocutorio 491 del 21 de Julio de 2017, por faltas al debido
proceso al derecho a la defensa y por su indebida notificacion y errada determinacién y
fundamentacion juridica.

Solicitando reconocer personeria al Dr., JUAN CARLOS BEDOYA VELASQUEZ, para actuar en
mi nombre y aceptando su postulacion, para los efectos del poder otorgado.

Atentamente,

WA @ edN O~

AN CARLOS BEDOYA VELASQUEZ

€.C. 19.068.227 BOGOTA .C. 16.628.460 CALI

PODERDANTE T.P.73.475 C.S.). o \f\/\\
e -':{.::'_-
I=] h=-|

APODERADO | AMEERTICACION =



REPLIBLICA Dt COLOMEBRS ROTARLA DIECIS05 DE CaLL
DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTG

PODER ESPECIAL
Verificacion Biométrica Decreto-Ley 113 de 2092

Cali, 2023-06-00 10:00:58 Comparesiy.
MESA VACARES MARTIN

C.C. No. 19068227
marifesto que reconoce el contenido del presente E S
documento y que la firma que aparece al pie, es ¥ asyEE
suya. Autorizd el Iratamiento de sus  datos
personales al ser venficada su identidad  cotejando
sushmrhsﬁgm:fdalnsmgﬁﬁmsmiIahE 5
base de datos de la Registraduria Nacional del Cod. iSvmw
Estado Civil Ingrese a www nolanaenlinea.com

para veriicar este documento. PARA ACCION DE | 7
TUTELA,




Constancia Secretarial: A despacho de la sefiora Juez, el presente proceso con solicitud del
secuestre designado en este asunto, asi como de uno de los herederos. Sirvase proveer.

Cali, 28 de Jugio de 2011

LAURA PIZARRO BORRERO

Auto Interlocutorio No. 0777
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

Santiago de Cali, Veintiocho (28) de Junio de dos mil once (2011)

Encontrandose pendiente por resolver sobre las solicitudes que anteceden, considera el Despacho
imperioso en esta oportunidad detenerse en el andlisis de las actuaciones surtidas en el proceso a

efecto de conjurar las irregularidades que puedan afectar el decurso normal de asuntos de este
linaje.

Asi las cosas, una vez creada la Jurisdiccion de Familia, mediante el Decreto 2279 de 1989, la
sucesion del causante OVIDIO MESA PARADA. que venia conociendo el Juzgado Octavo Civil del
Circuito, fue asignada a este Despacho para continuar con su procedimiento tal como se observa a
folio 181 del cuademo principal. Sin embargo, el Juez competente en su momento, habia ordenado

rehacer la particion por el hecho del reconocimiento por medio de sentencia judicial, de CARLOS
OVIDIO MESA GIRALDO como hijo extramatrimonial del causante.

También al tenor de lo establecido en el Decreto 1400 de 1970, a peticion de parte se decretd el
secuestro del bien inmueble ubicado en la Avenida Colombia y la carrera 3° entre calles 6 y 7,

distinguida por la avenida con la direccién No. 6-06 y 6-08 y por la calle 6 con el No. 1-01 cuya
administracion era ejercida por la secuestre ANA MILENA DOMINGUEZ COBO.

Una vez remitido el proceso a esta Jurisdiccion. fue relevada la secuestre, designandose al Dr.

RODRIGO BLANCO RIVERA (fl. 533), para que ejerciera idéntica funcion de administracién sobre el
~ bien objeto de la medida.

En ese orden, revisado el plenario, no observa este Despacho que los demas bienes que conforman
la masa herencial del causante se encuentren sometidos a medida cautelar alguna, es decir ni
aquellas autorizadas por el Decreto 1400 de 1970 o las establecidas en el articulo 579 del Codigo de
Procedimiento Civil, lo que deriva consecuentemente que la orden de entrega al secuestre de los
demas bienes que integran el acervo herencial diferente al bien ubicado en la Avenida Colombia
entre calies 6 y 7, es abiertamente ilegal, que Impone que sea subsanada por el juez de manera
oficiosa, dado que éste como supremo director del proceso debe velar porque todas las actuaciones
queden revestidas de legalidad cuando se han cometido errores que en si mismos no constituyen




causal de nulidad procesal, pero que puede liegar a afectar de alguna manera y fatalmente los actos
propios det proceso, retornando las actuaciones al status legal que corresponde, de ahi que se
declarara sin efecto juridico alguno la providencia del 19 de noviembre de 2010, que comisioné Ia
entrega de los bienes a excepcion del inmueble en este parrafo mencionado, pues es el Unico que
debe quedar bajo la administracion del auxiliar de la Justicia designado, para lo cual se oficiara a los

jueces y oficinas comisionadas para que se sirvan devolver en el estado en que se encuentren la
tarea encomendada.

Ahora bien, en caso que el secuestre hubiese entrado a ejercer funciones propias del cargo sobre
alguno de los bienes que no han sido objeto de medida cautelar en la sucesion del causante, debera

de manera inmediata reintegrarlos a la persona o personas que se encontraban en posesion o

tenencia de estos al momento de la diligencia de entrega, previo informe a este Juzgado, so pena de
las sanciones a que hubiere lugar.

Por ofro lado, en razon a que el trabajo de particion realizado en este asunto no fue elaborado con

anuencia de todos los interesados, el despacho nombrara perito partidor para que proceda a la
elaboracion de la cuenta partitiva.

Por todo lo anterior, el Juzgado,

DISPONE:

1. DEJAR SIN EFECTO parcialmente el numeral 1° del auto del 19 de noviembre de 2010, en

lo que respecta a la orden de entrega al secuestre Dr. RODRIGO BLANCO RIVERA, del
inmueble distinguido con matricula inmobiliaria No. 370-0068842, ubicado en el Barrio
Terron Colorado de esta ciudad.

2. DECLARAR SIN VALIDEZ los numerales 2°, 3° 4° y 5° de la providencia del 19 de

noviembre de 2010 que corre a folio 580 del cuaderno principal, por lo considerado en este
proveido.

3. OFICIAR a los Jueces y oficinas comisionadas para que se sirvan devolver en el estado en
que se encuentre la tarea encomendada mediante comisorio No. 34 y 36, dirigida al Juzgado
Promiscuo de Calima - Darién y a la Secretaria de gobiemno de la Ciudad de Cali — Seccion
de Comisiones Civiles.

4. INDICAR al Dr. RODRIGO BLANCO RIVERA, que su encargo como secuestre se
circunscribe Unicamente al inmueble ubicado en la Avenida Colombia y la carrera 32, entre
calles 6 y 7, distinguida por la avenida con la direccion No. 6-06 y 6-08 y por la calle 6 con el
No. 1-01, para lo cual deberé rendir periédicamente informe de su gestion.

5. ADVERTIR al secuestre designado que en el evento que hubiese entrado en administracion
de los bienes que conforman el activo herencial y que no hubiesen sido objeto de medida




L7

cautelar, debera reintegrarios de manera INMEDIATA a la persona o personas que se

encontraban en posesion o tenencia de estos al momento de la diligencia de entrega, previo
iInforme a este Juzgado, so pena de las sanciones a que hubiere lugar.

6. Conforme a lo anterior, no hay lugar a pronunciarse sobre los escritos obrantes a folios 568
y 962 del cuaderno vigente.

N il

NOTIFIQUESE,

La Juez,

SONIA DURAN DUQUE *

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE CALT |

En Estado No._ 40N\ de ho notifico a las partes
el auto que antecede (Art. 3 1 C. de P. Civil).

Cali, m T J 4—" :

e

El Secretario, e _ |
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Santiago de Cali,
MNoviembre de 2011

RAD: 1.991-4119

MAURICIO ALVAREZ ACOSTA, mayor de edad y vecino de Cali, identificado con la Cédula de Ciudadania No
16.628.015 de Cali, abogado tituludo en ejercicio profesional portador de Ia tarjets profesional Mo 44704 del Consejo
&pﬂhﬁhhﬂm&tmuﬁmﬂmmrMmﬂmdﬂhmmd
presente escrito me permito presontar & trabajo de particion y adjudicacién,

1- mmuvmmesarma.Mummam;maml.m,mwmum
domicilio y asiento principal de sus negocios.

2- mmdvmmmarmnwmmdmuﬁimmummammhvmam
AGUDELD,

3 Nmmwhmmvmummwmvm Separt bienes pero
mmwhmwnmmmmm

5- Por suto de fecha 5 de diciembre de 1.984, se reconocid como interesados 2 los mencres ZULIMA IVONNE MESA
RENDON, WWWNMWLHMMM;GWMESABWM
representado legalmente por lu sefiora LUZ MIREYA RIVAS GOMEZ, en sus calidades de hijos extramatrimoniales
Hmvﬂmmmommnmm.mwwnmm
mm.thumwnnw extramatrimonial con respecto al
causante OVIDIO MESA PARAD A,



(.= um:md:hmshmﬁuﬂ!,ﬂtumnﬁﬁmmﬁmmmmmnnnnnnﬂ
su condicion de hijo legitimo al sefior MARTIN MESA VACAREZ

7- Mediante suto de fecha 10 de soptiembre do 1984, se reconocid como heredero del causante OVIDIO MESA

PARADA en su condicion de hijo extramatrimonial al sefior ENRIQUE MESA TOBON, quien acepi6 la herencia con
beneficio de inventario.

B~ El causante no 0lorgd testamento, razdn por la cual se trata de un proceso de sucesion intestada.

9 mwmnmmmmmum;mwmmmnhumhum
mhmmmﬁsnmphuhrmﬁthLywmummmmﬁdﬁrhhm

ANA JOSEFA VACAREZ MARTIN MESA VACAREZ, OVIDIO MESA RIVAS, ENRIQUE MESA TOBON Y
CARLOS OVIDIO MESA GIRALDO.

10- A folio 508 obra e suto interlocutorio 457 del din 20 de febrero do 1998, que se acepta la repudiacion de la
herencin del causante OVIDIO MESA PARADA presentada por ln seftory ZULIMA TVONNE MESA RENDON.

11- ammmwmqﬂmumwmmmmm“k
Heguen & comesponder a los sefiores ANA JOSEFA VACAREZ VDA DE MESA, MARTIN MESA VACAREZ Y
OVIDIO MESA RIVAS.

12-  Por suto interlocutorio que obra o folio 524 se tiene al sefior MARTIN MESA VACAREZ como cesionario de los
derechoy del sefior ENRIQUE MESA TOBON en fa sucesion del causante OVIIDO MESA PARADA.

13- Modiante auo nterdocutorio qoe obra & folios 568 y 560 se reconoce u MARTIN MESA VACAREZ como

subrogatario de los derechos que le puedan comresponder en el proceso de sucesion del cansante OVIDIO MESA
PARADA al subrogatorio de lok derechos SOCIEDAD LEGUIZAMON

PARTIDA PRIMERA: Una casa de habitacion de dos plantas por fa Carrern 3 v de tres plantas por ta Avenida Colombia,
del barrio La Merced y distinguida en su puerta de enirada oon los Nos. 6-06, 6-08, 6-01 y 1-01, cuyas especificaciones y
linderos figurm en la diligencia de inventarios, la cual tene un avalio de (£5.000,000) MCTE.




WW“MMMMdhﬂMMnMMMEHMTm
Colorado de Cali, distinguids en su puerta de entrada con e No, 20-10 de In Avenida 6a Oeste, cuyos linderos y
m&nmhdﬁaﬂﬁlkiﬂvmunﬂ:ﬁmmmm (3894 250, 00)MCTE.

WEEMWMHﬂm&% Vereda El Caimo, Departamento del Caoca,
mmmn@hmmgWMmhﬂm#muMMM
mvaldo de ($1 585632 00)MCTE

wmmwmmmmmmﬁmmﬁuam
WﬂvmmnmmmymmanhﬂMhhmhwﬁunw
avalizo de (§ 1.752.628,00)MCTE.

mﬁmﬂ&mmmﬂummumEmrmm.Mmum
nmncmmwuvmemmumuh&mﬂmmymmumh
diligencia de inventarios, s cusl tiene un avaliio de (52.788.272,00)MCTE

MUHMMWMW&MH&W&J@@WH
Valle del Cauca, cuyos finderos y caricteristicas obran en la diligencis de inventarios, la cusl fiene un avaliio de
($511,000,00)MCTE

mmmmmmmumﬁmﬁdmdumwu
Valle del Cauca, cuyos Tinderos y caracteristicas obran en 1a diligencia de inventarios, la cual tiene un avalio de %
($238 995 00)MCTE

Emhpﬁuﬂhuﬁbﬁumdmﬂmmﬂmhﬂw&imm“m
GENMEESfm:HCIR]ECdehmnuympmmunnﬁuddmuhkuﬁuﬂmm:ﬂmh
carretent que de Jamundi conduce a Villacolombia y en parte, con predin de! sefior Luis Hernando Escobar, ORIENTE:
Con predios de los sefiores Edgar ospina, Luis Hernando Escobar, Miguel Londofio ¥ en parte, con ln carretera que se
MWIMymrthCMdmﬁmwﬂnﬁWlehm
mmmummt.mmmymmummmu(sm.mmm_



VALOR TOTAL DE LOS INMUEBLES INVENTARIADOS: (5 12770.777 00) MCTE

BIENES MUEBLES:
mﬂnwmmhmmmll.mﬁmkm-hm&uhﬁmah
Administracidn de Tmpuestos Nacionales es de (% 500.000,00) MCTE.
EARTIDA NOVEMA: Un sutomdvil marcy Chevrolet de Place MB- 3799, cuyo avalio de scuerdo a la relacion dé bienes a

la Administrucidn de Impuestos Nacionales s de ($ 700.000,00) MCTE.

TOTAL ACTIVO: (5 13.970.777,00) MCTE
BASIVO:

B cousanie sl ﬂ*-rmmmﬁsarmammm-mwy.mmuhmmmmmm
MESA de ($ 2.000.000,00) MCTE.

TOTALPASIVO:......o.cccsscmmromissisnns s gpsmsseseseisncision (3 2,000.000,00) MCTE
SUMASYGUALES... ..o sstsntiisinshasies oo A8 11.970,777,00) MCTE

BRERUCCIONES

El walor total de los bienes coma lo arroje fa diligencis de Inventarios es de TRECE MILLONES NOVECIENTOS
m&mmmmnvmmuts.m.m.mlmmhmw
¥ liquido a sociedad comyugal en vida de su esposo OVIDIO MESA PARADA, opté por porcion conyugal Io caal fie
mwumwmﬂ-MMmebmmmw
mwhmmumwmunuhmwuum”mmu



A\
\3

Distribuirh por partes iguales entre los cuatro hijos OVIDIO MESA RIVAS, MARTIN MESA VACAREZ, ENRIUE
MESA TOBON y CARLOS OVIDIO MESA GIRALDO. Queds también establecido que no os necesario disolver ni
Tiquidar la sociedad comyugal formada por el solo hecho del marimonio de los comyuges, pues como se dijo antes esta fue
disuelta y liquidada

Ehundﬂndmuumm-nﬂndpﬁwm.wﬁhmwhw&um
MILLONES DE PESOS ($ 2.000.000,00) MCTE. Los interssados en este proceso de comiin acuerds, han determinados
ﬂmhhﬁmwhhhtﬁlﬁuummﬁhdﬂwﬂfﬂﬂﬂh?ﬁﬂﬂﬂ.hmm-
liguidar y & pagar esa acreencin y asi se determinara en su hijuela

mmudmmmwhﬁmsmhmmhmymmmm
su terminacitn los pagaran conjuntamente Jos interessdas en forma mancomunada, I herencia se ha de dividic entre Jos
tuatro herederos, teniendo en cuenta para la conyuge sobreviviente la porcifn conyugal,

Ei anticulo 123U del Codigo Civil expresa que la parcion conyugal es aquelln pante del patrimonio de una persona difunta
wnhhyaﬁ;uﬂdnyupmhuﬁvhqumhhmuthmwmﬂﬁnﬁyduﬂnﬁulm
mmumwuummuumnhmﬂmﬂmmmnnm
menos en los descendientes legitimos y que habiendo tales descendientes &l viudo o la viuda serd contado entre los hijos y
retitird como porcidn conyugal hlqjﬁm:ipunuﬁ:mﬁ}u.muhwmdmmdnmhﬁiml

amwﬁﬂmmaum.uwduumuuﬁuuhmumsmmmma
2.000.000,00) MCTE, que e o pasivo de la sucesin (5 13.970.777.00) MCTE - ($ 2.000.000,00) MCTE= (3
11.970.777.00) MCTE. Se divido ese resultado por 2 para esteblecer In mitnd de I herencia (§11.970.77,00) MCTE - 2=
(§ 5.985.38%,50) MCTE. Esta cantidad se divide por 5, toda vez que son cinco personas Ias llamadas n recoger la herencia
para determinar Ia legitima riguross. ($ 1.197.077) MCTE. Es esta la porcidn conyugal ($ 1,197 077) MCTE, st suma se
mumwrhmwummhmmMmhmmm
para cada uno. (5 11.970.777,00) MCTE - (S 1.197.077)MCTE = ($ 10593.700) - 4 = ($2.648.424) MCTE. DOS
MILLONES SEISCIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS VEINTICUATRO PESOS. Para cada hijo.



LA LIQUIDACION ES LA SIGUIENTE:

PORCION CONYUGAL DE LA SENORA ANA JOSEFA VACAREZ VDA DE MESA__($ 1.197.077) MCTE
SE LE ADIUDICA A MARTIN MESA VACAREZ

LEGITIMA EFECTIVADE OVIDIO MESARIVAS . . e (3 2653425y MCTE
SE LE ADJUDICA A MARTIN MESA VACAREZ

LEGITIMA EFECTIVADE MARTIN MESA VACAREZ. . .. . A$ 2,653,425 424) MCTE

LEGITIMA EFECTIVA DE ENRIQUE MESA TOBON. .....c...coocovnim i ($ 1,653 425424) MCTE
SE LE ADJUDICA A MARTIN MESA VACAREZ

LEGITIMA EFECTIVA DE CARLOS OVIDIOMESAGIRALDO.._... .. S 2653 425 424) MCTE

SUMASIGUALES . mmi it BOTOTTTIMECTE.......cccoi=. - ($ 13,970, TTTIMCTE

Por su porcion conyugal se integra yse paga ..o

A Con OCHOCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL DOSCIENTOS CINCUENTA (894 250) acciones de valor de un
peso (§ 1.00) cada mecidn de las OCHOCIENTAS NOVENTA Y CUATRO MIL DOSCIENTAS CINCLUENTA
(#94.250) en que se considera dividida una casa de habitacién junto con ¢f lote donde esti, ubicads en ¢f Barrio Termn
Cuhndndul:di.ﬁlim.ﬁ&wmmdnﬂrﬁmdﬂn.mlﬂdnhﬁwhmmmnm
ﬁmm:awtsmmummmmmmmmmm
SUIL-&Mhmmmmhmwmsnmm;EnWﬁtammm
Lotes A-6 y A-8 del mismo plano. El lote tiene una extensidn de 280,00 metros cuadrados, Fl inmushle fiie adquirido
por &l causante mediante escriturn piblica No. 4230 del dia 24 de diciembre de 1981, de la Nowria Décima de Cali,
regisitn ol din 25 dn enern de 1 982 en Ia Oficing de Regiom de Instrumentos Piblions hain In mateiebs immohilinris
No. 370-0068842 y con Cédula Catastral No. B-709.008, Vale esta partids (% 294 780) MOTE.

B, Con TRESCIENTOS DOS MIL OCHOCIENTOS VEINTE SIETE acciones (302 827) de valor de (1,00) cada accitin
de las QUINIENTAS MIL (500.000) en que se consider dividido el AUTOMOVIL Marca Buick de placas GC- 2081,



Vale esta Partida ... ($ 302.827) MCTE
Sumas Igusles ($ 1.197.077) MCTE

HUUELA DE DEUDAS

hk%ﬂ%%%?ﬂﬂhmﬂnpﬂwhﬁﬁnﬂﬂdnuh%h
hmhrnnmﬁmmwﬁgﬂnwmﬂ;wﬁﬁ‘ﬂ%%?ﬂ@ylhwﬂhm
mausammnamuwwaum.mmuw.ynmm:cmmﬂmnﬁ
ACCIONES ($ 2.000,000) de UN PESO (1.00) cada accién de las DOS MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y

mhmamwmmymmm,mﬁ: ORIENTE:
En 391 mmmmﬁu-mﬂx@z.u.mmmum Salazar, puntos 2 3C al & A, NORTE:

VARO RENTERIA MANTILLA, Punios 8 al 17, quebrsda al Grecia al medio;
OCCIDENTE: En 3.54 metros, con Horacio Hurtado Villegas, puntos 17 al 21A; SUR: En 9.61 metros, con predio de
lhiu_C-npn,nmlid'iﬂm}ﬂﬂmmﬁﬁhlﬂﬂm!ﬂd:ﬂ.@uﬁ:ﬁﬂﬂﬂmﬁurm&m

¥ para ef segundo predio la Matricula No ¥73-0000885, Cédula Catastral para ambos predios 1729, La escritura Publica
No. 1453 fue aclarada por la escritura piblica 90 del dia 25 d enero de 1.980, de la Notaria 7 de Cali,
Vale esta partida ($ 2.000.000) -

Sumas iguales ($ 2.000.000) (5 2.000,000)
HUUELA DE MARTIN MESA VACAREZ
Por su legitima
T T MO e SRR 241 o » i AS 2.653.425) MCTE
Se entern v ye pugn asl

A- mmmmumn?mmmﬁmnvmum.ﬁm
mﬁuudﬁﬂh‘deWESOLII.M_MMM'MWWNWHWA?MM
mmﬂmﬁYDMﬂ.iﬁ.ﬂnmhﬂnmmﬁﬁhmMmﬂMmd
Mﬁnammmvmammw'ucmnmmmammMm&
160 hectireas sproximadamente 1

&



Can el nombre de El Chorro findando en todo el trayecto con propiedad de los herederos de Juan Andrés Masquers; por ¢l
su:nt1..vmmcmwm.mﬂmﬂdmmmhmm;mwmuh.mmy
puente de Calicanto eo la carretera que de Cajibio conduce a la venta lindando en esta parfe con propiedad de Antomio
Campo, Federico y Daniel Valdivieso: por ol OCCIDENTE: Del puente de la carrotern ¥ tomando una cerca de alambre de
plias en linea recta y por esta hasta encontrar una puerts de golpe on of caming que de Cajibio conduce a La Pajoxs se sigue
de la puena y por In wisma chamba hasta encontrar ¢ lindero de Ia propiedad que fue de Benicia Femindez hoy de Ross
Murfinex, se sigue por una cerca y chamba antigua & caer 4 una vertiente conocida con ¢f nombre de La Chorrera, por esta
vertiente aguas arribs hasta encontrar una chamba y por esta chamba hacia. amibs hasta encontrar una cerca y por esa
direccién oriente hasta encontrar otra cerca de madern ¥ por esta en direccitn occidents, -sic- hasta encontrar otra chamba
antigua y cerca de cabuyn, por esta hacia arriba hasta encontrar otrn chamba en la esquina del potrero conocido con el
nombre de Ia Saboya, de propiedad de Pedro J. Goozilez, por esta lines recta hasta caer al Rio Cajiblo Blanco, findado en
edle trayecto con la cammetern que de Caiibio conduce o In verin y con propiedades de Rosa Martinez, Pedro Jesus Campo y
Pedro ], Gonzilez, y por el NORTE, Rio Cajibio Blanco, sguas ammiba hasta encontrar La Chamba que nos sirvio de punto
de partida lindando todo e trayecto con el Rio Cafibip al medio y con propiedad del sefior Ricaurie Orozco. SEGUNDO
LOTE: Denominado San Antonio, ORIENTE: Patiendo de un derrumbe, de este de Norte a Sur se sigue por cerca de
slambre hasta encontrar una puenta que da entrada ol terreno lindando terrencs de Jesus Maria Fernindez Hurtado, por e
SUR Y CCIDENTE, se sigue por cerca de alambre que cierma el lote de Jose Seti Camayo hasta dar 2 un zaajin de agus,
este zAnjon aguas abajo hasta encontrar ¢l Rio Cajiblo, lindando con terrenos de Jose Seti Camayo, Rosa Martinez y Juan
Trujille, hoy de Pedro J. Campo, s¢ sigue el Rio aguas arriba hasta dar al derrumbe punte de partida. TERCER LOTE:
Denominado Ssboya, tomando como punto de partida ln puerta de trancas queda entrade ul terreno en la parte sur se sigue
hacia el oriente, & mano derecha por la chamba, hasta encontrar unos dermumbes o peinados, se sigue por 2l filo alto de esios
peinados entre los cunles estin intercalados algunos pedacitos de cerca hasta encontrar un pedazo de chamba que cae al Rio
Cajibio deslindando en todo este trayecto con terrencs que son o faeron de Faustina Ferninder de Manvano: se sigue por el
Rio Cajibio, aguas sbajo hasta encontrar una chamba que separan terrenos que son o fueron de la misma Fernkndex de
Manzano Por esta chamba arriba hasta encontrar Is portada punto de parida. Los tres lotes antes especificados se engloban
dentro de jos siguientes linderos generales: Jo que se hizo en la éscritura pablica Mo. 329 del dia 5 de febrero de 1 981,
mediants ln cusl s constiniys hipoteca a favor de la Cajs de Crédito Agrario de Crédito Agrario Industrial Y Minero,
mﬂhmmd.mMﬁeﬁ:ﬁhﬂmﬂudﬂmmyndkmcihﬂmugumuhﬁumﬂm
rects, oon cerca de alambre de pios, hasta legar o la carreters que conduce del Criro a CAJIBIO, PASANMDO ESTA
curreters en la misma direccidn Norte, por la misma chamba y cercas de alambre de plins, hasta llegar al Rio Cajibio
Blanco, lindando por este costado con Dionisio Libreros y Demetrio Flor: NORTE: Del Rio Cajiblo Blanco, aguas abajo en
direccidn Occidente, hasta legar & una cerca de slambre de plas, por esta cerca en direccion Sur, luego por dicha cerca en
direccidn Sur, luego por dicha cerca en direccibn oucidente, para lomar nuevemenie ln direccibn Norte, hasta volver
nuevamente 4l mismo Rio Cajibio Blanco, por este Rio aguas sbajo hasts encontrar una quebrada llamada La Chorrera
lindando por este costado con Leonei Llanos, Alfredo Machado, Gerardo Ladnrriaga, Jesus Hurtado Ferndnder, Y rio
mm.mmumumma‘nm“*mummm.h
carreters que conduce del Cairo & Cajibio pasando dicha carreters, luego por la carretera que conduce de In carretera del
Cairo a la Venta, en la misma direccion Sur husta encontrar ef Rio Cajibio negro en su direccidn oriente, sguas arriba hasta
encoatrar la desembocadura de la quebrada El Chorro, por esta quebrada en direccién  Nor-oriente, hasta encontrar el
mnjon ¥ chamba y cercy punto de partida y encierra, lindando por esie costado por el seflor Alfonse Fernindez, Federico
Flor y Jose Domings Cucufiame. Vale esta partida 1,585 532,00



B- CUATROCIENTAS CINCUENTA Y NUEVE MIL DIEZ CON CUARENTA Y CINCO CENTESIMAS
(45901045 scciones de walor de (§ 1.00) cada mccidm de las SETECIENTAS CUARENTA Y BUEVYE ML
NOVECIENTAS CUARENTA Y CINCO (749.925) en que so componen y so oncueniran divididos los  predios
siguientes: 1) Un predio rural denominado ln GARDELIA, uhicado en ¢l Municipio de Jamundi, Departamento del
Valle del Cauca, con una extentidn superficiaria de 25 hectireas, 1 400 metros cuadrados, alinderado segin titulo de
sdquisicion asi: Por el NORTE: En parte con el Rio Claro y en parte con terrenos de la Hacienda La Gardelia, y que
gon hoy de propiedad def Dr. Luis Herrando Escobar, por ¢l Sur, En partes con terrenos de In misma finca La Gardelia
y en parte con la carretera que va de Jamundi a Villacolombia, Por &l Oriente: Con terrenos de la finca La Gardelia y
con propiedad del doctor Luis Hernando Escobar y por d OCCIDENTE: la quebrada Canoas al medio, con predio del
sefior Harold Pefia Z. El inomeble antes descrito fuer adquirido por el causante mediante escritura piblica No. 1685 del
11 de mayo de 1979, de la Notaria 3 de Cali, registrada ol mismo 28 de mayo del mismo sfho, bajo mairicula
inmobiliaria No. 370-397%3 de la Oficing de Registro de Instrumentos Pablicos de Cali, cédula catastral 12650, Vele
esta partida (3 220.01545),

B- Un predio Rural denominade Lo mesa, situado en o Municipio de famundi, Departamento del Valle del Cauca, con uns
extension superficiaria sproximeda de 23 hectireas con 400 metros cusdrados, alinderado segin escritura dse pdquisicion
usi: NORTE: Con predio que es o fue de Pablo Arboleds Prado, SUR: En parte con lote que &6 o fue de enire Cecilia Rizo
y en parte con la carretera que de jamundi conduce a Viflacolombis, ORIENTE: Con la carretera que de Jamundi conduce a
Viliacolombia, v OCCIDENTE: Con predio que &5 o fie de Pablo Arboleda Prado. El anterior inmueble floe adquirido
causante mediante cscrifura pablica 729 del 21 de mayo de 1.979, de la notaria 7 de Cali, registrada of 28 de mayo del
mismo afo, en la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de Cali, bejo matriculs inmobiliaria No. 370-0073555,
céduls catastral 002-004-100, mediante In escritura anies citads o causante sdquirid dos predios, siendo el que antes de
delimitado en dicha escriturs como lote No. 1, Vale esta partida  (238.995 00), Loz dos predios antes
defimitados forman en la actuafidad un solo inmueble pam cuyo englobamiento, stendiendo instrucciones de los
interesados e esle proceso, se dan & continuacion Tos linderos que le corresponden al inmuebie otal  NORTE: Con el Rlo
Claro y en parte con predio de Luls Hemando escobar por ¢l SUR: La carretera que de jamundi conduce a Villacolombia y
en parte, con predio del seflor Luis Hernando escobur, por of ORIENTE: Con predios de los sefiores Edgar Ospina, Luis
MM.WMynmmhmw&MMImem:
Quebrada Canoas al medio con predio de Harold Pefia Z, El predio que te forma en virtud del mencionado englobamiento
tendria una extension superficiaria de los dos predios que lo integran , es decir, 48 hectireas con 1400 metros cusdrados.

- CON CIENTO CINCUENTA MIL (150.000) de acciones, de valor de UN PESO (1.00) CADA ACCION DE LAS
DOS MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL DOSCIENTAS SETENTA Y DOS (2.788.272) en que
nWM@%WWWMMHYWT&Mm&
wummm*umﬂmhm“mmmw
de 334 hectireas, delimitado de acuerdo a la escritura de adguisicion, NORTE: Con finca que fle de Ssulo Orejuela v
que hoy e o fue dé Gabriel Zuluaga y Francisco Mejia Duque;, SUR: Con la sierma, o terrenos de fa Nacion; ORIENTE:
mm“mnmummmmmyMMym CON



De adquisicion son Jos siguientes: Se toma con punto 2 b en &l cual concurren las colindancias do Margarita Restrepo,
MMJMWWIMer:mmHIMnmﬁaﬂnmmmd 3C,
¢n 281 metros con Tito Libio Salazar, puntos a 3C al 8 A, NORTE En 9.40 metros con propiedad de ALVARO
RENTERIA MANTILLA, Pumos 8 al 17, quebrada la Grecia al medio, OCCIDENTE: En 3.54 metros, con Horacio
Hurtado Villegas, pumtos 17 al 21A; SUR. B 9.61 metros, con predio dé Lizro Ocampo,puntos 21 al 30 en 309 metros,
con Margarita Restrepo, puntos 30 al 2B, Quebrada NN al medio y encierra. Los dos predios untes defimitados los adquirnio
el cousante OVIDIO MESA PARADA, mediante escriturs piblica No. 1453 del din 3 de septiembre de 1979, de ln Notaria
7 de Cali, registrada ol din 17 de diciembre de 1.979, en Ia Oficina de Registro de Instrumentos Piiblicos de Buga,
comespondiéndole al primer predio In matriculs inmobilieria No. 373-0008364 v para el scmundo predio In Mairicula No.
373-0000885, Cédula Catastral para ambos predios 1729, La escriturs Piblica No. 1453 fue aclasrada por la escritura
publica 90 del dia 25 d enero de 1. 980, de la Notaria 7 de Cali,

Vale esta partida ($ 150.000) MCTE

D- CUATROCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL SETECIENTAS OCHENTA Y DOS CON SEIS CENTESIMAS
(#38.782,6) ACCIONES en que esta dividido un sutomévil marca Chevrolet de Placa MB- 3799, cuyo avalio de acuerdo o
In relacibn de bienes a la Administracitn de Impuestos Nacionales es de (§ 700.000,00) MCTE. Vale esta partida (5
458782 6) MCTE

Sumas iguales (§ 2653 425) (8 2.653.425)

HUOUELA DE MARTIN MESA VACAREZ (OVIDIO MESA RIVAS) (3 1651425 MCTE MARTIN MESA

VACAREZ ( ENRIQUE MESA TOBON) (S 2.653.425) Y CARLOS OVIDIO MESA (HIRALDO ($ 2.653,425)
Ha de'haber. ... e T-DE0.275)

Se INTEGRA Y Se paga asi_

mmmrnmmﬁmhm.wmmmmwm
A) mmm&mmmmvmnﬁwmnm}mmmmmmm
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Ejﬂl}UNMMHMMAYDDEMEmAE VEINTIOCHOD ($ 1.732.628)
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causante mediante escritura piblica 588 del 9 de marzo de 1,979, do la Notaria 5 de Cali, regisirada o 17 de diciembre
del mismo afto, bajo matricula inmobiliaria No. 373-0000349 de la Oficing de Regisiro de Instrumentos Publicos de
Bugs, con céduka catastral | 347, Vale esta partida ($ 1.752.628,00)

érf,/




C) SEISCIENTAS TREINTA Y OCHO MIL DOSCIENTAS SETENTA Y DOS 1(638.272) de acciones, de valor de Un

Peso (§ 1,00) cada accidm, de las DOS MILLONES SETECIENTAS OCHENTA Y OCHO DOSCIENTAS
SENTENTA Y DOS (2788, 272) que se que se consideran divididos dos predios rursles contiguos denominados LA
GRECIA Y MARMATO, ubicados en €l Municipio de Darién, Calima, regitn de LA GRECIA., el primero de elios
con una extension superficiaria sproximada de 384 hectbreas, defimitado de scuerdo a la escritura de adquisicion,
NORTE: Can finca que fue de Saulo Orejuela y que hoy es o fise de Gabriel Zuluaga v Francisco Mejia Dugue, SUR'
Con lu siem. o terrenos de la Nacidn, ORIENTE: Coo predios que son o fueron de Francisco Mejia Duque, Salvador
Selgado y Efain Londohe y QCCIDENTE: Con predios que son o fueron de Lisaro Campo, Isracl Olivares y con ln
Quebrada La Grecia, El segundo Lote denominado MARMATO contiguo sl anterior denominado LA GRECIA,
ubicado en ol Paraje de San José Municipic del Darién, Calima, con una extension superficiaria de 28 hectareas y § 700
metros, cuyos linderos segin la escritura de sdquisicidn son los sigubentes: Se toma como punto de partida 0 2 b en e
cual concurren las colindancias de Margarita Restrepo, Agustin Dugue y Horscio Hurtado Villegas, v colinda asic
ORIENTE: En 391 metros con Agustin Duque, puntca 2B al 3C, en 2.8} metros con Tito Liblo Salazur, puntos a 3C al
& A, NORTE: En 9.40 metros con propiedad de ALVARO RENTERIA MANTILLA, Puntos 8° ol 17, quebrada al
Grecia &l medio; OCCIDENTE: En 3.54 mietros, con Horacio Hurtado Villegas, puntos 17 al 21A; SUR: En 9.51
metros, con predio de Lazaro Campo, puntos 21 al 30 en 309 metros, con Margarita Restrepo, puntos 30 & 28,
Quebrada NN al medio y eacierra. Los dos predios antes delimitados los adquirid ¢f causante OVIDIO MESA
PARADA, medianie escritura plblica No. 1453 del dia 3 de septiembre de | 979, de ln Notaria 7 de Cafi, registrada el
dia 17 de diciembre de 1 979, en la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de Buga, correspondiéndole al primer
predio la matricula inmobiliaria No, 373-0008364 y para ¢l segundo predio Ia Matriculs No. 373-0000885, Cédula
Catastral pars ambos predios 1729, La escritura Piblica No. 1453 foe aclerada por In escritura pablica 90 def dia 25 d
enero de 1980, de Ia Noteria 7 de Cali. Vile esta partida ($ 638 272),

Con mmummnYWAmrmnmmmmaammmm
dividido un automidvil marca Chevrolet de Placa MB- 3799, cuyo avaltio de scuerdo a ln relacion de bienes a Ia
Administracidn de Impuestos Nacionales es de ($ 700.000,00) MCTE. Vale esta partida (§ 241 217,40)

Con CIENTO NOVENTA Y SIETE MIL CIENTO SETENTA Y TRES acciones de valor de Un Peso (1.00) on que
esta dividido Un autom&vil marca Buick de Placa GC 2081, cuyo avalio de acuerdp a la relacion de bienes a In
Administracion de Impuestos Nacionales ex de ($ 500.000,00) MCTE. Vale esta partida ($ 197.173)
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F) DOSCIENTAS NOVENTA MIL NOVECIENTAS OCHENTA Y CUATRO CON CINCUENTA Y CINCO
CENTESIMAS (290,984 55) de acciones de valor de (5 1.00) cads accitn de las QUINIENTAS ONCE MIL
(511.000) en que se encuentrs dividido un predio rural denominado la Gardelia, ubicado en el Municipio de Jamundi,
Depantamento del Valle del Cauca, con una extension superficiaria de 25 hectireas, | 400 metros cundrados, atinderado
segln titulo de adquisicion esi: Por of NORTE: En parte con ef Rio Claro y en parte con terrenos de | Hacienda La
Gardelia, y que son hoy de propiedad del Dr. Luis Hernando Escobar, por e sur, En partes con termenos de la misma
finca La Gardelia y en parte con la carretors que va de jamundi o Villacolombis, Por el Oriedte: Con terrenos de ln
finca La Gardelia y con propiedad del doctor Luis Hernando Escobar y por o OCCIDENTE: la quebrada Canos al
mmmammmzmmemmpwdmmm
pithlucs No. MESHllﬂuﬁht.m&hMSdﬂﬂﬁ,ﬂ;ﬂﬂIdmnﬁupﬂdmm
bajo matricula inmobiliaria No. 370-49793 de la Oficina de Registro de Instrumentos Pildicos de Call,, cédula catastral

12-650. Vale esta partida ($ 290.984,55).

COMPROBACION:
VALOR DE LOS BIENES INVENTARIADOS. .......0c.coooo

LEGITIMA EFECTTVA DE MARTIN MESA VACAREZ .

LEGITIMA EFECTIVA DE MARTIN MESA VACAREZ .

LEGITIMA EFECTIVA DE MARTIN MESA VACAREZ ..o

LEGITIMA EFECTIVA DE CARLOS OVIDIO MESA GIRALDO, ... ..

Cah.
T.P. No 84704 Del C.S.J.

e AS 13.970.777) MCTE

... ($1.197.077) MCTE

wieaio (B 1653 425y MCTE

(5 2.653.425.424) MCTE

o3 2653 42524) MCTE

sissniasn i LO53 42548 424) MCTE

< AS 13,970, TTIMCTE



INFORME SECRETARIAL: A despacho de la sefiora juez el escrito donde el partidor
designado presenta su trabajo de particion. Provea. Diciembre 12 de 2011.

Maritza Acosta Devia
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
AUTO INTERLOCUTORIO # 2103
RADICACION 1991-04119

Santiago de Calli, diclembre trece (13) de dos mil once (2011)

De conformidad con el informe gue antecede, continuando con el tramite dentro
de la causa mortuoria del causante OVIDIO MESA PARADA y en aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 611 del Codigo de Procedimiento Civil, se correra traslado
del trabaijo de particion presentado, por €l términe de cinco (5) dias, en caso de no
proponerse objecion alguna, pasara a despacho para sentencia.

Recondzcase los honorarios dei partidor de conformidad con lo dispuesto en el
Acuerdo 1852 de 2003 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura que dice:
“ARTICULO CUARTO.- Modificar el numeral 2 del articulo 37 del Acuerdo 1518 de
2002, el cual quedard asi: 2. Partidores. Los honorarios de los partidores oscilardn
entre el cero punto uno por ciente (0.1%) y el uno punto cinco por ciento (1.5%)
del valor total de los bienes objeto de la particion, de acuerdo con el avaldo
seffalado en el inventario aprobado en el proceso, sin que en ningdn caso supere

el equivalente a cuarenta (40) salarios minimos legales mensuales vigentes.".
En mérito de io expuesto el Juzgado Segundo de Familia de Santiago de Cali,

RESUELVE:

1). Del trabajo de particién y adjudicacién de bienes de la sucesion del causante
OVIDIO MESA PARADA contenido en 12 folios escritos, y conforme lo dispone el

numeral 12 del articulo 611 del CPC, CORRASE traslado por el término de cinco (5)
dias.

2). De no proponerse objecién alguna, pase a despacho para sentencia.




3). Teniendo en cuenta los criterios sefalados por el numeral 29 del articulo 4° del
guerdo 1852 ;@:‘/903, se fija como honorarios_al partidor suma de

300,000 = J'E'esa'w?as mel Co0s , H, £
¥ 4
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

SONIA DURA UE dsd




L

INFORME SECRETARIAL: A despacho de la sefora Juez el presente proceso de Sucesion
proveniente del Juzgado Segundo de Familia de Cali, instaurado por Martha Lucia Tobén
y otros contra &l senor Ovidio Mesa Parada. Sirvase proveer,

Santiago de Cali, 5 de marzo de 2014

La Secretaria
(&
@ ),;:u port

DAICY YADIRA MERA BURBANO

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE DESCONGESTION DE CALI
Auto interlocutorio No.086
Radicacion: 1991-04119-00

Santiago de Cali, cinco (5) de marzo de dos mil catorce (2014)

Visto el informe secretarial que antecede, constada la veracidad del mismo y de
conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos PSAAT3-9962 del 31 de Julio de 2013 y
PSAA13-10068 del 19 de Diciembre de 2013 proferidos por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, se avocara el conocimiento del presente proceso de
Sucesion interpuests Martha Lucia Tobén y otros contra ¢l sefor Ovidio Mesa Parada, el _*.
cual se encuentra pendiente para continuar con el tramite incidental de objeciones al

trabajo de particion.
De conformidad con lo expuesto este Juzgado

RESUELVE

Primero: AVOCASE el conocimiento de las presentes diligencias provenientes del
Juzgado Segundo de Familia de Cali.

La Juez,

JUEGADO 1% DE FAMILIA DESCONGESTION [751)

-
En Estado Nu_:[.?_ die hoy Notifico a las Partes e aute
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Rad. 4119.1981. Sucesion kﬂ
Dte. Mariha Lucia Tobon
Causante, Ovidio Mesa Parada

Constancia Secretarial, A Despacho de la sefiora Juez el presente proceso para avocar su
conocimiento.
Santiago de Cali, veintiséis (26) de enero de dos mil dieciséis (20186)

Claudia Cristina Cardona Narvaez

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE CALI

AUTO INTERLCCUTORIO No. \,E,g

¥ Santiago de Cali, veintisiete (27) de enero de dos mil dieciséis (2016). ¥

Recibida la presente actuacion remitida, en cumplimiento a lo dispuesto en los
Acuerdos del Consejo Superiorde la Judicatura — Sala Administrativa Nos. PSAA15-
10402 v PSAA15-10414 del 29 de octubre y 30 de noviembre de 2015,
respectivamente, asi como en la circular del Consejo Seccional de la Judicatura del
Valle del Cauca Mo, 15-145, esta Dependencia Judicial, procede a avocar el
conocimiento de esta causa en el estado en gue se encuentra. Lo anterior sera
comunicado ademas de la fijacion en los estados, por el medio mas expedito.

En firme esta providencia péasese al Despacho para surtir la actuacion
correspondiente,

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE,

e

smgl‘gé#mz n‘i LU&M% '

Jueza

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que
antecede se notifica a todas las partes en ESTADO
MNo. J;I_que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las
5:00 p.m. de esta fecha,

l‘.'_,

Cali

claudia Cristina Cardoria Narvaez




REPUBLICA DE COLOMBIA T |

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE CAL!

B — . Pr—

LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE CALI

.

Que en éste despacho cursa el proceso de SUCESION INTESTADA del causante
OVIDIO MESA PARADA, guien en vida se identificd con cédula de ciudadania Nro,
152063, radicado bajo la partida Nro. 76-001-31-10-002-1991-04119.

En el presente asunto se reconecieron como herederos en la causa mortuoria a
ENRIQUE MESA TOBON, MARTIN MESA VACARES, OVIDIO MESA RIVAS, ZULMP«\‘.‘

QQVON MESA RENDON y como conyuge supérstite la sefiora ANA JOSEFA VACARES
AGUDELO.

En |a presente causa s& decreto como cautela el embargo y secuestre del inmueble
ubicado en la Avenida Colombia y la carrera 3, entre calles 6 y 7 distinguide por la
avenida con |a direccion No. 6-06 y 8-08 y por la calle 6 con ef No. 1-07, identificade con
el folio de matricula inmobiliana No. 9699 de |a Oficina de Instrumentos Plblicos de Cali;
que dltimamente fue designada por este Despacho Judicial como secuestre a la auxiliar
de justicia MARICELA CARABALI, identificada con C.C. No. 31.813.132 de Cali, quien
tomé posesidn del cargo el pasado 14 de noviembre de 2017,

Por tanto se expide la presente, en Santiago de Cali (V), el dia nueve (9) del mes de mayo
de dos mil dieciocho (2018).

Atentamente,

Q_.--%_,_.— L =
CLAUDIA CRISTINA CARDONA NARVAEZ
SECRETARIA
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... Despacho de la seiora Juez las presentes diligencias para que se sirva
proveer.

Cali, Febrero 20 de 1998 |

SECRETARIA .H
f

ANACRISTINA CRUZ PERDOMO.

AUTO INTERLOCUTORIO NRO. 457.

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA.-

Cali, Febrero wemte (20) de mil novecientos
noventa y ocho (1998).

Por medio de su Apoderado Judicial | la sefora
ZULMA IVON MESA RENDON, heredera reconocida en ésta Mortuoria
del sefior OVIDIO MESA PARADA, manifiesta en base a las disposiciones
del Art. 1292 y ss. del C. Civil, que repudia la herencia del Causantes antes
anotado aportando escrito donde la seforita Zulima Mesa Rendén, de fecha
dos (2) de Febrero de la anualidad que corre v autenticada la firma en la
MNotaria Primera del Circulo de Bogotd, en el cual renuncia voluntariamente
al reconocimiento que se le ha hecho como heredera en éste proceso.

En razén a lo anterior, el Juzgado Segundo de
Familia de Cali Valle,

RESUELVE :

ACEPTASE LA REPUDIACION de la herencia

del sefior OVIDIO MESA PARADA presentada por la seiiorita ZULIMA

IVONNE MESA RENDON.

Lo anterior, téngase en cuenta al momento de
realizarse el Trabajo de Particion de los bienes dejados por el Causante
OVIDIO MESA PARADA.

NOTIFIQUESE



ARBGADA

|

| NADYA FARIDE GAMEZ GONZALEZ
iy Wiy et

|

Santiago de Cali, Julio 11 de 2017 -

Sefores:

HONORBLE SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SECCIONAL DE LA
JUDICATURA DE SANTIAGO DE CaLl

LA CIUDAD.-

REF: SOLICITUD DE VIGILANGCIA JUDICIAL ADMINISTRATIVA JUZGADO 14 DE
FAMILIA CALI PROCESO RADICADO 19914119

NADYA FARIDE GAMEZ GONZALEZ., mayor de edad, abogada en ejercicio, identificada
con la cadula de ciudadania # 66.712.060 de Tulua ¥y T.P 143685 del C.S.J, en mi calidad

derechos procesales tales como:
CONSTITUCION POLITICA DE COLOMBIA

“ARTICULO 228. La Administracitn de Justicia es funcién publica. Sus decisiones
son independientes. Las acluaciones serdn publicas y permanentes con las
excepciones que establezca la ley y en ellas prevalecers el derecho sustancial. Los
téminos  procesales se observaran con diligencia ¥ su incumplimienio sera
sancionado. Su funcionamiento serd desconcentrado y auténomo”.

LEY 270 DE 2986

“ARTICULO 4o. CELERIDAD. La administracién de justicia debe ser pronta v
mmm.m-mmMHMHmmﬁmrﬁM'mnﬂmmﬂw
mmmmm;mm.mwmmmdum
m‘mpﬂmmmmWH&quuhupw.

CODIGO GENERAL DEL PROCESO
“ARTICULO 42. Son deberes del juez;

1. Dirigir el proceso, velar por su rapida solucion, adoptar las medidas conducenies
para impedir |a paralizacion y procurar la mayor economia procesal, so pena de
mm:nmmmluﬂwmmmm.'

“ARTICULO 120. Los jueces deberan dictar los autos de sustanciacion en el
términc de tres (3) dias, los interlocutorios en el de diez (10) dias, vy las sentencia en
ducwmh{MJmu.mmmdewmumﬂdﬂpum
para tal fin *.

Ley 446 DE 1998

larrers 4 No, 13-97 ficing 402 Edificlo Oficentra Call (V) Tel. 880 1§ 82 Col. 316 535 2367
Lorreo electrénien: safagmgo@hotmail.com



NADYA FAREE GAMEZ CONTALEZ

TP Na. 143685
ABBLADA

(o

PRIMERO: mi poderdante sefior MARTIN MESA VACARES, hace parte dentro del
mudamﬂﬁninmmwlauﬁumdmﬁdduaﬂnﬂm.m:ﬁmdnhﬂnﬁl#
19914119.mwmmﬁniﬁmmmalﬁm:hayuMmMu.

SEGUNDO: Dentro del proceso mi poderdante ha ejercido su derecho a través de
mm.admﬂumwuﬂﬂmimhamundnhmduhumnﬁndlm
dumﬁammdmahauhﬁmmmmalh.

TEHEEHﬂ:EImwanmnnddnﬂwndurmﬂammmquumuhaﬂ
1mhﬂﬁmfﬂﬂmdﬂhiﬁﬂ,dﬁnmmulmhmumuhlmm
alguna por las mﬂmm.mmﬂmhniwmmmm.
empezando mrﬁMmmnwhﬂ&nyhtmﬂmdulijmﬂdl, llamados
mmmﬁumhmamﬁdummmmmyﬂ han permitide gue los
binmhmmdﬂprmuhnmmdulnvﬂduwmm.m
permitiendo el uso, gozo y disfruto de los derechosos de la sucesién,

CUARTO: MipodmﬂnnhamﬂmSmmiﬁnhamnmﬁ:alpaﬁﬂdadnmm
abogado, manifestanda pasividad en el mismo en aras de obterer una teminacion
duﬁnﬂmmnhmmmuhpmmdmmquwﬁmm
adulta mayor de 71 afios y quien en la aclualidad padece de cancer de préstata,
diabetes, hipertensién y otras patologias médicas, que requieren especial tratamiento y
ﬂhﬁuammﬂaManmmaﬂn.qupﬂ
falta y falla de la administracién judicial en esia etapa en cabeza del despacho del
juzgado 14 de familia no puede hacer uso de los bienes adjudicados denira del
proceso referido,

W!HD:Hanhm:duammjduzm?mutmgnpndlrym-ma
duhhridn!ﬂﬁn‘mﬂnalpodurrrﬂlﬂhmﬂumﬂhﬂmp&dﬂm ia
enirega de copias simples de piezas del procesa para poder esiudiario y representar
los intereses de mi poderdante, sin que hasta la fecha haya podido lograr mirar el
expediente toda vex que me manifiestan que esta a despacho desde la fecha indicada
me presento lodas las semanas y la respuesia es que no ha salido, ya lo tiens
pendiente la compaiiera que le toco, pido hablar con la sefiora Juez y me dicen que no
es procedente, que no puade atenderme,

SEXTO: Tengo conocimiento por los mismos funcionarios del despacho y por mi
pndmﬂmuquuhwmmamnrﬁldalmzmummdﬁpmulnbommhrm
aln espera ser resueito por &l despacho de igual manera uno presantado por el
sacuesira.

SEPTIMO: La falla de diligencia del aparato judicial en este caso el despacho 14 de
familia viola los derechos de mi poderdamte y ha permitido que terceroe tomen
posesion arbitraria y no pacifica de loa inmuebles que hacen parte del proceso, a tal
punio que por falta de terminacidn del procaso en forma definitiva, y de! ejercicio de

Carrera 4 No, 13-97 ificina 462 Edificio Ofirentro Cali {V) Tel. 860 18 &2 Col 316 535 2367
Carren electrbaicn: nafagago@hotmail.com
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SOLICITO A LA HONORABLE SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR
DE LA ADJUDICATURA;

PRIMERO: EJERCER VIGILANCIA JUDICIAL ADMINISTRATIVA AL JUZGADO 14 DE
FAMILIA DE SANTIAGO DE CALI.

SEGUNDO: SOLICITAR AL JUZGADO 14 DE FAMILIA INFORMACION O
DESCARGOS PORQUE NO EXISTE LINA TERMINACION DEFINITIVA DE FONDO
DEL PROCESO.

TERCERO: SOLICITAR AL JUZGADO 14 DE FAMILIA INFORMACION ©
DESCARGOS PORQUE NO HA EJERCIDO LA FACULTAD OTORGADA PARA
EJERCER CONTROL FRENTE A LOS AUXILIARES DE LA JUSTICIA SECUESTRES
A FIN DE EVITAR EL DETRIMIENTO FISICO Y PATRIMONIAL DE LOS BIENES
INMUEBLES QUE HACEN PARTE DE LA SUCESION, QUE SE ENCUENTRAN
INVADIDOS POR TERCERAS PERSONAS.

CUARTO: SOLICITAR AL JUZGADO 14 DE FAMILIA PORQUE A LA FECHA NO SE
HAN RESUELTO LOS MEMORIALES PRESENTADOS,

QUINTO: SOLICITAR LO QUE FACULTA O DE OFICIO PUEDA LA HONORABLE
SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SECCIONAL DE LA ADJUDICATURA A

FIN DE HACER VALER LOS DERECHOS VULNERADOS DE MI PODERDANTE Y
DEL EJERCICIO DE MI MANDATO,

FUNDAMENTOS JURIDICOS:

farrera 4 No. 1397 ficing 462 Bdificio ificentra Call {¥) Tel 830 18 &2 Cel 316 535 267
{orrew rlectrinive: nafugayoihotmail com




| NABYA FAREDE GAMEZ CONZALEZ
dl;\ & : T.P. No. 143.685

. ABDGADA

eficazmente, quedando restringido su campo de aplicacién al cumplimisnto de fos
términos procesales. En ese mismo articulo 1* se precisd j
administrativa, como acluacién administrativa es de natura

disciplinaria, la cual estd 8 cargo de ias Salas Disciplinarias de ios Conssjos Superior
SmﬁmahaqqanLﬂmﬁ.D-igualnmmh

PRUEBAS:
Para que sean tenidas en cuenta y valoradas:
PRIMERO: Copia del poder y solicitud realizada al Juzgado 14 de Familia.

SEGUNDO: Solicito de ser procedente inspeccién al proceso radicado # 1991-4119 del
juzgado 14 de Familia para verificacion de los hechos.

TERCERO: Las que el despacho considere pertinentes de acuerdo a sus facullades.
NOTIFICACIONES

Auﬂﬁﬂﬂﬂ:&hmmmmmmummlmwuﬂmn
la carrara 4 # 13- 97 Oficina 402, Edificio Oficentro. Celular 312-2506432, 316-5352367,
Telefax: 8801882 de Santiago de Cali, corrao electrénico:

MI MANDANTE: Calle 70 # 1C-122 BARRIO METROPOLITANO Celular 3015685558
JUZGADO 14 DE FAMILIA : Edificio ENTRECEIBAS 4 PISO

Det sefior Juez,

Carrern { No. 1397 Bficina 402 Fdificio Oficentre Cali (V) Tel, 00 18 82 oL, 216 535 7347



Rarma Judical
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Consgjo Superior de Ia Judicatura
Conssgjo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca

AUTO No.183
Vigilancia Judicial Administrativa
No. 2017-00198
{26 de julio de 2017)

Ref.. \igilancia Judicial No. 2017-00159

Peticionaria: Nadya Faride Gamez Gonzdlez
Radicacién: 1891-04119

Causante: Ovidio Mesa Parada @
Naturaleza; Sucesion Intestada :

L ANTECEDENTES *,

Se decide Ia peticion de apertura de Vigilancia Judicial Administrativa presentada por la
doctora NADYA FARIDE GAMEZ, en contra de la doctora SAIDA BEATRIZ DE LUQUE
FIGUEROQA en calidad de JUEZA CATORCE DE FAMILIA DE CALI.

1.1 SOLICITUD:

La doctora NADYA FARIDE GAMEZ en el escrito de solicitud de vigilancia, recibido en
la Secratarfz de esta Corporacién el dia 11 de julio de 2017, v en el Despacho del
Magistrr‘ado JOSE EUDORD NARVAEZ VITERI el 12 de julio de 2017, manifestd que:
{transcr:pcron literal)

‘HECHOS:

PRIMERO: mi poderdsnfe seflor MARTIN MESA VACARES, hace parta dentro daf proceso
de sucesidn instaurado por la sefiora desde el del afto 1951, radicado bajo el # 1991-4119,
proceso que lleva mas de 25aiios sin que a fa fecha haya terminado.

SEGUNDC: Dentra del procese mi poderdante ha egfercide su derecho a través de
apoderados, ademés dentro del mismo ha adquirido los derechos de hersncia de los demds
herederos a fravés del mecanismo para slid,

TERCERQ: El proceso en mencion Neva demasiado tlempo para que no se haya lerminado
en forma deiipitiva, dado que en el mismo no se ha preseniado dilacion alguna por 1as paries
ds! mismo, perc desaforiunadamente si por el aparato judicial, empezando por el despacho
en mencidn y fos auxiliares de la juslicia, llamados secussires quienes no han sfercido su
responsabilidad y sf han permilide gue ios bienes inmuebles denlro de! proceso hayan sido
invadidos por terceras personas, no permiliendo el uso, gozo y disfrulo de los derechosos
de la sucesion.

CUARTO: Mi pederdante ante esla sifuacidn ha revocado el poder dado al anterior abogado,
manifestando pasividad en el mismo en aras de obfener una terminacion definitiva de esfe
proceso gue le permila disfrular sus derechos ya que es una persona * adulla mayor de_71
afios y quien en la actualidad padece de céncer de praslats, diabetes, hiperfensidn y ofras
patologias médicas, que reguieren especial tratamiento y debido a su precana siluacion
econdmica no puede acceder a ellos, mientras que por falta y falfa de la administracién
Judicial en esta elapa en cabeza del despacho del juzgado 14 de familia no puede hacer uso
de los bienes adjudicedos dentro del procaso referido,

QUINTO: Mi poderdante con facha de abnl 21 de 2017 me olorgo poder y desde el 28 de
Abrif de 2017 presenie el poder y soif:n‘e ver el expedients para poder solicitar fa entrega de
copias simples de piezas del proceso para poder estucdiarlo y representar los intereses de mi
poderdante, sin que hasla Ia fecha haya podido lograr mirar el expediente toda vez que me
manifiestan que esla a despacho desde [alfecha indicada me presenlo todas las semanas y
la respueste es que no ha sslido, ya lo tiene pendiente la compaiiera que fe toco, pido hablar
con la sefiora Juez y me dicen que no espmceden!s que no pusde alenderme.

Camera 4 No. 12 - 04 Palacio Nacional de Justicia Plaza de Cayecedo
Teldfonos (2) 8810342 v 8834346 www.rangjudicial.gov.co
Santiago de Cali- Valle del Cauca  Colombia
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Pagina No. 2.

SEXTO: Tengo conocimiento por los mismas funcionarios del despacho y por mi poderdante
gue hay un memorial del afio 2076 presentado por el abogado anterior que I adn espera ser
resuelto por el despacho de igual manera uno presentado por el secuestre.

SEPTIMO: La faita de diligencia del aparalo Judicial en esle caso el despache 14 de familia
viola los derechos de mi poderdanie y ha permitido gue lerceros tomen posesidn arbitraria y
no pacifica de los inmuebles que hacen parle del proceso, a fal punlo gue por falta de
terminacion def proceso en forma definitiva, y del ejercicio de sus deberes el despacho ef
estado deba responder por dichos bienes ya que los mismos fveron encomendados a la
Jjusticia con medidas cautefares que si bien fueron enlregados a auxiliares de fa.justicia es
deber del juez haber astedo pendienle del ejerciclo y cumnplimiento de estos pars evifar &l
deterioro fisico y patrimonial de los mismos.

Por los anteriores hechas y de acuerda al ACUERDO 088 DE 1897

ARTICULO PRIMERQ.- DEFINICION. La Vigilancia Judicial es un mecanisrmo administrativo
de cardcter permanente, establecido por fa Ley para asegurar que las labores de los
funcionarios y empleados de fa Rama Judicial se desarrolfen de manera oportuna y eficaz, v
es diferante de la funcién jurisdiccional disciplinaria a cargo de fas Salas Disciplinarias de los
Consejos Seccionales de la Judicstura y de la de Control Disciplinario de s Procuradiria
General de la Nacién.

ARTICULQ TERCERO.- EJERCICIO. La Vigilancia Judicial Administrativa se efercerd de
oficio o a pelicion de quien aduzca inferds legitimo y recaerd sobre acciones v omisionss
especificas en procesos singularmente determinsdos. El impuiso oficioss sera producto del
afercicio de las funcionss propias de fas Salas Administrafivas de los Consejos Seccionales
de la Judicatura, principaimente como consecuencia de las visitas generales o especiales a
los despachos judiciales.

SOLICITO A L& HONORABLE SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIORDE LA
ADJUDICATURA:

FPRIMERQ: EJERCER VIGILANCIA JUDICIAL ADMINISTRATIVA AL JUZGADO 14 DE
FAMILIA DE SANTIAGO DE CALI

SEGUNDO; SOLICITAR AL JUZGADQ 14 DE FAMILIA INFORMACION O DESCARGOS
PORQUE NC EXISTE UNA TERMINACIDN DEFINITIVA DE FONDO DEL PROCESO.
TERCERQ: SOLICITAR AL JUZGADO 14 DE FAMILIA INFORMACION O DESCARGOS
PORQUE NO HA EJERCIDO LA FACUL!TAD OTORGADA PARA EJERCER CONTROL
FRENTE A LOS AUXILIARES DE LA JUSTICIA SECUESTRES A FIN DE EVITAR EL
DETRIMENTO FISICO Y PATRIMONIAL DE LOS BIENES INMUEBLES QUE HACEN
PARTE DE LA SUCESION, QUE SE ENCUENTRAN INVADIODS POR TERCERAS
PERSONAS.

CUARTO: SOLICITAR AL JUZGADO 14 BE FAMILIA PORQUE A LA FECHA NO SE HAN
RESUELTO LOS MEMORIALES PRESENTADQS,

QUINTO: SOLICITAR LO QUE FACULTA O DE OFICIO PUEDA LA HONORABLE SALA
ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SECCIONAL DE LA ADJUDICATURA A FIN DE HACER
VALER [ OS DERECHOS VULNERADOS|DE Ml PFODERDANTE Y DEL EJERCICIO DE MI
MANDATO.”

1.2. RESPUESTA:

Una vez se adelantd |la actividad de recogilaciﬁn de informacién conforme a lo pravisto
en el articulo 5° del Acuerdo PSAA11-8716, la doctora SAIDA BEATRIZ DE LUQUE
FIGUEROA en calidad de JUEZA CATORCE DE FAMILIA DE CALI, manifestd en el
oficio sin nimero de fecha 26 dauuitn de 2017 (sic), recibido en la Secretaria de esta
Corporacidn el 25 de julio, yen el Despachc- del Magistrade JOSE EUDORO NARVAEZ
VITERY, el dia 26 de julio de la misma andaindad bajo la gravedad del juramenta, que:

*Para dar respuesta a cada uno de los pedidos del Ho. Magistrado me permito poner de
presente fo siguiente

Carrera 4 No. 12 - 04 Palacio Nacional de Justicia Plaza de Caicedo
Teléfonos (2) 3810342 ¥ EB34346 www.ramajudicial.gov.co
Santiazo de Cali - Valle del Cauca — Colombia
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RADICACION NATURALEZA NOMBRE DE LAS PARTES
1991-04119 LIQUIDATORS

Demandante. ENRIQUE MESA
TOBON. Causante, OVIDIO

MESA PARADA

b) Las actuaciones surtidas en este asunto son ias siguientes:

f

AUTO Y LO QUE DECIDE MNOTIFICACION ESTADO ACTUAL DEL
PROCESQ

No. 138 de data 27 de enero de
2016, através del cual se
avocd el conocimienta del

asunto.

Esla proveldo fue notificade
por estados el 31 de enero de
2015.

La causa se encuentra
actualmenta en fase Inicial, ante
la nulidad declarada luego
entonces, la continuidad de su
tramite, dependera del impulso
que los interesados le brinden,
para efecios de dar
cumplimiente  a la publicacién

de los edictos ordenados.

Ma. 481 del 21 de julio hogafio,
mediante este auto se deciard la
nufidad de todo lo acluado a
partir auto gue fijd fecha para
diligencia de Inventarios vy

avallos y resolvio las
solicitudes gue se
encontraban pedientes,

disponiéndose la designacion
de un secuestre, se reconceid
personeria juridica a la doctora
NADYA  FARIDE GAMES
GONZALEZ, entre otras.

Este auto se notifico por
estados el dia 24 de julio de
2017.

c) En Jo atinente al escrilo preseniado por quien dice fungir como mandalafla judicial del
heredero MARTIN MESA PACARES, dabe decirse que, gsta pide una serie de explicaciones
del por qué nio se ha finalizado el litigio sticesorio de OVIDIO MESA PARADA, del gue de
paso vale la pena corregir fa dala de su rrmru gue lo fue en el affo 1984, gue no en of afio
1991, y ello sélo tiene una respuesta, y corresponde a las actuaciones desplegadas por las
partes. sus apoderados y jueces que han tenido su conocimiento y fidia por més de 30 afios,
gue no de esta funcionaria quien solo re{:lbiti un gran volumen de procesos, enlre esos, este
def gue se duele la quejosa hace poco mas de 1 afio,

Que el framile ofrecido a la causa haya .femdr: dilaciones por cuenla de la administracidn de
Jjusticia "empezande por e despacha”, debn responder que equivocada y lejos de la realidad
se encuentra dicha aseveracion, pues coma se indico en pérrafo anlecedente este Juzgaﬂo
asumio su conocirmiento hace 1 afioy 5 masas aproximadaments, luego fos mds de 530 afios
gue leva el proceso sumergido, pmsuntﬁmﬁﬂte en una aparepie mora, no puede ser

Carrera 4 Mo, 12 - 04 Palacio Naclonal de Justicia Plaza de Caicedo
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endiigado a esta funcionaria, se itera, pues seguramente el problema gravita en las
| solicitudes infundadas de las

partes, o del trdmite ofrecido a Ia causa, en puridad, no lo se g ciencia clerta, de lo que pusdo
dar fe y enferar a quien hoy me llama a descargos, es que el proceso, como ha sucedido con
varios asignados @ mi conooiriento, estda manchado con nulidad, una nulided que se debid
declarar ¥ que per se, lree como consecuencia, reanudsr la causa desde el ediclo
emplazatorio que dispone la citacidn de todos los gue se crean con derecho a intervenir en
ia sucesidn de OVIDIO MESA PARADA y los acreedores de la sociedad conyugal formads
entre el causante y ANA JOSEFA PACARES AGUDELOD , asi qus, no es del todo cierio de
Ia difigencia de fas scluaciones de las partes, Jpues quien mas que ellos 500 10s inferesados
de hacer que fas notificaciones a las personas determinadas e indeterminadas v en genersl
a quien les asista el derecho de ser convocado y enlerado, se materialicen en Ia forma legal
y oportuna?

En este hilar de argumentos, debo indicar que la declaracidn de nulidad Hene su hontanar
en las disposiciones pravislas para el caso que nos concita y vigentes para s épocs, ¥ en
fas sendas providencias del Ho. Tribunal del Distrito Judicial de Cali -Sala de Familia-,
Comporacidn que ha dejado sin efeclo acltuaciones proferidas por otros funcionarios, en
disimiles procesos liguidatorios, y que revisado lo adjudicado a esfe Juzgado, se ha adopiado
decisiones tendienfes a la revisién y enderezamiento de los frémites, labor que no ha sido
de poca monta por diferentes faclores, que vale la pena mencionar en lfneas més abajo.

Ahora, las asaveracienss de la logada en el sentido que desde finales de abril de 2017 se
ha presenlado "lodas las samanas” ¥ no ha podido ver el expediente porque esla al
Deszpacho, ni sacar las copias respectivas, debo decir gue: primero, fa abogada no tiene nj
idea de los derechos y obligaciones de las parles y sus mandaiarics, pues cbmo es qus
argumenia gue desde e 28 de abnl de 2017 asiste al Juzgado lodas las semanas sin poder
examinar ef expedients porgue esla al Despacho, pues ella debe saber quie eso no &5 una
razan, tanto asi, que la directiiz emitida en ef Despacho por actas de reunidn, es que &f
proceso se muestra asi esté con pase al Despacho, precisamente, porque no hay un
fundamento por fo menos de fey, gue impida effo,

Asi que resulta extrafio para esla funcionaria o indicado por fa guejosa, y la invilo para que
informe gue persona del piblico ka incurmido en fa conducta endilgada para tomar los
correctivos del caso, pero insisto, las empieadas que afienden ef piblico son més gue
conpcedoras de esa direclriz, ¥ mas exlraio resulla, que la abogada no se haya quefado por
escrito, ni elevado una peticidn en el proceso en tal sentido.

Sequndo, con relacion a las copias, probablemente, la abogada no se ha percatado que
seqin Acuerds Mo, PSAAT4-10280 de diciembre 22 de 2014, cuyas terifas fueron
aclualizadas mediante Acoerdo PSAAT6-10458 2 de febrero de 2016, debe proveer el pago
de un arancel para su expedicién, falta que seguramente ha impedido que obtenga las
extrafadas, pues en los archivos donde se guardan fas soficitudes de copias, con ef arancel
adosado fue revisado y no obra ninguna por cuenta de este expedisnte.

En cuanto a la afencidn al poblico, manifiesto que ello hace parte de las potestades gue tiene
un juez para dirigir un Despacho, pues lo fustigado no es una falta a los deberes como Jueza,
es una decfsidn adoplada en aras de fortalecer y asegurar {a Independencia, ransparencia
e imparciglidad gue debeé observarse en Iz adminisiracidn de justicia, amén que el deber que
me asiste es atender los sendos memoriales y soliciludes gue se hacan en fos Procesoes,

Finalmente, debo poner de presents la labor que se ha emprendido para sacar avante toda
fas cargas que ha defado los juzgados de descongesiion Ia gue ha sido ardua, por diferentes
factores que en sendas oportunidades y con ocasion a queja de los usuarios se ha puesto
de presenle a los Honorables Magistrados de la Salz Administrativa, sin que se haya
consofidado una respuesta a fa problerndtica que aquefa al Despacho, y que aprovecha pera
memorario, lodo con el fin de elercer mi defansa frente a la acusacion enrosirada. Veamos:

-» &f Despacha recepciond una carga de 826 procesos enlre activos y iramite posterior

-» Desde que este Despacho recepciona reparlo, han ingresado, 230 demandas nuavas.
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184 acciones de futela, 12 incidentfes de desacalo ,3 habeas corpus ,3 reslablecimiento de
derechos, 4 semanas de reparfo, 3382 tulos pagados, 4000 constituidos.

Comparado lo arribado al Despacho con lo de olros Juzgados, asl sean odiosas las
comparaciones, se advierte gue en promedio estamos equiparados con e repario nuevo;
que no con lo asignado de manera ganeral, pues insisto este Juzgado recibio 826 procesos
, Io que arroja a fa fecha un lotal de 7172 aproximadamente, que requiere el estudio serio y
probo, ne obstante, no se cuenla con el personal completo para ello, pues en contrasie de
los demas Juzgados, este sdlo cuenta con 1 oficial mayor, T secretario v 1 escriblente que
asumnen la labor de suslanciacion, los demas, esfos son: asistente social y citadora se
encargan de labores de alencion al piblico, asuntos con trémites posterior én su4 mayoria,
entre otras méas labores que requiere un Despacho.

Asl entonces al no encontramas en fgualdad de condiciones, reifero una vez mas que ef
Despacho no cuenta con ef personal suficiente para efecios de sacar avanle fas catisas
asumidas en virtud de fa creacidn del Despacho y las nuevas que por reparto nos ingresan
diariaments, amén de |a gran cantidad de procesos en tramite posterior con la gue contamos,
de manera comedida ¥ atendiendo a que ef articuio 107 de Ia ley 270 de 19396, impone como
deber de los consejos seccionales procurar las soluciones a los casos de congestion que se
presanten, nos presten la colaboraclion necesaria en pro de que este Juzgado cuente con
fas condiciones necesarias para poder alender la carga laboral, pues la demora en Iz
tramitacion de los asuntos no depende fdnica y exclusivamente de la que suscribe ef
documenta, sino también de contar con las herramientas y personal que permitan que af
Despacho marche en condiciones prolifas y en oportunidad..{...)"

IL CONSIDERACIONES
2.1. COMPETENCIA:

La Ley 270 de 1996 “Estalutaria de fa Administracion de Justicia”, en su articulo 101.6",
confirid a las Salas Administrativas de los Consejos Seccionales de la Judicatura la funcidn
de ejercer la vigilancia judicial para que la Justicia se administre oportunamente; por lo
anterior, mediante Acuerdo PSAA11-8716 del B de octubre de 2011, expedido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de a Judicatura, se reglamentd el ejercicio de la
Vigitancia Judicial Administrativa.

El-articulo 1 del precitado Acuerdo, establece:

“ARTICULO PRIMERO.- Competencia. De conformidad con el numeral 8° del articula 101
de fa Ley 270 de 1996, co, nde a la Administrativa de los Consejos Seccionales
de la Judicatura dal pais, efercer la Vigilancia Judicial Administrativg para gue la
usticia se administre oportun a ente, uitlar del f empefio de las
abm-es de funcionarios y empleados de fos despachos judiciales ubicados en el

ambito de su circunscripcidn territorial, Se excepttian 05 servidores de la Fiscalfs General
de la Nacidn, enfidad que goza de auronon;rr.a administrativa, de conformidad con el articulo

28 de |z Ley Eslalutaria de Administracion de Justicia,

La wvigifancia judicial es diferenle de /s accion disciplinaria a cargo de las Salas
Jurisdiccionalas Disciplinarias de los Consejos Seccionales de la Judicatura y de fa facultad
de Coptrol Disciplinario de Ja Procuraduris General de la Nacidn®. (Subraya por fusra de
texia).

2.2 DE LOS ALCANCES DE LA VIGILANCIA ADMINISTRATIVA

1 Artfcule 107 FUNCIONES DE LAS SALAS ADMINISTRATIVAS DE LOS CONSEJOS SECCIONALES .Las Salas
Adminisirativas de fos Consalos Seccionales de la Judicatura tendrdn fas sigwienfes funclones:

fi Efarcar fa vigilancia judicial para que fa justicia se mmrkrra apodiuna y eficazmente, y cuidar dal normal desempeno de
laz fabores de funcionanos y empleados de esla Rama...
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Debe recordarse que la Vigilancia Judicial Administrativa fue institulda por el legislador® y
reglamentada por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura® como el
mecanismo idéneo para asegurar gue las labores de los funcionarios y empleados de la
Rama Judicial se desarrollen de manera oporiuna y eficaz.

El arficulo 228 de la Constitucidn Politica, prevé, respecto de la adminisiracién de justicia,
que es una funcién plblica, con decisiones independientes y actuaciones en la cuales
*...Los términos procesales se observarsan con diligencia y su incumplimiento serd
sancionado...”,

Entre los diferentes mecanismos legales, con que cuenta el usuario def servicio ptblico de
administracion de justicia y la administracidn misma, para el control y evaluacion del
cumplimiento de los términos procesales, esta la Vigilancia Judicial Administrativa,
consagrada, segin se indicd, en &l numeral 8, articulo 101 de la Ley 270 de 1896, como
una funcion de la Sala Administrativa de los Consejos Seccionzles de la Judicatura para
que, entre otras, “.../la justicia se administre oportuna y eficazmente...”.

Es preciso sefalar que estas normas definen la vigilancia administrativa como un
mecanismo, una herramienta eminentemente administrativa para que la jusficia se
administre oportuna y eficazmente. La Vigilancia Judicial no otorga competencia
Jurisdiccional y su ambito y alcance de aplicacién comprende exclusivamente el de ejercer
cantrol y hacer seguimiento al cabal cumplimiento de téminos judiciales en desarrollo de
las etapas procesales todo en procura de lograr una administracion de justicia eficaz y
oportuna y para advertir si se presentaron dilaciones injustificadas que puedan ser
imputables al funcionario o empleada requerido lo cual lo harian merecedor de una sancién
administrativa®. .

Es asi como esta atribucién conferida a los éunaejc:s Seccionales de [a Judicatura, es de
naturaleza eminentemente administrativa, |separéndola de la funcién jursdiccional
disciplinaria. Asi lo ratifico el Consejo de Estado cuando para diferenciarla de la accidn
disciplinaria, expuso:

*...Siendo asi, es pertinente comprender los alcances de esta potestad en aras
de no confundirfa con Ia disciplinaria, pues aunque ambas entran en el ferreno
de fas gmmam::gg la Wgr?anm administrativa pmnanda por Ia aﬁcacra_w

rns!durdo el amcul'u 228 de la C.P. gue bﬂnrugﬂn af propﬂs."m o‘a.f memm:enm

del_servicio y is disciplinaria, resuelve las infracciongs en que incurren Jos
funcionarios y empleades judiciales en ef cumplimiento de los deberes y
profibiciones, vale decir frente a normas de cardcler ético, dirigidas a exigir el
acalamiento de las responsabilidades que le corresponden al servidor en ef
desanvolvimianto de su fupcin...™ rRes.il.rsadcnh esle despacho),

Teniendo claridad en lo anterior, el articulo 6° del aludide Acuerde PSAA11-B716, prevé
que recaudada la informacion sobre las actuaciones adelantadas en el proceso judicial, el
Magistrado debe disponer la apertura de |a vigilancia judicial, ello cuando los hechos

2 Ariculo 101-5 de [a Ley 270 de 1995 “Estatutana de & Adminlsiracidn de Justicia®
¥ Aa..lardu Mo, PEAAT1-8716 de 2011 expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicetera,

4 www.ramaludicial.gov.co
5 COMSEJO DE ESTADOD, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccitn Segunda, Subseccin "B, Sentencia del 03 de
actobre de 2002, radicacion Mo. 11001- DE-?S-BWEUO'T-WSS-NHEB-G'.I} C.P. Alejandro Orddfiez kaldonado,
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indiqguen la posible existencla de aciuaciones conitraras a la oportuna y eficaz
administracion de justicia.

En el precitado Acuerdo se establecio el procedimiento administrativo para dar curso a este
tipo de actuaciones. Para efectos practicos, puede afirmarse gue el aludido reglamento
preve dos fases de la actuacion administrativa, a saber:

a) La primera, que, por conexién con el derecho sancionatorio, podriamos denominar como
"preliminar™, corresponde a Ia verificacién del estado del tramite del asunto objeto de fa
vigilancia Judiclal, coma sustrato basico para determinar el curso de accidn de la
actuacion administrativa.

Dicha |labor de verificacion se realiza mediante visita al expedlente o mediante solicitud
de informacidn al operador judicial que conoce del proceso.

b) La segunda, que, por la misma razén anterior, podriamos denominar como ‘de
instruccion y decision™, depende necesariamente de las resultados de |z primera, pues
esta otra fase sdlo se inicia cuando se “...eacontrare mérto..." (Articulo B del Acuerdo
No. PSAA11-8716).

Es decir, sdlo procede en aguellos casos en que, producto de la verificacion del estado del
tramite del asunto, se encueniren actuaciones posiblemente contrarias a la oportuna y
eficaz administracion de justicia.

En esos casos, &l operador judicial, conforme el articula 8 del Acuerde No. PSAA11-87185,
una vez comunicado el auto de apertura de la vigitancia, debe proceder (i} a .. .normalizar
la sitvacion de deficiencia de fa administracicn de justicia..”, y (i} 2 presentar “...Jas
explicaciones, justificaciones, informes, documentos y prusbas gue pretends hacer
valer...".

De lo expuesto se inflere-que enlas situaciones donde el operador judicial, dentro del lapsa
de |a primera fase (preliminar), normaliza las posibles actuaciones contrarias a la oportuna
y eficaz prestacion del servicio de administracion de justicia, resulta inane dar curso a la
siguiente etapa del procedimiento, pues los hechos de anormalidad procesal ya fueron
corregidos.

Siendo asi y toda vez que la segunda fase del procedimiento se fundi en la existencia
actual de situaciones de anormalidad en la cportuna y eficaz prestacion del servicio de
administracion de justicia, la correccidn de éstas por parte del operador judicial, con ccasién
de |z inicial solicitud de informacidn o la visita de verificacién, torna en impractica la apertura
de la vigilancia, pues, se insiste, las situaciones de anormalidad que pudieron existir, fueron
sclventadas por operader judicial, con la decisiones que en cada caso comespondan,

Es de precisar que en los casos en que se presenta un “hecho superado” en el tramite de
la vigilancia judicial administrativa, dicha circunstancia si bien impone el archivo de la
actuacién, de ninguna manera impide que, conforme al articule 12 del Acuerdo No.

® Segin el atculo 150 de fa Ley 734 de 2002, estd etapa tiene por objeto disipar dudas sobre la procedencia de la acsisn
disciplinaria, enire alras, en refacién con la ocurrencia del hecho examinade,

T Segin Cardos Aruro Gémez Pavajeau (Tercer Modulo de Derecho Procesal Disciplinario, TV Curso de Formacién Judickl
Inlcial, Afie 2003, pdg. 154) en ésta fase va hay una imputacidn del disciplinado en grado de "posibiidad” de ccurrencla del
hecha sanciorable.
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PSAA11-8716, se dé curso de la misma a las autoridades disciplinarias o penales, en caso
de advertirse posibles acciones u omisiones de dicha naturaleza.

2.3. DEL PROELEMA A RESOLVER

El asunto a resolver radica en determinar si la doctora SAIDA BEATRIZ DE LUQUE
FIGUEROA en calidad de JUEZA CATORCE DE FAMILIA DE CALI, incurrié en acciones u
omisiones contrarias a la oportuna y eficaz administracion de justicia dentro del proceso
radicado bajo partida No.1891-04118.

2.3DEL CASQ CONCRETO

Examinada la solicitud de vigilancia administrativa, la respuesta ofrecida por la funcionaria
judicial requerida y los anexos aportados se encuentra que, por aute No. 481 del 21 ds julio
de 2017, notificado en estado No. 101 del 24 de julio de 2017, decididé nombrar auxiliar de
justicia, reconocié persaneria juridica a la doctora NADYA FARIDE GAMEZ, y como
dependiente judicial MARLEN YINETH RIASCOS.

Bajo el anterior contexto se tiene que la funcionaria requerida, dispuso la actuacion procesal
pendiente de adelantar, lo cierto es que dicha circunstancia, conforme lo expuesto en esta
decision, se enmarca dentro de los postulados del fendmeno denominade “hecho
superade”, comoquiera que con la actuacion judicial surtida, la doctora SAIDA BEATRIZ DE
LUQUE FIGUEROA en calidad de JUEZA CATORCE DE FAMILIA DE CALI, procedié a
normalizar la prestacidn del servicio de administracion de justicia dentro del proceso
vigilado.

Respecto al *hecho superado”, en senfencia T-322/14, M.P. NILSON PINILLA PINILLA, se
recordd la nocién de la carencia actual de objeto, en los siguientes términos:

"Bien desarrollada esta Ja nocidn de que la carencia aclual de objeto consiste
en un hecho juridico configurado a partir de la ccurrencia del fendmeno del
hecho superado o del dafio consumado. El primero de elios obedece a los
evenios en gue la situacion gue moliva Ia presentacion de fa accion desaparecio
o ha sido superada, ..."

No obstante lo anterior, se considera importante recordarle a la doctora SAIDA BEATRIZ
DE LUQUE FIGUEROA en calidad de JUEZA CATORCE DE FAMILIA DE CALI, queenla
administracion de justicia los témminos procesales son perentorios y de estricto
cumplimiento, tal y coma lo establece el articulo 4 de la Ley 270 de 1996 “Estatutaria de la
Administracion de Justicia” (modificado por el articulo 1 de la Ley 1285 de 2009), v que es
deber de la Jueza, como Directora del proceso, entre olras, la de adoptar las medidas
conducentes para impedir la paralizacién y dilacion de los tramites procesales, En el caso
concreto, desde providencia del 01 de agoste de 2013 se relevd al secuestre, y solo hasta
la fecha, se designd uno nuevo. Es importante aclarar que, el Juzgade def cual es tilular la
doctora SAIDA BEATRIZ DE LUQUE FIGUEROA, fue creado a partir del 11 de enero de
2016, es decir, que la funcionaria judicial, tardd un afio y seis meses en adelantar la
actuacion respectiva.

En razon a lo anterior, se ordenara remitir copia de la presente actuacion administrativa con
destino a la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Valle del Cauca, para que se examine ia
procedencia de adelantar actuacién di:sciplin:aria en contra de la doctora SAIDA BEATRIZ
DE LUQUE FIGUEROA en calidad de JUEZA CATORGE DE FAMILIA DE CALI, par mora
Carrera 4 Mo. 12 - 04 Palacio Nacional de Justicia Plaza de Caicedo
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judicial. Con fundamento en todo lo expuesto, el suscrito Magistrado del Consejo Seccional
de la Judicatura de] Valle del Cauca,

DECIDE:

ARTICULO 1°: Abstenerse de iniciar Vigilancia Judicial Administrativa en contra de la
doctora SAIDA BEATRIZ BE LUQUE FIGUEROA en calidad de JUEZA CATORCE DE
FAMILIA DE CALI, en relacidn con el proceso radicado bajo partida No.1891-04119.

ARTICULO 2* Notificar por correo electrénico la presente decision a la doctora SAIDA
BEATRIZ DE LUQUE FIGUEROA en calidad de JUEZA CATORCE DE FAMILIA DE
CALI, conforme lo dispuesto por el articulo 67 del Cadigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO 3% Remitir a la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Valle del Cauca, copia de
esta actuacion, para gue conforme a la ley 734 de 2002, se estudie |a viabilidad de iniciar
actuacion disciplinaria en contra de la doctora SAIDA BEATRIZ DE LUQUE FIGUEROA en
calidad de JUEZA CATORCE DE FAMILIA DE CALI.

ARTICULO 4°:.Contra el presente acto administrativo procede el recurso de reposicion ante
esta Seccional, el cual se podra presentar dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion, conforme el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

"'il:;.—-_.________'_'_
“nSe, &uéam Qﬂv:{&ﬁ\
OSE EUDORO NARVAEZ VITERI
Magistrado

JENVISWW
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Rad 4119-1891 Sucesién
Causante. Ovidio Mesa Parada

Constancia Secretarial. A Despacho, el presente proceso. Sirvase proveer. Santiago de Cali, veintiuno (21) de
julio de dos mil diecisiete (2017)

La secretaria,

CLAUDIA CRISTINA CARDONA NARVAEZ
REPUBLICA DE COLOMBIA

e

1) Se pronuncia el Despacho del tramite surtido a lo largo de esta causa mortuoria
en pos de adoptar las medidas necesarias que redunden en sacar avante el
mismo, pues como bien se sabe, la inobservancia de las formas procesales,
puede conllevar a la configuracién de una nulidad. cuya trascendencia es de tal

envergadura que la causa no puede seguir sus etapas normales hasta tanto, se
renueve la actuacion ineficaz.
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época de su materializacion- La anterior conclusion, deviene de las premisas facticas y
juridicas que se pasan a explicar, asi:

a): Es menester indicar, previamente que para el caso en concreto dado que el
causante OVIDIO MESA PARADA fallecié' el 6 de octubre de 1983-f 2. y la
sucesion se declar6 abierta el 10 de septiembre de 1984-fi. 14- la norma predicable
es el Decreto 1700 de 1970, nuestro Cédigo de Procedimiento Civil sin
modificaciones; no obstante, no podemos desconocer el transito normativo que ha

surgido hasta la fecha con las modificaciones y reformas al Estatuto Procesal Civil-
Decreto 2282 de 1989, Ley 794 de 2003, Ley 1395 de 2010 y Ley 1564 de 2012-

b). Tenemos que del matrimonio se deriva la existencia de la sociedad conyugal y
esta se disuelve segin la causal 1 del art. 1820 del C.C., entre ofras, por “
disolucion del matrimonio”, y su disolucion sobreviene con la muerte de uno de los
conyuges- art. 152 ibidem- debiendo entonces liquidarse simultaneamente con la
herencia, a las voces del art. 600 del C.P.C.-Decreto 1400 de 1970- dispone: ... se

m
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sefialara fecha y hora para la préactica del inventario de bienes y deudas de la sucesion y de la sociedad
conyugal (...)".

¢).. Dentro de las formalidades del edicto emplazatorio de que trata el articulo 589
del C.P.C, hoy inserto en el art. 490 del C.G.P.. se encuentra que debia tener la
citacion personal del sindico de impuestos de sucesiones (...) debia ser fijado
en la secretaria del Juzgado por el término de 30 dias, publicado en un diario de
amplia circulacién y en una radiodifusora local, si la hubiere. Ademas, segin
el articulo 323 del C.P.C., el edicto contendré, entre otras cosas, “las fechas y| )
horas de su fijacién y desfijacién”. E| no cumplirse con los requisitos de forma| *
del edicto emplazatorio estructura una causal de nulidad.

d). El llamamiento edictal en cita, es un tramite previo indispensable para la
practica de la diligencia de inventarios y aval(ios, cuya finalidad es la proteccion de
los derechos de las personas que se crean con derecho a intervenir en el tramite
sucesorio, dentro de las cuales se encuentran, entre otras mas personas,
herederos, legatarios, conyuges, acreedores, a éstos Ultimos la oportunidad para

hacer valer sus créditos fenece, precisamente, al ocaso de la diligencia de
inventarios y avallos.

g). El llamamiento edictal debe estar dirigido a todos los que se crean con derecho

para intervenir en la causa sucesoral; y a los acreedores de la sociedad conyugal,
cuando como en el caso, interviene la consorte sobreviviente, en busca de la
liquidacion de la sociedad conyugal, pues aquélios deben ser convocados para
que puedan ejercer el derecho previsto en el memorado articulo 600 del C.P.C.

‘(...) Admitida la demanda, surtido el traslado o resueltas las excepciones previas desfavorablemente al

demandado, segun el caso, el juez ordenard que se emplace por edicto a los acreedores de la sociedad
conyugal, para que hagan valer sus créditos. El edicto se sujetara a lo dispuesto en el articulo 589 (...)"

debiendo quedar expresamente en la publicacién que se les esta convocando a la
sucesion del de cujus y a la liquidacion de la sociedad conyugal.
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h). Comparado lo dicho con lo ejecutado en el presente asunto, se tiene que el

edicto que fue publicado no cuenta con las debidas formalidades que disponia la
norma que lo regulaba, como pasara a verse a continuacién:

> El edicto fue fijado en la Secretaria del Juzgado Octavo Civil del Circuito de
Cali el dia 4 de marzo de 1986, sin que obre constancia de su desfijacion.

~3 El edicto fue publicado el viernes 7 de marzo de 1986 en el diario El Pueblo

y divulgado el 12 de marzo del mismo afio en RADIO SUTATENZA CALI, segun
certificacion suscrita por su administrador.

— La falencia antes advertida, esta es, la de no contener la constancia de
desfijacion, podria resultar inofensiva en principio, no obstante, resulta que el
edicto fue omisivo en citar a los acreedores de |a sociedad conyugal entre los
sefiores OVIDIO MESA PARADA Y ANA JOSEFA VACARES AGUDELO, la cual
fue reconocida esta ultimo en calidad de conyuge supérstite en proveido del 3 de
octubre de 1984, el cual fue reformado en providencia del 29 de octubre del mismo

ano para indicar que aquélla optaba Por porcion conyugal, decisién que se
encuentra en firme-fl. 20 y 23-

). Allegadas las respectivas publicaciones del edicto en mencion, el Juzgado de
origen, mediante proveido del 1 de abril del 1986, sefial6 fecha para la practica de

la diligencia de inventarios y avaluos de los bienes y deudas del causante, para el
6 de mayo del mismo afio.

3) Precisamente a partir del panorama expuesto, no resulta aceptable que
habiéndose allegado una publicacién en donde no se cumplieron con las
formalidades del caso, como se observé y la no inclusién dentro del mismo de Ia

citacion expresa a los acreedores de |a sociedad conyugal que aqui se esta
liquidando, se haya dado paso a las subsiguientes etapas.

De cara al llamamiento realizado a quienes les asiste el derecho de intervenir en
esta causa, se otea que el edicto perteneciente a la causa -visible a fofio 42- Citd a
todos los que se refiere el art. 589 en cita. sin que se pueda colegir que con la sola
invocacion a “todas las personas que se crean con derecho a intervenir en la faccién de inventarios y avalios
de bienes relictos dejados por el causante sefior OVIDIO MESA PARADA”, cumpla con la finalidad de
garantizar a todos los posibles interesados su posible participacion, falta esta que
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conduce a la estructuracién de una causal de nulidad, especificamente, la
contemplada en el numeral 9° del art. 152 del C.P.C., para la época de la

ocurrencia de los hechos, y en vigencia del C.G.P., esa misma esta inserta en el
numeral 8 del art. 133.

4) En este sentido lo tiene decantado el Ho. Tribunal Superior del Distrito Judicial

de Cali — Sala de Familia, en providencia de data 11 de diciembre del 2015, que
por su pertinencia con el tema, se trae a colaciéon asi:

(...) 2. La transcripcion del contenido del llamamiento publico pone en evidencia como defecto trascendente el referido a Ia
deficiente determinacion del proceso, como que alli se anuncié inexactamente que es el de sucesion del causante FERNEY
GIOVANNI COLLAZOS OLIVERO, sin el necesario aditamento en punto de la liquidacion conjunta de la sociedad conyugal
conformada por el nombrado con RUBY DUQUE, reconocida en su condicion de conyuge en el mismo auto que lo dispuso,
lo que por contera trasciende en la debida determinacion de los destinatarios de la convocatoria, perceptible al concretario
s6lo respecto del universo de los “que se crean con derecho a intervenir en el presente proceso de sucesion” que
equivocamente se tildo de “acumulada”, como si se tratara de la de ambos conyuges, de modo de omitirse de esa manera
la citacion de los acreedores de dicha sociedad, inconfundibles con los acreedores hereditarios, lo que torna ineficaz el
emplazamiento por decir relacion con inobservancia de requisito indispensable, precisamente por tocar con la definicién, as!
sea generica, de los destinatarios de la citacion, de modo de poderse afirmar, sin duda, que en este caso el acto no se
cumplié respecto de los acreedores de la sociedad objeto de liquidacién, como lo manda la ley, sino con relacion al universo
diferente conformado por todas las personas que se crean con derecho a intervenir en el proceso, prevision que se explica

en el articulo 589 del C.P.C. en el de sucesion, por comprenderse a todos los sujetos de derecho con interés, cuales son no
solo los "acreedores hereditarios”, sino los demaés enlistados en el articulo 1312 del C.C""

Posicion esta que fue reiterada por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali,
tal como se colige en las providencias de datas: 18 de enero y 18 de julio hogafio,

con ponencia de los Drs. KATHERINE ANDREA ROLONG ARIAS y FRANKLIN
TORRES CABRERA, respectivamente.

5) Lo anterior impone invalidar el proceso, a partir de la providencia del 1 de abril
del aflo 1986 que sefial6 la fecha para la audiencia de inventarios y avaltos de los
bienes del de cujus y todas las actuaciones que se surtieron y son consecuentes
del acto mencionado; que no de aquellas que decidan aspectos del proceso, pero

que nada tienen que ver con la nulidad aqui enunciada -verbigracia, autos que se pronuncien
de medidas cautelares, avocamiento del proceso en virtud de las medidas de descongestién, entre otros.-

6) En virtud de la nulidad declarada se hace necesario reanudar la actuacion
ineficaz y para tal efecto, se haran los siguientes ordenamientos:

- De conformidad con el transito de legislacion establecido en el C.G.P.. se
dara aplicacion al inciso 1° del articulo 490 y, en ese sentido, se dispone el
emplazamiento de todas las personas que se crean con derecho a intervenir en

' Colombia. Tribunal Superior de Cali. Sala Familia. Providencia del 11 de diciembre de 2015. Exp. 2013 00586 01. M.P.
CARLOS HERNANDO SANMIGUEL CUBILLOS.

e,
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este tramite de sucesion de OVIDIO MESA PARADA ¢ que se harad de
conformidad con lo establecido en el articulo 108 ibidem y debera. ademas, incluir

la citacién a los acreedores de la sociedad convu al OVIDIO MESA PARADA
R_Y_Q\!

ANA JOSEFA VACARES AGUDELO. Este edicto se publicara en un medio de
et A VAVYARES AGUDELO.
circulacion nacional o local - Pais Occidente- el dia domingo o, en Radio

Caracol Nacional, cualquier dia entre las 6:00 a.m. y las 11:00 p.m.

Se advierte a los Interesados, que una vez se realice la publicacién, debera
arrimarse fotocopia de la pagina respectiva o constancias correspondientes, dando
cumplimiento a lo ordenado en los incisos 4°, 5° y paragrafo 2° del articulo 108
ibidem, necesarios para que a su vez, esta Dependencia Judicial acate |lo
concerniente al registro de la iInformacion suministrada, a voces del inc. 6 de la

misma norma vy, conforme los lineamientos del Acuerdo PSAA14-10118 del 4 de
marzo de 2014.

—> En aplicaciéon de los paragrafos 1° y 2° del articulo 490 ibidem, se ordena
Incluir el presente proceso en el Registro Nacional de Apertura de Procesos de
Sucesioén, contenido en la pagina web del Consejo Superior de Ia Judicatura.

DE LOS MEMORIALES POR RES OLVER.
Memorial del 4 de septiembre y 6 de octubre de 2016. Por ser procedente y

'NOMBRE : DIRECCION : TELEFONOS
' MARICELA CARABALI | CARRERA ™ 38 N No. | 4844452 3206699129 |
|
D28B-39

hubiere lugar.
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Memorial del 28 de abril de 2017. Se reconoce personeria a la Dra. NADYA
FARIDE GAMEZ GONZALEZ, identificada con T.P. 143.685 del C.S.J., como

apoderada del heredero MARTIN MESA VACARES, dentro del presente asunto y
para los fines del memorial — poder otorgado.

Memorial del 18 de mayo de 2017. Se tiene a MARLEN YINETH RIASCOS

RIASCOS, identificada con L.T. 10.859 del C.S.J., como dependiente judicial de la
Dra. GAMEZ GONZALEZ.

Se observa util y necesario, oficiar a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION-
UNIDAD TERCERA DELITOS CONTRA LA FE PUBLICA Y EL PATRIMONIO
ECONOMICO para que se sirva informarnos el estado de la denuncia instaurada

por LUIS HUGO LEGUIZAMON ACOSTA en contra de MARTIN MESA
VACARES. Librese el oficio respectivo por Secretaria.

Finalmente, se dispone dar cuenta de este proveido al Dr. José Eudoro Narvaez
Viteri, Magistrado Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura del

Valle de Cauca, donde cursa solicitud de vigilancia judicial administrativa, a
instancia de la apoderada de MARTIN MESA VACARES.

/" NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

"
ar
¥

JUZGADO 14 FAMILIA DE CALI

En estado No. O ‘ hoy notifico a las partes el
auto que antecede

Santiago de Cali 2 é JUL 20”

La secretaria ML'\’_,

CLAUDIA CRISTINA NARVAEZ CARDONA




