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SALA CIVIL.

DESISTIMIENTO TACITO. Embargo de remanentes en nada impide que se aplique el
desistimiento tacito. Ejecutivo singular.

Problema Juridico:

¢ Es procedente decretar la terminacion por desistimiento tacito conformeal articulo 317 del
Cddigo General del Proceso en el presente proceso Ejecutivo que tiene sentencia en firme
y ejecutoriada?”

(...)

Extracto:

“Frente a los fundamentos expuestos por el apoderado judicial de la parte demandante con
relacion al embargo de remanentes y la firmeza de la sentencia dictada en el presente
proceso, debe precisarse que el articulo 317 del Cddigo General del Proceso, consagra la
procedencia de la figura del desistimiento tacito aun cuando el proceso tenga sentencia,
con el Unico requisito que exista inactividad por dos afos.

Respecto al embargo de remanentes en nada impide que se aplique tal figura, puesto que
los requisitos exigidos para terminar el presente proceso por desistimiento tacito son dos: i)
sentencia ejecutoriada; y ii) Tiempo, inactividad de dos (2) afios.

Frente a las providencias traidas a colaciéon por el apoderado judicial de la parte actora,
debe aclararse que el estudio abordado en las mismas corresponde a la figura del
desistimiento tacito, que en otrora establecia laley 1194 de 2008, que su momento modifico
el articulo 346 del Cdodigo de Procedimiento Civil, normas derogadas por el articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, vigente desde el 1 de octubre de 2012.

Asi las cosas, se advierte que la Ultima actuacion proferida en el presente proceso data del
12 de abril de 2010, es decir cuatro (4) afios antes de proferirse el auto que declar6 desistia
la demanda. No obstante, debe aclararse que el tiempo para haber tenido por desistido el
proceso, se contabiliza a partir de la vigencia del articulo 317 del C.G.P, (1 de octubre de
2012), es decir que al 7 de noviembre de 2014, cuando se profirié el auto que decreto la
terminacion proceso por desistimiento tacito, ya se habia cumplido con el término de los
dos (2) afios que la norma citada exige, por tanto, la decision tomada por el juez de primera
instancia es acertada.

En conclusién la decisién tomada por el a quo es acorde con la norma procesal, puesto que
se ajusto a lo establecido en el numeral 2 literal b) del Articulo 317 del Codigo General del
Proceso, por haber estado el proceso inactivo por mas de dos afos.

Por todo lo anterior, se impone confirmar en todas sus partes el auto objeto de apelacion.”
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La Sala Unitaria confirmd el auto atacado por medio del cual el Juzgado terminé el proceso
por desistimiento tacito.

Rad. 010 1996 15642 01 (19 09 2017)

M.P. Dr. Flavio Eduardo Cordoba Fuertes.

INASISTENCIA A LA AUDIENCIA DE SUSTENTACION. Incapacidad médica.
Padecimiento no reviste gravedad en los puntuales términos a los que alude la
jurisprudencia estudiada, teniendo en cuenta que sus funciones intelectivas nunca
se vieron afectadas.

“Bajo este analisis, queda claro que los hechos no se subsumen en fuerza mayor o caso
fortuito pues no denotan irresistibilidad ni tampoco insuperabilidad para admitir la
justificacion que trae la apoderada actora por su inasistencia a la audiencia en la que debia
sustentar el recurso por ella formulado, menos aun, convocar nuevamente la diligencia,
pues su dolencia fue descritapor la profesional de la salud como “apertura limitada dolorosa
a nivel de ATM derecha, ruido articular con aparente capsulitis. Se realiza infiltracién en
atm, se inmoviliza y se dan recomendaciones puntuales” (fl. 16), denotando claramente que
no se enmarca dentro de los presupuestos normativos para considerar justificada su
inasistencia a la audiencia como quiera que su padecimiento no reviste gravedad en los
puntuales términos a los que alude la jurisprudencia estudiada, teniendo en cuenta que sus
funciones intelectivas nunca se vieron afectadas, asi, nada impedia que sustituyera el poder
a ella conferido, por el contrario, aln en curso de su incapacidad present6 el escrito con el
gue pretende excusar su ausencia (fl. 15), razones por las cuales sus argumentos no
encuentran entidad para exonerarla de las consecuencias de suinasistencia a la diligencia,
gue en este preciso escenario se contraen a declarar desierta la alzada de conformidad con
lo previsto en el inciso 4° del numeral 3° del Articulo 322 del estatuto procesal, por el
abandono de la carga sustentatoria que recae en la recurrente para desatar la alzada.”

La Sala Unitaria declaré no aceptar la justificacién presentada por la apoderada de la parte
recurrente por inasistencia a la audiencia de sustentacion y fallo.

Radicacion 015 2014 00575 01 (12 10 2017)

Dr. Homero Mora Insuasty.

NULIDAD, Arancel judicial. Hecho generador. Ejecutivo hipotecario.
Recurrente propone nulidad por “aplicacién de norma derogada.”

“3.- En el asunto que ahora es materia de andlisis, la recurrente propone nulidad por
“aplicacion de norma derogada”, con lafinalidad que se decrete la nulidad del auto N° 00781
de 3 de abril de 2017 mediante el cual se ordend, entre otros, “el pago del arancel judicial
conforme la Ley 1394 de 2010”, lo anterior, por cuanto estima que la declaratoria de
inexequibilidad de la ley 1653 de 2013 que derogaba la mencionada ley 1394 de 2010, no
implica que esta ultima “[vuelva] a la vida®, por lo que estimoé errada la aplicacion que de
aquella norma realiz6 la juez de instancia.

Asi, y siendo tal el motivo de la nulidad que la apoderada por activa solicita sea declarada,
la decision de rechazode plano de tal peticion seimponia, porque evidentemente lo alegado
no seenmarca dentro de las hipotesis que establecio el legislador procesal como causantes
de invalidaciéon del rito, previstas por el articulo 133 del C. G. Del P., ni se refiere a la
consagrada como de rango constitucional, y por lo tanto, daba lugar a la aplicaciéon del
inciso 4° del articulo 135 del actual estatuto procesal, conforme ocurrié en este asunto, pues
lo planteado no se encontraba regido por la taxatividad que fortalece aquella norma,
resultando dar tramite a la nulidad propuesta.”

La Sala Unitaria resolvié confirmar la providencia mediante el cual el juzgado de instancia
rechazé de plano la nulidad formulada por la parte demandada.,

Radicacion 010 2013 00271 02 (26 09 2017)
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Dr. Carlos Alberto Romero Sanchez.

PROPIEDAD FIDUCIARIA Bienes inembargables. Solicitud de levantamiento de
medidas cautelares.

“A pesar de que la inembargabilidad de la propiedad que posee el fiduciario no fue incluida
expresamente por el articulo 594 del Cdodigo General del Proceso como si lo hacia el
numeral 13 del articulo 684 del Cddigo de Procedimiento Civil, se entiende que no es
embargable porque el numeral 8° del articulo 1677 no ha sido derogado ni expresa ni
tacitamente por el articulo 594 del Cédigo General del Proceso, en tanto la derogacion tacita
de una ley exige que la norma nueva contradiga la norma anterior (inc. 3° art. 71 Cdadigo
Civil), cosa que aqui no ocurre, el numeral 8° del articulo 1677 no contradice el 594 del
Caodigo General del Proceso en tanto lo que disopone es la inembargabilidad de la
propiedad de los objetos que el deudor posee fiduciariamente.

La razdn de serde la inembargabilidad de la propiedad de los bienes que posee el fiduciario
en esa condicion se encuentra en la naturaleza mismadel contrato de fideicomisoy en la
protecciéon que cubre la expectativa que tiene el fideicomisario de que la propiedad sea
restituida una vez se cumplala condicion pactada, pues de aceptarse lo contrario, es decir
la embargabilidad de la propiedad sin distincion alguna, se dejarian sin defensa al
fideicomisario quien veria afectada la posibilidad de ser restituido sin haber sido citado.

Bajo tal linea de razonamiento, si lo que pretende el acreedor es embargar los bienes de
su deudor (quien es constituyente o fideicomitente y fiduciario) sobre los cuales constituy6
fideicomisos civiles, antes deben volver los bienes a su patrimonio a través de la accion
idénea en donde el fideicomisario tenga la oportunidad de ejercer su defensa.

En el caso se observa que la parte demandante solicitd el embargo de los inmuebles
identificados con los folios de matricula inmobiliaria Nos. 370-95972, 370-130492 y 370-
533590 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta ciudad, sin embargo el
bien identificado con el No. 370-533590 no es de propiedad de la demandada pues ella 'y
XXXX (propietarios) lo vendieron a XXXX, en consecuencia este bien por ser ajeno no
puede ser embargado (escritura publica No. 1716 del 29 de mayo de 2009 segun anotacion
No. 10 de folio de matricula inmobiliaria, Fl. 65 C. Copias).

En cuanto a los inmuebles identificados con los Nos. 370-130492 y 370-95972, se observa
gue por escrituras publicas No. 1751 del 17 de mayo de 2001 y 2022 del 20 de mayo de
2005 (anotaciones Nos. 11 y 13 de los Certificados de Tradicion, respectivamente; Fls. 53
y 59 C. Copias) fueron constituidos fideicomisos civiles, sobre los cuales la demandada
XXXX figura como constituyente y fiduciaria, y XXXX como fideicomisario (Fls. 7 a 14 C.
Tribunal), razon para entender que la propiedad sobre los mismos sujeta a condicion, no es
embargable; todo lo anterior sin perjuicio de la embargabilidad de los derechos que tiene la
deudora en su condicién de fiduciaria como el Juzgado lo entendié, no de la propiedad de
los bienes como quedo explicado.”

Radicacion 005 2006 00034 02 (26 09 2017) M.P. Dr. Jorge Jaramillo Villarreal.
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RECURSO DE APELACION. Proceso ejecutivo.

“En el presente asunto, mediante auto del 28 de octubre de 2015, el Juzgado de
conocimiento tuvo por desistida la prueba pericial, declar6 cerrado el debate probatorio y
corrio traslado para alegar de conclusion; decision contra la cual la parte demandada
interpuso Unicamente recurso de reposicion.

Posteriormente, se profirié el auto de fecha 9 de marzo de 2016, por medio del cual el a-
quo dispuso que “...Como se constata que ya se surtio el traslado para la presentacién de
los alegatos de conclusion, una vez ejecutoriado el presente auto, vuelva a despacho el
proceso, para dictar la sentencia, previa inclusion en la lista que refiere el articulo 124 del
C.P.C...” y contra éste el demandado formula recurso de reposicion y en subsidio de
apelacion, siendo este ultimo el que, al parecer, conedi6 el a-quo en auto del 15 de agosto
de 2017.

De acuerdo con lo anterior, es claro que la alzada fue presentada contra esta Ultima
providencia que, en ultimas, tan solo ordené la inclusion del proceso en el listado de
procesos para sentencia y que en modo alguno es susceptible de alzada al no estar
contemplada ni en el articulo 321 del CGP, norma vigente a la fecha de interposicion del
recurso, ni en alguna otra norma especial.

Siendo asi las cosas, habra de declararse INADMISIBLE el recurso, ordenandose la
devolucioén de las presentes diligencias al Juzgado de origen.”

Radicacion 012 2012 00166 02 (09 10 2017)

Dr. Flavio Eduardo Cérdoba Fuertes.

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL Accidente de transito Culpa
exclusiva de la victima.

“el problema juridico a resolver, conforme a los REPAROS CONCRETOS a los que se
circunscribe este recurso —articulo 328 del Codigo General del Proceso-, consiste en
determinar si hay deficiencias en el andlisis probatorio desplegado por el juez de primera
instancia, que ameriten la revocatoria del fallo”

(...)

“ El apelante se duele de que el juez de primera instancia no valoré las pruebas aportadas
por la parte que representa y especialmente la documental, pero no ilustra con suficiencia
a qué apuntarian esas pruebas que considera subvaloradas o si con ellas se demostraria
el nexo causal que el juez ech6 de menos entre el dafio padecido por el demandante y la
conducta de la demandada.

Esta Sala examind una a una las pruebas anexadas a la demanday las que se acopiaron
en el cursodel procesoy devela que en ellas reposala prueba de la ocurrenciadel accidente
de transito, sobre lo cual no hay debate, y el gran cumulo de documentos, tanto los
aportados con la demanda, como los que se acopiaron en el curso del proceso refieren a
las lesiones sufridas por el demandante (Informe técnico médico legal de lesiones no fatales
del demandante. fl 18-23; Historia Clinica fl.25 al 37; Ordenes médicas fl 74 — 79) y a
multitud de facturas por gastos de algunos servicios médicos y de documentacion para
formular la demanda; pero ninguna de esas pruebas conduce a demostrar la
responsabilidad de la demandada.

El informe policial de accidente de transito (IPAT) anexo a la demanda y que no ha recibido
objecion de las partes, tiene valor probatorio sin necesidad de ratificacion y el juez debe
apreciarlo de acuerdo a la sana critica y en conjunto con el acervo probatorio.-

La Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia se refirio al punto sefialando: “En el articulo
319 el legislador procesal establece una serie de requisitos formales que debe atender
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quien ejerce funciones de policia judicial cuando rinde sus informes. Pero no se ocupa de
la fijacion del valor que los jueces deben conceder a esos escritos. Visto asi el asunto, es
claro que las pautas para apreciar tales piezas procesales emanan de las reglas generales
en materia probatoria; las pruebas deben ser asumidas de maneralegal, regular y oportuna
(art. 232); el funcionario puede demostrar la responsabilidad del imputado con cualquier
medio probatorio (237); y su apreciacion se debe basar en los postulados de la sana critica
(238) “Sentencia 30987 de julio de 2010 M.P. Dr. Alfredo Gémez Quintero.

En este caso, ese informe fue elaborado por el guarda de placa 226 — XXXX — de la
Secretaria de Transito de Cali —folios 14 al 16 C1 —y dice que el accidente ocurri6 el 10 de
Septiembre de 2011 a las 7:25 pm en la Calle 10 entre carrera 56 y 57 en sentido sur —
norte, en un tramo recto de la via, pendiente, de doble sentido, de dos calzadas con tres
carriles cada una, via en asfalto, en buen estado, secay con iluminacion artificial mala.

Que estuvieron involucrados el vehiculo Chevrolet Swift de placa CBC 034 de propiedad y
conducido por XXXX y la motocicleta de placa LFB 76B de propiedad y conducida por
XXXX.

Segun el croquis, ambos vehiculos vienen en sentido sur — norte por el carril derechoy la
motocicleta impacta en la parte de atras al vehiculo de la demandada, no hay huellas de
frenada para ninguno de los dos vehiculos y como hipétesis del accidente, el agente de
transito pone, Cdédigo 121 y 127 para el vehiculo # 2 que en su diagrama es la motocicleta.
Esos caodigos significan: “No conservar distancia de seguridad” y “Transitar sin precaucion
al no estar pendiente de la via’.

Y es importante destacar que en el IPAT no se refiere que la demandada estuviera
infringiendo alguna norma de transito.

La demandada XXXX, en el Interrogatorio de parte que rindié en el proceso (fl. 129) expreso
gue cuando subia el puente de la Carrera 56 con autopista suroriental, el carro se le fue
apagando, entonces, se orillé hasta donde le fue posible, puso luces de parqueo y cuando
la persona que iba de copiloto (XXXX) iba a poner las otras sefiales, sintié el impacto fuerte
en la parte de atras de su carro, tanto que se partid el parabrisas y el motociclista pasé por
encimay cayo adelante.

El apoderado de la parte demandante tuvo oportunidad de interrogarla y ninguna de sus
preguntas fue de caracter asertivo, ni la condujo a una confesién de su posible
responsabilidad en la causa del accidente, responsabilidad que por el contrario se endilga
al otro conductor al no estar atento a la via.

En el interrogatorio de parte al demandante, este narra que iba a recoger a su esposay ya
no se acuerda de nada; Contrario a lo afirmado en el hecho primero de la demanda en
cuanto a que llovia torrencialmente, en el interrogatorio dice en dos ocasiones que estaba
lloviznando. No especifica a qué velocidad transitaba y tampoco a qué distancia del vehiculo
de la demandada, sélo afirma que la colisién se presentd en la cima del puente, que el
vehiculo no se alcanzaba a ver y que no pudo hacer ninguna maniobra para evitar el choque
porque el carro de la demandada estaba muy separado del andén, empezando el descenso
y no tenia ninguna sefializacion ni luces de parqueo.

Los testigos presenciales del accidente, XXXX y XXXX —- quienes viajaban como pasajeros
en el vehiculo de la demandada, concuerdan en las mismas circunstancias de como se
produjo el accidente, esto es, que estaban subiendo el puente con la 56 , que ese vehiculo
se fue apagando, que se colocaron las luces intermitentes y segundos después, cuando se
disponia el copiloto a descender del automotor para colocar las sefiales, el demandante en
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su motocicleta los colisioné fuertemente por la parte trasera lateral izquierda, asi mismo,
gue la via estaba seca, llovizné después del accidente, que habia iluminacion y que habia
poco trafico al momento de la ocurrencia de los hechos.-

El testigo traido por el demandante, sefior XXXX- folio 1 C3- declara que no presencio el
accidente, pasaba por ahi cuando ya se habia producido y estuvo en el lugar hasta cuando
se llevaron al demandante en ambulancia, dice que el sitio donde ocurrié es subiendo el
puente de la 56 de sur a norte, que estaba oscuro, no era buena la visibilidad , pero solo
alli, no en todo el puente, que el golpe fue en la parte de atras del carroy el demandante
cay6 adelante, que el carro no tenia luces ni sefializacion; y en la entrevista que rindié ante
la Policia Judicial- folio 65 -, afirma que “al momento en que yo pasaba no estaba lloviendo,
la via estaba seca” aunque en su declaracion ante el juzgado afirma después que “estaba
brisando ya habia pasado el aguacero”.

Las fotografias son pruebas documentales de caracter representativo y deben analizarse
en conjunto con las otras pruebas de acuerdo a la sana critica y su valor se ha dicho,
depende entre otras cosas de la posibilidad de establecer que las imagenes correspondan
a los hechos de que se trata, lo cual ocurre aqui, pues han sido reconocidas por quienes
estuvieron presentes en los hechos, los testigos XXXX, XXXX, por la demandada que las
aportd y por el mismo demandante que reconocio especificamente la visible a folio 116 —
parte inferior-.

Con las fotografias aportadas por la demandada (fl. 116-119) se puede corroborar lo dicho
por todos los testigos, tanto el que trajo el demandante como los que trajo la demandada,
esto es, que el accidente ocurrié en el ascenso del puente, no en el descenso como afirma
el demandante, pero permiten establecer ademas, que a diferencia de lo que expresa el
actor, ese era un sitio ampliamente visible para quienes venian conduciendo detras del
automotor de la demandada — fotografia folio 116 — y que por el lugar en que quedo6 este
en la via, en el primer carril derecho, a suizquierda habian dos carriles en el mismo sentido;
también muestran las fotos al unisono con los testigos y las partes que en el sitio y al
momento de los hechos existia iluminacion artificial, que el impacto de la moto en el
automotor fue en la parte posterior izquierda, que al chocar, el demandante salié expulsado
por encimadel vehiculo de la demandada y quedé tendido algunos metros delante de ese
automotor. E igualmente confirman lo dicho por la demandada y los testigos, que la llovizna
o la lluvia se present6 con posterioridad a la colisién porque debajo de la moto y del carro
se puede apreciar el suelo totalmente seco, es decir, los rodantes ya estaban en esa
posicién del accidente cuando llovid, entonces nada respalda la afirmacion del actor de que
al momento en que ocurrié el accidente llovia torrencialmente, ni siquiera su testigo, sefior
XXXX, que en ese punto entra en contradiccién segun quedd expuesto, lo que le resta
credibilidad en ese aspecto.-

La prueba relacionada permite concluir como hizo el juez, que el accidente ocurrid por
culpa exclusiva de la victima y por ende las excepciones de fondo propuestas deben
prosperar.

En efecto, si bien el automotor de la demandada se vard en el ascenso del puente como
ella misma lo reconoce, también lo es que, como igualmente dice, lo llevé a orillar en el
carril derecho y utilizando las sefiales luminosas — articulo 65 CNTT-, lo que significaba que
al demandante le quedaban dos carriles a la izquierda para sobrepasar — como reglamenta
el articulo 94 ibidem -, ademas en el lugar habia luz artificial, que aunque deficiente segin
las fotos y el IPAT, permitia observar plenamente a distancia el automotor por encontrarse
en el ascensodel puente, no en el descensocomo dice el actor. Tampoco caia un aguacero
torrencial segun se expresa en la demanda, no estaba lloviendo al momento del accidente
y el piso estaba seco. Entonces, todo concurre a establecer que el accidente ocurrié porque
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el sefior XXXX, no guardé la distancia que debia con el automotor que le antecedia —
articulo 108 ibidem —y no estaba atento a la via, comodice el IPAT, lo que le impidio realizar
exitosamente la maniobra de frenada o de desvio para sobrepasar el vehiculo varado por
alguno de los dos carriles que quedaban a la izquierda del mismo, pues eso explica que el
golpe fuera en el extremo izquierdo del automotor, 0 sea que traté de evitarlo pero no
alcanzo a hacerlo.

lgualmente, las circunstancias anotadas, sumadas al hecho de que el golpe se dio en la
parte posterior del automotor y el actor quedd a unos metros delante del mismo, son un
indicio de que no iba a una velocidad moderada, tanto asi que ni siquiera hubo huella de
frenada, porgue solo asi se entiende razonablemente que con el glope saliera despedido
hasta ese otro lugar, que sufriera las graves lesiones resefiadas en la historia clinica y que
los automotores quedaran en el estado que se reporta en las pruebas, entre otras, la
evaluacion técnica elaborada por el Centro de Diagnostico Automotor y las inspecciones
practicadas por Policia Judicial. Entonces, la hipétesis que se contemplé en el IPAT esta
establecida, el actor no guaré la distancia de seguridad y no estaba pendiente de la via,
tanto asi que al preguntarsele por qué no reacciono ante el vehiculo parado, responde en
su interrogatorio: “no lo vi, era una recta en el puente”.

Por lo demas, en nada favorece al actor que en ese momento hubiera estado cauyendo un
torrencial aguacero y que tuviere visibilidad reducida como lo afirma en la demanda para
justificarse, porque esas situaciones, de haberse presentado, lo obligaban a tener mayor
prudencia al momento de conducir. Esto porque par efecto de la separacion de vehiculos y
la velocidad es importante atender al estado del suelo, humedad, visibilidad y otras
condiciones que pueden alterar la capacidad de frenado — articulo 108 CNTT — y que uno
de los casos enlos que ha de reducirse la velocidad a “treinta (30) kilometros por hora (...)”
es cuando se reducen las condiciones de visibilidad — articulo 74 CNTT-.

Ahora, dice el demandante que la demandada infringié el art. 76 del Cddigo Nacional de
Transigo, segun el cual, esta prohibido estacionarse en puentes, entre otros lugares. Pero
lo cierto es que ninguna de las pruebas obrantes en el proceso refiere que la demandada
se hubiera estacionado deliberadamente en el puente. La demandada y los testigos que la
acompafiaban como pasajeros en el momento del accidente concuerdan en que el vehiculo
tuvo una falla mecénica por la que se fue apagando paulatinamente y el IPAT, comoya se
anotd, tampoco sefiala como hipétesis del accidente, que la demandada estuviera
estacionada en lugar indebido o infringiendo alguna norma de transito, de modo que el
supuesto de hecho del articulo 76 del cédigo de transito no puede subsumirse en este caso.

Por tanto, no se demuestra con el acervo probatorio que el accidente hubiere ocurrido por
culpa de la parte demandada como para atribuirle a ella la responsabilidad. Eso lo pretende
el actor con fundamento en sus propias afirmaciones, pero sobre esa conducta procesal, la
Corte Suprema de Justicia tiene dicho que “las atestaciones de las partes que favorezcan
sus intereses, carecen, en el sistema procesal civil colombiano, de importancia probatoria
a menos gque se encuentren corroboradas con otras prueba, caso en el cual su eficacia
proviene de éstas y no de la asercion de la parte. (..) ...si el declarante meramente narra
hechos que le favorecen, no existe prueba, por una obvia aplicacion del principio conforme
al cual a nadie le es licito crearse su propia prueba”. Sentencias del 13 de septiembre de
1994 y del 27 de julio de 1999, citadas en sentencia de octubre 31 de 2002 Exp. 6459 MP.
Dr. Jorge Antonio Castillo Rugeles.

De otra parte, no puede prosperar el reparo del apoderado del demandante por la
apreciacion de los testigos tachados de sospecha- - articulo 218 CPC — XXXX y XXXX- ,
cuando esta demostrada con suficiencia su relacion de parentesco — hijo y afinidad — novia
de este- con la demandada, pues jurisprudencialmente se tiene establecido que la tachade
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los testigos no implica que deban desestimarse sus declaraciones sino analizarse con
mayor rigor y en conjunto con las demas pruebas. En este caso, se trata de personas que
vigjaban con la demandada, que sufrieron el accidente, lo presenciaron y sus
manifestaciones concuerdan con el contenido del informe policial de accidente de transito
y los registros fotogréficos.

Pero es mas relevante precisar, que aun si se hiciera abstraccionde esos testimonios, igual,
no hay prueba para afirmar que el accidente sea causalmente atribuible a la demandada.

Tenemos entonces que el nexo causal que debe existir entre el dafio y el hecho ocurrido
en desarrollo de la actividad peligrosa, se rompe aqui por la participacion exclusiva de la
victima que se establecio fue la que dio lugar al accidente y la causa del mismo, siendo la
actividad de la demandada al quedarse varada en la via, un elemento eminentemente
circunstancial y no su causa pues no estuvo en posibilidad de evitar el riesgo en las
circunstancias en que ocurrio.

Enlas anteriores condiciones, no le asiste razon al apelante en sus objeciones a la decision
de primera instancia pues a diferencia de lo que indica, la misma él es el resultado del
andlisis critico de la prueba, comose reafirma en esta instancia al analizarlas, lo que impide
el reconocimiento de la responsabilidad extracontractual solicitada, tal como lo resolvié el
juez en la decision apelada, que se confirma en ésta instancia.-“

La Sala confirmo la providencia apelada que nego las pretensiones de la demanda.
Radicacion 006 2012 00108 01 (12 09 2017)
Dra. Ana Luz Escobar Lozano

TERMINACION DEL PROCESO POR FALTA DE REESTRUCTURACION DEL CREDITO.
Ejecutivo hipotecario.

¢Determinar si en el presente asunto es 0 no procedente decretar la terminacion del
proceso por falta de reestructuracién del crédito?.”

(...)

“En el presente caso, se trata de un crédito de vivienda otorgado en UPAC en el afio 1993,
pr la cantidad de 3.545.0566 respecto del cual incurrieron los deudores en mora a partir del
30 de abril de 2001 como se informa en la demanda, de ahi que, en principio, cierto es que
el presente asunto, a partir del precedente esbozado por la Corte Suprema de Justicia a
partir del afio 2012 (esto es, con posterioridad a la sentencia de segunda instancia proferida
en este proceso) y acogido por esta corporacion en sus pronunciamientos mas recientes,
hace parte del universo de procesos comprendidos en la sentencia SU-813/07 y, por tanto,
le es exigible el requisito de la reestructuracion, maxime si, de la revision del expediente se
advierte que no existe embargo de remanentes en contra del deudor.

Ahora bien, aunque alega la parte actora que no se puede aplicar retroactivamente la
jurisprudencia Constitucional y la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia,
tal argumento no es admisible en este escenario, puesto que en la Sentencia SU 813 de
2007, la Corte estim6 que La exigencia de la reestructuracion de los créditos se encuentra
establecida en el articulo 42 de la Ley 546 de 1999, por lo que el desarrollo jurisprudencial
lo que hizo fue clarificar y unificar criterios sobre una exigencia legal, que le es aplicable al
crédito que se pretendia ejecutar.

Contodo, no debe eludirse que fue la propia Corte Constitucional la que hizo extensivos los
efectos del aludido fallo a “todos los procesos ejecutivos en curso, iniciados antes del 31 de
diciembre de 1999, y que se refieran a créditos de vivienda, y en los cuales no se haya
registrado el auto de aprobacién del remate o de la adjudicacion del inmueble y respecto
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de los cuales no se hubiere interpuesto tutela”, por lo que la exigencia de la reestructuracion
resultaba aplicable, al presente asunto.

Pero ademas, debe recordarse que, como lo tiene dicho la Corte Suprema de Justicia,
“...De ninguna manera podria decirse que el agotamiento de la reestructuracion se
constituye en un gravamen de imposible satisfaccion, por la actitud reacia que pudieran
asumir los interesados en dilatar el pago de la deuda o que estén en incapacidad de
saldarla...”, ya que en tales casos indicd que la Corte Constitucional en SU-787/12 dejé
previstas las alternativas a que puede acudir el acreedor ante la ausencia de acuerdo con
el deudor.

Asi las cosas, se imponia, como en efecto lo hizo el juez A quo, la terminacién del proceso
ante la ausencia de la reestructuracion de la obligacion, motivo por el cual se confirmara en
todas sus partes el auto objeto de apelacion.”

La Sala Unitaria confirm¢ el auto atacado que decreto la terminacion del proceso por falta
de reestructuracion del crédito.

Radicacion 014 2001 00599 02 (19 09 2017)

Dr. Flavio Eduardo Cérdoba Fuertes.

SALA DE FAMILIA

CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA. Exoneracion de cuota alimentaria.

“En el sub lite, se observa de los documentos aportados al expediente y del mismo escrito
del libelo introductorio que lo que se pretende con este proceso es que se exonere al sefior
XXXX, del pago de la cuota alimentaria fijada en el acta de conciliaciéon No 01931 de fecha
12 de agosto de 2014 suscritapor el aqui demandante y su hijo en el Centro de Conciliacion
y Arbitraje FUNDASOLCO, peticién que como lo precisa la Juez Cuarta de Familia de
Oralidad no se subsume en paragrafo 2 del articulo 390 ni en lo preceptuado en el articulo
397 numeral 6° del C.G.P. dado que no se acudio a la rama de familia para la fijacion de la
cuota de alimentos y al tenor especial de la norma, no se puede aplicar el fuero de atraccion
previsto en los aludidos enunciados normativos y por ende se debe aplicar la competencia
asignada por reparto.

Puestas asi las cosas, es el Juzgado Sexto de Familiar el llamado a asumir el conocimiento
de la controversia planteada, al ser el despacho al cual por reparto se le asigné el
conocimiento. Por ello, se le remitira el expediente para que asuma el conocimiento y
continue el ritual que legalmente le corresponde.”

Radicacion 004 2017 00417 01 (25 09 2017).

Dr. Franklin Torres Cabrera.

CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA. Proceso ejecutivo de alimentos.

“En este casose encuentra comprometido el fuero funcional, toda vez que la discusién gira
en torno a si el proceso ejecutivo de alimentos instaurado por XXXX en contra de XXXX
debe ser conocido por el Juzgado Séptimo de Familia de Oralidad de Cali, despacho en el
gue previamente se tramité un proceso similar en el que intervinieron las mismas partes o
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por aquel que conocié el proceso instaurado con posterioridad, esto es, el Juzgado Cuarto
de Familia de Oralidad de esta municipalidad.

El factor funcional hace referencia a lo dispuesto en la ley como facultad de un funcionario
judicial para conocer de un proceso en determinada oportunidad, en primerainstancia o en
segunda, bien en Unica instancia, ya en el tramite propio del recurso de casacion.

En ese orden de ideas, no es cierto como lo manifesto la sefiora Jueza Cuarta de Familia
de Oralidad de Cali en el auto 1669 del 6 de julio de 2017, que el acuerdo al que arribaron
las partes para terminar el proceso ejecutivo de alimentos hubiese sido aprobado por el
Juzgado Séptimo de Familia de Cali, pues el auto 2282 del 18 de diciembre de 2015 se
limité a finiquitarlo sin someter a valoracién ni emitir concepto alguno o decision en ese
sentido, como quiera que del propio documento signado por las partes se alude a un
acuerdo extraprocesal que basicamente se ocupa de disefiar una forma de pago de las
mesadas causadas y no pagadas”

Radicacion 007 2017 00344 01 (02 10 2017) Dra. Gloria Montoya Echeverri.

INTERDICCION PROVISORIA

“Ahora bien, la interdiccién provisoria es una medida cautelar personal, que no patrimonial,
aunque finalmente genere precauciones también en lo econémico. Busca proteger la
integridad personal y de paso el patrimonio del presunto interdicto. Se trata, en
consecuencia, de una decision de la mayor importancia por cuanto, a partir de ella, una
persona se le aseguran derechos fundamentales como su salud e integridad personal y
guedara desprovista de capacidad juridica para administrar sus bienes.

Por lo tanto la Jueza, no solo debe respaldarse en lo “potestativo” de su decisién, sino que
debera analizar y realizar una ponderacion de las necesidades del sujeto de especial
proteccién, y asegurarse de que dicha medida cumpla los fines para los cuales esta
establecida.

Conforme lo anterior, ha de sefalarse que si la jueza considera que lo obrante en el
proceso, no se atempera a los supuestos legales para la escogencia y nombramiento de
una guarda legitima ante la falta de pronunciamiento de los parientes; se dieron las
circunstancias necesarias para que la jueza razonablemente acudiera a la designacion, de
un guardador dativo, pues es evidente que el sefior XXXX, segun se deprende del
certificado médico aportado con la demanda se encuentra en estado de vulnerabilidad.

Asi las cosas, se impone la revocatoria del auto N° 1739 del 12 de julio de 2017 para que
en su lugar, la jueza a quo provea sobre el decreto de la interdiccion provisoria, teniendo
en cuenta las razones expuestas.”

Radicacion 004 2016 00502 02 (13 10 2017)

Dr. Franklin Torres Cabrera.

NULIDAD DE LA ESCRITURA PUBLICA. Extemporaneo el Recurso de Reposicion.
Extracto:

“Delanteramente debe advertirse que el auto confutado data del 24 de enero de 2017 en el
gue se dispuso agregar sin consideracion alguna la contestacion de la demanda vy las
excepciones previas presentadas por el apoderado judicial de la sefiora xxxx, lo que en
otras palabras significoO un rechazo de la contestacion de la demanda y cuya decision es
apelable a voces del numeral 1° del articulo 321 del Cédigo General del Proceso.
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Con esa puntualizacion inicial, el problema juridico a resolver consiste en determinar si
como lo plantea el apelante el término para contestar la demanda comenzaba a correr una
vez quedo ejecutoriado el recurso de reposicion que formuld en contra del auto que decidio
la reposicion en contra del auto admisorio de la demanda o si como lo precisé la jueza de
instancia el término inicié a partir del dia siguiente a la notificacion de la determinacion que
desato el recurso que se formul6 en contra de la providencia que le dio apertura al proceso.

De entrada se advierte el fracaso del recurso por las siguientes razones de indole facticoy
juridico.

Ciertamente el apoderado de la sefiora xxxxxxx interpuso el recursode reposicion en contra
del auto admisorio de la demanda el dia 28 de julio de 2016 actuacion con la que interrumpio
el término para replicar el libelo principal, como asi lo sefala el articulo 118 del Codigo
General del Proceso en su inciso 4° al disciplinar que : “cuando se interpongan recursos
contra la providencia que concede el término , o del auto a partir de cuya notificacién debe
correr un término por ministerio de la Ley, éste se interrumpira...".

Por medio del interlocutorio 1671 del 20 de octubre de 2016 la funcionaria de conocimiento
rechazé por extemporaneo el recurso de reposicion dado que no fue formulado dentro los
3 dias siguientes a la notificacion personal del auto admisorio de la demanda, ante lo cual
el mandatario de la demanda formul6 nuevamente el recurso de reposicion que finalmente
se decidio el 15 de noviembre de 2016 notificado el dia 22 de ese mismo mes y afio.

Es precisamente este acontecer procesal el que llama la atencién de la recurrente pues a
Su juicio el término para contestar la demanda comenzaba a correr a partir del dia siguiente
en el que se noticié esa Ultima determinacion.

La voz preclusion introducida al Iéxico por Chiovenda constituye una clausura o cierre de
las etapas procesales, sin la posibilidad de volver o replantear lo decidido en ella, de modo
gue en materia procesal lo comun es que todos los plazos sean perentorios e
improrrogables y por tanto indisponibles para las partes, salvo disposicién legal en contrario,
tal como lo define el articulo 117 ejusdem. El vencimiento del plazo finiquita el ejercicio del
derecho pues implica la pérdida de la oportunidad que otorgd la ley o el juez para ponerlo
en accion.

El concepto de preclusion siempre ha estado vinculado al decaimiento de una facultad, asi
la jurisprudencia desde hace ya varios lustros ha indicado que : “El concepto de la
preclusién lo ha entendido generalmente la doctrina y la jurisprudencia moderna como la
pérdida , extincion o consumaciéon de una facultad procesal, y resulta ordinariamente de
tres situaciones procesales a) no haberse acatado el orden u oportunidad preestablecido
por la Ley para la ejecucion de un acto, b) por haberse realizado una actividad incompatible
con el ejercicio de otra y c) por haberse ejercitado ya anterior y validamente esa facultad
(...) hay preclusion, en el sentido de que no realizada la actividad dentro del término
sefialado para hacerlo, queda clausurada la etapa procesal respectiva. Entonces
clausurada esta etapa procesal, perdida la oportunidad, y dado el ordenamiento del
procedimiento se pasa a la siguiente, tal como si una especie de compuerta se cerraratras
los actos consumados impidiendo su regreso.

Por su parte, el principio de preclusion se encuentra entroncado con los derechos
constitucionales de igualdad de las partes, el derecho de contradiccion y defensa como
expresiones del debido procesoy el acceso a la administracion de la justicia, por lo que la
Corte Constitucional se ha pronunciado en diversas providencias, destacando en la
sentencia C-416 de 1994 con ponencia de Antonio Barrera Carbonell que: “ La consagracion
de los términos judiciales por el legislador y la perentoria exigencia de su cumplimiento,
tienen intima relacion con el nicleo esencial del derecho de acceso a la justicia y al debido
proceso, pues la indeterminacion de los términos para adelantar las actuaciones procesales
o el incumplimiento de éstos por las actuaciones judiciales, puede configurar una
denegacion de justicia o una dilacion indebida e injustificada del proceso, ambas proscritas
por el constituyente”

Asi las cosas yerra la apelante al considerar que su término para pronunciarse sobre la
demanda vencia una vez quedara ejecutoriada la segunda decisién que resolvid la
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reposicion de la reposicion que primigeniamente present6 en contra del auto admisorio de
la demanda, de un lado, porque una cosa es la notificacion y la ejecutoria de las
providencias, en tanto la primera constituye un acto de publicidad de la determinaciony la
segunda es la oportunidad que se confiere para el ejercicio de los medios de impugnacion
y de otro, porque la suspension del término de traslado por virtud del recurso de reposicion
se supera “a partir del dia siguiente al de la notificacion del auto que resuelva el recurso’
segun las voces del articulo 118 del Codigo General del Proceso y no de su ejecutoria.

Tampoco resulta admisible pensar que el término quedo en latencia por causa del primer
recurso de reposicion y asi contindo en razon al segundo, pues eso escapa al querer del
legislador y a los fines constitucionales que persigue el proceso como instrumento para la
realizacion de los derechos sustanciales , porque ello seria tanto como aceptar que las
partes pueden conducir a su arbitrio las etapas procesales o extenderlas indefinidamente
en el tiempo volviendo los procesos interminables , en cuanto a la reposicion de la
reposiciéon se convertiria en una actuacion dilatoria y abusiva de los propios derechos en
franco detrimento de las garantias de los intervinientes dirigidas a solucionar el conflicto
dentro de un término justo y razonable .

Queda entonces claro que el término para contestar la demanda iniciaba al dia siguiente
del auto que resolvio el recurso de reposicion en contra del que le dio apertura al proceso,
es decir, el 26 de octubre de 2016 y su finalizacién acaecié el 24 de noviembre de esa
anualidad , sin que poco o nada incidiera el nuevo recurso horizontal promovido por la
inconforme a través de su mandatario, quien pretende hacer una simbiosis o fusion de los
términos y extenderlos a su conveniencia alegando su procedencia por tratarse de un punto
nuevo cuando en rigor, se trataba de la verificacién de uno de los requisitos para establecer
la viabilidad del recurso, esto es, su oportunidad y no una circunstancia extrafia y ajena al
recurrente al momento de proponerlo.

Colofén, no refulge motivo razonable para adjudicarle un error a la funcionaria de instancia
y por tanto se confirmara la decisién, con la correlativa condena en costas a la apelante y a
favor de la parte demandante ante la improsperidad de sus reclamos que se liquidaran en
el juzgado de conocimiento. Para tal efecto se fijan como agencias en derecho la sumade
medio salario minimo legal mensual vigente. Devuélvanse las copias a su lugar de origen
previa desanotacion en su registro.”

011 2016 00240 01 (24-08-2017) M.P. Dra. Gloria Montoya Echeverri.

RECHAZO DE LA DEMANDA. Requisitos de la demanda. Juramento estimatorio.

“El proceso de sucesion testada fue promovido por XXXX mediante demanda presentada
en “enero de 2012” radicada en el Juzgado Cuarto de Familia, retirada por el actor el 4 de
febrero de 2015, con “el claro propdsito de adelantar simultaneamente acciones
ilegales con el propésito deliberado de apropiarse en formaindebida de los diversos
bienes que conformaban la masa sucesoral”, quien con pleno conocimiento de la
existencia del testamento, diciendo desconocer la existencia de otros herederos, liquidé la
herencia comointestada en la Notaria Unica de Jamundi, seguin constaen la Escritura1251
del 30 de noviembre de 2013, de manera que por dicho modo se convirtié en el titular del
dominio del unico activo alla denunciado, la Cartera Colectiva Abierta Seguridad Bolivar No.
214250 por valor de $533.119.861.”
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“Con base en poderes de “CONTENIDO FALSO”, autenticados en la Notaria Sexta de este
Circulo, segun los cuales el fallecido confio a XXXX su representacion en las Juntas de
socios de las sociedades XXXX, XXXX, y XXXX, con la facultad de aprobar reformas
estatutarias y vender la totalidad de sus cuotas sociales, el supuesto mandatario se convirtio
en su socio mayoritario y nombrd a XXXX, su esposa, como representante legal de todas
ellas.”

(...)

“Para insistir en el defectuoso planteamiento de las pretensiones, es de notar con relacién
a los bienes que segun lo expreso la narracion factica fueron enajenados fraudulentamente
por el demandado luego de la muerte del casuante y antes de la liquidacion de la herencia
[que en la subsanacion dijo que son parte de los enlistados en el numeral 5° y ss de las
pretensiones de la nueva demanda integrada], que su enajenaciéon no tuvo causa en una
previa adjudicaciéon como heredero a XXXX, sino en negocios juridicos en los que el
nombrado actud en representacion del causante, lo que se destaca para sefialar que su
reivindicacion para la sucesionno es posible mientras no se aniquilen por la via de la nulidad
los titulos de su adquisicion por parte de esos terceros, vale decir los negocios juridicos
celebrados por ellos con el demandado, en calidad de mandatario del enajenante, en cuyo
lugar fue incoada “LA RESCISION DE LA LIQUIDACION NOTARIAL DE LA HERENCIA
POR NULIDAD” por causa ilicita.

Por si fuera poco, es claramente perceptible de lo expuesto en su alegacion impugnativa,
gue el apelante confunde dos conceptos juridicos diversos como son los de frutos y lucro
cesante, para hacer de ellos la inadmisible asimilacion que aflora en los segmentos en los
gue expreso que lo estimado mediante el juramento cuestionado por el a quo es el “LUCRO
CESANTE [en cuanto integrado en su concepto] POR LAS UTILIDADES DEJADAS DE
PERCIBIR (...)dentro de la6rbita patrimonial de los activos productores de renta que
conforman el patrimonio de la sucesion del Sefior XXXX” y que “los frutos dejados
de percibir sobre los bienes del causante son, justamente, el lucro cesante que se
estimo6 razonadamente en el mencionado escrito”. Este desatino contribuy6 con los ya
resefiados a que se hiciese una estimacion global de TRES MIL QUINIENTOS OCHENTA
Y NUEVE MIL MILLONES CIENTO SETENTE Y DOS MIL DOSCIENTOS DIECIOCHO
PESOSMCTE ($3.589.172.218), no amoldada a las exigencias del memorado articulo 206,
acorde con el cual debe hacerse en la propia demanda en forma razonada,
“discriminando”, también alli, obviamente [y sin perjuicio de sustentar esto en un dictamen
como aqui se hizo], “cada uno de sus conceptos”, lo que en esta especie se imponia en
vista de que habiendo varios demandados y varios bienes respecto de los que en algunos
casos se pidié la condena al pago de frutos, era imperioso individualizar los valores
estimados por dicho concepto respecto de cada bien, con la necesaria separacion de los
percibidos y de los que se hubieran podido percibir [art. 964 C.C.], en el caso de los
poseedores de mala fe.

Lo precedentemente anotado trasciende en la evaluacion de la correccion de la formalidad
del juramento estimatorio, al advertir que en el aqui cuestionado la estimacion de los frutos
involucré globalmente a todos los bienes que fueron de propiedad del difunto, lo que luce
inadmisible evaluado en el contexto propio del planteamiento de las pretensiones, de modo
gue por esto y por lo ya dicho antes, se concluye que mal puede entenderse que la
estimacién se haya hecho en forma razonada y discriminada, lo que en términos practicos
se traduce en el incumplimiento de la exigencia formal de la demanda del articulo 82-7 del
C.P.G,, siendo conveniente agregar que a tono con el pluricitado art. 206 id., , cuando el
juramento estimatorio no se objeta se convierte en prueba del valor del correspondiente
rubro por cuya condena se clama, lo que se evoca al propdsito de afirmar que es en razén
de ello que se impone que aparezca definido en la propia demanda en la forma como lo
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indica el precepto, sin que se deje de lado la observancia de sus formalidades por la via de
remitirse para ello a otro medio de prueba diferente, en este caso, el dictamen pericial
anexado.”

Radicacion 2017 00136 01 (22 09 2017)

Dr. Carlos Hernando Sanmiguel Cubillos.

SUCESION INTESTADA Y LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL. Inventarios y
avaluos. Reconocimiento de gananciales.

“Descendiendo al caso bajo estudio se puede predicar que los reproches de la alzadista se
concretan en plantear que independientemente que el inmueble identificado con matricula
No 370-71973, sea un bien propio del causante debe tenerse en cuenta el valor de
deflactacion que corresponde al porcentaje establecido por el Dane para el indice de costos
de la contruccién y con fundamento en el numeral 2 del articulo 1781 del Cédigo Civil,
solicita que se incluya como activo de la sociedad conyugal.

De cara a lo anterior, debe sefalarse que teniendo en cuenta el derrotero normativo y
jurisprudencial expuesto y lo preceptuado en el articulos 1782 y 1783 del Cddigo Civil no
ingresa a la masa de gananciales los bienes adquiridos: i) antes del matrimonio; ii) las
adquisiciones a titulo gratuito, iii) los bienes subrogados a bienes propios; iv) los aumentos
materiales que acrecen a cualquier especie de uno de los cényuges, formando un mismo
cuerpo con ella por aluvion, edificacion, plantacion o cualquier otra causa.

En esa medida sin lugar a equivocos, la normatividad que rige la materia permite colegir
como lo sefiald el A-quo que los aumentos materiales que acrecen los inmuebles no entran
a componer el haber social, sin perjuicio que cuando el incremento del valor de un bien
propio se da por el esfuerzo conjunto de los cényuges o con dinero proveniente de la
sociedad, el mismo seguira siendo propio, pero se debera compensar al momento de la
liquidacion el valor de lo que se invirtid o gasto en la realizacion de la construccion o de las
mejoras, situacion que no ocurre en este caso.

Resaltase, que tampoco la realizacion de obras cercanas por terceros, por ejemplo un
centro comercial, que aumentan la valorizacion del bien generan recompensa alguna y el
mayor valor acrece el pecunio del titular del bien propio, como también cuando se presenta
un aumento en los términos del inciso 2 del articulo 1827 del Cadigo Civil.”

Radicacion 003 2016 00521 01 (23 10 2017).

Dr. Franklin Torres Cabrera.

SALA PENAL

CODIGO DE LA INFANCIA. Internamiento preventivo. Cesacion de la medida de
internamiento preventivo. Prorroga a la medida de internamiento preventivo.
Sustitucién de medida de internamiento preventivo por medida de asignacién a la
familia.

Sala de Asuntos Penales para Adolecente. Homicidio agravado, tentativa de
homicidio, medida de internamiento preventivo.

“Procede la sala a estudiar si es procedente desatar el recursode apelacion interpuesto por
el doctor XXXXX, fiscal 161 seccional en contra del auto interlocutorio No. 13 del 17 de
enero de 2017 proferido por el juzgado tercero penal para adolescentes con funciones de
conocimiento de Cali mediante el cual se resolvi6 cesar la medida de internamiento
preventivo impuesta a los adolescentes...”
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(...)

“A solicitud del ente acusador, el Juzgado Segundo Penal para Adolescentes con
Funciones de Control de Garantias de esta ciudad, en audiencia celebrada el 2 de diciembre
de 2016 concede prorroga a la medida de internamiento preventivo por un mes en contra
de los adolescentes XXXX y XXXX aclarando que el termino comenzaba a correr desde el
17 de diciembre de 2016.

Quiere decir lo anterior, que el termino establecido en el paragrafo 2 del articulo 181 del
Cadigo de Infancia y Adolescencia, indiscutiblemente fenecia el 17 de enero de 2017, de
alli que de manera acertada el juzgado tercero penal para adolescentes con funciones de
conocimiento de Cali, haya resuelto cesar la medida de internamiento preventiva que
pesaba contra los adolescentes acusados y la sustituyo por otra medida, esto es, la
asignacion a la familia, atendiendo que el juicio no ha concluido.

Decision que debe decirse, se encuentra ajustada a derecho, pues como se anoté en
precedencia, corresponde al juez de conocimiento ya sea a peticion de parte o de manera
oficiosa, atender las consignas del parrafo 2 del articulo 181 de la ley 1098 de 2006, por lo
gue una vez verificado que se ha cumplido con el término de la medida preventiva, sin que
hubiera culminado el juicio con sentencia condenatoria debe cesar los efectos de la misma
y sustituirla por otra medida, como la asignacion a una familia, traslado a un hogar o
institucion educativa.”

(...)

“Y si bien el representante de la Fiscalia alega que correspondia al juez realizar una
valoracién de cara a los derechos de las victimas y el peligro para la sociedad, debe
reiterarsele que la norma no obliga arealizar tales ponderaciones, pues no puede olvidarse
gue la imposicién de una medida preventiva privativa de la libertad en contra de un menor,
no necesariamente tiene que ver con las garantias inherentes a ese menor, que se
encuentra en etapa de formacién y que aun tiene forma de resocializarse, sin que sean
necesarias las valoraciones estrictas que se utilizan en el caso de los adultos.

Recuérdese igualmente que la privacion de la libertad para un adolescente es una medida
excepcionalisima, porque el aislamiento de una persona que no estd en proceso de
formacion, lejos de promover cambios positivos en su conducta, contribuye a su desarrollo
y resocializacion, por lo que la medida alternativa concedida al fenecer el termino de
internamiento preventivo, resulta apropiado para facilitar la rehabilitacion y reinsercion
social del menor.

Es esta la finalidad del SistemaPenal de Responsabilidad para Adolescentes, de alli que
no pueden variarse los fines trazados por el legislador, muy a pesar que la conducta en la
gue presuntamente incurrieron los adolescentes XXXXX y XXXXX sea de aquellas que han
generado zozobra y afectacion a la comunidad, pues se reitera, en casos de menores de
edad no pueden realizarse las valoraciones propias de las medidas de aseguramiento
establecidas para los adultos, pues de ser asi se hubiera previsto en tales términos en la
ley 1098 de 2006.

Como se indicd, solo es procedente acudir a la ley 906 de 2004 cuando existan vacios
normativos en el Cédigo de Infancia y Adolescencia, excepto aquellas que sean contrarias
al interés superior del menor, por tanto: i. no existe vacio normativo respecto al termino en
gue debe cesar el internamiento preventivo, cuando no ha culminado el juicio y como debe
proceder el juez de conocimiento, ii. Si bien no se dice nada respecto a la ponderacion de
derechos a las victimas y el peligro a la comunidad, acudir para tal efecto a la ley 906 de
2004, seria ir contra de los intereses del menor y los fines establecidos para el sistema de
responsabilidad penal para adolescentes, en relacion al trato que estos deben recibir y los
fines de las medidas de internamiento, ademas constituiria una analogia in malam partem.

Asi mismo debe quedar en claro que por el cese de la medida de internamiento preventivo
de los adolescentes acusados, no se desdibujan los derechos a las victimas de verdad,
justicia y reparacion, pues el juicio sigue su curso, donde se determinara si existe
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responsabilidad penal, y de ser asi, tendran a su alcance el incidente de reparacion integral
por los perjuicios que les hayan generado.

Aunado a ello, tampoco es dable acudir a los parametros del paragrafo 3 del articulo 317
de la Ley 906 de 2004, para verificar si el termino de internamiento preventivo vencié por
causas atribuibles a la defensa, al no poderse concluir el juicio, pues si bien en este caso
resultaron fallidas varias fijaciones de audiencia por la no comparecencia del defensor, lo
cierto es que el paragrafo el articulo 2 del articulo 181 de la ley 1098 de 2006 de modo
alguno obliga a realizar tal ponderacion.

Andlisis que de hacerse, también iria en contra de los fines trazados por el legislador en la
Ley 1098 de 2006, pues la norma es clara al indicar que la medida de internamiento
preventivo “no podra exceder de cuatro meses, prorrogable con motivacion por un mes
mas”, sin que se haga mencion a factores adicionales, como maniobras dilatorias del
acusado o el defensor, al momento que el juez estudie posibilidad de cesar la medida y
sustituirla por no haber culminado el juicio.

Bajo ese entendido, queda claro que la providencia que se revisa, se encuentra ajustada a
derecho, cayendo por supropio peso los argumentos plasmados por la fiscalia en el recurso
de alzada.

En ese orden de ideas, no es otra la decision de la sala que confirmar en su integridad el
auto interlocutorio No. 13 del 17 de enero de 2017 proferido por el Juzgado Tercero Penal
para Adolescentes con Funciones de Conocimiento de Cali, a través del cual se resolvid
cesar lamedida de internamiento preventivo impuesta a los adolescentes XXXXX y XXXXX
y la sustituy6 por la medida de asignacion a la familia, de acuerdo a los lineamientos del
paragrafo 2 del articulo 181 de la ley 1098 de 2006.”

La Sala confirmé el auto proferido por el Juzgado Tercero Penal para Adolescentes con
Funciones de Conocimiento de Cali.

Rad. 000 2016 00674 01 (27 04 2017) Acta 124. M.P. Dr. Orlando Echeverry Salazar

ERROR DE TIPO. Trafico de estupefacientes. Apelante afirma la existenciade causal
de ausencia de responsabilidad. Mal puede el apelante pretender que se revoque la
condena bajo la sola afirmacioén de que el acusado no sabia que vender marihuana
constituye un delito.

Por virtud del recurso de apelacion se confirma la sentencia del 29 de febrero de 2016
proferida por el Juzgado 7° Penal del Circuito de Calien la que se condend a XXXXX como
autor de trafico de estupefacientes y le impuso 9 afios de prisién; multa de 4 SMLMV més
las accesorias de ley y se le nego tanto el subrogado de la suspension de la ejecucion de
la pena como el sustituto de la prision domiciliaria.

“Segun el apelante, el implicado actud bajo la conviccion errada e invencible de que al
“suministrar a otra persona un unico cigarrillo de marihuana incurria en un delito”

Esta alegacién aparece infundada teniendo en cuenta que:

El recurrente parte del supuesto de que el acusado se limitd a “pasarle; regalarle, un
cigarrillo de marihuana a otro sujeto” lo cual contradice el contenido de la prueba pues esta
deja claro que se trat6 de la venta de la sustancia.

El apelante afirma la existencia de la causal de ausencia de responsabilidad pero omite de
cualquier argumento dirigido a demostrarla.

El defensor no postulo ninguna prueba que suministre conocimiento cierto de que el
proceder del acusado se enmarca en la causal de ausencia de responsabilidad denominada
error invencible de tipo (art. 32-10 del C.P.).
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El error de tipo es aquel que recae sobre los elementos del tipo objetivo, razén por la que
el autor no sabe lo que hace, comprometiendo, por ende, la existencia del tipo subjetivo —
el dolo (art. 22 del C.P.)-.

Mal puede pretender el apelante que se revoque la condena bajo la sola afirmacion de que
el acusado no sabia que vender marihuana constituye un delito, cuando:

Los agentes de la policia XXXXXX y XXXXXX, dejan claro que, de un lado, el operativo que
dio un lugar a la captura del procesado tuvo origen en la informacion de la ciudadania sobre
el microtrafico en el lugar y el sefialamiento del aqui acusado de estar actuando conectado
con otros dos sujetos y, de otro, que la captura de XXXXX a que fue sorprendido en el
momento en que vendi la marihuana.

La sola afirmacién del defensor no faculta al juez para revocar la decisién, en atenciéon a
gue esta debe estar fundada no solo en lo alegado sino, fundamentalmente, en lo probado
en el juicio.”

Rad. 193 2014 20135 00 (23 08 2017) Acta 216. M.P. Dr. Victor Manuel Chaparro Borda.

ESTAFA AGRAVADA. Tasacion de la pena. Prision domiciliaria.

Corresponde a la sala resolver el recurso de apelacion interpuesto por el defensor de
XXXXXX, el representante de la victima contra la sentencia ordinaria No. 047 del 22 de
mayo de 2017, mediante la cual el juzgado diecinueve penales municipales de Cali con
funciones de conocimiento lo condeno como autor del delito de estafa agravada.

“En el caso concreto, el procesado cumple a cabalidad con los requisitos, toda vez que,
como ya se menciond, el delito en comento trae una pena minima de 64 meses de prision,
inferior a 8 afios que exige el canon citado, cuenta con arraigo familiar y social, en la medida
gue seindico tanto por la Fiscalia como por el defensor en el traslado del art 447 del C. de
P.P.,y constatable en los minutos 10:19y 21:15 y S.S., que se trata de una persona nacida
el 18 de agosto de 1971, conresidencia en la carrera XXXXXX de esta ciudad, de ocupacion
comerciante.

De igual manera, el defensor acredito en la actuacion, visible a folios 126 a 131 de la carpeta
gue cuenta con una pequefia empresa cuya actividad principal se plasmo en el certificado
de camara de comercio que se trata de “actividades de estaciones, vias y servicios
complementarios para el transporte terrestre” y como actividad secundaria, el comercio de
vehiculos automotores usados. Aunado a ello, se demostr6 con el registro civil de
nacimiento No. XXXXX que el sefior XXXXXX es el progenitor de XXXXXXX, nacidael 9de
mayo de 2006 y XXXXX nacido el 19 de septiembre de 2013 (folios 126 y 217).

De otro lado, el delito de Estafa Agravada, tipificado en los arts. 246-1 y 247-4 del C.P., no
se encuentra incluido en el inciso 2° del Articulo 68 A de la Ley 599 de 2000, modificado,
situacién que hace viable la concesién del sustituto referido.

En ese orden de ideas, se le concede el sustito penal en comento, debiendo garantizar las
obligaciones arriba mencionadas y consagradas en el art 23 nim. 4 de la ley 1709 de 2014,
con el pago de $800.000, como caucion prendaria, en la cuenta que posea el centro de
servicios de los juzgados penales de Cali en el banco agrario y la suscripcion del acta
compromisoria.

Una vez cumpla con esa exigencia, ordénese el traslado de XXXXXX, a la direccién
aportada en la actuacion, esto es, la XXXXX de esta ciudad.”

Rad. 193 2011 00881 00 (02 10 2017) Acta 298. M.P. Dr. Juan Manuel Tello Sanchez.
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HOMICIDIO AGRAVADO. Porte ilegal de armas de fuego de defensa personal.
Valoracion de la prueba. Es ala parte que postulala pruebaa la que le corresponde
hacer comparecer a los testigos paralo cual puede solicitar laintervencion del juez.

“Se confirma el fallo del 4 de marzo de 2016 proferido por el Juzgado 11 Penal del Circuito
de esta ciudad en el que se condend a XXXXXX como autor de homicidio agravado y porte
ilegal de armas de fuego de defensa personal; le impuso 406 meses de prisibn mas las
accesorias de ley y le negé tanto el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion
de la pena como el sustituto de la prision”

(...)

“A juicio de esta colegiatura la sentencia materia del recurso debe confirmarse porque, de
una parte, la misma consulta el contenido del acervo probatorio y la valoracién de este se
ajusta al sistemade persuasion racional y, de otra, porque las argumentaciones que plantea
el recurrente constituyen la reiteracion de las alegaciones de fondo en el juicio y, por ende,
no desvirtlan las razones juridico-probatoria en las que esta fincada la condena.

A.- Alega el defensor que no existe mérito para condenar al aqui enjuiciado porque, de un
lado, la juez no cumplié con el deber de hacer comparecer a los testigos que solicito y le
fueron ordenador a la Fiscalia y, de otro, la Fiscalia solo aporto el testimonio de XXXXXX y
extrafiamente renuncio al resto de la prueba testimonial.

Esta alegacién del apelante en nada conduce a que la juez erré en la conclusion sobre la
autoria del hecho y la responsabilidad del aqui acusado por el homicidio de XXXXX, toda
vez que:

1.- Las pruebas las postulan las partes y estas las practican en el juicio con inmediacion del
juez; por ende, es ala parte que postula la prueba ala que le corresponde hacer comparecer
a los testigos para lo cual puede solicitar la intervencion del juez, quien ordena la citacion
de los mismo conforme alo dispuesto en el art 172 del C.P.P.; no es deber del juez sustituir
a la parte en el rol y obligaciones que a la misma corresponden.

2.- La parte, asi comotiene la facultad de postular la prueba puede renunciar a ella sin que
la contraparte pueda alegar perjuicio, pues es obvio que esta debio solicitar las propias que
benefician su interés y

3.- El valor suasorio de la prueba no esta en funcion de la cantidad sino de la calidad de la
misma; luego, no tiene nada de extrafio ni de irregular que la fiscalia haya optado por
demostrar su teoria del caso Unicamente con el testimonio de la hermana del hoy occiso
quien, por haberse encontrado junto a él al momento del ataque mortal, estuvo en
condiciones de sefialar de manera inequivoca al aqui implicado como autor del mismo.

B.- Sostiene el apelante que las afirmaciones de la testigo presencial de los hechos
XXXXXX no son creibles porque es la hermana de la victima; en el momento de los hechos
se hallaba en estado de alicoramiento “bastante avanzado”; no pudo dar el nombre de las
10 personas que se encontraban con ella en el momento del homicidio y tenia interés para
perjudicar al acusado porque no tenia buena relacion con el mismo; aspectos estos que no
fueron valorados por la juez.

Estas alegaciones no pueden tener eco en esta sala, de un lado porque, contrario a lo que
sostiene el recurrente, la sefiora juez valoro la prueba de manera conjunta; con sujecion a
las reglas de la sana critica y a los criterios legales de apreciacion del testimonio
establecidos en el art 404 de la L. 906/04 y, de otro, por lo mismo, no se puede sostener
gue la juez se equivoco en la toma de decisiones considerando, ademas, que:

1.- La relacién de parentesco entre la victima y la testigo, en si misma, no le niega
credibilidad a las afirmaciones de esta pues es claro que estas estan apoyadas en lo que
ella percibié en el momento del sucesoy no en el solo hecho de ser la hermana del occiso.

2.- Que la testigo estaba en estado de alicoramiento “bastante avanzado” corresponde a
una afirmacion carente de fundamento probatorio pues el defensor no aporto prueba
orientada a demostrar ese especifico hecho, sino que asume que como la victima y la
testigo estaban celebrando un cumpleafios esta se hallaba bajo el efecto del alcohol lo cual
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le impedia darse cuenta de lo que ocurrid; conclusion que resulta inadmisible por la razén
basica de que en el interrogatorio y en el contrainterrogatorio en el juicio la deponente
explico de manera suficiente la ciencia de su dichoy dejo claro del porque reconocié al aqui
implicado como el autor del homicidio; luego, no existe razén para aseverar que la aludida
deponente no estaban en condiciones de percibir la imagen del aqui implicado como el
autor del ataque mortal.

3.- El hecho de que la testigo no haya mencionado el nombre de todas las personas que se
hallaban con ella en el momento del suceso, de una parte, en manera alguna permite
afirmar que falto a la verdad o que la oculto y muchos menos que se hizo a proposito de
sefalar gratuitamente como el autor de la muerte de su hermano'y, de otro, tal omision tiene
explicacién bien en la situacion de estrés que normalmente agqueja a un testigo en desarrollo
del interrogatorio en la audiencia y también en el hecho de que, por las caracteristicas en
gue se produjo el homicidio y la forma fria en que actu6 el atacante, la testigo prefirio
proteger a los restantes testigos presenciales de cualquier retaliacion.

4.- El hecho de que la testigo haya afirmado que el aqui acusado, antes del dia del
homicidio, la habia amenazada esgrimiéndole un revolver y diciéndole: “negra hijueputa te
voy a pegar un tiro” no permite inferir que por esta circunstancia ella se hizo a propdsito de
sefalar al aqui acusado comoautor de la muerte de su hermano. El antecedente que refiere
la aludida testigo lo que permite es conocer que ella conocia al atacante de tiempo atras y
por eso pudo identificarlo sin mayor dificultad en el momento de los hechos.

Por lo demas, el defensor no postulo ninguna prueba que permita conocer que la referida
testigo presencial de los hechos es tan perversa o carente de sentido moral, que se atrevié
a endilgarle un hecho tan grave al aqui acusado a sabiendas de que este no lo cometid.”

La Sala confirmo la sentencia materia de apelacion.

Rad. 193 2011 19703 00 (23 08 2017) Acta 214. Dr. Victor Manuel Chaparro Borda

HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA. Porte ilegal de armas de defensapersonal.
Principios de eficaciay fines del estado. Retractacion del testigo.

Extracto:

“ Por virtud del recurso de apelacién interpuesto por la fiscalia se revoca la sentencia del
21 de abril de 2016, proferida por el juzgado 21 penal del circuito de esta ciudad, en la que
se absolvio a XXXXX por los delitos de homicidio agravado en grado de tentativa y porte
ilegal de armas de fuego de defensa personal.”

(...)

“A juicio de esta sala, la decision materia del recurso debe revocarse porque la misma:

Es contraria a los principios y los fines del estado y de prevalencia del derecho sustancia.
Esta fincada en la aseveracion inconsistente de la existencia de duda sobre las
circunstancias de tiempo, modo y lugar que acaecio el hecho porque “el tribunal no permitio
la practica de la prueba de referencia”, desconociendo, de un lado, los fundamentos
juridicos que tuvo esta sala para negar esta prueba y de otro, que en lo esencial la prueba
testimonial suministra conocimiento tanto de la existencia del hecho como de las
circunstancias en que el mismo acaecio.

Desconoce, sinexponer argumento alguno, de un lado, las normas de aduccién y valoracion
de la prueba y, de otro, el contenido de la prueba testimonial de cargo afirmado que existen
“un poco de contradicciones” entre lo que afirmo en la entrevista la testigo presencial y lo
gue hizo la testigo XXXXX fue retractarse sin razon atendible de las afirmaciones
incriminatorias que hizo en contra del aqui procesado, lo cual le imponia al juzgador el deber
juridico de exponer los fundamentos por los cuales termino descartando tal testimonio.

Por ende, la sala debe convenir en que le asiste razon al recurrente en el sentido de que el
a quo erro en la valoraciéon de la prueba testimonial y que, por lo mismo, se cumplen las
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exigencias sustanciales para condenar pues aunque la testigo de la fiscalia XXXXX en la
audiencia del juicio oral neg6 que el aqui procesado haya sido quien disparo contra XXXX,
lo cierto es que en la entrevista que dio ante la policia judicial afirmo lo contrario y esta es
la version creible.

A.- Ladeclaracion anterior como evidencia sustantiva.

1.- Laretractacién del testigo.

Para esta Sala es claro que por falta de preparacion, el Fiscal Delegado decidi6 demostrar
su teoria del caso Unicamente con el testimonio de XXXXX a quien evidentemente no
preparo para que actuara como testigo de cargo y, por manifiesto desconocimiento de la
técnica de aduccion de la prueba testimonial:

a.- Procedié de manera erratica en la practica de ese testimonio pues, de un lado, sin sentar
las bases pidi0 que se declarara renuente a la testigo, quien desde un comienzo se mostro
evasiva y de otro, solo después de mas de 30 minutos de intervencion al fin logro que esta
se refiriera a los hechos material del juicio pero,

b.- Lo cierto es que finalmente la testigo afirmo bajo juramento que a ella no le constaba
nada de los hechos materia de este proceso, motivo por el que el fiscal impugno su
credibilidad poniendo de manifiesto la declaracién anterior de la misma ante la policia
judicial, la cual le puso de presente para significar que se estd en presencia de la
retractacion de la testigo.

2.- Las condiciones juridicas para la utilizaciéon de la declaracién anterior de la
testigo.

Cierto es que en la legislacion colombiana no existe norma expresa que autorice al juez
para valorar como prueba autonoma e independiente las declaraciones anteriores
contradictorias del testigo.

Pero también lo es que la interpretacion sisteméatica de las normas procesales que regulan
la practica de pruebas testimonial, en particular de los articulos 347. 393-b y 403 de la L.
906/04, juridicamente lleva a concluir que la declaracion anterior del testigo que se retracta
en el juicio debe ser valorada por el juez, siempre y cuando:

a.- El testigo cambie o se retracte de su version, lo cual debe ser puesto de manifiesto
ante el juez mediante el interrogatorio al testigo por la parte interesada.

b.- Eljuez, a peticion de la parte interesada, autorice la utilizacion de la declaracion anterior
del testigo, para impugnar la credibilidad de lo que esta afirmando en el juicio.

c.- Que el testigo reconozca la declaracion anterior como suya.

d.- El testigo, en desarrollo del interrogatorio, lea en voz alta —principio de publicidad - el
contenido de su declaracion anterior que evidencia la contradiccién. v. se le pida al testigo
explicacion de la contradiccion — aduccion de la declaracion anterior para que el juez por
boca del mismo testigo conozca los pormenores de lo que dijo-.

e.- Se le pida al testigo explicaciéon de la contradiccion vy,

f.- Se le permita a la contraparte contrainterrogar a parir del contenido de la declaracion
anterior y de las explicaciones del testigo sobre la contradiccion, con lo cual se garantiza la
publicidad, la inmediacion, la contradiccién y la confrontacion.

Por principio de inmediacion, en desarrollo del interrogatorio y contrainterrogatorio, se
entiende que el Juez no solo se entera del contenido de la declaracién anterior
contradictoria sino que, ademas, observando el comportamiento del testigo; la forma como
responde; su lenguaje verbal y no verbal; la coherencia, la l6gica y la razonabilidad de las
explicaciones sobre la contradiccién, etc. puede concluir cual de las dos versiones
contradictorias le resulta mas convincente para la toma de la decisién.”
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La Sala revocé y condend al procesado como autor responsable del delito de homicidio
agravado tentado. Declaré la prescripcion de la accion penal por el delito de porte ilegal de
armas de fuego de uso de defensa personal.

Rad. 000 2012 0016 00 (28 08 2017) Acta 223. M.P.Dr. Victor Manuel Chaparro Borda.

PENA ACCESORIA. Lesiones Personales Culposas. Medidas cautelares. Accidente
de transito.

Corresponde a la Sala resolver el recurso de apelacion interpuesto por el defensor del
procesado XXXXXX, en contra de la sentencia anticipada No. 51 del 2 de junio de 2017,
mediante la cual, el juzgado quinto penal municipal de Cali con funciones de conocimiento
lo condeno, como autor penalmente responsable del delito de lesiones personales
culposas.

(...)

“Finalmente, el apelante pide subsidiariamente, se ordene la cancelaciéon de las medidas
cautelares impuestas sobre los bienes de conformidad con los previsto en el art 97 del C.
de P.P.

Al respecto, esta Sala de decision debe despachar desfavorablemente la peticion porque el
objeto de las medidas cautelares es asegurar el pago de una indemnizacion en la
eventualidad de una sentencia condenatoria. En ese orden de ideas, no se pueden levantar
oficiosamente sino cuando la sentencia sea de caracter absolutorio. Y en el caso de ser una
sentencia condenatoria, como en el caso presente, se levantaran por solicitud expresa de
la victima o porque en proceso de ejecucién civil, lo haya ordenado el juez, lo que no
acontecio.

Ahora bien, la cancelacion de la prohibicion de enajenar bienes sujetos a registro, que se
encuentra prevista en el art 97 del C de P.P., es competencia exclusiva de los jueces de
control de garantias, en la eventualidad que no lo hayan hecho las autoridades de registro
una vez vencido el termino de los 6 meses.”

La Salarevoc6 parcialmente la Sentencia Anticipada que condend al procesado como autor
penalmente responsable del delito de Lesiones Personales Culposas Unicamente en la
imposicién de privacion del derecho a conducir vehiculos automotores y motocicletas por
falta de motivacion.

Rad. 196 2010 01762 (26 09 2017) Acta 296. Dr. Juan Manuel Tello Sdnchez

TUTELAS

DEBIDO PROCESO. Seguridad social. Minimo vital. Condicion mas beneficiosa
Principio de universalidad e irrenunciabilidad de la seguridad social. Solicitud de
reconocimiento y pago de pensién de invalidez

“Ahora bien, podria llegar a pensarse que definir la pensién a favor del sefior XXXX en
forma definitiva en esta instancia vulneraria el principio de la no reformatio in pejus, teniendo
en cuenta que la impugnacion fue presentada por la XXXX.

Sin embargo, resulta preciso aclarar que dicha limitacion no se predica de los jueces
constitucionales, bajo el entendido de que estos buscan la prevalencia de los preceptos
superiores, aun cuando con su decision pueda perjudicarse al unico apelante.”
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(..)

“De igual manera, para la Sala resulta pertinente indicar que bajo los principios de
universalidad e irrenunciabilidad de la seguridad social, resulta pertinente otorgar la
pension, en la medida en que el primero de los principios busca asegurar la cobertura al
mayor numero de poblacién posible y a su vez busca extender las prestaciones, no
disminuirla, pues, va ligado al principio de no regresividad.

Si una poblacién, la de 300 semanas en cualquier tiempo y 150 semanas en los seis (6)
afios anteriores ala muerte, venia siendo protegida, luego, no puede ser desconocida dicha
proteccion, pues, seria como renunciar a su derecho a la seguridad social.

Cabe resaltar que al 1° de abril del afio 1994 el afiliado habia cotizado 445 semanas, lo que
quiere decir que cumple el presupuesto del Acuerdo 049 de 1990, toda vez que, se reitera,
€S un requisito sine qua non para reconocer una pension a la luz de esta norma, haber
cotizado mas de 300 semanas antes del 1° de abril del afio 1994.

Significa lo anterior que, al demandante le asiste el derecho al reconocimientoy pago de la
pension de invalidez, la cual se causa a partir de la fecha de la estructuracion de la misma;
esto es, 6 de octubre del afio 2015, en cuantia que no puede ser inferior al salario minimo
legal vigente.

En este orden de ideas, se revocara la decision de primera instancia, por las razones
expuestas en lineas anteriores.”

La Sala revocé y tutel6 los derechos fundamentales a la Seguridad Social y al Minimo Vital
ordenando a Colpensiones que reconozcapague la pension de invalidez de forma definitiva
al accionante.

Radicacion 004 2017 00134 01 (05 06 2017) M.P. Dr. Carlos Alberto Oliver Gale.

Elaborado por:

Henry Moreno Macias
Relator
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali




