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Senor C
JUEZ VEINTE (20) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION LU
ESD el uue Bou 8
Referencia. EJECUTIVO SINGULAR (T8 e "
Demandante. EDIFICIO SAN JORGE P.H Nz & 2

Demandado. ROSMIRA BARBON RAMIREZ e .

Juzgado de Origen. TREINTA Y CUATRO (34) CIVIL MUNIGIPAL .~ =~ =
Radicado 2009-1381 DAV - D LD
ASUNTO. RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

Respetado Serior Juez,

CARLOS ALBERTO GARCIA OVIEDO, mayor de edad, con domicilio y residencia en la
ciudad de Bogota D.C, identificado con la cédula de ciudadania N° 7.523.068 de Armenia,
abogado en ejercicio, portador de la T.P N° 61.475 del C.S de Ia J, obrando en mi calidad
de apoderado judicial del EDIFICIO SAN JORGE P.H, con el debido respeto, por medio del
presente escrito me permito interporer RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
APELACION, en contra del auto calendado el dia nueve (09) de junio de 2020, notificado
por estado el dia diez (10) del mismo mes y afo, por medio del cual se RECHAZA LA
DEMANDA ACUMULADA presentada; por las razones y supuestos de derecho que
fundamentaré mas adelante.

ARGUMENTOS DEL RECURSO
En atencion a lo manifestado por el Despacho en el auto que indica “Con fundamento en el
inciso primero del articulo 463 del Codigo General del Proceso, no hay lugar a tramitar la
anterior demanda acumulada, maxime cuando al interor del proceso de referencia se
sefialo fecha para remale del inmueble caulzlado y el mismo se remato, por ende, tampoco
se accedera a decretar la cautelar deprecada”. (Negrilla y subrayas fuera de texto original).

Al respecto manifiesto:

Antes de referirme a las razones de mi inconformidad con lo expueslo en el auto que se
recurre; me permito manifestarme sobre el tramite que se le dio a la demanda acumulada,
toda vez que en atencicn a lo establecido en el articulo 90 del Codigo General del Proceso,
no se cumple con los presupuestos procesales dentro del tramite de calificacion de la
demanda, toda vez que la misma no fue admitida, inadmitida o rechazada en debida
forma, como el procedimiento lo indica, cumpliendc con los requisitos y crilerios
determinados por la norma, como quiera que el sefor Juez indica que "no hay lugar a
tramitar la_anterior demanda acumulada”, sin que con esla decision cumpla con los
presupuestos procesales y se dé el tramite que legalmente corresponde. " (Negrilla y
subrayas propias).

El Despacho fundamenta la negativa de su decision en lo establecido en el inciso primero
del articulo 463 del Codigo General del Proceso, me permito transcribir el mismo para mejor
proveer;

"Articulo 463. Acumulacion de demandas: Aun antes de haber sido notificado el
mandamiento de pago al ejecutado y hasta antes del auto que fije la primera fecha para
remate o la terminacion del proceso por cualquier causa, podran formularse nuevas
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demandas ejecutivas por el mismo ejecutante o por terceros conlra cualquiera de los
ejeculacos,_para _gque sean acumuladas a la demanda inicial, caso en el cual se
observaran las siquientes reglas:...” (...) (Negrilla y resaltado propio).

Si bien es cierlo, el legislador determing las condiciones formales para presen?ar demandag
acumuladas, y como lo indica el Senor Juez, dentro del proceso de la referencia se adel.amo
diligencia de remate del bien inmueble cautelado, también es cierto gque, el grjlcuto
referenciado, indica que la acumulacion de demandas procedera antes de haber notificado
el mandamiento de pago y hasta antes del auto que fije la primera fecha para remate o__lg
terminacién de proceso, terminacion que no se ha dado en el asunto de la referencia,
como el Despacho lo indicé, en el auto calendado el mismo nueve (09) de junio de 2020, en
el cual se ordena la actualizacion de costas, en el numeral cuarto, establece que L_Jrja vez
cumplidas las cargas procesales pendientes, se decidira sobre la terminacion del
proceso, lo que reafirma mi desacuerdo con la decisién del Despacho, toda vez que no se
encuentra razén para que no sea admitida la demanda acumulada de la referencia.

Por lo expuesto, y como quiera que la demanda acumulada, cumple con los requisitos s
establecidos en los numerales 1 a 6 del articulo 463 del Codigo General del Proceso, y se
presentd dentro del término legal establecido, esto es antes de la terminacion del proceso,
solicito al Senor Juez se revoque la decision impugnada, se de la calificacion en los términc’ns
del articulo 90 del Codigo General del Proceso, y en consecuencia, se ordene la admision
de la demanda acumulada, como fue presentada, y como estan probados los hechos
contenidos en ella, se concedan las pretensiones que se ruegan, garantizando con la
decision pedida, el debido proceso, y de contera los intereses de mi representado, toda vez
que la demandada, aun cuando conoce del proceso en su contra, y de sus obligaciones
como copropietaria, desde el mes de junio del afo 2009 fecha en que se inicio el proceso
ejecutivo, no se ha allanado a realizar el pago de la expensa comun, razon por la que se
hace necesario presentar la demanda acumulada, para que con el producto del bien
rematado, sea posible lograr el pago de lo adeudado por la demandada a la copropiedad
del edfficio San Jorge P.H.

En consecuencia, ¥ en atencion a los fundamentos juridicos y constitucionales, solicito
comedidamente al Despacho;
PETICION -
Solicito amablemente al Senor Juez, se reponga la decision, y se conceda la admision de
la demanda acumulada; o en subsidio se conceda la alzada para que sea el superior
funcional quien se pronuncie sobre lo pedido, teniendo como sustento de la alzada los
mismos dichos expresados en este escrito.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Invoco como fundamentos de derecho los siguientes:

Articulo 318, 319 y 320 del Codigo General del Proceso, Recurso de Reposician y
Recurso de Apelacion.
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5/8/2020 Correo: Servcio al Usuario Ejecucion Crel Municipal - Seccional Bogota - Outlook

RV: RECURSO PROCESO 2009-1381

Juzgado 20 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j20ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Para: Servicio al Usuano Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj ramajudicial gov co>
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RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION 2009 1351 pdt

De: Carlos Alberto Garcia <abogado.carlos.garcia@gmail.com>

Enviado: viernes, 12 de junio de 2020 2:32 p. m.

Para: Juzgado 20 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <j20ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RECURSO PROCESO 2009-1381

Senor Juez 20 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias
En atencion a las disposiciones tomadas por el Consejo Superior de la Judicatura, me permito adjuntar Recurso de
<Reposicion y en subsidio Apelacion en contra del auto notificado por estado el dia 10 de junio 2020, dentro del

proceso ejecutivo 2009-1381 que cursa en su Despacho, para que sea tenido en cuenta en el momento procesal
oportuno.

Cordialmente,

CARLOS ALBERTO GARCIA OVIEDO
Apoderado Demandante
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