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Proceso Ejecutivo. Mínima Cuantía. Rad: 50001 40 03 004 2019 00984 00        
 

 
TEMA A TRATAR 

 
Procede el despacho a resolver el recurso de reposición, presentado por el apoderado 

judicial de la parte ejecutada, contra el auto fechado 13 de diciembre de 2020, que decretó 

una medida cautelar. 

 

DE LA ACTUACIÓN Y LA DECISIÓN ATACADA. 

 

Este despacho, mediante el auto atacado, decretó la medida cautelar de embargo y 

retención de salarios del demandado por encontrarse reunidas las exigencias del artículo 

599 del Código General del Proceso. 

 

En términos generales, señala el recurrente como fundamentos del recurso, los argumentos 

del recurso interpuesto contra el mandamiento de pago, que se enfocan en que el titulo 

valor se diligenció con espacios en blanco, por lo que alega falsedad ideológica y/o material 

del mismo, y por cuanto la demandante por ser servidora judicial carece de la facultad de 

litigar. Además expresó que se debe exigir prestar caución a la ejecutante antes de 

cristalizar la medida cautelar. 

 

Surtido el trámite establecido por el artículo 319 del CGP, en armonía con el artículo 110  

ejusdem, y vencido el término allí previsto, es del caso entrar a resolver el recurso, para lo 

cual es del caso hacer las siguientes:   

 

CONSIDERACIONES: 

 

Mediante el auto atacado, es decir, del 13 de diciembre de 2019, este Juzgado decretó la 

medida cautelar de embargo y retención de salarios del demandado por encontrarse 

reunidas las exigencias del artículo 599 del Código General del Proceso. 

 

Las medidas cautelares tienen como propósito garantizar el resultado de un proceso y 

asegurar el cumplimiento de la sentencia, evitando la frustración del derecho reclamado 

por el ejecutante, permitiendo para ello, asegurar bienes, pruebas y mantener situaciones 

de hecho para materializar el cumplimiento de la función jurisdiccional.  

 

La legislación actual, en lo que converge al decreto de medidas cautelares, le otorga poder 

cautelar a los Jueces, ya que no solo se le faculta a dictar las medidas taxativas consagradas 

                                                           
1 El no cumplimiento estricto de los términos procesales obedece a la congestión judicial debido a la alta carga 

laboral que maneja este Juzgado, por el aumento considerable de demanda del servicio de administración de 
justicia, la que ha superado la capacidad instalada de la rama Judicial, situación que se empeora debido a que se 
tiene la misma planta de personal desde su creación y a otros factores externos no atribuibles al titular del 
Despacho. 

Entre estos factores se pueden identificar que no se cumple con una carga razonable respecto al número de 
procesos por juez que permita agilizar el trámite, conforme al estándar que ha fijado la OCDE de la cual Colombia 
es miembro, que consiste en que debe existir 65 jueces por cada 100.000 habitantes y que en nuestro caso ese 
número solo llega a 11 jueces para ese mismo número de población (ver CONPES 4024 del 8 de marzo de 2021). 

 Sumado a que, por la coyuntura provocada por el COVID-19 y la necesidad de implementar la transformación 
digital en la gestión judicial, hubo que adecuarse de manera repentina a una nueva forma de trabajar que en su 
mayoría es virtual, pero  para realizar eficientemente esta tareas se carece de herramientas digitales como por 
ejemplo internet de buena calidad y equipos de cómputo que respondan a la demanda de la información que se 
procesa, ello debido a la obsolescencia tecnológica de las herramientas asignadas a este Juzgado. 
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en el estatuto procesal, sino que se le permite según su criterio, determinar la utilidad, 

congruencia y necesidad de las medidas que considere necesarias para asegurar los 

resultados del proceso, evitar la consecución de daños y hacer efectivas las sentencias 

ejecutoriadas.  

 

A este respecto el artículo 599 del CGP establece lo siguiente:  

 

“Artículo 599. Embargo y secuestro. Desde la presentación de la demanda el ejecutante podrá 

solicitar el embargo y secuestro de bienes del ejecutado. 

Cuando se ejecute por obligaciones de una persona fallecida, antes de liquidarse la sucesión, sólo 
podrán embargarse y secuestrarse bienes del causante. 

El juez, al decretar los embargos y secuestros, podrá limitarlos a lo necesario; el valor 
de los bienes no podrá exceder del doble del crédito cobrado, sus intereses y las costas 
prudencialmente calculadas, salvo que se trate de un solo bien o de bienes afectados por 
hipoteca o prenda que garanticen aquel crédito, o cuando la división disminuya su valor o su 
venalidad. 

En el momento de practicar el secuestro el juez deberá de oficio limitarlo en la forma indicada en el 
inciso anterior, si el valor de los bienes excede ostensiblemente del límite mencionado, o aparece de 
las facturas de compra, libros de contabilidad, certificados de catastro o recibos de pago de impuesto 
predial, o de otros documentos oficiales, siempre que se le exhiban tales pruebas en la diligencia. 

En los procesos ejecutivos, el ejecutado que proponga excepciones de mérito o el tercer afectado 
con la medida cautelar, podrán solicitarle al juez que ordene al ejecutante prestar caución hasta por 
el diez por ciento (10%) del valor actual de la ejecución para responder por los perjuicios que se 
causen con su práctica, so pena de levantamiento. La caución deberá prestarse dentro de los quince 
(15) días siguientes a la notificación del auto que la ordene. Contra la providencia anterior, no 
procede recurso de apelación. Para establecer el monto de la caución, el juez deberá tener 
en cuenta la clase de bienes sobre los que recae la medida cautelar practicada y la 
apariencia de buen derecho de las excepciones de mérito. 

La caución a que se refiere el artículo anterior, no procede cuando el ejecutante sea una entidad 
financiera o vigilada por la Superintendencia Financiera de Colombia o una entidad de derecho 
público. 

Cuando se trate de caución expedida por compañía de seguros, su efectividad podrá reclamarse 
también por el asegurado o beneficiario directamente ante la aseguradora, de acuerdo con las 
normas del Código de Comercio. 

Parágrafo. El ejecutado podrá solicitar que de la relación de bienes de su propiedad e ingresos, el 
juez ordene el embargo y secuestro de los que señale con el fin de evitar que se embarguen otros, 
salvo cuando el embargo se funde en garantía real. El juez, previo traslado al ejecutante por dos (2) 
días, accederá a la solicitud siempre que sean suficientes, con sujeción a los criterios establecidos 
en los dos incisos anteriores.” 

 

En ese orden de ideas, para el despacho no quedó acreditado por parte del ejecutado que 

le asiste un mejor derecho, dado que no desvirtuó la existencia del derecho incorporado en 

el titulo valor, para que este operador judicial pueda exigirle a la parte ejecutante que 

prestara caución. 

 

Por consiguiente, ante la ausencia de pruebas que ataquen el derecho crediticio incorporado 

en el titulo valor que se ejecutada o que le asiste un mejor derecho al ejecutado, es claro 

que  se cumplen a cabalidad los presupuestos del artículo 599 citado, siendo lo procedente 

embargar y secuestrar los bienes del demandado para garantizar las resultas del proceso. 

 

Así las cosas, este Despacho encuentra acorde la decisión objeto de reproche, y por ende 

la mantendrá incólume.  

 

Por lo anterior y brevemente expuesto, el JUEZ CUARTO CIVIL MUNICIPAL de Villavicencio 

Meta, 
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RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO REVOCAR la providencia fechada 13 de diciembre de 2019, por las 

razones expuestas en la parte considerativa. En consecuencia, el auto censurado se 

mantiene incólume en todas sus partes.  

 

SEGUNDO: Por Secretaría, cúmplase con lo ordenado en auto del 13 de diciembre de 2019, 

líbrense y remítanse los correspondientes oficios.   

 
 
 
   Notifíquese y cúmplase,  
 
 
 
 
 
 
 
 

CARLOS ALAPE MORENO 
JUEZ 

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO 
mayo 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

Esta providencia se notifica por anotación en el 

ESTADO,  fijado  hoy 6 de junio de 2022 – 7:30 A.M. 

        

LAURIS ARTURO GONZALEZ CASTRO 

Secretario 

Firmado Por:

 

 

Carlos  Alape Moreno

Juez

Juzgado Municipal

Civil 004

Villavicencio - Meta

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 0bedf446523b8fea3a24201aea4fa44cfd01cfb5bdb0109aa8ac59a5b9eb2001

Documento generado en 03/06/2022 05:06:56 PM

 

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Villavicencio, tres (3) de junio de dos mil veintidós (2022)1 

   

Proceso Ejecutivo. Mínima Cuantía. Rad: 50001 40 03 004 2019 00984 00                 
  
LUZ ORFIDIA COLMENARES BELTRAN, obrando en nombre propio, demandó al 

señor LAURIS ARTURO GONZALEZ CANO, para que previos los trámites del 

Proceso Ejecutivo de Mínima Cuantía, se dicte Providencia accediendo a las 

pretensiones de la demanda.  

 

ACTUACIÓN JUDICIAL 

Mediante proveído del 13 de diciembre de 2019, el Juzgado libró MANDAMIENTO DE 

PAGO por la vía EJECUTIVA de MINIMA CUANTIA en contra de LAURIS ARTURO 

GONZALEZ CANO, y a favor de LUZ ORFIDIA COLMENARES BELTRAN, por las 

sumas allí indicadas.    

Con auto del 8 de septiembre de 2020, el despacho resolvió recurso de reposición 

contra el mandamiento de pago formulado por el ejecutado, dejándolo incólume. 

Del auto de mandamiento de pago proferido, se notificó por conducta 

concluyente a la parte ejecutada LAURIS ARTURO GONZALEZ CANO, mediante 

proveído del 8 de septiembre de 2020. 

Dentro del término legal, la parte demandada no formuló excepciones mérito, ni 

contestó la demanda. 

CONSIDERACIONES 

Se observa en el expediente, una letra de cambio obrante a folio 01C1, prueba que 

contiene una obligación clara expresa y exigible al tenor de lo dispuesto, en los Arts. 

422 y 430 del C.G.P. por lo tanto, al no haber propuesto excepciones la parte 

ejecutada, es procedente dar aplicación a los preceptos señalados en el Inciso 2 del 

Art. 440 ibídem, ordenando seguir adelante con la ejecución en los términos y cuantía 

señalada en el mandamiento de pago.  

                                                           
1 El no cumplimiento estricto de los términos procesales obedece a la congestión judicial debido a la alta 
carga laboral que maneja este Juzgado, por el aumento considerable de demanda del servicio de 
administración de justicia, la que ha superado la capacidad instalada de la rama Judicial, situación que se 
empeora debido a que se tiene la misma planta de personal desde su creación y a otros factores externos 
no atribuibles al titular del Despacho. 
 
Entre estos factores se pueden identificar que no se cumple con una carga razonable respecto al número 
de procesos por juez que permita agilizar el trámite, conforme al estándar que ha fijado la OCDE de la cual 
Colombia es miembro, que consiste en que debe existir 65 jueces por cada 100.000 habitantes y que en 
nuestro caso ese número solo llega a 11 jueces para ese mismo número de población (ver CONPES 4024 
del 8 de marzo de 2021). 
  
Sumado a que, por la coyuntura provocada por el COVID-19 y la necesidad de implementar la transformación 
digital en la gestión judicial, hubo que adecuarse de manera repentina a una nueva forma de trabajar que en 
su mayoría es virtual, pero  para realizar eficientemente esta tareas se carece de herramientas digitales como 
por ejemplo internet de buena calidad y equipos de cómputo que respondan a la demanda de la información 
que se procesa, ello debido a la obsolescencia tecnológica de las herramientas asignadas a este Juzgado. 
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Por lo expuesto anteriormente, el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE 

VILLAVICENCIO META, 

RESUELVE: 

PRIMERO: Ordenar Seguir adelante la ejecución en contra de en contra de 

LAURIS ARTURO GONZALEZ CANO y a favor de LUZ ORFIDIA COLMENARES 

BELTRAN, tal y como se dispuso en el mandamiento de pago.     

SEGUNDO: Ordenar practicar la liquidación del crédito de conformidad con lo 

dispuesto en el Art. 446 del Código General del Proceso. 

TERCERO: Condenar a la parte ejecutada pagar las costas del proceso, fíjese la suma 

de $100.000  como agencias en derecho, para que sean incluidas en la liquidación 

de costas.     

    

      Notifíquese y Cúmplase,        

               

                CARLOS ALAPE MORENO 

                               JUEZ 

 

 

 
 

 

 

 

 

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE VILLAVICENCIO 
 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La anterior providencia se notifica por anotación  en  el 

ESTADO,  fijado  hoy 6 de junio  de 2022, a las 7:30 A.M. 

 
 

LAURIS ARTURO GONZALEZ CASTRO 

Secretario 

Firmado Por:

 

 

Carlos  Alape Moreno

Juez



Juzgado Municipal

Civil 004

Villavicencio - Meta
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