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PRESENTACION

En esta oportunidad queremos resaltar la importante participacion de las diferentes Salas Especializadas de esta
Corporacion, quienes con su aporte hacen posible la emision de este boletin juridico, érgano de divulgacion de las

decisiones judiciales del maximo organismo judicial de este Distrito.

En esta nueva entrega, el boletin trae temas muy interesantes y de gran actualidad, cuyas resefias permite analizar los
principales argumentos de los Magistrados Sustanciadores, asi como el planteamiento y solucién a los diferentes

problemas juridicos materia de debate judicial.

En esta edicion, encontraran decisiones relacionadas con temas enmarcados dentro del derecho comercial, probatorio y

la responsabilidad contractual de las instituciones educativas, en cuanto a la Sala Civil-Familia se refiere.

Por su parte, la Sala Laboral desarrolld en esta oportunidad temas relacionados con el proceso ejecutivo laboral, materia
en la cual los Tribunales Superiores de Distrito Judicial somos érganos de cierre, asi como temas de seguridad social en

el régimen pensional de alto riesgo, materia que no es pacifica en la jurisprudencia.

Nuestra Sala Penal asumio el conocimiento de decisiones trascendentales y que tuvieron mucha incidencia en la
sociedad barranquillera, por el tipo de delitos que tuvieron bajo su estudio y el impacto que estos producen en la

comunidad, asi por la publicidad que de éstos se desprenden.

Todo lo anterior, sin dejar pasar la posicion de esta Corporacion al asumir el conocimiento de las acciones de raigambre
constitucional como la accion de tutela y las acciones populares, mecanismos procesales para hacer efectivos derechos

de caracter fundamental y colectivos de los ciudadanos.

Finalmente, aprovechamos para hacer extensiva la invitacion a todas aquellos funcionarios que atn no se han vinculado
con esta actividad, para que con su aporte hagan mas grande esta labor académica, pues estamos seguros que son
valiosos los argumentos vertidos en sus decisiones judiciales, y que deseamos dar a conocer a toda la comunidad

juridica de este Distrito Judicial.

MARIA MERCEDES BARRIOS BORRERO
Relatora Tribunal Superior de Barranquilla




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA

PROVIDENCIAS DE INTERES DE ESTA CORPORACION

1. SALA CIVIL-FAMILIA

NULIDADES PROCESALES INSANEABLES-Falta de jurisdiccion/ REGISTRO MERCANTIL-Naturaleza Juridica/ NULIDAD
DEL REGISTRO MERCANTIL-Por tratarse de un acto administrativo particular corresponde su conocimiento a la

jurisdiccion contenciosa administrativa.

MAGISTRADA SUSTANCIADORA. Dra. LILIAN PAJARO DE DE SILVESTRI

Causa factica: En el presente caso, el demandante solicita que se decrete la nulidad de registros mercantiles, y que se
declare que éstos han sido simulados y falsos por su contraparte, y que ésta no ha cumplido con los requisitos de ley

para la conformacién del establecimiento de comercio que organizaron con base en ellos.

Extractos: “3.1. La regulacién del régimen de las nulidades es un asunto que atafie en principio al Legislador, el cual
puede sefialar, con arreglo a dichos criterios y obedeciendo al principio de la proporcionalidad normativa, las causales o
motivos que la generan, a efectos de garantizar la regularidad de las actuaciones procesales y consecuentemente el
debido proceso, tipificando como causales de nulidad de las actuaciones judiciales, las circunstancias que en su

consideracién se erigen en vicios que impiden que aquel exista.

Las nulidades procesales atafien a irregularidades en el proceso judicial, por lo tanto, en ellas sdlo se examina si el
procedimiento encaminado a hacer efectivo el derecho esta o no viciado. Los principios de especificidad o taxatividad,

trascendencia, proteccion y convalidacion rigen toda la regulacion y aplicacion de las nulidades.

Cabe anotar que conforme al principio de especialidad, no hay defecto capaz de estructurar una nulidad sin que la ley
taxativamente lo sefale, asi mismo excluye la analogia para declarar las nulidades, lo que nos indica que no es posible

extenderlas a irregularidades diferentes no previstas en dichas categorias por el legislador.

Dispone el articulo 145 C.P.C. “En cualquier estado del proceso, antes de dictar sentencia, el juez debera declarar de

oficio las nulidades insaneables que observe...”

A su turno el articulo 140 ibidem, precisa que el proceso es nulo en todo o en parte solamente en los siguientes casos:

“...1. Cuando corresponde a distinta jurisdiccion....”

Viene expuesto por la Corte Suprema de Justicia respecto de esta nulidad.
“...En relacion con la falta de jurisdiccion como causal de nulidad, es menester recordar que para efectos del racional

gjercicio de la administracion de justicia, ella, la jurisdiccion, se reparte entre diversas “jurisdicciones”. Flanteamiento




que la Corfe presenta de esta manera para denolar de enfrada que el férmino “jurisdiccion” es empleado acd en dos
sentidos ya que comprende no solo la funcion de impartir justicia mediante la aplicacion del derecho a un caso concreto
(decir el derecho), lo que implica que la jurisdiccion sea, en este sentido, una, sino tambieén en ese otro sentido a que
atiende la causal 1° de nulidad, y por el que suele decirse, por ejemplo, que la jurisdiccion que mas materias abarca es la
comiin u ordinaria, que se ocupa de las controversias civiles, comerciales, familiares, laborales, penales y agrarias, al
paso que las demads (confencioso administrativa, constitucional, indigena, etc.) forman cada una compartimientos
estancos y distintos enftre si. Esta clasificacion de jurisdiccion ordinaria o comun y demds jurisdicciones (que antes
solian denominarse juridicciones especiales) es ademds la que adopto la Constifucion Politica dado que en su articulo
2534 (capitulo 2 del Titulo VIII) establece que es la Corte Suprema de Justicia “el maximo fribunal de la jurisdiccion
ordinaria” al paso que en capitulos siguientes de ese tifulo consagra ofras jurisdicciones como la contencioso

administrativa, la constitucional y otras mas, distintas de las anteriores, que cobjja bajo el epigrafe de “especiales’. ..”

3.2. En relacion al registro mercantil, el Codigo de Comercio establecio en su articulo 26 que este “... tendra por objeto
llevar la matricula de los comerciantes y de los establecimientos de comercio, asi como la inscripcion de todos los actos,

libros y documentos respecto de los cuales la ley exigiere esa formalidad.”

A su turno, dispone el articulo 27 del Cédigo de Comercio que “El registro mercantil se llevara por las camaras de
comercio, pero la Superintendencia de Industria y Comercio determinara los libros necesarios para cumplir esa
finalidad, la forma de hacer las inscripciones y dara las instrucciones que tiendan al perfeccionamiento de la

institucion.” (Negrilla fuera del texto original).

Ast las cosas, la figura del registro mercantil se constituye en un acto de competencia de las Camaras de Comercios, las
cuales “... son instituciones de orden legal con personeria juridica, creadas por el Gobierno Nacional, de oficio o a
peticion de los comerciantes del territorio donde hayan de operar”, pero, expone la Corte Constitucional que “... no
significa que estos entes hayan sido integrados a la administracion publica, sino mas bien que se trata de instituciones
que derivan su existencia de una autorizacion legal conferida al Gobierno para crearlas, aspecto que no desvirtua esa
naturaleza gremial y privada que se manifiesta, por el ejemplo, en la calidad de comerciantes que tienen sus miembros,
en la posibilidad de contar con representantes legales designados por ellas mismas y de expedir estatutos o reglamentos

elaborados por la propia Camara, etc.”2.

En consonancia con lo anterior, se tiene al registro mercantil como una funcion publica y asi lo da a entender nuestro
Alto Tribunal Constitucional al establecer que “Excluida la funcién de llevar el registro mercantil las restantes
funciones de las camaras, su organizacion y direccion, las fuentes de sus ingresos, la naturaleza de sus trabajadores, la
existencia de estatutos que las gobiernan, extremos sobre los cuales no es necesario para los efectos de esta providencia
entrar a profundizar, ponen de presente que solo a riesgo de desvirtuar tales elementos no se puede dudar sobre su

naturaleza corporativa, gremial y privada" (negrita fuera de texto).

! Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de enero 27 de 2000. Magistrado Ponente. Dr. Jorge Santos Ballesteros.
2 CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia C-116 de 1995, M.P. Hernando Herrera Vergara.
¥ CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia C-144 de 1993, M.P. Dr. Eduardo Cifuentes Mufioz




Asi entonces, siguiendo una secuencia logica y apoyada en los pronunciamientos de la Corte Constitucional, la
sustanciadora concluye que el registro mercantil (matricula mercantil, inscripcion y certificacion) es un acto
administrativo de caracter particular, implicando un medio de publicidad y oponibilidad de actos o hechos realizados
por comerciantes, razon para precisar que el registro mercantil no es un acto necesario para la existencia o validez de
los actos juridicos alli inscritos, son medios de publicidad y por tanto una vez cumplida la inscripcidn se tornan
oponibles a terceros, si se pretenden atacar por via de nulidad, pero no la que contempla el derecho privado sino por la
via de la accion de nulidad y restablecimiento del derecho, debe realizarse en el ambito de la jurisdiccion contenciosa

administrativa.”

FUENTE NORMATIVA: Arts. 140 num. 1°y 145 C.P.C, arts. 26 y 27 C.Co., Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion
Civil. Sentencia de enero 27 de 2000. Magistrado Ponente. Dr. Jorge Santos Ballesteros, Corte Constitucional, Sentencia
C-116de 1995, M.P. Hernando Herrera Vergara y Sentencia C-144 de 1993, M.P. Dr. Eduardo Cifuentes Muiioz.
DEMANDANTE. Jesus Antonio Serna Gomez

DEMANDADQO. Julio Cesar Serna Gomez y Panaderia Y Reposteria 20 de Julio La 70 E.U.,

FECHA: Mayo veintinueve (29) de dos mil doce (2012).

RADICACION: 08-001-31-03-010-2008-00103-00/ 36.102

DECISION. Declara la nulidad de la sentencia apelada.

PERTINENCIA, CONDUCENCIA Y LIBERTAD PROBATORIA-Deber de las partes de armonizar estos principios al
momento de solicitar los medios de prueba/ UTILIDAD DE LA PRUEBA- Los medios de prueba solicitados deben ser

utiles al tramite incidental y deben guardar una relacion intrinseca con las caracteristicas de la prueba objetada.

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DR. ABDON SIERRA GUTIERREZ

Causa factica. Dentro de un proceso ejecutivo, la parte ejecutada solicitd al despacho como medios de prueba para
objetar un dictamen pericial grafoldgico por error grave, pruebas tales como la testimonial e inspeccion judicial, con el

fin de corrobar la tacha de falsedad del documento que sirve como base del titulo de recaudo ejecutivo.

Extractos: “En general el asunto materia de controversia es la satisfaccion o no de la obligacion que se pretende cobrar
con el proceso ejecutivo de marras, que la demandante alega se encuentra incorporada en el titulo de recaudo y que
cuenta con eficacia dado que el demandado suscribid y entregd para su circulacion.- Digamoslo en palabras naturales,
es este el tema general materia del proceso, que indudablemente se decidira en sentencia y dada su amplitud procesal, la
libertad probatoria, goza de mayor y robusta grandeza procesal, constituyendo su escenario el auto de apertura a

pruebas del proceso.-

Las pruebas del proceso, en general van orientadas a probar todos los presupuestos de una sentencia ejecutiva favorable,
en consecuencia en el periodo probatorio del proceso, se decretaran todas las pruebas pedidas por las partes y las de

oficio que el operador judicial considere, siempre y cuando conciernan a ese asunto materia de controversia.-




Pero, cuando en el proceso se presentan discusion accesorias, incidentales o de tramites especiales, las oportunidades
probatorias y la amplitud para solicitar pruebas se restringen precisamente porque el “asunto materia de decision es
concreto, parcial, particular y especifico, no siendo posible confundir el periodo probatorio general con las
oportunidades que brinda la ley para decidir aspectos accidentales, precisamente porque esa restriccion de parcialidad

se traslada al campo probatorio.-

Una posicion contraria conduciria que las partes permanentemente estén auto creandose oportunidades probatorias, 1o
que atentaria contra la preclusion de oportunidades, la celeridad del proceso, la lealtad de las partes, que son garantias

de una justicia pronta y eficaz.-

En el caso presente, la controversia se centra en el tramite de una objecion por error grave que la demandante alegd
respecto del dictamen pericial grafologico practicado en el proceso y que la profesional del derecho concreta muy de
manera precisa en su memorial de objecion, que se resume ampliamente en la parte factica de esta providencia.- Por
tanto, el asunto general que hay que tener en cuenta es la naturaleza de la prueba pericial como de caracter objetiva
dado que el articulo 233 del C. de P. C. expresa que ha de servir para verificar hechos, lo que de por si excluye

conceptualizaciones, opiniones y medios subjetivos, entre los que se cuenta la testimonial.-

Por otro lado, de voz de la objetante tenemos que el asunto materia especifica de probanza es el error grave en que
incurri6 el perito al no confrontar la firma del pagare y la carta de instruccion con la totalidad del material que se

arribo para la practica de la experticia, muy a pesar de expresar que dicho material fue recibido por el.-

Siendo asi de concreto la objecion, el asunto del nuevo dictamen se centra en definir si efectivamente el perito de
Medicina Legal incurrid en ese error de omisidon y en consecuencia proceda a efectuar tal confrontacion integral y ver si
la conclusion es la misma o no, como lo solicita la profesional objetante.- Por tanto, las pruebas admisible para tal efecto
solo serian las que permitirian establecer o demostrar ese error especifico y el juez solo decretara “las que considere

necesarias para resolver sobre la existencia del error” (Art. 238 C de P. C.).-

Si ese es el asunto materia de controversia, el nuevo dictamen debe practicarse con las mismas pruebas enviadas al
primer auxiliar de la justicia, de manera que, desde esta Orbita, el decreto de nuevas pruebas y documentos que el
anterior perito no tuvo de referencia y peor aun las testimoniales que se piden, desborda no solo el tema concreto de la
prueba sino que en nada contribuyen a la objetividad del objeto de la pericia, que como se sabe es confrontacion de
firmas y rasgos caligraficos.—- De acceder a la practica de nuevas pruebas para la practica del nuevo dictamen no seria
para probar el error grave alegado sino para la practica de nueva prueba, diferente al objetado, que es otra oportunidad
que tiene el operador judicial al no encontrar la seguridad y conviccidon en los dos anteriores para tomar una decision
de fondo.- Pero mas atn, esas pruebas nuevas desbordan la objecion presentada que se concreta en no confrontacion de

firma con el integral material enviado y recibido.-

Otra cosa muy diferente, sera la valoracion de esa prueba, que si se efectuara haciéndolo en conjunto con el resto de
prueba, pero eso pertenece al proceso y no al tramite especial de error grave que es al que estamos avocados.- Y este
aspecto es el que la objetante repite que el fin del proceso es la busqueda de la verdad, que traida al tema especifico, la

verdad real no es otra que constatar si existe error grave en el dictamen, no en el proceso como tal.-




La apelante hace transcripciones doctrinarias respecto de la conducencia, pertenencia, utilidad y necesidad de la
prueba, pero nada analiza respecto del tramite a que esta en concreto avocada, sino que razona respecto del proceso,
como por ejemplo: el pagaré tiene una firma que la demandante expresa que es del demandado y objetivamente alli
existe una rubrica; por otro lado, la demandada lo niega y el perito concluye que efectivamente no lo es, pregunta el
despacho: que le agrega al debate un testimonio recepcionado que dice que si lo es? En ultimas, que le aporta al debate
del error grave 100 testimonios si lo que se trata de establecer es si el perito confronto la firma con todo el material
enviado? No se discute si el pagaré tiene una firma, porque no es materia de discusién, sino, su correspondencia con la

del demandado, que es cuestion diferente.-

Por otro lado, respecto de las inspecciones judiciales, se alega que son indispensables porque las escrituras publicas que
se exhibirian en ella estan en el proceso en copias y por tal aspecto no fueron confrontadas con las del pagaré, pero, ello
es solo una conjetura, porque el perito las relaciona como recibidas y entre los anexos que valoro se encuentran dichas
escrituras, ademas de las muestras tomadas. Ademas en ninguna parte del dictamen se expresa que no efectuo la

confrontacion de firmas con las estampadas en dichas escrituras publicas.-

Pero si aquello hace referencia a la sustancialidad de la prueba de inspeccion judicial, desde el punto de vista de la
técnica procesal del recurso tenemos que la solicitud de adicion no correspondia pedirla del auto de fecha 5 de marzo
de 2012 sino del auto que abrio a pruebas el tramite de objecion que fue de 12 de enero de 2011, dado que aquel lo que

ordeno fue las copias para la alzada, del cual, logicamente no era dable predicar la adicioén pedida.-

Estando las cosas en ese nivel, la tinica conclusion a que se puede arribar en el caso de estudio es que efectivamente las
pruebas testimoniales y de inspeccion judicial que se solicitan sean decretadas para probar el error grave alegado y
precisado por la apelante respecto del dictamen pericial grafologico es impertinente e improcedente, primero porque
no tienen la entidad de aportar nada al trabajo técnico y objetivo que es la prueba pericial sobre una firma y porque el
error grave alegado o materia del asunto lo que pretende es establecer el error del perito inicial de no haber
confrontado todo el material remitido con la firma estampada en el pagare de recaudo, que de haberlo hecho, otra seria

la conclusion a que habria llegado.”

FUENTE NORMATIVA. Arts. 175, 178, 233 Y 238 C.P.C.

DEMANDANTE: BRIO DE COLOMBIA

DEMANDADO: ESTACIONES DE SERVICIO EFICIENTES ESEP S.A.

RADICACION: 08001-31-03-008-2010-00206-01 — RADICACION No. 36.781
FECHA: Junio 27 de 2012

DECISION. Confirma autos apelados segtin las consideraciones de ésta providencia. Condena en costas al apelante.

RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL Y EXTRACONTRACTUAL-Semejanzas y diferenciassCONTRATO DE
PRESTACION DE SERVICIOS EDUCATIVOS-Objeto/TRASTORNOS COGNITIVOS Y EPISTEMOLOGICOS DEL MENOR
EDUCANDO - No son imputables a 1a institucion educativa.

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DR. ALFREDO DE JESUS CASTILLA TORRES




Causa factica: En el presente caso, la parte actora acude a través de la via de la responsabilidad civil para obtener la
reparacion de los perjuicios causados con ocasion al mal desempeiio académico y posterior pérdida del afio lectivo del
menor educando, quien venia padeciendo de serios trastornos en el proceso cognoscitivo, lo que conllevo a que sus
padres se vieran abocados a realizar una significativa inversion econdmica en cuanto a profesionales de la salud para la
atencion de dichas patologias.

Extractos: “1°) Para iniciar, se considera necesario hacer un paralelo entre la responsabilidad civil extracontractual y la

responsabilidad civil contractual.

Por un lado, se busca a través del proceso ordinario por responsabilidad civil extracontractual, que se resarzan los

perjuicios causados a una persona, como consecuencia de la conducta de otra.

La responsabilidad civil supone siempre una situacion entre dos sujetos de los cuales uno ha causado un dafio y otro lo
ha sufrido. En ese sentido, la responsabilidad civil es la consecuencia juridica de esta circunstancia regulada por el
derecho, o sea la obligacion del autor del dafio de reparar el perjuicio ocasionado. Por ese motivo se advierte, la
responsabilidad civil se resuelve en todos los casos en una obligacion de reparacion. Por tanto se considera responsable
a aquel sujeto que queda obligado a indemnizar el perjuicio causado a otro; y no es responsable quien a pesar de haber

causado el dafio a otro, por alguna causa legalmente admitida, no es obligado a repararlo.

Es regla universal, que, una persona que cause un dafio a otra en su cuerpo, salud o bienes etc., debera repararlo, la
legislacion civil colombiana no es ajena a esto, y consagra en el articulo 2341 del Codigo Civil, que “Todo aquel que

ocasione dafio a otro, es obligado a su reparacion.”.

Cuando existe mora o simple incumplimiento de las obligaciones ya adquiridas, estamos hablando de responsabilidad
civil contractual, es decir, mediando previamente un vinculo juridico entre las partes, generador de obligaciones.
Cuando el dafio tiene su origen o causa en actividad dolosa o culposa del sujeto activo sin que exista un vinculo que
genere obligaciones entre éste y la persona que sufre el dafio nos encontramos frente a la responsabilidad civil extra

contractual.

Seguin los principios generales reguladores de la carga de la prueba, corresponde al demandante, 6 sea al sujeto que
alega haber sufrido el dafio y que pretende su indemnizacién demostrar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en
que acontecio el hecho segun el cual la persona, por aquella demandada, es responsable de los perjuicios causados, y
por lo tanto, quien debe resarcir o indemnizar, es decir, tiene el actor la carga procesal de acreditar ante la
administracion de Justicia la existencia de los supuestos de hecho que deben soportan una decision favorable a las

{véase nota 2}

pretensiones invocadas por €l (articulos 174 y 177 del Codigo de Procedimiento Civil)

Entonces corresponde al accionante acreditar fehacientemente dentro del proceso unos presupuestos o elementos

fundamentales a través de los cuales se puede establecer o no la certeza de la responsabilidad del supuesto agente.
Esos elementos son:

e Un autor o sujeto activo, o sea la persona causante del dafo.




e Laculpa o dolo con que haya actuado el sujeto activo
e Fl daiio o perjuicio ocasionado al sujeto pasivo

e Fl nexo causal existente entre el dafio y la culpa del agente causante.

A pesar de que los elementos configurativos de la responsabilidad puedan considerarse independientes unos de los otros

en cuanto a su prueba se trata, estos deben encontrarse complementados en el proceso en el momento de fallar.

Por su parte, 1a responsabilidad civil contractual, en concreto, es aquella que se deriva de la falta de ejecucion o de la
gjecucion defectuosa, incompleta, o tardia de una obligacion pactada en un contrato que goza de plena validez. De esta
forma, podemos decir que la responsabilidad civil contractual se encuentra dentro del ambito de un derecho
prestacional de caracter privado, que solo tiene aplicabilidad entre las partes contratantes y tinicamente respecto de los

perjuicios nacidos dentro de ese negocio juridico.

En sintesis, en ambas lo que se persigue es la reparacion de un dafio causado, contractualmente cuando tal
responsabilidad se deriva de un negocio juridico o contrato, y/o extracontractualmente cuando el perjuicio que se sufre

tiene asidero en un simple hecho juridico de corte no convencional.

Asi las cosas, en el entendido de esta sala, es evidente que la A Quo se equivocd, en su sentencia, al momento del estudio
del contenido de la demanda formulada a nombre del sefior Ivan Acevedo Acosta en representacion de su menor hijo
Ivan Andrés Acevedo Romero, al entender el planteamiento inicial del apoderado del demandante, como si se tratara de
un asunto de responsabilidad civil “Extra-contractual” y no proceder al analisis de las normas correspondientes a la
responsabilidad contractual, a pesar de ser notorio que la demanda se fundamenta en la existencia de un contrato de

. . . . . Iy . . A 1
prestacion de servicios educativos entre el demandante y el Colegio Britanico Internacional S.A. ¢4 4

Sin embargo, la advertencia de ese posible error no es suficiente para revocar la decision de primera instancia, dado que
aun procediendo a efectuar el estudio de esta situacion a la luz de las normas contractuales, se mantiene la afirmacion
del A Quo en el sentido que en el presente proceso no se han acreditado los supuestos de hecho de las pretensiones del
actor, en consecuencia no es posible hallar la culpabilidad o la comision de un hecho dafioso y o la omision de sus
deberes y obligaciones asumidas por parte de la mencionada institucion educativa que conlleve a una indemnizacion de

perjuicios a favor del menor demandante.

3°) A pesar de que se indica que el joven Ivan Acevedo Romero estudio en la entidad demandada entre los afios de 1994
a 2006, el unico “contrato de prestacion de servicio educativo” allegado al expediente, fue el suscrito el 6 de junio de
2005 por la sefiora Patricia Romero, empero ha de indicarse que el hecho de que sea el sefior Ivan Acevedo Acosta quien
otorga el poder para iniciar el presente proceso o no genera una total “falta de legitimacion en causa” en la presente
controversia, en cuanto a que el dicho sefior manifiesta estar actuando en el presente caso como representante legal del

joven Ivan Andrés Acevedo Romero, quien en su calidad de “educando” es el principal y directo destinatario y

* Véase el relato contenido en el acapite de “Fundamentos Facticos” y lo explicado en el acapite de “Fundamentos de Derecho” a folios 36 a 39 y 40 del cuaderno
principal de primera instancia




beneficiario de las labores educativas y de formacion asumidas por la Institucion demandada y por ende el que estaria

legitimado para reclamar por las consecuencias de cualquier deficiencia de su colegio durante ese proceso educativo.

Empero se advierte en los hechos de la demanda y en la redaccion de sus pretensiones una serie de “afirmaciones e
imprecisiones” que dan a entender que no soélo se reclaman los perjuicios directos del educando, sino los padecidos por
su padres, no solo en el aspecto de los perjuicios morales en que se habla de la “unidad familiar”, sino mas
concretamente en los materiales donde no se indica- y menos demuestran- de qué patrimonio salieron los dineros ($
25.292.154.00) que se pretenden indemnicen. Empero, en parte alguna del poder o de la demanda se indica que el

sefior Ivan Acevedo Acosta, también estuviera demandando en “su propio nombre”.

3°) Se seniala como “causa juridica” de las pretensiones la circunstancia, que frente a las obligaciones asumidas por la
Institucion educativa con relacion a su “educando” una fue una deficiencia de ese proceso educativo el que el colegio
no hubiera detectado oportunamente las dificultades del joven Ivan Andrés, y generado y dado a €l un tratamiento que
fuera la solucidn a ellas, que corrigiera los resultados de los periodos lectivos de 2004 a 2006 indicando que los padres

tuvieron que acudir a “profesionales expertos ajenos al colegio” para ello.

Sin embargo, en este caso particular, se acredita que el menor Ivan Andrés Acevedo Romero presentaba problemas
cognitivos y epistemologicos desde antes de ingresar al colegio, razon por la cual en principio (afio 1994) no fue
admitido en el mismo, y luego fue aceptado su ingreso, teniendo en cuenta su evolucion satisfactoria a raiz del
tratamiento particular que se le venia realizando, el cual fue consecuencia de las observaciones planteadas por el

colegio en esa oportunidad.

La fonoaudiéloga Marcela Alvarez Eljaik, sefiala que ha atendido al menor desde el afio de 1996, cuando tenia 5 afios y
que sus deficiencias se originaron en problemas acontecidos en su nacimiento (“una circular de cordon y cianosis”) lo
cual esta respaldado con menos detalles en los testimonios rendidos por la medico psicologa Graciela Muvdi Abufhele y
la Terapeuta Ocupacional Martha Gaitan de Cavalli, quienes atendieron al menor en el afio 2006 concluyen en sus
declaraciones, estas tres profesionales de la medicina, que los problemas neurologicos del menor no son responsabilidad

del colegio.

En los reportes iniciales del Colegio, afios 1994 y 1995, no aparece mencion de esos problemas en el nacimiento, alli se
indica que los padres hicieron referencia a problemas auditivos y enfermedades en los oidos, 1o que podria entenderse

que en ese momento tal informacion no fue suministrada al colegio.

Con lo anterior se acredita que lo sucedido con el menor, en cuanto a su considerable baja en el rendimiento académico
durante los afios 2004 a 2006, y sus problemas emocionales y de salud, no fue un hecho que se hubiera generado en
esos anos, sino que es el resultado de las deficiencias que el menor venia sobrellevando con anterioridad y que no podia

ser desconocido por sus padres.

No es responsabilidad de las instituciones educativas en Colombia, en base a los contratos de prestacion de servicios

educativos, tratar los problemas fisioldgicos, emocionales, psicoldgicos, psiquiatricos, o de salud de quienes suscriben




con ellas tales contratos, puesto que la labor de dichos establecimientos no se limita a la mera formacion académico —
integral de los educandos, dado que pueden contribuir y colaborar para que un educando los pueda superar o para no
contribuir con su agravamiento, ellos no son su responsabilidad directa, sino que corresponden a los padres y familiares

del educando.

Considera pues esta corporacion en base a todo lo aqui estudiado que no hay lugar a condenar al Colegio Britanico
Internacional al pago de perjuicios de ninguna indole a favor del menor Ivan Andrés Acevedo Romero representado por

el sefior Ivan Acevedo Acosta en representacion de su menor hijo.”

FUENTE NORMATIVA. Art. 2.341 C.C,, Arts. 174y 177 CP.C,

DEMANDANTE.: Ivan Acevedo Acosta en representacion de su menor hijo Ivan Andrés Acevedo Romero.
DEMANDADO: Colegio Britanico Internacional S.A.

RADICACION: 08-001-31-08-003-2007-00238-01/Interna 85.458

FECHA. Junio 15 de 2012

DECISION: Revoca numeral primero y confirma numerales segundo y tercero de la sentencia apelada.

2.-SALA LABORAL

DESCUENTOS PERMITIDOS POR LA LEY-Aportes al sistema general de salud de los pensionados/ENTIDAD PAGADORA
DE LA PENSION-Cumple con mandatos legales al hacer deducciones dirigidas a la cotizacion en salud del pensionado a
su cargo/RECURSOS PARAFISCALES-Lo constituyen las deducciones en materia de salud y pension realizadas por el

empleador
MAGISTRADA SUSTANCIADORA. Dra. CLAUDIA MARIA FANDINO DE MUNIZ

Causa factica. En el presente caso la parte actora pretende que se libre mandamiento de pago a su favor por las
deducciones dirigidas al sistema general de salud que le realiza su exempleador del retroactivo pensional que fue
condenado a cancelar por la justicia laboral, pues considera que el Banco ejecutado esta desatendiendo el tenor literal

de la disposicion judicial.

Extractos: “El problema juridico a resolver en esta instancia se circunscribe a determinar si el ex -empleador incumple
la condena impuesta por concepto de reajuste pensional por incremento de aportes en salud, cuando deduce del
retroactivo pensional causado, los descuentos a cargo del pensionado con destino al Sistema General de Seguridad Social

en Salud.

Previa a dar respuesta al anterior topico del debate, debe dejarse clarificado que la condena impuesta a favor del

demandante y a cargo del demandado, que se ejecuta en este proceso, es del siguiente tenor:

“PRIMERO. Condenar a la entidad demandada Banco Popular S.A. a reconocer y pagar al demandante Jesus Salvador De

Las Salas Cabarcas una pension plena de jubilacion a partir del dia 24 de Diciembre de 2002 en cuantia de




4980.024.40 mensuales, mas los incrementos legales pertinentes que se causen a partir de dicha fecha, como también

las mesadas adicionales.

SEGUNDO. Una vez que el ISS subrogue la pension de jubilacion estaria a cargo del Banco Fopular Unicamente el

mayor valor si lo hubiere.

TERCERO. Declarar no probada la excepciones propuestas en la contestacion de la demanda, por las resultas del proceso

y lo anunciado anteriormente.
CUARTO. Costas y agencias en derecho a cargo de la parte vencida.”

No obstante que el ejecutante admite que el Banco Popular le consigno el retroactivo pensional del 24 de Diciembre de
2002 al 30 de Septiembre de 2006, insiste en que se libre mandamiento de pago en su contra por la suma de
$5.880.800, porque arguye se le descontd ese valor por conceptos de aportes en salud sin tener autorizacioén alguna
para hacerlo, toda vez que el fallo proferido en su contra en ninguno de sus apartes autoriza al Banco a descontar suma
alguna por concepto de aportes a salud, maxime si se tienen en cuenta que el descuento efectuado por el demandado
corresponde a un periodo en el cual el sefior Jesus De las Salas no tuvo acceso alguno a salud por estar en tramite su

proceso.

Si bien se evidencia que en la sentencia que se pretende ejecutar, no hubo pronunciamiento alguno por el Juez de
primera instancia que autorizara al empleador descuento alguno, la cual fue confirmada por esta Sala de Decision
Laboral cifiéndose estrictamente al aspecto apelado conforme al principio de consonancia del art. 66* del C.S.T.S.S. y no
casada por la H. Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia (Rad.28223/2006), no puede predicarse en
este caso que dicha condena se encuentre insoluta por haber el Banco Popular deducido del pago de las mesadas
pensidnales causadas del 24 de Diciembre del 2002 al 30 de Septiembre de 2006,° ordenado por sentencia judicial, los
aportes que le corresponde asumir al pensionado al ser cotizante obligatorio del Sistema General de Seguridad Social en
Salud por expreso mandato del articulo 143 de la ley 100 de 1993° en razén de que no es dable desatender qué
también por expresa disposicion legal, se le impone la obligacion a las entidades pagadoras de pensiones descontar los
aportes al Sistema General de Seguridad Social en Salud de los pensionados, como en forma nitida lo impera el art.42
del Decreto 692 de 1.9947, que reza.

“ARTICULO 42. REAJUSTE PENSIONAL POR INCREMENTO DE APORTES ENSALUD. A quienes con anterioridad
al I1o. de enero de 1994 se les hubiere reconocido la pension de vejez o jubilacion, invalidez, o sobrevivientes, y
a quienes sin haberles efecfuado el reconocimiento fuvieran causada la correspondiente pension con los
requisitos formales complefos, fendrdn derecho a partir de esa fecha a que con la mesada mensual se incluya

un reajuste equivalente a la elevacion en la cotizacion para salud prevista en la Ley 100 de 1993.

% Ver folio 58 y 105 del segundo cuaderno.

6 «La cotizacion para salud establecida en el sistema general de salud para los pensionados esta, en su totalidad, a cargo de éstos, quienes podran cancelarla mediante
una cotizacion complementaria durante su periodo de vinculacion laboral.”

" Decreto por el cual se reglamenta parcialmente la Ley 100 de 1993, publicada en el Diario Oficial No. 41.289, del 30 de marzo de 1994.




En consecuencia, las entidades pagadoras de pensiones procederin a efectuar el reajuste previsto en este
articulo por la diferencia entre la cotizacion que venian efectuando los pensionados y la nueva cotizacion del
8% que rige a partir de abril de 1993, o la que se defermine cuando rija la cobertfura familiar, sin exceder del
12%. En el caso del ISS, en donde ya existe la modalidad de medicina tamiliar para los pensionados, el reajuste
se hard por la diferencia entre el 3.96% que venian aportando los pensionados, y el 12% de la cotizacion con

cobertura familiar.

Las entidades pagadoras deberdn descontar la cotizacion para salud y transferido a la EPS o entidad a la cual

esté afiliado el pensionado en salud. Igualmente deberdn girar un punfo porcentual de la cotizacion al fondo de

solidaridad y garantia en salud.

PARAGRAFO. Lo previsto en el presente articulo se entenderdn sin perjuicio de que el Consejo Nacional de
Seguridad Social en Salud, de conformidad con Io establecido en el articulo 143 de la Ley 100 de 1995, reduzca
la cotizacion en salud de los pensionados en relacion con el numero de beneficiarios, caso en el cual el reajuste
de la mesada se hard por la diferencia enfre lo que se venia cotizando y el valor sefialado por el

Conscjo."<Negrilla y subrayado fuera del texto para resaltar>

Ademas, que conforme a lo impuesto en los articulos 26 y 65 del Decreto 806 de 1998%, los pensionados por jubilacion,
vejez, invalidez, sobrevivientes o sustitutos deben ser afiliados al régimen contributivo del Sistema General de Seguridad
Social en Salud, en calidad de cotizantes, cuyos aportes se calcularan con base en su mesada pensional, los cuales se
hacen exigibles a partir de la fecha en que adquieren su calidad de pensionados y no en fecha posterior como lo sugiere
el apelante, debido a que no se encuentran sujeto a su arbitrio en virtud de que la afiliacion al Sistema General de
Seguridad Social en Salud es obligatoria, ya sea a través de los regimenes contributivo o subsidiado, y cuyos aportes no
solo vienen a constituir parte esencial del financiamiento del Sistema Contributivo, sino también una condicidon para
poder acceder a las prestaciones asistenciales y econdmicas contempladas en la Ley 100 de 1993, donde operan
periodos minimos de cotizacidon que pueden ser exigidos por las Entidades Promotoras de Salud para acceder a la
prestacion de algunos servicios de alto costo, por lo tanto, acoger el argumento del apelante vendria en detrimento del

propio pensionado.

Conforme a las normas antes resefiadas, refulge con nitidez que no hay lugar a librar mandamiento de pago por el valor
que dedujo el pagador de la pension del demandante por concepto de aportes a Salud que estan en su totalidad a cargo
del pensionado, por ajustarse precisamente a la obligacion que le impone la Ley de debitar estos aportes de caracter
parafiscal y girarlos a las entidades de seguridad social que los administran, pues de proceder en contrario, incurriria en

las sanciones pecuniarias y penales previstas por tal omision.”

FUENTE NORMATIVA. Art. 143 Ley 100 de 1993, Decreto 692 de 1994, art. 42, arts. 26 y 65 del Decreto 806 de 1998.
DEMANDANTE. Jesus Salvador De las Salas Cabarcas
DEMANDADO: Banco Popular S.A.

8por medio del cual se reglamenta la afiliacion al Régimen de Seguridad Social en Salud y la prestacion de los beneficios del servicio ptiblico esencial de Seguridad
Social en Salud y como servicio de interés general, en todo el territorio nacional.




FECHA. Junio 28 de 2012
RADICACION: 08-001-31-05-001-2003-00005- 01/ 38573- DC

DECISION.: Confirma auto apelado por los motivos expuestos en esta providencia.

PRINCIPIO DE LA COSA JUZGADA-Garantia del Estado Social de Derecho/FUNCIONARIOS JUDICIALES-Deber de
cumplir las sentencias judiciales ejecutoriadas/REFORMATIO IN PEJUS- No aplica en materia laboral cuando es apelante

unico y hace mas gravosa la situacion del recurrente.
MAGISTRADO SUSTANCIADOR: Dr. VICENTE CALIXTO DE SANTIS CABALLERO

Causa factica. En el presente caso, la apoderada de la parte actora manifiesta en su recurso que la sefiora Jueza se apartod
de lo ordenado en la sentencia que se encontraba ejecutoriada, modificandola y haciendo transcripciones parciales de la
sentencia C-835 de 2003 de la Corte Constitucional, por lo tanto, su actuacion viold el debido proceso y los principios
de cosa juzgada material, seguridad juridica, inmutabilidad de la sentencia ejecutoriada y los derechos adquiridos.

Solicita por tanto la revocatoria del auto aprobatorio de la liquidacion del crédito y de las cosas.

Extractos: “En la sentencia de tutela de la Sala de Casacion Laboral de la Honorable Corte Suprema de Justicia® que
ordend a esta Sala la profericion de una nueva decision en la que “...se limite a resolver el recurso de apelacion
interpuesto en contra del auto del 5 de agosto de 2010, por medio del cual se neg6 la objecion a la liquidacion del

crédito en el proceso ejecutivo, teniendo en cuenta que la sentencia que sirve de titulo se encuentra ejecutoriada”, se

hizo hincapié en que la sentencia respecto de la cual la mayoria de nuestra Sala ordend su consulta se encontraba

debidamente ejecutoriada (subrayas fuera del texto).
En efecto, dijo:

“Ha determinado, igualmente, que cuando los Tribunales asumen dicha competencia desconocen el derecho
fundamental al debido proceso de la parte beneficiada con una decision ejecutoriada, por no haber sido apelada,
ademas de que se podrian ver afectados otros derechos fundamentales de importante relevancia, como la vida en

condiciones dignas y el minimo vital de personas de la tercera edad...”.
En otro aparte de esa decision consigno:

“Por otra parte, por virtud de lo establecido en el Acuerdo PSAA11-9006 del 15 de diciembre de 2011, la Ley 1149 de

2007 entro en vigencia en el distrito judicial de Barranquilla a partir del 1 de enero de 2012, cuando ya estaba

debidamente ejecutoriada la sentencia que ordeno el reconocimiento de la pension a favor del actor”. (Subrayas fuera
del fexto).

Mds adelante consigna:

? Radicacion 28814, acta No. 17 del 22 de mayo de 2012, M.P. Dr. Rigoberto Echeverry Bueno




“Finalmente, la Corte debe destacar que se cumple con el presupuesto de inmediatez, el actor no tiene a su alcance otros
medios de defensa judicial y esta expuesto a sufrir un perjuicio irremediable, al ver frustrada la posibilidad de cobrar

una pension de jubilacion que le fue reconocida a través de una decision judicial ejecutoriada”. (Subrayas para

resaltar).
(...)

El problema juridico en el presente caso se circunscribe a establecer la legalidad de la negativa por parte de la Jueza
Tercera Laboral de Barranquilla a la objecion a la liquidacion del crédito y las costas efectuadas por la parte ejecutante,
adoptada por auto del 5 de agosto de 2010.

La sentencia del 10 de diciembre de 2008 dictada por el Juez Tercero Laboral Adjunto de Descongestion de
Barranquilla'®, dispuso en su parte resolutiva.

“1°.- CONDENAR al INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES a reconocer al actor una pension especial de vejez a partir 1 de
septiembre de 1.983, en cuantia de $2.139.763, debidamente indexada, mas los reajustes de ley correspondientes.

“2°.- CONDENAR al INSTITUTO DE LOS SEGUROS SOCIALES, a pagar al actor las diferencias de las mesadas causadas y
no canceladas a partir del 1 de septiembre de 1.983.

“3°- CONDENAR al INSTITUTO DE LOS SEGUROS SOCIALES, a reconocer los intereses moratorios establecidos en el
articulo 141 de la Ley 100/93.

“4°- ABSOLVER a la empresa MONOMEROS COLOMBO VENEZOLANOS SA. (EMA)) de todos los cargos de la
demanda.

“5°.— COSTAS a cargo de la parte vencida, liquidense por Secretaria”.

A través del auto del 15 de marzo de 2010, la sefiora Jueza Tercero Laboral del Circuito de Barranquilla declard

ejecutoriada dicha sentencia', sirviendo ésta de titulo ejecutivo en el tramite que de cumplimiento de ella solicito la

apoderada del demandante-ejecutante'”.

La Jueza Tercera Laboral del Circuito, a través del auto del 24 de mayo de 2010, atendiendo las consideraciones que
consignaramos en los numerales 1.6.1 y 1.9 del acapite “Sintético recuento”, y en especial teniendo en cuenta la

certificacion obrante del folio 591 a 594 del expediente original'® - solicitada por ella’? -, liquido el crédito a partir del
1° de septiembre de 1999, “fecha en que se produjo la desafiliacion al sistema del actor”, habiendo recibido salarios

hasta el mes de agosto de ese afio, siendo entonces a partir de la misma cuando debe empezar a percibir la pension. Con

tales argumentos “liquido el crédito y las costas” ordenadas en la sentencia en contra del ISS por la suma total de
QUINIENTOS OCHENTA Y UN MILLONES SETECIENTOS SEIS MIL CIENTO SETENTA Y OCHO PESOS CON TREINTA Y
UN CENTAVOS ($581.706.178.31), discriminadas asi: por intereses moratorios causados a Diciembre de 2009 la suma
de $448.789.960.00 y por indexacién, $122.616.218.31, y $10.300.000.00 por agencias en derecho.

1914 cual fue apelada, recurso declarado extemporaneo (auto del 24 de abril de 2009); interpuesto el de queja este mismo Tribunal se abstuvo de
darle curso (auto del 23 de febrero de 2010), folios 20 a 25 de las copias

' Folio 28

12 Folio 27 de las copias

'® Que no aparece en las copias enviadas, pero que en auto mencionado transcribe parcialmente

4 Auto del 14 de abril de 2010, folio 29 de las copias




De la misma forma, se observa que la Juez calculd la indexacion de mesadas desde el 1° de septiembre de 1999
aplicando el valor que tuvo en cuenta el fallador adjunto para condenar a la pension especial de vejez desde aquel dia y

mes pero del afio de 1983, e intereses moratorios, sin liquidar diferencias pensionales por cuanto a su juicio no existian.

Cierto es entonces que la sefiora Jueza desconocio que en la sentencia se habia condenado al ISS a pagarle la pension

especial de vejez al demandante a partir del 1°. de septiembre de 1.983 en cuantia de $2.139.763.00, debidamente

indexada, mas los reajustes de ley, pues la liquida a partir del 1° de septiembre de 1.999, dejando a un lado la ejecutoria

—por ella misma declarada a través del auto del 15 de marzo de 2010- haciendo transito a cosa juzgada, siendo por

tanto inmutable a la luz del ordenamiento juridico colombiano.

No obstante lo anterior, ordenar que se liquide el crédito y las costas en el presente proceso en estricto acatamiento a lo
dispuesto en el fallo del 10 de diciembre de 2008, debidamente ejecutoriado, no deja de constituir un estado de
preocupacion para la Sala pues efectuados los calculos aritméticos del caso, atendiendo la cuantia de la pension y los
extremos temporales tomados en aquella, arroja una suma que sobrepasa las fronteras de la realidad juridicamente

permisible. A continuacion se detalla a través de un cuadro comparativo:

Sin dudas, la suma de $11°232.007.529 por concepto de retroactivo pensional de mesadas causadas desde el 1° de
septiembre de 1983 hasta agosto de 1999, y diferencias pensionales desde el 1° de septiembre de 1999 hasta la fecha,
sin incluir los intereses moratorios y la indexacion también ordenados en la sentencia, constituye una cifra alarmante y

discordante con la realidad laboral del actor.

Siguiendo lo demarcado por la inferiora como fundamento del auto del 24 de mayo de 2010, esto es, tomando la fecha
de la desafiliacion al sistema- 1° de septiembre de 1999- y como punto de partida la cuantia de $2.139.763, salta a la
vista que le asistio razon al sostener que no surgian diferencias pensionales que liquidar. Asi lo analizamos a través del

siguiente cuadro comparativo:

Luego entonces, es evidente que si bien acertd al esbozar que no surgian diferencias pensionales algunas que liquidar
entre la prestacion simple y la especial, no es menos cierto que err¢ al calcular la indexacion y los intereses moratorios
de aquellas, pues, 1o6gicamente, si no existian, mal podia hablarse de pérdida de poder adquisitivo, advirtiéndose que ésta

constituye el objetivo de los conceptos liquidados frente al retraso injustificado del pago de la pension.

Muy a pesar que tanto la liquidacion que implicaria la sentencia, como la efectuada por la juez de primer grado, y hoy
es materia de reparo, deberian desecharse por escapar de la realidad juridica del caso, lo cierto es que hacerlo
conllevaria a dejar sin efectos una sentencia que se encuentra debidamente ejecutoriada, e ir en abierta contravia a lo

ordenado en la sentencia de tutela de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, que se acata.

En razén de lo anterior y en aplicacion del principio de la no reformatio in pejus, enrostrable a todas las decisiones




judiciales -cuya filosofia consiste en no hacer mas gravosa la situacion cuando se trata de apelante unico, sino que
por el contrario implica que en virtud del recurso de apelacidn quien lo presenta pueda en cambio obtener del
superior una decision mas favorable o cuando menos conservando la inicialmente impuesta-, sera del caso

atenernos a la liquidacion ejecutada por la juez de primera instancia.”

FUENTE NORMATIVA: Art. 100 C.P.L, Arts. 309,331, 333, 334, 335 y 488 C.P.C., Corte Constitucional: Sentencias T-
755 de 1998, M. P. Antonio Barrera Carbonell y T-392 de 2010, M.P. Dr. Jorge Ivan Palacio Palacio.

DEMANDANTE. Néstor Navarro Romero

DEMANDADO: INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES

FECHA. Junio 6 de 2012

RADICACION. 08-001-31-05-003-2003-00431-01 (39926 C)

DECISION: CONFIRMA AUTO DE PRIMERA INSTANCIA- COMPULSA COPIAS A JUEZ, ABOGADO ISS, PROCURADORA
PENSION ESPECIAL DE ALTO RIESGO- Debe reunirse la totalidad de los requisitos sefialados en la ley para acceder a
esta prestacion econdomica/COTIZACIONES REALIZADAS AL ISS-Deben comprender todo el tiempo laborado bajo la
exposicion de factores de riesgo/DISFRUTE Y CAUSACION DEL DERECHO PENSIONAL-Diferencias

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: Dra. MARIA OLGA HENAO DELGADO

Causa factica: En el presente caso, la parte actora solicita que se reliquide su pension especial de vejez (alto riesgo) como
quiera que no fue incluida el 6% adicional en las cotizaciones realizadas por el empleador en los periodos a que estuvo
expuesto a sustancias cancerigenas entre los afos 1994 a 1998. De igual manera a que se le reconozca el pago de las
mesadas dejadas de percibir a partir del momento en que tuvo derecho para acceder a dicha prestacion econémica, y no

a partir de su desafiliacion del sistema de seguridad social en pensiones.

Extractos: “Al examinar el acervo probatorio allegado al proceso, la Sala encuentra que:

a) los cargos desempenados por el actor en la ejecucion de sus funciones al servicio de la accionada fueron: 1.-
AUXILIAR EN ENTRENAMIENTO, TECNICO III, TECNICO II, TECNICO I, desde el 7 de octubre de 1970, hasta el 30 de
diciembre de 1.974, con funciones de. 1a) Técnico de Extraccién en la planta 7 o de Caprolactama, cumpliendo la tarea
operador, en un ambiente periddico, con concentraciones posibles inferiores a un TLV — TWA de 10 p. p. m. de sustancia
sospechosamente cancerigenas, 2.- TECNICO MAESTRO, desde el 1° de enero de 1.975, hasta el 30 de Diciembre de
2000, con funciones como: a) Técnico de Produccién en Planta 7 o de Caprolactama, cumpliendo las tareas de
controlador de carga de la seccidon de produccion, Oxidacion y Rearreglo, manteniendo vigilancia especifica sobre la
calidad de la Lactama Cruda; controlador de los parametros operativos de la seccidon de produccidn, oxidacion y
rearreglo para obtener la Optima eficiencia de la operacion de Oxidacion, b) Técnico de Purificacion en la Planta 7 o de
Caprolactama, cumpliendo las tareas de Operador de la seccion de Purificacion de la Planta de Caprolactama. Vigilar y
controlar el funcionamiento de las columnas de evaporacion y los destiladores de la planta, guardando todas las
medidas de seguridad y Vigilar las variables criticas para obtener una buena calidad de producto final; todas estas

fueron realizadas dentro del funcionamiento de la planta 7 de produccion de Caprolactama.




Respecto a éste ultimo cargo, la empresa demandada niega que desempeiiara funciones de Técnico de Extraccion en la
Planta 7 o de Caprolactama, de Analista de Laboratorio de la Planta 7 o de Caprolactama, o técnico de tanques de al
seccion 8, que son establecidas por al empresa como actividades de alto riesgo durante el periodo de tiempo
comprendido entre el 1 de enero de 1.975 y el 30 de diciembre de 2000, y de conformidad al estudio realizado por la A.
R. P. la Ganadera de Vida S. A.

Recuento sobre pruebas relevantes para adoptar la decision.

1.- Existe acto administrativo de reconocimiento de pension de vejez por alto riesgo al actor, con base en la lectura de la
certificacion de la historia laboral del asegurado expedida por MONOMEROS sobre los mismos cargos que acreditd
mediante documento ya referido (fl. 17 a 19), sobre 1235 semanas de alto riesgo, equivalentes a 23 anos, 8 meses y 14
dias, exigiendo 51 afios para obtener el derecho, con un IBL de $1.541.350, y un valor reconocido por pension de
$1.340.975 (fl. 143), valor a girar a partir del 10 de noviembre de 2000.

2.- La empleadora dio por terminado el contrato de trabajo al accionante, a partir del 31 de diciembre de 2000, que
corresponde al ultimo ciclo cotizado (fl. 157), en razon al reconocimiento de la pension de vejez por alto riesgo
mediante Resolucion No. 2836 de 19 de septiembre de 2000, reconocida desde el 1 de octubre de 2000, esto es, antes de
al desvinculacion, emanada del 1.S.S., sin mostrar inconformidad alguna frente a dicho reconocimiento, el cual si
planteod en este proceso, y su utilizacion como causal de terminacion del vinculo laboral.

(---)

De todo lo anterior se deduce que al actor le asiste el derecho al reconocimiento de al pension especial de vejez por alto
riesgo tal como en su momento lo decidié el INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES mediante Resolucion No. 2836 de
septiembre 19 de 2000, puesto que el demandante se desafilio del sistema el 9 de enero del 2001 (fl. 157), razon por la

cual no le asiste el derecho pretendido al pago de las mesadas pensionales, desde la causacion del derecho.

3.- Existe fotocopia de oficio No. 052410 de fecha Octubre 1 de 1.997, mediante el cual el Ministerio de Trabajo y
Seguridad Social da respuesta a consulta realizada por el Secretario General de la empresa accionada sobre el minimo
de exposicion y si debe ser medido por la ARP en sus estudios y puestos de trabajo para aplicar el ord. 4 del art. 1 del D.
1281 de 1.994, donde se le informa que las personas con trabajos que impliquen exposicion directa o indirecta a
sustancias comprobadamente cancerigenas (benceno) tienen derecho a la pension especial de vejez, el empleador debe
cotizar 6 puntos adicionales y para el pago de dicha cotizacion no se requieren mediciones ambientales, ni la
comprobacién a la exposicién del factor de riesgo, ni tiempos de exposicion minimos o maximos (salvo altas

temperaturas), solo que exista la exposicion al factor de riesgo”

4.- La prueba testimonial recaudada a solicitud de la empresa demandada se desechd por su ilegal practica tal como
quedé dicho, razéon de ser de la no comprobacion por dicha parte en cuanto que los cargos ejercidos por el actor, no
fueran de alto riesgo. De ahi que no se desvirtuo las razones que tuvo a bien el LS.S. para reconocer la pension de vejez
de alto riesgo al actor, tal como lo pretendi6 la empresa demandada, por 1o que no le asiste razédn al apelante, puesto

que si bien el a quo omitio referirse a la misma, su apreciacion dista del valor otorgado por la Sala en la forma expuesta.




5.- El LS.S. remitid oficio donde acepta un total de 1560 semanas cotizadas por el actor, y anexa la historia laboral y

adjunta la relacion de novedades (fls. 276 a 2738).

6.- Si en gracia de discusion se le otorgara pleno valor probatorio a los testimonios, existe evidencia contraria a la
prueba testimonial y no es otra que las instrucciones impartidas al actor en el afio 2000 por el Jefe de la planta 7 al
personal, en torno al manejo del benceno tal como quedo establecido, actividad que lo expuso a riesgo aun hasta junio
28 de 2000 (fl. 264).

En cuanto a si la empresa demandada estaba o no obligada a cancelar los 6 puntos adicionales por tratarse de
actividades de alto riesgo desempefiadas por el actor en razdn desde la vigencia del D. 1281 de 1.994 (23 de junio de
1.994), tenemos:

Toda sentencia debe estar acorde con el principio de la congruencia, puesto que debe obedecer a las pretensiones del

actor y a los medios de defensa invocados por el demandado.

Examinada la demanda se observa que en los hechos 10 a 13 de la misma se alude expresamente a dicho aspecto. De
ahi que tomando la demanda integralmente, como un todo, es preciso deducir que se pretende el reconocimiento de la
pension de vejez por alto riesgo pero con el computo de las semanas excluidas por el Instituto demandado, por la no
cancelacion de de los 6 puntos adicionales durante el lapso de tiempo comprendido entre el 22 de junio de 1994 al 30
de septiembre de 1.998, por lo que dicho tiempo no se tuvo en cuenta como cotizado (fls. 7 y 8). Por su parte tanto el
SEGURO SOCIAL como MONOMEROS COLOMBO VENEZOLANOS al contestar la demanda se refirieron a dichos
hechos, tuvieron la oportunidad de ejercer el derecho de defensa, de aportar las pruebas correspondientes, controvertir
la prueba, por lo que se observaron los principios de congruencia, lealtad procesal, buena fe, derecho de defensa, debido

proceso. (...)

()

Teniendo en cuenta las conclusiones anteriores en cuanto a la exposicion del actor a sustancias altamente cancerigenas
como el benceno durante el tiempo laborado al servicio de la empresa MONOMEROS COLOMBO VENEZOLANOS, es
preciso concluir que si debe asumir la obligacion de cancelar al. INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES el valor adeudado
por dicho concepto durante el periodo de tiempo comprendido entre el 22 de junio de 1994 y el 30 de octubre de 1998,
y a reajustar el monto de la pension, teniendo en cuenta las 226.85 semanas a que equivale dicho periodo, tal como lo
decidi6 el a quo, sin que sea del caso someter a condicionamiento alguno el derecho que sale avante, hasta tanto se
efectue el pago de dichos 6 puntos durante el lapso de tiempo determinado 22 de junio de 1994 al 30 de octubre de
1998, como erréneamente lo decidio el a quo, al dejar dicho “................ una vez MONOMEROS S.A. materialice la
orden dada en el punto anterior”, puesto que era precisamente el ISS quien debia efectuar el cobro correspondiente por
dicho periodo, por lo que dicha inoperancia e inejecucion no le son atribuibles al extrabajador tal como lo tiene
establecido la jurisprudencia.

(---)

Del analisis probatorio a la luz del articulo 60 del C. de P. del T. y de 1a S. S., concordante con el art. 187 del C. de P. C,

se infiere que el demandante labord en actividad de alto riesgo, expuesto a sustancias comprobadamente cancerigenas




(benceno) durante toda la vida laboral, esto es, desde el 7 de octubre de 1.970 (fecha en que ingreso el actor al 1.S.S.
segtin historia laboral obrante a folio 158 del informativo, aportado por el Instituto demandado (fls. 17 a 19) -por lo
que no es de recibo la consideracion del 1.S.S. en Resolucion No. 0140 (fls. 7 y 8) en cuanto que se tiene en cuenta el
periodo comprendido “....... entre el 30 de noviembre de 1.971 al 21 de junio de 1.994, toda vez que la historia laboral
aparece ingresado al seguro a partir del 30-11-71, lo que equivale a un total de periodo en alto riesgo de 22 afios , 6
meses y 21 dias” (fl. 7)- hasta el 30 de diciembre de 2000 (fls. 35, 38 a 41y 270), tiempo que equivale a treinta afios,
dos meses, veintitrés dias, que reducidos a dias corresponde a 11.033 dias, que dividido entre 7 para obtener el namero
total de semanas cotizadas arroja un total de 1576.14 semanas, cifra superior a la tenida en cuenta por el INSTITUTO
accionado (1235 (fl. 18) y 1560 (fl. 151), resultando esta ultima cifra mas cercana a la realidad. De ahi que restadas las
750 primeras semanas, arroja un total de semanas adicionales de 826.14 semanas cotizadas, que reducidas a afios, nos
arroja un total de 16.54 anos, que es la edad deducible de la requerida para la pension de vejez, por lo que al actor si
bien en principio se debid reconocer la pension especial de vejez a partir del 23 de agosto de 1.993, fecha de causacion
del derecho, es decir, cuando cumplié 44 anos de edad el actor, resulta inaplicable en este preciso caso en que como
quedd expuesto, la desafiliacion ocurrid en enero de 2001, porque aquél optd por su derecho a seguir cotizando e
incrementando el monto de su pension, tomandose en cuenta hasta la tltima cotizacion, razoén por la cual no procede la

modificacién en cuanto a la edad.”

FUENTE NORMATIVA: Articulos 1, 5y 8 Decreto 1281 de 1994, art. 36 Ley 100 de 1993, Art. 12,13 y 15 Acuerdo 049
de 1990, Corte Suprema de Justicia, Sala Laboral, sentencias de 21 de febrero de 2005, rad. 24370, M.P. Eduardo Lopez
Villegas, 24 de marzo de 2000, rad: 13425, 6 de junio de 2011, rad: 38558, M.P. Carlos Ernesto Molina Monsalve, 21
de noviembre de 2007, rad: 30830.

DEMANDANTE: Arnaldo Vicioso Valle

DEMANDADO.: ISS- Monomeros Colombo —Venezolanos S.A.

RADICACION: 20.572 A

FECHA. Junio 29 de 2012

DECISION: Confirma parcialmente, modifica numeral 2° y absuelve de los demas cargos a las demandadas. Sin costas.

3.-SALA PENAL

DELITOS DE INJURIA Y CALUMNIA-Agravacion cuando se realizan por medios masivos de informacion/ INTENCION
DE VOTO EN CONTIENDA ELECTORAL- No se desvirtiia por afirmaciones deshonrosas transmitidas en portales web
/DIVULGACION DE IDEAS POLITICAS Y CONVICCIONES PERSONALES-No pueden servir de Obice para atentar contra

el derecho a la honra de los ciudadanos

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DR. JORGE ELIECER MOLA CAPERA

Causa factica. En el presente caso, recurren la decision de primera instancia el defensor del procesado, la fiscalia y el

representante de la parte civil, quienes alegan la ocurrencia de irregularidades sustanciales y procedimentales en la




decision de primera instancia, tendientes a que se modifique la modalidad delictiva, pena impuesta y la tasacion de los
perjuicios asignados por el a quo.

Extractos: “Ante la multiplicidad de recursos presentados contra la sentencia de primera instancia la Sala atendera de
manera separada las inquietudes propuestas por cada uno de los censores en aras de resolverlas de fon-do de forma
ordenada y coherente. Lo anterior no obsta para que desde ya la Sala anuncie que modificara el fallo objeto de
impugnacién en lo concerniente a la modalidad delictiva por la que fue condenado Andrés Alberto Vasquez Moreno y al
monto de la pena de prision que le fue impuesta en sede de primera instancia ya que el a gquo desconocio el principio de
legalidad al desplegar el ejercicio punitivo; en todo lo demas la Sala confirmara la providencia atacada. En seguida los

argumentos de orden juridico y probatorio que sustentan la tesis del Tribunal.

Sobre el recurso de apelacion propuesto por la defensa.

()

a. Sobre la peticion de cesacion de procedimiento.

5.2. Sostiene el defensor que por el hecho que el fallecido Jos¢ Antonio Name Teran no hubiese formulado querella de
forma directa en contra de Andrés Alberto Vasquez Moreno como uno de los autores de injurias y calumnias en su
contra torna en imposible el ejercicio de la accion penal en el presente caso. Considera la Sala que no le asiste razon al
censor en su apreciacion ya que el sistema normativo es claro al precisar que no resulta necesario que quien se
considera afectado por una conducta delictiva de las que requieren querella para ser investigadas, sena-le en su
denuncia la totalidad de las personas que cometieron el ilicito; de ser asi resultaria innecesario el ejercicio de las labores
investigativas que realiza la Fiscalia tanto en la etapa previa a la instruccion como en la instruccién misma ya que no

habria ninguna duda sobre la participacion ni de la autoria de las conductas denunciadas.

El censor olvida que el proceso penal es un recorrido que inicia con la duda y las hipdtesis, que se van despejando y
corroborando durante su decurso, por lo que seria irracional su existencia si desde el inicio se tiene la plena certeza de
los autores de una determinada conducta punible. Ese espiritu que la Sala sefiala fue recogido por el Legislador Procesal

Penal del afio 2000, en su articulo 33 al resefiar que:

Extension de la querella. La querella se extiende de derecho contra todos los que hubieran participado e la

conducta punible.

5.3. Por tanto no resulta procedente decretar la cesacion de la accion penal que pretende el abogado defensor ya que no
era necesario que Name Teran presentara una denuncia formal en contra de Vasquez Moreno para que la Fiscalia lo
investigara, lo acusara y lo llevara a juicio pues el mero hecho que el querellante resefiara la existencia de una se-rie de
hechos en los que consideraba mancillado su honor y dignidad (asi haya sido dirigido originalmente unicamente en
contra de los ciudadanos Milena Ovalle Llinas y Antonio Abello Vives) era suficiente para que el Estado desplegara su
poder investigativo y vinculara a la causa penal a todas las personas que considerara responsables de la afrenta que

sufrid el querellante.




b. Sobre las nulidades.

... ala Sala le sorprende que el censor venga a quejarse de presuntos yerros que se cometieron en la etapa de instruc-
cion y que se materializaron en una resolucioén de acusacion sin fundamento ya que el instante procesal con el que
contaba para ventilar esas inconformidades (la audiencia preparatoria) ya se surtio, por lo que no le es dado venir ante
esta Corporacion a pretender obtener la declaratoria de nulidades que no fueron propuestas en término. Lo que si
observa la Sala es que la defensa incurre en un /apsus al confundir esta Colegiatura con una Fiscalia Delegada ante el
Tribunal Superior. Por tanto, no tiene relevancia para el tramite del presente recurso que el Fiscal instructor no haya
valorado los elementos de prueba desde el punto de vista personal del defensor puesto que — en atencion al ya
mencionado principio de preclusividad — las inconformidades que hoy manifiesta las debid haber propuesto en el
momento procesal oportuno ante el superior funcional del funcionario (Fiscalia ad quem) y no ante esta Colegiatura en
el tramite de la apelacion de la sentencia. Por tanto, no prospera la solicitud de nulidad deprecada por el recurrente

sobre este particular.

()

¢. Sobre la responsabilidad penal del encartado

()

... conforme con lo anterior a la Sala no le queda la menor duda de que el procesado Vasquez Moreno es el autor de las
afirmaciones injuriosas y calumniosas que en contra de Jos¢ Antonio Name Teran figuran en los sitios web

www.noscontaronporinternet.com y www.politcaalconce.com ya que ademas de ser el administrador de tales portales

admitio durante la audiencia publica ser el autor de las declaraciones que atacaron la honra y el patrimonio moral
personalisimo del fallecido Name Teran. Y es que la Sala no le reprocha al procesado el hecho de expresar su pensa-
miento (toda vez que la Carta Politica le garantiza dirigir su psique e ideales hacia el lugar que mejor considere) sino el
haberse valido del rumor para poner en entre dicho las labores de Name Teran, el politico; asi, si el procesado contaba
con los suficientes elementos de prueba de los que se dedujera la existencia de los delitos en contra de la Administracion
Pablica que le imputd a Jos¢ Antonio debid ponerlos en conocimiento de la Justicia a fin de que se adelantaran las
investigaciones de rigor y no divulgarlos en su propia esquina (como ¢l mismo lo manifesto) todo porque a nadie le es

dado ejercitar justicia por si mismo cuando no esté habilitado para ello.

()

Asi pues la Sala se aparta de las peticiones del recurrente y en su lugar, confirmara la condena impuesta por el a guo
con la modificacion consistente en que como Vasquez Moreno divulgd sus afirmaciones calumniosas e injuriosas en
contra del fallecido Name Teran en portales web de su propiedad, las penas por imponer se agravaran de conformidad
con lo reglamentado 223 del Cédigo Penal. Esta variacion no implica alguna violacion del derecho de defensa al debido
proceso, porque: (i) la defensa no es apelante tnico, lo cual faculta a la Sala para variar la sancion de manera
desfavorable; (ii) la imputacion no necesariamente es juridica sino que basta con que en la acusacion se le haya

precisado de manera clara los hechos que ameritan el llamamiento a juicio, por lo que la calificacion juridica que alli se




hace puede variar, postura que es avalada por la jurisprudencia'®; (iii) no se esta violentando el principio de non bis in
idem sino que se le esta dando plena aplicacion al principio de legalidad; y (iv) se respeta el principio de congruencia
que media entre la acusacion y la sentencia. En items siguientes se precisara de forma clara la dosificacion de la pena

para el procesado.

Sobre los recursos presentados por la Fiscalia y la parte civil

5.12. Tal como se apunto anteriormente la Sala variara la calificacion juridica realizada por el Juez en la sentencia de
primera instancia y, en su lugar, condenara al encartado por la modalidad agravada de las conductas que le fueron

imputadas en vista de la peticion de la Fiscalia y porque el principio de legalidad asi lo manda.

Por lo demas, no le asiste razon al Fiscal apelante en su solicitud de graduar la conducta de Vasquez Moreno como un
concurso homogéneo y sucesivo de injurias en concurso heterogéneo con un concurso homogéneo de calumnias
(adecuacion técnica de lo que intentd decir este censor en su libelo) por el sencillo hecho que en la resolucion de acusa-
cion no se relacionaron las razones por las cuales Andrés Alberto cometio en varias oportunidades los delitos de injuria
y calumnia sino que se limito a establecer que ese ciudadano habia difamado a José Antonio Name Teran a través de una
pagina web; si la Sala acogiera la postura del Fiscal, violaria sin lugar a dudas el principio de congruencia ya que se
sorprenderia a la defensa con un asunto del que no tuvo certeza des-de la instruccidén y que solo se viene a proponer a

esta altura de la causa.

5.13. En lo que si acert6 el Fiscal es en sefialar que el procesado debe ser condenado conforme con lo reglamentado por
el articulo 223 del Codigo Penal (como se dijo antes), asunto que sera sometido en el aparte de la dosificacion punitiva.
Asi pues se accede parcialmente a las peticiones de la Fiscalia en el recurso y se modificara el quantum de la pena al

procesado Andrés Vasquez Moreno.

5.14. La Sala no halla razén para modificar el monto de los perjuicios que le fueron impuestos al procesado a favor de
los familiares de José¢ Antonio Name Teran porque: (i) si bien este recurrente manifestd que la actuacion delincuencial le
habia impedido llegar a la Gobernacion a ese ciudadano, no puede deducirse que las expresiones calumniosas del
procesado hayan calado tanto entre los votantes al punto de haberles hecho cambiar su deseo electoral, mas si se tiene
en cuenta que las afirmaciones de Andrés Alberto se colgaron en una pagina web, medio al que (tristemente) la inmensa
mayoria de la poblacion del Atlantico no tiene acceso; (ii) no preciso claramente las razones por las que el Juez de
primera instancia errd al tasar los perjuicios en 235 SMLMV, cifra que se acerca a la valoracion que el apoderado de la
parte civil hizo de los mismos en la demanda constitutiva ($150.000.000); y (iii) no ofrecié una mejor solucion al caso 'y
ni siquiera dijo cuanto deberia ser el valor de los mismos. Por lo tanto no se accedera a las pretensiones reformatorias

del recurrente.”

FUENTE NORMATIVA. Arts. 33, 221, 223 y 401 Ley 600 de 2000 y arts. 31, 58 y 61 Codigo Penal.
RADICACION. 2011-780-P-MC
FECHA. 6 de marzo de 2012

'S CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacién Penal, sentencia de 2 de mayo de 2003, radicacion No. 13341.




DECISION: No accede a nulidad solicitada, modifica el fallo objeto de recurso en cuanto a la pena y a la multa impuesta

al procesado.

RESPONSABILIDAD PENAL-Estd demostrada con los elementos probatorios allegados al juicio oral /TESTIGO
PRESENCIAL-Valoracion probatoria de su relato /RETRATOS HABLADOS Y RECONOCIMIENTOS FOTOGRAFICOS-
Medios de prueba que condujeron fehacientemente a la individualizacion e identificacion del procesado/TESTIGOS

SOSPECHOSOS-Lo constituyen la compafiera permanente y amigos del encartado
MAGISTRADO SUSTANCIADOR: Dr. JORGE ELIECER MOLA CAPERA

Causa factica: En el presente caso, la Sala estudia el recurso de apelacion propuesto contra la sentencia de primera
instancia que absolvid penalmente al procesado por la muerte de cuatro personas en la ciudad de Barranquilla y del
delito de porte ilegal de armas. Se censura al Juez A- Quo por la falta de valoracion probatoria de los elementos

materiales allegados al juicio, asi como los multiples informes de policia y el testimonio de quien presencio los hechos.

Extractos: “5.2. De la materialidad de las conductas acusadas.

5.2.1. La Fiscalia y la defensa estipularon como pruebas los dictamenes de Medicina Legal respecto de los ciudadanos
Juan Carlos Freyte Fernandez, Ulises Gonzalez Barrios y William Enrique Vilaro Bastidas, por lo que a la Sala no le
queda la menor duda de que esas personas resultaron heridas por el ataque producido el 16 de enero de 2011 en el
barrio Alfonso Lopez de esta ciudad, producido por cuatro personas, entre las que se encontraba el procesado. No sobra
anotar que esas personas sobrevivieron a la masacre en virtud a que fueron trasladadas a un centro asistencial de la

ciudad.

5.2.2. Respecto de las personas fallecidas, las partes también dieron por probadas la muerte de las personas fallecidas,
conforme con el documento suscrito por la Fiscalia y la defensa visible a folios 105 y 106 de la Carpeta. La Sala reseiia

los protocolos de necropsia asi.

a. Orlando Arrieta Téllez. «(...)"

b. Luis Carlos Osorio Cardenas: (...)"

c. Carlos Arturo Molinares Martinez.: “(...)"
d. Alberto Cug¢llar Noriega. “(...)”

Por lo tanto no existe tampoco duda de que el 16 de enero de 2011 cuatro personas perdieron la vida de forma violenta
en el barrio Alfonso Lopez de esta ciudad a causa de los impactos que un grupo de personas armadas (entre las que se
encontraba el procesado, como se acreditara mas adelante) les propinaron. Ademas, tres personas resultaron heridas y

lograron sobrevivir a los impactos gracias a la atencion prestada en centros asistenciales.

5.2.3. Respecto al delito en contra de la seguridad publica, la Fiscalia allego al juicio oral un certificado mediante el cual
comprobd que Juan Carlos Molina Ahumada no tenia permiso para portar armas de fuego, razon suficiente para

deducir la materialidad de esa infraccion, todo porque (como se probara mas adelante) el procesado actu6é como coautor




impropio en las muertes de las personas reseiiadas y en las lesiones de los sobrevivientes, los que fueron atacados con

armas de fuego de defensa personal (folios 232 y 237 de la Carpeta).

En ese orden de ideas existe claridad para la Sala sobre la real ocurrencia de los delitos imputados ya que en los hechos
violentos ocurridos el 16 de enero de 2010 en el barrio Alfonso Lopez de Barranquilla murieron cuatro ciudadanos y
tres resultaron heridos debido al ataque realizado por unos sujetos (entre los que se encontraba el procesado) que les

dispararon en no pocas oportunidades con armas de fuego, de las que no tenian permiso para llevar consigo.
5.3. De la responsabilidad del procesado.

Contrario a lo que expuso el Juez de primera instancia la Corporacion considera que existen los suficientes elementos de
prueba para deducir que Juan Carlos Molina Ahumada era una de las personas que participd de manera directa en la
muerte de los ciudadanos Luis Carlos Osorio Cardenas, Orlando Francisco Arrieta, Carlos Arturo Molinares Martinez y
Luis Alberto Cuéllar Noriega; ademas su accion tipica causd heridas de gravedad a William Vilaro Bastidas, Ulises
Gonzalez y Juan Carlos Freyle Fernandez los que sobrevivieron al atentado. Para sustentar la tesis condenatoria se debe

tener en cuenta que:

5.3.1. Una vez tenido la informacion de la noticia criminal, Agentes de la Policia Judicial desplegaron su actividad
investigativa a fin de determinar los autores probables del hecho. En su declaracion como testigo de acreditacion, el
patrullero Kenny Marchena Pinto introdujo a la causa como prueba el informe de investigador de campo FPJ-11, en el
que se precisé la forma en que se realizo la indagacion por los hechos sucedidos el 16 de enero de 2010 y el medio que
les permiti¢ dar con uno de los testigos presenciales de los homicidios, que fue identificado como Manuel Yamid Car-

mona Hernandez. Sobre ese particular se apunto lo siguiente en el informe de policia:

“...debido a amenazas que se rumoraban en el sector acerca de que iban a empezar a matar a las
personas que observaron (los homicidios) y fueran a declarar sobre este hecho, por miedo a lo que se
rumoraba tuvo que desplazarse (el testigo Carmona Hernandez) a la ciudad de Cartagena con su familia
y empezar una vina de nuevo vendiendo helados...Al escuchar la narracion de lo sucedido de ese dia y
al ver la gran importancia de esta informacion la cual nos llevara al esclarecimiento de este hecho, le
preguntamos si estaba dispuesto a colaborar con todo lo sucedido de este hecho (,) nos dijo que si y que
no se le (h)a podido olvidar las caracteristicas morfologica(s) de estos sujetos que cometieron esta
masacre ya que es un recuerdo muy impactante...de esta manera esta unidad de policia judicial se
desplazo con el sefior MANUEL YAMID CARMONA HERNAN-DEZ hasta la ciudad de (B)arranquilla
llevandolo a la oficina de la fiscalia 41 de vida para que se entrevistara con el doctor ABELARDO MALO
FERNANDEZ y posteriormente hacerle una declaracién jurada. De igual forma por parte de ese
despacho nos entrega una orden de policia judicial para que llevaramos al testigo con el laboratorio de
criminalistica regional N° 8 a-rea(sic) (de) morfologia para que hiciera los dos retrato(s) hablado(s) de
los presuntos autores materiales de este hecho punible. Después nos da otra orden de policia judicial
para que hiciéramos reconocimiento en album fotografico con caracteristica(s) morfologica(s) a los

retratos hablados, que consta de siete fotografias similares...” (Folio 234 Carpeta).

Y preciso el policial en su informe que al cotejar lo dicho por el testigo con los datos suministrados por otras fuentes (a

las que denominéd Aumanasy que por razones de seguridad no reveld) preciso que:




“...de igual manera me permito informar que...con los datos morfologicos aportados por el testigo
presencial...se realizo un cruce de informacion con los datos aportados por la fuente humana, que daba
a conocer que los dos autores materiales del homicidio colectivo que nos ocupa, se trataban de unos
integrantes de una banda criminal que tiene injerencia en el area metropolitana de Barranquilla,
conocida como “los paisas u oficina de Envigado”, haciendo énfasis en que estas dos personas son de la
estructura sicarial del sur de la ciudad, que lideraba el sujeto conocido con el alias de “Pemby”...hace
alusion la fuente humana que los autores materiales del hecho que se investiga, fueron los sujetos
conocidos con los alias de “EL CHOCQ?” y alias “EL LOCO?”, a quienes los describe morfoldgicamente de la
siguiente manera...alias “EL LOCO”, la fuente ha indicado que se trata de un sujeto de aproximadamente
33 a 35 anos de edad, de contextura gruesa, tez triguefia, cejas pobladas, usa barbas y en ocasiones se
rasura, cabello liso con tintes amarillos (rayitos), forma de la cara gruesa, de baja estatura...” (Folio 138

Carpeta).

De conformidad con los anteriores apartes se tiene que ante la noticia criminal y la gravedad de los hechos ahora
investigados, la Policia Judicial se dispuso a realizar una serie de actividades investigativas a fin de esclarecer y
determinar las personas que habian intervenido en la masacre cometida en el barrio Alfonso Lopez el 16 de enero de
2011. Al inicio de las actividades los agentes investigadores no tuvieron resultados positivos ya que conforme con lo
dicho por las personas del lugar, se habia lanzado una amenaza en contra de aquellos que quisieran colaborar con la
Justicia a fin de esclarecer lo sucedido, lo cual develd que quienes estaban tras los homicidios eran personas que tenian

gran poder en los habitantes del barrio y la suficiente fuerza para intimidarlos.

Empero, y gracias al buen trabajo de campo desarrollado por los policiales se pudo ubicar a uno de los testigos
presenciales de los hechos, quien huyo de esta ciudad junto con su familia por las amenazas lanzadas hacia la ciudad de
Cartagena a fin de proteger su vida, y fue identificado como Manuel Yamid Carmona Hernandez; este ciudadano se
encargd de realizar los correspondientes cotejos fotograficos y el retrato hablado que permitio identificar a los
agresores. Esta informacion fue corroborado por el testigo de acreditacion, patrullero Kenny Marchena Pinto durante el

juicio oral.

5.3.2. El ciudadano Manuel Yamid Carmona Hernandez comparecié ante la Fiscalia a fin de rendir una declaracion
sobre los hechos objeto de debate. Ante la relevancia de sus decires, la Fiscalia ordeno la realizacion de un retrato

hablado y un reconocimiento fotografico y se encontraron los siguientes resultados:

a. En procedimiento de retrato hablado, el cual fue adelantado por el investigador Fabian Velilla Vergara (quien durante
el juicio preciso las razones cientificas que sustentaron su creacion en el retrato que reposa a folio 164 de la Carpeta)
que fue llevado a juicio oral y a través del que se introdujo ese documento como prueba a la causa, se hicieron las

siguientes precisiones:

“Sexo:. masculino; edad: de 30 a 35 afios aprox.; estatura:. 1.67 MTS. APROX; contextura. gruesa; forma
cabello y color. corto, oscuro y con rayitos color amarillo; color de ojos: oscuro; nombre. desconocido;
frente. altura. alta; ojos. estrechos, medianos, normales; color. oscuros; boca. grande; labios: gruesos;
menton. redondeado, bilobado; orejas, medianas normales, 16bulos separados; bigote. con bigote; barba.

no; nariz: dorso recto, base media; cuello: longitud media...” (folios 164 y 164v Carpeta).




b. A fin de corroborar la informacidén ofrecida por el declarante con la que reposaba en las bases de datos de los
organismos de Policia Judicial, se realizd una diligencia de reconocimiento fotografico (en el que estuvo presente una
agente del Ministerio Publico) la cual se registro en el Formato acta de reconocimiento fotografico y videografico —

FPJ17 y que fue introducida en el juicio oral en debida forma. En esa diligencia se registro lo siguiente:

«...el otro es de piel triguefia claro, como de 1.70 de estatura aproximadamente, contextura gruesa, 0jos
medianos, boca mediana, labios gruesos, el pelo negro, pero tenia rayitos monos, como de 30 a 35 afios de edad
y estaba vestido de jean color azul, suéter de color azul oscura manga corta:. lo manifestado por el testigo es que
a él no se le olvida esa imagen como mataban a esas personas a sangre fria, que a donde él vea a esos sujetos los

reconoce...”

c. Y en la misma diligencia de reconocimiento fotografico (realizada el 27 de mayo de 2010) se obtuvieron los

siguientes resultados:

“...en el album N° 1 sefiala (el testigo) a la persona que se encuentra en la posicion N° 05 y esta persona
corresponde al sujeto identificado como JUAN CARLOS AHUMADA MOLINA; lo reconoce porque €l fue el que le
dispar6 de frente al sefior Orlando y otro sefior que se encontraba al lado izquierdo sentado jugando domind,
manifiesta el testigo que este sujeto fue el que dispard primero. Seguida la diligencia se le pone de presente al
testigo un album fotografico que consta de 7 foto-grafias digitales, con personas de similares caracteristicas y en
diferentes posiciones correspondientes al album N° 2, la cual indica o sefiala: ‘al sujeto de la posicion N° 06°
sujeto identificado como JUAN CARLOS AHUMADA MOLINA...acto seguido se le pone de presente al testigo un
album fotografico que consta de 7 fotografias digitales, con personas de similares caracteristicas y en diferentes
posiciones correspondientes al album N° 3 el cual indica o sefiala. ‘al sujeto de la posicion N° 01°...” (folios 252
y 253 Carpeta).(...)

Asi pues si se coteja toda la informacion que se recogid en el proceso sobre las caracteristicas de uno de los atacantes del
16 de enero de 2010 se tiene que apuntan de manera inequivoca hacia el ciudadano Juan Carlos Molina Ahumada,
porque de manera el testigo Manuel Yamid Carmona Hernandez acertd en rasgos morfologicos claves de aquél como el
color de su piel, el tamaifio de la base de su nariz, color de cabello, tamarfio del cuello, forma de las orejas y de los 10bulos,

forma de la cara y tamafio y grosor de los labios.

5.3.3. Como si no fuera poco lo anterior se tiene que durante su declaracion en juicio oral el testigo Manuel Yamid
Carmona Hernandez no solo narrd lo que vio y presencid esa tarde del 16 de enero de 2010 sino que reconocio al
procesado Juan Carlos Molina Ahumada (quien se encontraba presente en la audiencia de juicio oral) como uno de los

coautores de la masacre cometida en el barrio Alfonso Lopez de esta ciudad. (...)

()

Las anteriores declaraciones no solo son de recibo para la Sala sino que develan de manera clara dos asuntos: (i) tan
fuerte fue para el testigo el recuerdo de la muerte de esas cuatro personas y las heridas causadas a las otras tres que la
imagen de las caracteristicas fisicas del procesado le quedaron grabadas en su mente, al punto que casi dos afios

después de los hechos fue coincidente y coherente en sus afirmaciones; y (ii) pese al cambio en su apariencia el




procesado fue una de las personas que participd en el homicidio colectivo cometido el 16 de enero de 2010 en el ba-

rrio Alfonso Lopez de esta ciudad.

No desconoce la Sala que la Fiscalia apunto en la acusacion que el atentado fue cometido por cuatro personas que se
movilizaban en una moto pero no existe evidencia que lo corrobore. Empero, el testigo Carmona Hernandez afirmo que
solo vio a dos personas como los atacantes lo cual en si mismo no se erige como una contradiccion ya que: (i) no se
puede ser tan exigente con el testigo ya se trata de una persona de escasos estudios quien se dedica a vender helados; (ii)
en su percepcion fenomenologica de la realidad percibio solo a dos personas; y (iii) tanto en los informes de policia

como en las necropsias se establecio que fueron dos las personas que perpetraron la masacre.

5.3.4. Finalmente la Sala no acoge los planteamientos hechos por los testigos de la defensa por una simple razon. se trata
de personas allegadas al procesado (su compafiera permanente y dos amigos suyos) quienes tienen interés en que Juan
Carlos resulte inocente de los cargos que se le imputan, por lo que sus testimonios per se no son de recibo. Es mas,
resulta muy conveniente para la coartada defensiva afirmar en las diferentes declaraciones que Molina Ahumada se
encontraba en un lugar diametralmente opuesto al de los hechos en una fiesta de despedida sin que se la defensa trajera
al juicio a personas que compartieron con ellos y con el procesado, como el presunto taxista con el que Juan Carlos jugd
buchacara(sic) (folio 271 Carpeta) y el “amigo” de aquél que fue a recogerlos a las 7 PM. Ademas resulta muy
sospechoso que los testigos tengan coincidencias tan espectaculares, como la forma en que vestia, el color de su camisa,

su pantalon e —incluso- lo ajustado que le quedaba. (...)

Por lo tanto y haciendo un analisis ponderado, justo en derecho y conforme a las reglas de la sana critica, la Sala se aleja
de los planteamientos de la defensa ya que no logrd arrimar al juicio algiin otro testimonio diferente al de las personas
allegadas al procesado con los que pudiera demostrar que Juan Carlos Molina Ahumada no podia estar el 16 de enero
de 2010 acabando con la vida de cuatro personas en el barrio Alfonso Lopez de esta ciudad. Es mas. el Tribunal se
inclina por la tesis acusatoria ya que una persona indiferente al procesado, sin relacion alguna con €l narrd de manera
clara y coherente que fue Juan Carlos Molina Ahumada uno de los sicarios que acabd con la vida de Luis Carlos Osorio
Cardenas, Orlando Francisco Arrieta, Carlos Arturo Molina-res Martinez y Luis Alberto Cuéllar Noriega; ademas su

accion tipica causé heridas de gravedad a William Vilaro Bastidas, Ulises Gonzalez y Juan Carlos Freyle Fernandez.”

FUENTE NORMATIVA. Corte Constitucional. Sentencia C-396 de 2007. MP Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra, articulos
27,31, 38, 55, 58 numeral 10, 61, 63, 104 y 365 Cddigo Penal.

PROCESADO: JUAN CARLOS MOLINA AHUMADA

RADICACION. 2012-057-P-MC

FECHA: 11 de julio de 2012

DECISION. Revoca sentencia de primera instancia. Condena al procesado a 720 meses de prision en calidad de coautor.

ESTAFA AGRAVADA-FElementos estructurales del tipo penal/ELEMENTOS MATERIALES DE PRUEBA-Los existentes en el
plenario conllevan a la certeza del juzgador sobre la responsabilidad penal del encartado/TERCERO CIVILMENTE
RESPONSABLE- Resulta ser la persona juridica AUTOGERMANA S.A. por el hecho de la dependencia y subordinacion de
sus colaboradores/RESPONSABILIDAD IN VIGILANDO-Le asiste al distribuidor de automotores que omitio realizar las




actividades de divulgacion y publicidad respecto de la ausencia de vinculos comerciales con EUROCAR Ltda y sus

agentes vendedores para evitar perjuicios a terceros.
MAGISTRADO SUSTANCIADOR: Dr. LUIS FELIPE COLMENARES RUSSO

Causa factica: En el presente caso, se advierte que los seiiores Peter Manjarrez Romero y Alejandro Char & Cia
adquirieron a titulo de compraventa en la concesionaria EUROCAR Ltda, filial de la empresa AUTOGERMANA S.A,,
vehiculos de marca BMW, quienes dieron como parte de pargo su vehiculo TOYOTA y la suma de $43.500.000
(Manjarrez) y la suma de $85.000.000 mas un vehiculo BMW X5 por parte de la firma representada por Alejandro
Char quienes después de haber entregado las sumas de dinero indicadas no obtuvieron la entrega de los vehiculos que

les habian sido prometidos en compra venta.

Extractos: “...refulgen de la foliatura de manera diafana, por cuanto irrebatible es el hecho que el encausado recibio del
sefior Peter Manjarrez Romero y de la sociedad Char & Cia. Ingenieros Constructores, cuantiosas sumas de dinero,
constatables en los cheques de gerencia girados a favor de Autogermana S.A., por intermedio de la sociedad EUROCAR
Ltda., ademas de recibir como forma de pago una camioneta Toyota por parte del primero, y una BMW X5 por parte del
segundo, las cuales si bien fueron recuperadas aposteriori de las mismas recibid un beneficio econdémico el Sr. Navarro
Castillo.

Ahora bien, en cuanto a la necesidad de haber mantenido en error al tercero a fin poder obtener el provecho ilicito,
encontramos de las denuncias y de las declaraciones del representante legal de Autogermana S.A. que si bien el
encausado celebro el negocio juridico en mencidn con los directamente perjudicados y habia recibido de estos los
anticipos por los vehiculos a adquirir tanto en dinero como en especies, éste nunca hizo la orden o pedido, no obstante,
afirmaba a las hoy victimas que la mercancia objeto de la compraventa se estaba demorando por cuestiones meramente

administrativas o de tramites, atendiendo que eran vehiculos importados.

Tanto es asi, que reposa a folio 99 del cuaderno instructivo No.1 declaracion jurada que rinde el sefior Peter Manjarres
Romero, en la cual manifiesta como el encausado lo llamaba de manera reiterada y “..decia que debia abonar
rdpidamente para que el carro llegara mds rapido, procedi a enfregarle 20.000.000.00 en cheque de gerencia a nombre
de autogermana S.A.... para confirmar el medido (sic) que ya el carro venia...”

Igualmente encontramos a folio 184 del cuaderno instructivo No. 1, misiva por medio de la cual Autogermana S.A.,
informa al sefior Alejandro Char Chaljub, en su condicién de presidente de la constructora que lleva su mismo nombre
y victima dentro del presente asunto, que si bien aparecen en sus registros contables la consignacion de una suma de
dinero proveniente del cheque de gerencia que por valor de ochenta y cinco millones estos expidieran, no corresponde a
ningun pedido que a su nombre se realizara por parte de Eurocar Ltda., es mas, en el ultimo parrafo la importadora de
vehiculos afirma “Revisados Nuestros pedidos, no hay constancia de una orden sobre el vehiculo de las caracteristicas

mencionadas en su conunicacion. . .”,.

Aunado a lo anterior, a folios 187 y 188 del mismo expediente encontramos una carta enviada por el encausado a

Autogermana S.A., con fines de dar instrucciones sobre la distribucion de los valores consignados a través del cheque de




gerencia girado por la sociedad constructora Char & Cia., donde se solicita que sea aplicado al pedido No. 9590534, el
cual viene a corresponder finalmente a un automotor diferente a aquel sobre el cual se suscribiera contrato de

compraventa entre el Seiior Navarro Castillo y el Char & Cia.

Y asi, reposa en el proceso un numero importante de pruebas que acreditan la responsabilidad penal del encausado
frente al reato por el cual fue llamado a juicio y finalmente condenado por el fallador de instancia, no existiendo duda
de que con el actuar del procesado se estructurd a cabalidad el tipo penal contenido en el articulo 46 de la norma
sustantiva, por cuanto ademas de encontrarse acreditado el provecho ilicito y el prejuicio de los terceros, también salta a

la vista de lo antes resefiado los artificios o engafios a través de los cuales se obtuvo el fin ultimo.

Navarro Castillo gozaba de una infraestructura que le permitia ganar la confianza de una exclusiva clientela interesada
en adquirir vehiculos de alta gama, de origen importado, lo cual no era propiamente una fachada, por lo cual puede
concluirse que le resultaba facil engafiar a alguno o algunos de sus clientes como en este caso, para que estos basados en
la confianza girara o entregaran importantes sumas de dinero con la creencia de que prontamente recibirian los

codiciados vehiculos deportivos o de lujo.

Por otro lado, en lo atinente al agravante punitivo que le fuere atribuido al encartado, no existe duda que la cuantia
objeto de la estafa supera ampliamente los cien salarios minimos legales mensuales vigentes que como requisito objetivo
impone el articulo 267 de la norma penal colombiana en numeral 1°, lo anterior resulta constatable tan solo teniendo
en cuenta el desembolso realizado por parte de Char & Cia Constructores a través del cheque de gerencia No 228722,
obrante a folio 138 del cuaderno instructivo No.1.

(--)

Resuelto lo anterior, procedera la Sala a abordar lo referente a la alegada prescripcion de la accion civil y la
consecuente extincion de la obligacion en cabeza de Autogermana S.A., pretension ésta que desde este momento serd
despachada desfavorablemente conforme los siguientes argumentos. Debiéndose traer a colacion el articulo 43 y el
articulo 98 del Coédigo Penal Colombiano, ley 600 del 2000, en cuanto al primero para hacer alusion a que las
cuestiones extrapenales se regulan acorde la materia aplicable a cada caso en particular y, en cuanto al segundo en
punto de reforzar el hecho de la necesaridad de la remision a las normas propias de cada materia en especial en cuanto
al tema de prescripcion de la accion civil frente a terceros: (...)

(--)

Ast las cosas, el término a contabilizarse para efectos de lo que se pretende por parte del apoderado judicial del tercero
civilmente responsable, habiendo ocurrido el hecho generador de responsabilidad en el afio 2004, la obligacion civil en
este sentido prescribiria en el afio 2007, desencadenando esta sola situacion que esta instancia procesal deseche lo que
en ese sentido se pretende.

(---)

Teniendo en cuenta las jurisprudencias en cita, y en punto de poder establecer si existe o no responsabilidad solidaria
entre la empresa vinculada al presente asunto en calidad de tercera civilmente responsable y el procesado, deberan
analizarse las pruebas obrantes en el expediente a fin de establecer si el procesado estaba poniendo en “... prdctica una
funcion determinada para servicio o utilidad del principal, y ademads, que en el enforno circunstancial concrefo y con

respecto al desemperio de dicha funcion, haya mediado subordinacion del dependiente frente al principal...”.




Asi las cosas, se tiene que el encausado, ejercia las funciones de agente comercial de Autogermana S.A., en lo que
respecta a esta zona del pais, circunstancia esta que se pueden corroborar de la inspeccion realizada por parte de los

funcionarios del CTI a las instalaciones de ésta en la ciudad de Bogota, cuyas conclusiones fueron las siguientes:

“...el sefior RAFAEL HUMPBERTO NAVARRO CASTILLO, como persona natural y posteriormente cono
personas juridicas (sic) EUROCAR SA. y EUROCAR LTDA, tuvo relaciones laborales y comerciales
con la empresa AUTOGERMANA SA...”"°

Es mas, de la lectura de tal informe, se puede observar que ademas de la compra y venta de vehiculos, por parte del
encausado se desarrollaban actividades de mantenimiento o repuestos de los mismos, y devengaba comisiones por tales

actividades.

Igualmente encontramos a folio 242, misiva que fuere enviada por Autogermana S.A., dirigida al Sr. Alejandro Char,
por medio de la cual le informan de un posible desperfecto que puede tener el vehiculo por él adquirido, mostrandose
asi como la “principal asume las posibles fallas del producto por el emitido a través de aquella empresa que vendia
automotores en la ciudad de Barranquilla, en punto del desarrollo de su objeto social, por cuanto tal y como consta de la
declaracion del sefior Ariel de Avila Diaz'”, todos los vehiculos tipo BMW que habia adquirido éste empresario, lo habia
hecho por intermedio de la sociedad EUROCAR, actitud de la empresa importadora que muestra la vigilancia y control

sobre la conducta del otro.

Aunado a lo anterior, esta el hecho irrefutable de que el encausado en cada una de sus operaciones mercantiles
solicitaba que la expedicion de los cheques de gerencia se hiciera a nombre de la sociedad Autogermana S.A., como una
clara muestra de que la compaiiia representada por el encausado dependia de las actividades comerciales de la que
funge como principal, y ésta a su vez se lucraba en el giro normal de sus actividades con las gestiones del encausado,
quien se presentaba como su distribuidor autorizado en la Costa Atlantica, derivandose de esa supuesta relacion

contractual la confianza en los consumidores.

Es mas, podria ahora afirmarse que la sociedad que aparece hoy vinculada a esta causa penal en calidad de tercera
civilmente responsable, tenia conocimiento de que en tal calidad se presentaba EUROCAR LTDA., aseveracion que tiene
lugar de la lectura o mejor atin de la simple mirada de la multiplicidad de documentos obrantes en los expedientes y de
los cuales se debe entender conocia la sociedad hoy vinculada como tercera, ya que reposa a folio 191 del cuaderno
instructivo No. 1, documento a través del cual supuestamente el encausado solicitaba ser nuevamente concesionario
autorizado, no obstante, se encuentra visible en el encabezado de tal pergamino la siguiente cita “Concesionario
Autorizado de Autogermana S.A. Importador y Distribuidos Oficial para Colombia de BMW — AG”, situacion ante la cual
se debieron tomar los correctivos del caso en el evento de que no fuere cierto lo alli consignado, y no esperar a un
impase como el que es materia del presente encartado, para dar a conocer a terceros la pretendida ausencia del vinculo

que hoy amarra su responsabilidad.

16 Folio 56, Cuaderno Instructivo No. 2

17 Folio 215, Cuaderno Instructivo No. 2




Llama la atencién que se aporta como prueba la carta enviada por el procesado con el membrete incluido con la
expresion “Autogermana S.A.” pero no se aporta la respuesta pero tampoco ninguna reprimenda comercial ni

confrontacion por ese solo hecho.

Finalmente, aparece la declaracion del sefior Ariel Avila Diaz, en la cual afirma que el disefio de sus tarjetas de
presentacion se hacia segun los parametros de su principal, que sin lugar a dudas venia a ser Autogermana S.A., como
distribuidor autorizado en Colombia, igualmente asevera que eran invitados por cuenta de ésta a la ciudad de Bogota a
los lanzamientos de los nuevos vehiculos BMW, lugar donde les daban la respectiva induccion y caracteristicas de los
mismos; que tenian un estand o puesto de ventas en el centro Comercial Buenavista y que desde alli como Agente
Autorizado de Autogermana S.A., desarrollaba el objeto social tanto de la entidad para la cual se encontraba vinculada
laboralmente como para la principal, es decir, no se impidid ni control6 la creencia errada en la que podian incurrir los
clientes potenciales y ciertos en el sentido de que el respaldo y la representacion existia claramente.

(---)

Teniéndose entonces segun la Jurisprudencia en cita, que no obstante no existe un vinculo contractual cierto, no por ese
solo hecho se puede pretender por la tercera civilmente responsable desligarse de su obligacion frente a los
perjudicados directos del actuar delictivo del procesado dentro del presente asunto, ya que tal y como se encuentra
probado, incuestionable es el hecho de la potestad de control, vigilancia y direccion de Autogermana S.A., sobre la
sociedad EUROCAR Lida., debiéndose confirmar en ese sentido el proveido a-quo.

(---)

Quedando claro aqui, que Navarro Castillo o Eurocar Ltda., utiliz6 la representacion figurada o con apariencia en parte
de Autogermana S.A. (por cuanto en algtn tiempo si la hubo) inclusive como parte de su “mise in scene”, es decir como
los alardes o teatros como dentro de su arte histrionico para sugerir o dar a entender que como empresario era parte o
consorcio del concesionario general o propio de las marcas alemanas de vehiculos automotores y Autogermana S.A., no
hizo nada en su momento para impedir por lo menos que los Srs., Char y Manjarrez o cualquier otro cliente de la época

asi no lo entendiera, es por ello que hoy resultan responsables civilmente o solidario.

Por lo que perfectamente puede predicarse una culpa o responsabilidad civil contractual derivada o solidaria de tipo in
vigilando al omitir la divulgacion publica, clara y pertinente de que EUROCAR Ltda., no hacia parte de Autogermana
S.A., pero también desautorizar a Navarro Castillo para seguir presentandose como tal.”

FUENTE NORMATIVA: Articulo 267 num. 1 Ley 599 de 2000, Articulos 104,204, 407 Ley 600 de 2000, arts. 69 y 133
del C.P.C,, articulo 2347 C.C

PROCESADO: Rafael Navarro Castillo

VICTIMAS. Peter Manjarrez Romero y Alejandro Char y Cia Ltda.

FECHA PROVIDENCIA: Mayo 31 de 2012

RADICACION. 08001-31-04-002-2008-00372 / 2012-0010-P-CR

DECISION: No decreta nulidad, confirma parcialmente el fallo de primera instancia, revoca condena por perjuicios

morales.




4.-ACCIONES CONSTITUCIONALES

CONDICION PRE-PENSIONABLE- Lo ostenta quien retne los requisitos legales para acceder a la pension de
vejez/RETEN SOCIAL- No solo es predicable a las entidades publicas en procesos de reestructuracion conforme la
jurisprudencia constitucional/MUJER CABEZA DE FAMILIA-Proteccion constitucional/ MINIMO VITAL- Lo constituye

los ingresos que solventan las necesidades basicas del nucleo familiar con dignidad y a plenitud.
MAGISTRADO SUSTANCIADOR: Dr. LUIS FELIPE COLMENARES RUSSO, SALA PENAL

Causa factica. En el presente caso, la tutelante solicita la proteccion del juez constitucional en razén a la declaratoria de
insubsistencia notificada por su empleador, quien afirma ser mujer cabeza de familia y ostentar actualmente la calidad
de prepensionable, y que sus ingresos por concepto de salario constituyen su minimo vital y el de su nucleo familiar. Por
lo anterior, depreca se deje sin efectos el acto administrativo de desvinculacion por la existencia de un perjuicio de

caracter irremediable.

Extractos: “En cuanto a la primera de las situaciones argumentadas por la accionante, es decir, la condicion de pre-
pensionable, se extrae del cuerpo de la demanda de amparo sin que sea refutado por la parte pasiva, que a la fecha
cuenta con todos los requisitos necesarios para adquirir la pension de vejez al encontrarse cobijada por el régimen de
transicion de que trata la ley 100 de 1993, por cuanto al momento de su entrada en vigencia contaba con mas de treinta
y cinco (35) anos de edad y quince (15) de servicio, situacion que ademas es respaldada con los documentos anexos del

expediente original.

Y en cuanto a la condicién de mujer cabeza de familia, cabe decir que ademas de su dicho, existen documentos al
interior de la foliatura con los cuales se respalda dicha afirmacion, tal y como lo son dos declaraciones juramentadas
ante notario, dentro de las cuales se afirma que su salario proveniente de la Procuraduria es el tinico sostén de su hogar,
que comprende ademas de la alimentacion y sostenimiento basico que le asiste, los gastos de su sefiora madre y una tia,

ambas personas de la tercera edad, sumado al hecho que una de ellas se encuentra en un estado de discapacidad.

Teniéndose entonces por cierto e indiscutible, que la accionante efectivamente ostenta la condicion de especial
proteccion alegada, sin que pueda ser desconocida por la entidad accionada muy a pesar de la precariedad del vinculo
laboral que existia entre éstas, la demandante esta bajo el resguardo del denominado “refén social, el cual si bien en
principio es aplicable solo a las empresas del estado que se encuentren en procesos de reestructuracion administrativa o

liquidacion, ha dicho la jurisprudencia de la alta Jerarca de la Constitucion en sentencia T-1080 de 2006.

No obstante lo anterior, esta Corporacion ha establecido que, como quiera que la proteccion para
las madres cabeza de tamilia es un mandato constitucional, ella no puede limitarse en su aplicacion a
las precisas circunstancias de la ley 790 de 2002. En efecto, la Corfe Constitucional, al resolver sobre
la desvinculacion de unas madres cabeza de familia de una empresa del orden distrital mediante acto

no motivado, sostuvo:




“(...) la proteccion laboral reforzada, para el caso de las personas discapacitadas y las madres

cabeza de familia es mandato Constifucional, y su aplicacion, en consecuencia, Ho Se

circunscribe exclusivamente a los programas de renovacion de la administracion publica. Asi,

se reifera, (i) para el caso de las personas discapacitadas, la proteccion constitucional se
fundamenta en el deber del Estado Social de Derecho de promover condiciones para que Ia
1gualdad sea real y efectiva y adoptar medidas en favor de grupos discriminados o marginados.
(Art. 13. CP). En lo referente a las madres cabeza de familia, (ii) la proteccion laboral
reforzada deriva del imperativo constitucional, segun el cual es deber del Estado apoyar de

manera especial a la mujer cabeza de familia y a su nucleo familiar (Art. 42, 43, 44. CF). Asi

las cosas, dentro del asunto objeto revision, la presunta vulneracion no es consecuencia de la
inobservancia del articulo 12 de la ley 790 de 2002, si no que es producto del

desconocimiento de las garantias constifucionales”. (Se subraya).

De igual manera el amparo constitucional procede para proteger a quienes estan cobijados por el denominado “Refén
Social” sin consideracion a la clase o naturaleza de la relacion laboral y aunque la entidad no esté en programas de

renovacion, contrario a lo sostenido por el apoderado de la entidad accionada.

()

Por lo tanto resulta indiscutible que la accionante se encuentra en un estado de debilidad manifiesta, tanto ella como su
nucleo familiar o personas a cargo, y que en caso de que el Juez Constitucional se sustraiga del reconocimiento del
amparo de los derechos fundamentales que nos ocupan, se estaria avalando una situacion ampliamente trasgresora de

prerrogativas constitucionales de primer orden que derivarian indefectiblemente en una vulneracion al minimo vital.

Ciertamente, resulta evidente para la Sala que aqui no puede entenderse la apreciacion que propone el representante de
la accionada de que la actora es una profesional del derecho, y como tal pudiera garantizarse su sustento con el
ejercicio liberal de la profesion de la abogacia, ello si bien viene a resultar un criterio respetable rifie con la realidad,
pues tratandose de una empleada que ha dedicado toda su vida laboral a la funcién publica, que aunque ostenta mas de
treinta (30) afios de servicio, es indiscutible que ni al dia siguiente de desprenderse del cargo publico, ni en semanas ni
meses posteriores podria posicionarse facil e inmediatamente en el mercado laboral o profesional a tal forma que le
garantizara un ingreso mensual o periddico digno de las necesidades y obligaciones que como funcionaria exitosa

habria logrado constituir a favor propio y de su nuicleo familiar de continuar en la entidad.

La Honorable Corte Constitucional ha ensenado que el minimo vital para cada persona es aquel ingreso econdémico que
logra cubrir el minimo de sus necesidades, pero acorde con su estatus y situacion personal y familiar; de manera tal que
el minimo vital no sélo comprende el ingreso basico que cubre ciertas necesidades como de alimentacién y servicios
publicos, pues se concibe como el ingreso que permite cubrir las obligaciones y necesidades del solicitante con dignidad

y a plenitud.

Tampoco el minimo vital es sindonimo de salario minimo como lo ha entendido algun sector de la doctrina, pues como se
sabe este no alcanzaria a cubrir las necesidades de algunas personas, dependiendo de sus obligaciones, personas a su

cargo (en este caso de la tercera edad), deudas, menesteres personales, enfermedades si las hubiere, etc.. Y es elemental




entender que un profesional del derecho para ubicarse en un ambito competitivo que garantice una solvencia de
ingresos, requiere ainos de dedicacion y trabajo, asi como la constitucion de un nombre profesional o “Good Will” y una
infraestructura basica, tal como una oficina con todos los elementos consustanciales a ella. Por lo tanto decir que se trata
de una profesional que puede procurarse su sustento de un dia para otro y cubrir sus necesidades con el ejercicio liberal
de las ciencias del derecho, es desconocer una realidad tajante e indiscutible, por no decir que se trata de una
afirmacion alejada de la realidad que nos rodea, maxime cuando tampoco puede dejarse de lado la congestion judicial
que a la fecha afecta todas las esferas de la justicia Colombiana, por lo que de presentarse la eventualidad de un rapido

posicionamiento laboral, no permitiria una fluidez econémica ni en corto ni mediano plazo.

Aunado a lo anterior se reafirma la Sala en el hecho de que estamos ante una persona que ademas de cabeza de hogar se
encuentras ad-portas de pensionarse, ya que llena los requisitos formales para ello, faltando tunicamente el debido
reconocimiento por parte de la entidad a que le corresponda tal funcion, lo cual refuerza la decision que ahora se esta

por tomar en sede de tutela, sin que esto implique excederse en las competencias jurisdiccionales.

()

Por lo tanto, considera la Sala que no le asiste razon la Procuraduria General de la Nacion al sefialar que la actora no es
beneficiaria del fuero de la estabilidad laboral reforzada, ya que a pesar de lo precario de relacion laboral, no puede
pasarse por alto la calidad de pre-pensionada y de mujer cabeza de familia de la accionante, lo que indiscutiblemente
hace imperativa la intervencion de Juez de tutela como veedor de los derechos fundamentales de los coasociados, en

punto de salvaguardar las prerrogativas de un sujeto en situacion de especial proteccion.

La proteccion que se le debe a quienes encuadran en la estabilidad laboral reforzada impone al estado-empleador que si
hay otras causas distintas a la del despido por razones pensionales, el acto administrativo de insubsistencia debe ser
expresa y concretamente motivado, con el fin de garantizar al afectado su derecho fundamental de defensa y
contradiccion; y si no lo motiva, en todo caso, tendra la carga de la prueba para demostrar la causa objetiva de la

separacion del servicio.”

FUENTE NORMATIVA. Art. 86 Const. Pol, Arto. 8 D. 2591/91, Ley 100 de 1993, art. 36, Corte Constitucional:
Sentencias T- 571 de 2005, T-1080 de 2006, T-011 de 2011, T-734 de 2007, Consejo de Estado: Sentencias 2011-
01541-01 19 de enero de 2012, 2010-00403-01 3 de marzo de 2011, Decreto 546 de 1971, arts. 6 y 12.
ACCIONANTE: MARTHA LUCIA CHOPERENA VASQUEZ

ACCIONADO: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

RADICACION: 08-001-22-04-000-2012-00221-00

FECHA. Julio 3 de 2012

DECISION: Concede amparo constitucional, deja sin efecto acto de desvinculacion, ordena reintegro sin solucién de

continuidad, establece al empleador la obligacion de iniciar tramites administrativos de pension.




DERECHO COLECTIVO AL AMBIENTE SANO- Invulneracion /CONTAMINACION AUDITIVA-Debe estar plenamente
probada en el proceso conforme los lincamientos de la normatividad pertinente/ PLAN DE ORDENAMIENTO
TERRITORIAL MUNICIPAL-Permite el ejercicio de actividades comerciales en el sector/CONTAMINACION AMBIENTAL-

Inexistencia de estudios técnicos que determinen su ocurrencia
MAGISTRADO SUSTANCIADOR: Dr. ALFREDO DE JESUS CASTILLA TORRES, SALA CIVIL-FAMILIA

Causa factica. En el presente caso, la parte actora acude ante el Juez Popular para que proteja sus derechos colectivos al
medio ambiente y la seguridad y salubridad publica, pues considera que la cercania con un taller de metalmécanica,

pone en peligro el goce de estos derechos y el de su familia.

Extractos: “En el presente asunto, alega la actora, que el Establecimiento de Comercio denominado Arteacero de
propiedad del sefior Boris Antonio Gonzalez Altamar, produce una contaminacion ambiental por el ruido generado con
el pulimiento del hierro, el humo que se produce con la soldadura, el cual es altamente toxico para la salud y los malos
olores provenientes del inmueble donde se encuentra ubicado tal establecimiento.

Es suficientemente conocido, que el ruido es un agente contaminante del medio ambiente, no obstante, para que
estemos frente a una violacion al derecho a disfrutar de un ambiente sano con ocasion al ruido producido por una
actividad de la que es responsable alguna persona, debe tratarse de una perturbacion sonora a niveles intolerables.

En nuestra legislacion, el tema relacionado con el ruido como agente contaminante del medio ambiente, es desarrollado
en el Decreto 2811 de 1974, la Resolucion 8321 de 1983 del Ministerio de Salud y el Decreto 948 de 1995, que
establecen la contaminacion atmosférica por emision de ruido y la Resolucion No 0627 de 2006 del Ministerio de
Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial “por la cual se establece la norma nacional de emision de ruido y ruido
ambiental”, en que se establecieron estandares para las emisiones sonoras, dependiendo del sector.

En el caso que nos ocupa, ¢l taller Arteacero conforme al dictamen rendido por la Corporacion Autonoma Regional del
Atlantico, visible a folios 151-152 del cuaderno principal, se encuentra ubicado en una zona residencial R2.

De acuerdo a Tabla 1 contenida en la mencionada Resolucion No 627 de 2006 del Ministerio de Ambiente, Vivienda y
Desarrollo Territorial, la cual sefiala los estandares maximos permisibles de niveles de emision de ruido expresados en
decibeles DB(A) teniendo en cuenta el Sector y Subsector; al mencionado Establecimiento de Comercio el cual hace
parte del Sector B conformado entre otros por las Zonas Residenciales, le es permitido emitir un nivel maximo de ruido
de 65 décibles en el dia y 55 en la noche.

De la revision del plenario, se tiene, que no llevo a cabo dentro de esta accion, un estudio sonométrico que determine

—ver notal8-

los niveles de presion sonora (decibeles) que produce el referido Establecimiento de Comercio , a efectos de
poder arribar a la conclusion que tal ruido sobrepasa los topes maximos sefialados, y que como consecuencia de ello, se
les esta vulnerando no sélo a la demandante y a su grupo familiar, sino a todos los que residen alrededor del lugar en
donde esta ubicado dicho Establecimiento, el derecho a disfrutar de un medio ambiente sano.

Si bien de las declaraciones recepcionadas, se desprende que efectivamente se genera ruido por la labor desarrollada en

el taller, también lo es, que la emision de ruido generada por el funcionamiento del taller debe tener un grado de

18 Pese a que tal prueba se decretd en el proceso, la misma no pudo practicarse toda vez que el CRA en su informe de fecha 14 de diciembre de 2011 manifiesta que
encuentran en proceso de adquisicion de los equipos de medida de acuerdo a las especificaciones establecidas en el art. 18 de la resolucion No 627 de 2006, para

efectuar las mediciones de ruido ambiental de acuerdo al ambito de sus competencias.(ver folios 181-182)




significancia del aporte contaminante de muy alto impacto, para que constituya una violacién al derecho a disfrutar de
un medio ambiente sano. Para esta Sala, es claro que el amparo a tal derecho colectivo procederia en la medida que
estemos frente a una emision de ruido que exceda los topes establecidos por las normas que fijan los limites de ley, en

cuanto a la presion sonora en un barrio residencial, que resulta ser, el sector en donde se encuentra ubicado el taller.

En consecuencia, al no quedar fijado dentro del proceso que el establecimiento Arteaceros en el desarrollo de su
actividad comercial -Fabricacion Estructuras de Hierro- esta superando los estandares maximos de emision de niveles
de ruido permitido, conforme a la Resolucion No 627 de 2006 del Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo
Territorial, no es dable concluir que se esta violando el derecho colectivo a disfrutar de un medio ambiente sano, ni

ningun otro.

Por otra parte, y con respecto a la contaminacion ambiental producto de los olores fuertes y desagradables, a los que
hace alusion la accionante, generado por el taller; advierte esta Corporacion que no se realizd, asi mismo, estudio
alguno que determine el grado de contaminacion por emision de gases producido por Arteaceros. La inspeccion judicial
realizada en el lugar donde se encuentra ubicado dicho establecimiento, da cuenta de la percepcion de un olor en el
momento en que los trabajadores se encontraban pintando, pero en ella quedo igualmente sentado, que en la residencia
de la accionante, lugar hasta donde se traslado la A Quo en la diligencia, no se percibia ninguin olor producto de la

actividad del taller; y no se sefiald la percepcion de otro tipo de olores provenientes del mismo.

Asi concebidas las cosas, concluye esta Sala de Decision que no se encuentra probada la violacion de los derechos
colectivos de los cuales se pretende su proteccion, razon suficiente para revocar la sentencia de primera instancia y en
su lugar negar el amparo solicitado por la accionante; no obstante, se abstendra la Sala de condenar en costas en ambas
instancias a la accionante al no evidenciar que la presente accion haya sido temeraria o de mala fe, casos en los que
procede tal condena a voces de lo dispuesto en el articulo 38 de la ley 472 de 1998.”

FUENTE NORMATIVA: Ley 472 de 1998, arts 2, 4 y 38, Decreto 2811 de 1974, la Resolucion 8321 de 1983 del
Ministerio de Salud y el Decreto 948 de 1995, Resolucion No 0627 de 2006 del Ministerio de Ambiente, Vivienda y
Desarrollo Territorial.

ACCIONANTE. Luz Elena Marriaga Montero

ACCIONADO: Arteaceros

FECHA PROVIDENCIA: Mayo 28 de 2012

RADICACION: 08-758-31-03-001-2010-0255-01/ 36.640

DECISION: Revoca. Niega el amparo a los derechos colectivos. Sin costas en ambas instancias.

JOSE DE JESUS LOPEZ ALVAREZ MARIA MERCEDES BARRIOS BORRERO
PRESIDENTE RELATORA

Revision: Dra. Lilian Pajaro De De Silvestri
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