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TRIBUNAL{ SUPERIOR

Medellin

SALA QUINTA DE DECISION LABORAL
Medellin, mayo dos (02) de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: Ordinario Laboral
Radicado: 05129-31-03-001-2018-00372-01
Demandante: Gabriel Hernando Aguirre Gaviria, sucedido

procesalmente por Ana Inés Escobar Montoya, Juan
Felipe Aguirre Chavez, Andrés Aguirre Chavez y
Nicolas Aguirre Chavez

Demandada: Examenes Médicos para Conductores Pilotos 1 S.A.S.

M. Ponente: Sandra Marfa Rojas Manrique

En el proceso de la referencia, la suscrita magistrada ponente a pronunciarse sobre
comunicacion enviada el 20 de marzo de 2024 por la escribiente nominada de la
Secretarfa de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, y que en

su literalidad reza:

“Estimados miembros del Tribunal de Medellin,

Me dirijo a wustedes en relacion al radicando 051293103007120180037201,
especificamente para informarles sobre un problema que he identificado con las primeras
andiencias relacionadas con el caso. Al intentar acceder a dichas andiencias con fecha
23/01/2024, he notado gue el contenido se encuentra dasiado, ya que solo se escuchan un

par de segundos de las mismas.

Este inconveniente me ha generado dificultades para acceder a la informacion completa y
precisa relacionada con el caso en cuestion. Por lo tanto, me permito solicitar su colaboracion

) asistencia para encontrar una solucion a esta situacion.” (pag.04, doc.11, carp.02).

En vista de ello, y teniendo en cuenta que las referidas audiencias se llevaron a cabo
durante el tramite de la primera instancia, el citador de la secretarfa de la Sala
Laboral del Tribunal Superior de Medellin solicité el apoyo del cognoscente de
primer grado, en la fecha el 20 de marzo de 2024, peticion que reiterd el 02 de abril

del mismo afo en los siguientes términos:
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“Cordial saludo.
La Honorable Corte Suprema de Justicia nos hace la signiente solicitud:

Me dirijo a wstedes en relacion al radicando 05129310300120180037201,
especificamente para informarles sobre un problema que he identificado con las
primeras audiencias relacionadas con el caso. Al intentar acceder a dichas andiencias
con fecha 23/ 01/ 2024, he notado que el contenido se encuentra dariado, ya que solo

se escuchan un par de segundos de las mismas.

Se solicita de manera urgente el envio de mencionadas andiencias para darle respuesta a la

CS]” (pags.02-03, doc.11, carp.02).

El Juzgado Civil del Circuito de Caldas - Antioquia, en la fecha 02 de abril de 2024,

informé a la secretaria de esta corporacion:

“Buena tarde.

Sobre el asunto y luego de revisar tanto el expediente fisico como el digital, informo lo
siguiente: (1) aundiencias de enero de 2024 no hay para el radicado de la referencia; y, (2)
las grabaciones que aparecen en el expediente digital son las que hay, es decir, no hay
excistencia de las mismas en ningsin otro medio y formato. Destaco que el suscrito Juez tomd
posesion del cargo el 11 de enero de 2023 y la anterior titular no hizo entrega de inventario,

Inego se desconoce el por qué, si asi es, las grabaciones estin dasniadas”

(pags.01, doc.11, carp.02).

Asi las cosas, el 03 de abril de 2024 la solicitud elevada por la secretaria de la Sala

Laboral de la Corte Suprema de Justica fue puesta en conocimiento de este

despacho (pags.01, doc.11, carp.02).

Sobre el particular, se anota que si bien la grabacién de la audiencia celebrada el
11 de septiembre de 2020 por el Juzgado Civil del Circuito de Caldas — Antioquia,
presento deficiencias técnicas, en la medida en que tiene fragmentos inaudibles (ver
archivos 17.1 y 17.2, carp.01).ello no fue ébice para que se impartiera el tramite de
rigor al recurso de apelacion interpuesto por la apoderada judicial de la parte
accionada, en la medida en que, en la referida audiencia, solo se agotaron las etapas
de conciliacién, decision de excepciones previas y saneamiento previstas en el
articulo 77 del Coédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, y de lo
decidido en cada una de ellas obra constancia en el registro de grabacion, en las

partes que logra escucharse, asi:
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La grabacion “17.1. AudienciaRad201800372Art77CPLParte111092020” inicia con
el saludo, la indicaciéon de la hora y fecha de la diligencia, el juzgado de
conocimiento, la identificaciéon del proceso, y la presentacion de las partes, y sus
apoderados, a quienes se les reconoce personeria; en el minuto 00:07:40 se instald
la audiencia de conciliacion, y en la misma, la juez que dirigfa la actuacion hizo un
recuento sobre las pretensiones y las excepciones formuladas, ilustré a las partes
sobre los beneficios y finalidades de la conciliacién, y les concedié el uso de la
palabra, iniciando por los demandantes, para que manifestaran si tenfan alguna
térmula de arreglo, y una evidencié que existia animo conciliatorio, suspendi6 la

grabacion para darle paso a la etapa de negociacion.

Transcripcion: Buenas tardes, son las 02:11 de la tarde del dia 11 de septiembre de
2020, el juzgado civil del circuito de caldas se constituye en andiencia dentro del proceso
radicado 0512905129310300120180037201, proceso ordinario laboral promovido,
inicialmente por el senor Gabriel Hernando Aguirre Gaviria, hoy por sus herederos, la
senora Ana Inés Escobar, Juan Felipe Aguirre, Andrés Aguirre y Nicolds Aguirre, en
contra de Excdamenes Médicos para Conductores Pilotos 1 S.A.S., representada legalmente
por el serior Elfin Fabidn Castillo Ceballos; se procede con la identificacion de las partes,
empezando con la parte demandante, diciendo el nombre completo, niimero de cédula,
direccion y teléfono: - Mi nombre es Ana Inés Escobar Montoya, mi cédula es
43.081.829, la direccion de mi casa es calle (...), y mi correo electronico es anai-
17@hotmail.com. - Yo soy Juan Felipe Aguirre, aqui estd i cédula, la cédula es
98.669.298 (... 00:07:24) reconoce personeria. (...00:07:40) verificada la asistencia de
las partes, se procede a iniciar con la andiencia obligatoria de conciliacion, esto de
conformidad con lo normado en el articulo 77 del Codigo Procesal del Trabajo (...
00:12:05) como les digo, en este momento no hay derechos ciertos, sino que hay un derecho
discutible, porque no hay certezay entonces, cuando se llega a la conciliacion, lo gque se busca
con la conciliacion es que las partes, no es que se tenga que conceder algo, sino llegar a un
acuerdo (... 00:15:35) procedo a darle inicialmente el uso de la palabra a la seiora Ana
Inés, para que indique si ha pensado en una formula conciliatoria ...”

La grabacion  “17.2 AudienciaRad201800372Art77CPLParte211092020”  inicia
dando cuenta de que, pese a la discusion de varias propuestas, de las cuales hace
un breve recuento, no fue posible llegar a un acuerdo, y en virtud de ello, se declard
fracasada la etapa de conciliacion; luego, se advirtié que como la entidad accionada
solo formul6 excepciones de mérito, no habia lugar a emitir ningun
pronunciamiento en la etapa de decisién de excepciones previas; y en la etapa de
saneamiento, se advirti6 que tanto en la demanda inicial, como en la reforma, se
solicito la intervencién de la Administradora Colombiana de Pensiones —

Colpensiones, para que recibiera los aportes para pension reclamados con la
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demanda, peticion que el despacho no evidencié al momento de admitir la
demanda, y por ello, se tomé unos minutos para estudiar su viabilidad, dandole el
uso de la palabra a la parte demandada para que se pronunciara al respecto, y
aunque la misma manifesté oposicion, finalmente se dispuso la vinculacion y

notificaciéon de aquella entidad, con el fin de sanear el proceso de cualquier causal

de nulidad.

Transcripcion: “Son las 03:21 de la tarde, después de hecho un receso, discutimos varias
propuestas, sin legar a ningin acuerdo, por lo que se declara fracasada la etapa de
conciltacion. La sociedad Exdmenes Médicos para Conductores Pilotos 1 S.A.S. no
formuld excepciones previas en su escrito de contestacion, las gue propuso todas son de miérito.
(... 00:03:44) dentro de la demanda inicial como tanto dentro de la reforma, se hizo una
solicitud de interviniente, y no se hizo pronunciamiento respecto a esto; la interviniente seria
la administradora colombiana de pensiones (... 00:05:40) la solicitud de intervencion no
estd en los fundamentos de hecho, posiblemente por eso fue que al momento de estudiar la
demanda no adpertimos esa situacion, entonces yo si les voy a pedir un momento para revisar
el escrito de demanda para revisar el fundamento fictico y normativo de ese llamado, entonces
voy a suspender (... 00:13:15) [comienza intervencion inandible]. (... 00:20:49) yo
considero que no es la oportunidad para sanear el proceso (...00:22:50) no tiene propdsito
legar a la sentencia, y que tribunal diga que la annla porgue no se vinculd una persona
qgue se habia mencionado en la demanda, finalmente la etapa de saneamiento se trata de
eso, aungue eventualpente no prospere la pretension, y resulten condenados en costas, por
haber llamado a una persona que no puede resistir la pretension, pero digamos que esas son
las consecuencias que asumiria eventualmente la parte demandante; en ese sentido se dispone

la suspension de la diligencia para que se ruta la notificacion de Colpensiones”

Lo antes descrito coincide con lo registrado en el acta de la audiencia a la que se

ha venido haciendo referencia:

1. ETAPA DE CONCILIACION

DECISION
Acuerdo Total [ [ Acuerdo Parcial | | Mo Acuerds | X
Se hace receso. Fracasada. Hora: 3:22 PM
2. DECIZION DE EXCEPCIONES PREVIAS
DECISION
Mo hay edcepaEones previas que resolver
3. ETAPA DE SANEAMIENTOD
DECISION
Se sspende difigencia en aras de que la pare demandanie nolfigue a Colpensiones a quien también demandd y e Despacho omilid
wincular. Una vez nolificade s reanuda diligencia.

(doc.17, carp.01)
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Adicionalmente, pudo constatarse que en la audiencia que sigui6, celebrada el 09
de marzo de 2023, el cognoscente de instancia inicié haciendo un recuento de las
actuaciones adelantadas; instalo la etapa de fijacion del litigio; decret6 las pruebas
que considerd pertinentes y necesarias; y fijo fecha para llevar a cabo las etapas de
tramite y juzgamiento (docs.26, 27, carp.01), diligencia que se llevé a cabo sin

ninguna dificultad el 19 de junio de 2023 (docs.37, 38, 39, carp.01).

En vista de lo anterior, las dificultades técnicas que presenta la grabacién de la
audiencia celebrada el 11 de septiembre de 2020 por el Juzgado Civil del Circuito
de Caldas — Antioquia, en el proceso de la referencia no impedian la decision del
recurso y no representan una irregularidad sustancial que pueda configurar una
causal de nulidad que afecte la validez de la actuaciéon adelantada por la Sala
precedida por la suscrita magistrada, en vista de que el expediente conserva la
integralidad del tramite, no se pretermitié ninguna etapa procesal y tal circunstancia

no fue objeto de la alzada.

En consecuencia, se ordena devolver nuevamente la actuacion a la Secretaria de la

Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia, para los fines que estime pertinentes

La Magistrada,

Hiu D
SANDRA%’IARIA ROJAS MANRIQUE
MAGISTRADA PONENTE

El presente auto fue notificado por estado No.075 fijado en
la secretaria de la sala del Tribunal Superior de Medellin, a
las ocho de la manana (8:00 a.m.) del 03 de mayo de 2024.

RUBEN DARIO LOPEZ BURGOS
Secretario
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