TRIBUNAL SUPERIOR
Medellin

SALA TERCERA DE DECISION LABORAL
AUDIENCIA DE JUZGAMIENTO

Medellin, dos de febrero de dos mil veinticuatro

22-161

Proceso: APELA SENTENCIA
Demandante: LIDA JANET MEJIA VARGAS
Demandado: COLPENSIONES

Radicado No.: 05001-31-05-013-2021-00243-01
Tema: Pension de sobrevivientes
Decision: CONFIRMA SENTENCIA

La Sala Tercera de Decision Laboral, conformada por los Magistrados MARIA NANCY GARCIA
GARCIA, LUZ AMPARO GOMEZ ARISTIZABAL y como ponente ORLANDO ANTONIO GALLO
ISAZA, procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada contra la

sentencia de primera instancia dentro del proceso de la referencia.

Conforme memorial allegado con los alegatos se reconoce personeria a CESAR AUGUSTO
BEDOYA RESTREPO, quien se identifica con Cedula de ciudadania No. 98.641.958 y Tarjeta
Profesional No. 270.007 del C. S. de la J., para representar los intereses de COLPENSIONES
conforme sustitucion de poder que le hiciera CLAUDIA LILIANA VELA, identificada con c.c.
65.701.747 y TP. 123.148 del C.S. de la J. representante legal de la firma CAL & NAF ABOGADOS
S.A.S, en su calidad de apoderado judicial de la COLPENSIONES-, de acuerdo con la escritura
publica N° 3368 de 2 de septiembre de 2019 de la Notaria 9 del Circulo de Bogota.

El Magistrado del conocimiento, doctor ORLANDO ANTONIO GALLO ISAZA, en acatamiento de lo
previsto en el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, someti6 a consideracién de los restantes
integrantes el proyecto aprobado en Sala virtual mediante ACTA 03 de discusién, que se adopta
como sentencia, en los siguientes términos:

1. SINTESIS FACTICA Y ANTECEDENTES

1.1.LO PRETENDIDO
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Pretende la demandante que se condene a COLPENSIONES a reconocer y pagar la pension de
sobrevivientes con ocasion del fallecimiento de su cényuge RAMIRO DE JESUS TORRES
RAMIREZ desde la fecha de su deceso, junto con los intereses moratorios, la indexacién y las

costas del proceso.

1.2.PARA FUNDAMENTAR SUS PRETENSIONES EXPUSO EN SINTESIS LOS SIGUIENTES
HECHOS:

e Que comenzd a convivir en unién marital de hecho con el sefior RAMIRO DE JESUS TORRES
RAMIREZ el 21 de enero de 2005 y posteriormente, contrajeron matrimonio el 5 de junio de
2010, sociedad conyugal que se encuentra vigente, unidn de la que no procrearon hijos.

e  Que la convivencia inicié en 2005 en el barrio San Javier de la ciudad de Medellin, viviendo en
la misma casa hasta el 2007 y posteriormente se pasaron a otra vivienda dentro del mismo
barrio, donde vivieron hasta 2011 y finalmente convivieron desde 2011 en el municipio de
Copacabana.

e Que el ISS le reconoci6 a su conyuge los incrementos pensionales por tenerla como cényuge a
cargo a través de la Resolucion 019649 de 2012, los que le fueron cancelados hasta el dia de
su deceso, lo que demuestra la convivencia y dependencia econdmica de la pareja, pues estos
son requisitos para su concesion.

e Que su conyuge RAMIRO DE JESUS fallecio el 16 de septiembre de 2020.

e Que el 28 de septiembre de 2020 solicitd a COLPENSIONES la pensién de sobrevivientes,
siéndole negada a través de Resolucion SUB 239426 del 6 de noviembre de 2020 con el
argumento que no se acreditd convivencia en los ultimos 5 afios anteriores a la muerte del
causante.

e Que desde el momento en que contrajeron matrimonio en 2010 se socorrieron mutuamente,
compartieron techo, lecho y mesa por un periodo no inferior a los 8 afios y desde el momento
en que dejaron de vivir juntos, el causante siempre siguié velando por ella, teniéndola como
beneficiaria en salud, ademas de que mantuvieron el vinculo vigente y tampoco liquidaron la

sociedad conyugal.

1.3. CONTESTACION DE LA DEMANDA

COLPENSIONES controvirtid6 el derecho pretendido oponiéndose a la prosperidad de las

pretensiones. Respecto a los hechos sefialdo que acepta que al causante se le habian reconocido
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incrementos por la actora, sin embargo aclaré que no le consta que la convivencia y dependencia
econdmica entre los conyuges haya perdurado hasta el deceso del pensionado. Asi mismo acepté la
fecha de deceso del causante y el contenido de la resolucion que le negd la pensiéon de
sobrevivientes a la actora, toda vez que, contrario a lo afirmado por esta, no cumplia con los
requisitos para acceder a dicha pretensiones. Frente a los demas hechos indico que no le constan

por lo que seran objeto de debate probatorio.

1.4.DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado Trece Laboral del Circuito de Medellin, en sentencia proferida el 6 de julio de 2022,
CONDENO a COLPENSIONES a reconocer y pagar a la sefiora LIDA JANET MEJIA VARGAS:

e La pension de sobrevivientes con ocasién del deceso de su conyuge RAMIRO DE JESPUS
TORRES RAMIREZ, adeudandole un retroactivo de $36.095.251 liquidado entre el 16 de
septiembre de 2020 y el 30 de junio de 2022, a razon de 13 mesadas anuales, suma de la cual
autorizé el porcentaje destinado al aporte en salud. Y a partir del 1° de julio de 2022 a
continuarle reconociendo una mesada equivalente a $1.476.402 sin perjuicio de los incrementos
para los afios subsiguientes.

e Los intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993 a partir del 29 de noviembre de
2020 y hasta el pago efectivo.

e Y las costas del proceso, fijando las agencias en derecho en la suma de $2.500.000.

Dentro del término oportuno la entidad demandada interpuso y sustento el recurso de apelacion.

2. ARGUMENTOS

2.1. ARGUMENTOS DE LA JUEZ

Toda vez que el causante fallecié el 16 de septiembre de 2020 para beneficiarse de la pension de
sobrevivientes, la norma aplicable en materia de pension de sobrevivientes es el articulo 47 de la
Ley 100 de 1993 con la modificacién de la Ley 797 de 2003, que contempla como beneficiarios de la
prestacion al conyuge o compafiero/a permanente estableciendo varios supuestos respecto a la
convivencia que debe acreditar y se indica que cuando no existe convivencia simultanea y se

mantiene vigente el vinculo conyugal pero hay una separacion de hecho, la compafiera permanente
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podra reclamar una cuota parte en porcentaje proporcional al tiempo de la convivencia siempre y
cuando el tiempo de convivencia hubiere sido superior a los 5 afos, la otra cuota parte le
corresponde a la conyuge con sociedad conyugal vigente. Frente al alcance de dicha disposicion la
Corte Suprema de Justicia a partir de la sentencia 40055 de 2011y SL 1399 de 2018 consider6 que
cuando no existe compafiero o compafiera permanente también tenia derecho a acceder a la
pension de sobrevivientes el conyuge separado de hecho con vinculo conyugal vigente siempre y

cuando acredite una convivencia de 5 afios en cualquier tiempo.

Estimé que en el caso de autos se encuentra acreditado que la sefiora LIDA JANET MEJIA
VARGAS contrajo matrimonio con el causante desde el 5 de junio de 2010, vinculo que continué
vigente hasta la fecha del deceso de aquel y si bien la actora confesd en su interrogatorio que se
separ6 del causante dos afios antes de su deceso, con las pruebas allegadas quedd demostrado
que estos convivieron por un lapso superior a los 5 afios, tal y como se desprende de la resolucion
SUB 239946 de 2020 donde COLPENSIONES negé la prestacion con el argumento que la actora
no convivi con el causante al momento de la muerte, pero reconoce que segun la investigacion
administrativa se probd una convivencia entre la pareja desde el 21 de enero de 2005 en unién
marital de hecho y que luego contrajeron matrimonio el 5 de junio de 2010, viviendo juntos hasta el
1° de septiembre de 2018, fecha en que se separaron de cuerpos; asi mismo reposa afiliacion de la
demandante a la EPS en calidad de beneficiaria desde el afio 2007, la sentencia del Juzgado 10
Laboral del Circuito de Medellin del 16 de noviembre de 2011 que reconocid incrementos
pensionales al causante por tener a cargo a la actora, asi como de la prueba testimonial recaudada
en el proceso que dio cuenta de una convivencia entre la pareja por un lapso superior a los 10 afios

aproximadamente, la cual inici6 antes de contraer matrimonio.

Por lo que concluyd la a quo como al momento de la muerte el vinculo matrimonial estaba vigente y
al haberse demostrado por parte de la actora que convivi6 con el causante una convivencia superior
a los 5 afios, aunque estos no hubieran sido en el tiempo anterior a la muerte, a la demandante le
asiste derecho al reconocimiento de la pension de sobrevivientes con ocasién del deceso del sefior
RAMIRO DE JESUS TORRES, a partir del 16 de septiembre de 2020, en la misma cuantia que
venia recibiendo el causante, dado que ninguna mesada se vio afectada de prescripcion, de cuyo
retroactivo autoriz6 hacer el descuento del aporte en salud.

Asi mismo condeno al pago de los intereses moratorios 2 meses siguientes a la solicitud, es decir, a
partir de 29 de noviembre de 2020, dado que la negativa no tuvo justificacion, pues la propia entidad
reconocio en la resolucion que nego la prestacion, que la actora habia convivido con el causante por

un lapso superior a los 5 afos.
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2.2.  APELACION COLPENSIONES

Sefialéd que es procedente el reconocimiento de la pensidn de sobrevivientes pues tal como quedé6
establecido en la proceso la actora no convivia con el causante al momento del deceso, por lo que
conforme a sentencias como C-515 de 2019 y C-336 de 2014 se debe dar prevalencia al criterio
material que orienta la prestacion econdmica, la cual es la proteccion al grupo familiar del fallecido
frente a la muerte de quien aportaba a su sostenimiento, requisito que no se cumple en este caso,
pues no existia la ayuda mutua, dado la separacion. Agregé que no se debié dar validez a los
testigos pues estos no tenian conocimiento directo de los hechos, por ejemplo la sefiora MARIA
VICTORA indicd que nunca los visitd por lo que no puede dar fe de la ayuda que existio entre los

conyuges después de la separacion.

De otro lado indicd que tampoco pueden reconocerse los intereses moratorios dado que estos se
causan por el pago tardio de las mesadas o incumplimiento de la obligacion, lo que no ocurre en el
caos de autos, ya que COLPENSIONES no esta juridicamente obligada al reconocimiento de una
prestacion sin el lleno de los requisitos legales, ademas estos no son procedentes debido al cambio
jurisprudencial frente al conyuge separado de hecho. Sumado a lo anterior, adujo que no esta de
acuerdo con el término de los intereses moratorios, pues la entidad tenia un plazo de 6 meses para
reconocer la prestacion, ademas la Corte Constitucional en sentencia SU-065 de 2018 indico que
estos se causan a partir de la expiracién del plazo de los 3 meses, no 2 meses como se dijo en la
sentencia, teniendo en cuenta los 2 meses que se tienen para el reconocimiento de la pension de

sobrevivientes mas 1 mes que se tiene para la inclusiéon en némina.

2.3.  ALEGATOS DE CONCLUSION

Unicamente presentd alegatos Colpensiones solicitando se revoque la sentencia de primera
instancia toda vez que la demandante no acredita los requisitos para ser beneficiaria de la pension
de sobrevivientes con ocasion del fallecimiento de su conyuge RAMIRO DE JESUS TORRES dado
que no demostré haber convivido con el causante hasta la fecha de su deceso y durante los 5 afios
anteriores a la muerte, pues dicho requisito debe ser acreditado tanto cuando quien fallece es un
pensionado como una afiliado, segun lo analizé la Corte Constitucional en sentencia SU -149 de
2021.
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3. DETERMINACION DEL PROBLEMA JURIDICO EN ESTA INSTANCIA

Conforme el recurso de apelacion interpuesto por COLPENSIONES consiste en establecer si en el
presente caso la demandante acredité la calidad de beneficiaria de la pension de sobrevivientes con
ocasion del fallecimiento de su conyuge RAMIRO DE JESUS TORRES RAMIREZ y si hay lugar a

reconocer los intereses moratorios.

Asi mismo, conforme lo sefialado por nuestro 6rgano de cierre, se examinara en grado jurisdiccional
de consulta aquellos aspectos que pese a ser adversos a la entidad, no fueron objeto del recurso de

alzada, al ser el Estado garante de Colpensiones.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

En primer lugar, debe indicarse que como el fallecimiento del sefior RAMIRO DE JESUS TORRES
RAMIREZ ocurrié el 16 de septiembre de 2020, data para la cual ostentaba la calidad de pensionado
segun Resolucion 013033 de 2010, en materia de beneficiarios de la pensidn de sobrevivientes debe
acudirse a lo dispuesto en el articulo de la Ley 47 de la Ley 100 de 1993 con la modificacion de la

Ley 797 de 2003, que dispone que:

“Son beneficiarios de la pension de sobrevivientes:

a) En forma vitalicia, el conyuge o la compafiera 0 compafiero permanente o supérstite, siempre y
cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 o mas afios de edad. En
caso de que la pension de sobrevivencia se cause por muerte del pensionado, el conyuge o la
compariera 0 compafiero permanente supérstite, debera acreditar que estuvo haciendo vida marital con
el causante hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no menos de cinco (5) afios continuos con
anterioridad a su muerte;

b) En forma temporal, el cényuge o la compafiera permanente supérstite, siempre y cuando dicho
beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga menos de 30 afios de edad, y no haya
procreado hijos con este. La pension temporal se pagard mientras el beneficiario viva y tendra una
duracion maxima de 20 afios. En este caso, el beneficiario debera cotizar al sistema para obtener su
propia pension, con cargo a dicha pension. Si tiene hijos con el causante aplicara el literal a).

Si respecto de un pensionado hubiese un compariero o compariera permanente, con sociedad anterior
conyugal no disuelta y derecho a percibir parte de la pension de que tratan los literales a) y b) del
presente articulo, dicha pension se dividira entre ellos (as) en proporcién al tiempo de convivencia con el
fallecido.

<Aparte subrayado CONDICIONALMENTE exequible> En _caso de convivencia simultanea en los
ultimos cinco afios, antes del fallecimiento del causante entre un cényuge y una compafiera o
compafiero permanente, la beneficiaria o el beneficiario de la pensidn de sobreviviente sera la esposa o
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el esposo. Si no existe convivencia simultdnea y se mantiene vigente la unién conyugal pero hay una
separacion de hecho, la compafiera 0 compafiero permanente podra reclamar una cuota parte de lo
correspondiente al literal a en un porcentaje proporcional al tiempo convivido con el causante siempre y
cuando haya sido superior a los ultimos cinco afios antes del fallecimiento del causante. La otra cuota
parte le correspondera a la conyuge con la cual existe la sociedad conyugal vigente;”

De donde se desprende que para efectos de determinar quiénes son los beneficiarios de la pensién
de sobrevivientes la norma en comento enuncia en primer orden al cényuge o compafiero o
comparfiera permanente que acredite que estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su
muerte, estableciendo varios supuestos en cuanto a la convivencia, pues con dicho requisito se
pretende evitar que se defraude al sistema pensional conformando convivencias de ultima hora, las
cuales salen de la érbita de la verdadera institucion de una familia, que se cimienta en el apoyo
efectivo y comprensiéon mutua existente entre la pareja al momento de la muerte de uno de sus
integrantes; toda vez que la finalidad de la norma es la proteccién de la comunidad de vida, ayuda y

colaboracion que existe entre los conyuges.

La jurisprudencia nacional siempre habia sido undnime en interpretar que la pensién de
sobrevivientes es una prestacion que va dirigida a quienes mantengan vivo y actuante su vinculo
mediante el auxilio mutuo, entendido como acompafiamiento espiritual permanente, apoyo
economico y vida en comun, aun en estados de separacion impuesta por la fuerza de las
circunstancias, lo que implica necesariamente una vocacion de convivencia. Por lo que para
demostrar su condicion de beneficiarios, era necesario acreditar la convivencia con el causante al
momento de su muerte, pues, de lo contrario, de acuerdo con la jurisprudencia, no harian parte de

su grupo familiar, aunque alguna vez lo hayan sido.

En el inciso final del literal b del citado articulo 47 de la ley 100 de 1993, modificado por la Ley 797 de
2003, se plantea la hipdtesis de que cuando no existe convivencia simultdnea y se mantiene vigente
la unidén conyugal pero hay una separacion de hecho, la compafiera 0 compafiero permanente podra
reclamar una cuota parte de lo correspondiente al literal a) en un porcentaje proporcional al tiempo
convivido con el causante siempre y cuando haya sido superior a los ultimos cinco afios antes del
fallecimiento del causante. La otra cuota parte le correspondera a la cdnyuge con la cual existe la

sociedad conyugal vigente.

No obstante lo anterior, en sentencia 40055 del 29 de noviembre de 2011, la Corte Suprema de
Justicia hizo un nuevo andlisis del tema, considerando que en el caso en que existe conyuge
separado de hecho con el vinculo conyugal vigente, pero no existe compafiero o compafiera

permanente, también el conyuge tenia derecho a la pensién de sobrevivientes, siempre y cuando
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hubiere demostrado que convivié con el causante durante 5 afios en cualquier tiempo. Esta
posicién ha sido reiterada por la Corte Suprema de Justicia en varias sentencias, como en las
45038, 42631y 41637 de 2012, entre otras.

Con base en dichas sentencias se empezd a reconocer la pension de sobrevivientes al conyuge
separado de hecho con vinculo matrimonial vigente que simplemente demostrara que convivié con el
causante 5 afios en cualquier tiempo, sin necesidad de analizar que ocurrio con la pareja después

de esa separacion de hecho.

Posteriormente la Corte Suprema de Justicia en sentencias 47173 de 2015 y 50003 de 2017 hizo un
nuevo andlisis del tema, al considerar que si el objeto de la pension de sobrevivientes es la
proteccion de la familia, el conyuge que pretenda la pension a pesar de haber separacion de hecho,
ademas de demostrar la convivencia por mas de 5 afios en cualquier tiempo, debia probar que
efectivamente hace parte de la familia del fallecido, y por esa razén su muerte le ha generado esa

carencia econdmica, moral o afectiva.

Sin embargo, la Corte Suprema realizé6 un nuevo estudié del tema en sentencias como las de
radicado 67804 de 2018, 25045 y 58321 de 2019 y especialmente la sentencia 79539 del 27 de
noviembre de 2019, donde concluyd que no es dable exigir el vinculo actuante sino que al cdnyuge
separado de hecho le basta con acreditar los 5 afios de convivencia en cualquier tiempo para
beneficiarse de la pension, pues se estarian adicionando requisitos que no contempla la norma e
incluso escapando de la realidad de lo que acontece con las parejas después de una separacion. En

esta oportunidad indicé la Corte:

“Pues bien, de la normativa trascrita se colige que, en el caso de la cényuge con
vinculo matrimonial vigente y separada de hecho del causante, la acreditacion para el
momento de la muerte de algun tipo de «vinculo afectivo», «comunicaciéon solidaria» y
«ayuda mutua» que permita considerar que los «lazos familiares siguieron vigentes»
para ser beneficiaria de la pensién de sobrevivientes, configura un requisito adicional
que no establece el inciso 3.° del literal b). Nétese que en el texto de la aludida
disposicion se hace referencia es a que, en ese caso, la consorte tiene derecho a una
cuota parte de la pensién de sobrevivientes, proporcional al tiempo convivido con el
afiliado fallecido.

Por lo demas, ese es el alcance que al precepto en comento le ha dado esta
Corporacion, pues su jurisprudencia de manera reiterada ha adoctrinado que «la
convivencia de la consorte con vinculo marital vigente y separaciéon de hecho con el
pensionado o afiliado en un periodo de 5 afios», puede ser acreditado en cualquier
tiempo, puesto que de esta manera se da alcance a la finalidad de proteger a quien
desde el matrimonio aportd a la construccion del beneficio pensional del causante, en
virtud del principio de solidaridad que rige el derecho a la seguridad social (CSJ SL
41637, 24 en. 2012, CSJ SL7299-2015, CSJ SL6519-2017, CSJ SL16419-2017, CSJ
SL1399-2018, CSJ SL5046-2018, , CSJ SL2010-2019, CSJ SL2232-2019 y CSJ
SL4047-2019).
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Justamente, esa es la teologia y alcance del articulo 47 de la Ley 100 de 1993,
modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, se reitera, no dejar
desamparado(a) al(la) conyuge supérstite separado(a) de hecho que mantiene el
vinculo marital vigente, quien en su momento aporté a la construccion del derecho
pensional del causante; pero, ademas, su contenido encuadra en las realidades o
situaciones sociales que regula dicho precepto, esto es, no invisibiliza las diferentes
circunstancias que generalmente rodean la dejacién de la vida en comunidad entre
esposos.”

Posicion reiterada en sentencias como la SL 2015-2021 radicado 81113 de 2021 y que son acogidas

por esta Sala de Decision.

Por consiguiente, estima la Sala que, tal y como lo consider6 la a quo, para beneficiarse de la
pension de sobrevivientes, a la sefiora LIDA JANET MEJIA VARGAS en calidad de conyuge del
sefior RAMIRO DE JESUS TORRES RAMIREZ, con vinculo matrimonial vigente a la fecha del
deceso, segun se verifica en registro civil de matrimonio a folio 15, visible también en archivo 15 en
la contestacion de la demanda donde se anexé el expediente administrativo, donde se observa que
fue expedido el 24 de septiembre de 2020 y carece de notas marginales, le bastaba acreditar que
convivio con el causante por un periodo superior a 5 afios, aunque estos necesariamente no fueran

en los ultimos afios de vida del causante, en los términos de la jurisprudencia resefiada.

Aclarado lo anterior, se tiene que dentro del presente proceso la demandante si acreditd que
convivio con el causante durante un lapso superior a los 5 afios, como de forma acertada también lo

concluyo la a quo, en el analisis efectuado en la sentencia de primera isntancia.

En primer lugar, la sefiora LIDA JANET desde la demanda y en su interrogatorio manifestd que
convivié con el sefior RAMIRO DE JESUS desde el 21 de enero de 2005, en el barrio San Javier el
Socorro de la ciudad de Medelin, en calidad de compafieros permanentes y posteriormente el 5 de
junio de 2010 contrajeron matrimonio, conviviendo juntos hasta el 1° de septiembre de 2018 cuando
se separaron de cuerpos, momento en que la actora se fue a vivir con su madre y el causante se
quedd viviendo en el municipio de Copacabana en comparia de un hijo, lugar donde residian desde
el 2011. Asi mismo indic6 que a pesar de la separacién el causante continu6 brindandole apoyo

economico hasta la fecha de su deceso.

De otro lado las testigos traidas al proceso SHIRLEY PULGARIN RAMIREZ y MARIA VICTORIA
TORRES SANCHEZ, coincidieron en afirmar que les consta de una manera directa la convivencia
entre la sefiora LIDA JANET con su esposo RAMIRO DE JESUS por un lapso aproximado de 13 a
14 afos, debido a su condicién de sobrina del causante y comadre del mismo, ademas de que estas

también residieron en el barrio San Javier El Socorro.
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La sefiora SHIRLEY PULGARIN RAMIREZ afirmé que conocié a la demandante hace
aproximadamente 14 afios, cuando su tio RAMIRO DE JESUS se la presenté en el municipio de
Turbo, donde esta residia y que cada que ella venia a la ciudad de Medellin se hospedaba en la
casa de pareja. Afirm6 que sabe que la pareja inicialmente vivié en San Javier y después se fueron a
vivir al municipio de Copacabana. Que la demandante y su tio se separaron 2 afios antes de que
este muriera, por lo que al momento de la muerte él vivia con hijo. Adujo que la separacion no se
hizo en forma legal y que su tio continué brindandole apoyo econdmico a LIDA, ya que esta nunca

habia trabajado y que incluso la tenia afiliada como beneficiaria a la seguridad social.

De otro lado, la sefiora MARIA VICTORIA TORRES SANCHEZ manifesté que conoce a LIDA JANET
de toda la vida en el barrio San Javier y que RAMIRO DE JESUS era su compadre. Que le consta
que estos convivieron juntos 14 afios, primero en San Javier y luego en el municipio de Copacabana.
Adujo que sabe que la pareja se separd dos afios antes de fallecer RAMIRO, porque este mandé a

LIDA a vivir a la casa de la mama y él siguio viviendo en Copacabana con un hijo.

Lo anterior guarda coherencia con la prueba documental allegada que da cuenta de la convivencia
de la pareja por un lapso superior a los 5 afios. En primer lugar a folio 26 del archivo 01, reposa
Resolucién 019649 de 2012 donde consta que al actor le fueron reconocidos incrementos
pensionales por tener a cargo a su cényuge LIDA JANET MEJIA a través de sentencia proferida por
el Juzgado Décimo Laboral del Circuito de Medellin, la que también reposa en el folio 89 del archivo
15. Asi mismo segun certificado de la EPS SURA visible a folio 162 del archivo 15 se verifica que el
causante tuvo afiliada a la sefiora LIDA JANET como su beneficiaria en salud hasta su muerte y

desde el 22 de enero de 2007, es decir, desde antes de contraer matrimonio en el afio 2010.

Aunado a lo anterior a folios 210/215 del archivo 15 reposa la investigacion administrativa realizada
por COLPENSIONES a través de la firma CONSINTE, la cual incluso fue referenciada por la entidad
en la Resolucion SUB 239426 del 6 de noviembre de 2020 como fundamento de su negativa, en la

que se concluyo lo siguiente:

De acuerdo a la informacion verficada, cotejo de documentacion, entrevistos y frobojo de
campo, se establecio que el sefior Ramiro de Jesds Tomes Ramirez y la sefiora Lida Janet sMejia
Vargas, convivieron en union marital desde el 21 de enero de 2005 lvego contrajeron
mafrimonio el 05 de junic de 2010 hasta el 01 de septiembre de 2018, fecha en ko que s
separaron de cuenpos.

En dicho documento se hace relacién a varias entrevistas realizadas a vecinos y familiares de la
actora, los cuales coincidieron en afirmar que la convivencia de la sefiora LIDA JANET con el sefior

RAMIRO DE JESUS comenz6 antes del vinculo matrimonial que fue en 2010 y que la misma se dio
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hasta aproximadamente 2 afios antes de la muerte del pensionado, es decir, por un lapso superior a
los 5 afios exigidos por la normativa referida, como se ve:

Se entrevistd a la sefiora Shirfley Pulgarin Romirez, teléfono de contacto 3113439295, residente
en la Calle 484 # 103 -43 en el bamio San Javier de la ciudad de Medellin, en calidod de
sobrina del causante, guien manifestd conocer a la sefona Lida Janet Mejia Wargas como la
esposa de su fio Ramiro de Jesds Tomes Romirez, indicd que convivieron por mas de 13 afos,

afimé que si existio una separocion hoce 2 afos enfre los implicodos, es decir desde el afio
7018, de esta union no procrearan hijos.

También se entrevisto a la sefiora Victoria Tomes Sanchez idenfificada con CC 42780323,
teléfono de confacto 3044133240, residente en Calle 48C #103A-44 en San Javier en la
ciudad de Medelin, prima del cousante, guien manifestd conocer la convivencia de su
prirmo Ramiro de Jesis Tomes Romirez con la s=fora Lida Jonet Mejio Vargas por mas de 14
ofos, de esta unidn no procrearon hijos, afimo gque evidencio una separocion entre la
pareja 2 anos antes del fallecimiento de su familiar.

De mismo modo, s enfrevistd a lo sefiora Rosemary Agudelo, identificoda con CC 32512803,
telefono de confacto 4944764 residente en lo Camrera 102C # 48CC B& San Javier del
municipioc de Medellin - Anfioguio, en calidod de vecina del sector. quien menciona
conocer a la sefiora Lida Janet Mejia Vargas v al sefior Ramiro de Jesds Tomes Raomirez hace
mas de 30 afos ya que siempre han vivido en el sector, en convivencia los conoce hace 12
afios aproximadamente, de la relocion no procrearon hijos v ofimé gue los implicodos se
separaron hace mds de un afio. Asegurd que desde que lo solicitonte se separd del
causante vive con la mama y en cuanto al fallecimiento del cousante aludid gue se suicidd.

En lobores de caompo de vecindod, s enfrevistd a la sefiora Claudia Mufioz, idenfificada
con CC 43753124, teléfono de contacto 3147372452 reside en Carera 102C # 48CC 181
interior 201 en San lavier municipio de Medellin, en calidad de vecina del sectar, manifestd
conocer al sefior Ramiro de Jesds Tomes Ramirez hace 35 afios cuando vivia con la primer
esposa ¥ luego en convivencia con la sefora Lida Janet Mejio Vargos desde que enviudd
de lo prmera esposa, afimd que los implicodos vivieron juntos, de esa relocion no
procrearon hijos, indicd que si evidencid una separacian hace un afio v medio.
Asimisno, s2 enfrevistd al sefior Gabriel Costafio, idenfificada con CC 15502441, teléfono de
contacto 3106438353 reside en Calle 51 # 30 45 en el municipic de Copacabana, vecine del
sector, manifestd conocer a la sefor Lida Jonet Mejio Vargas y Romiro de Jesls Tomes
Ramirez hoce 10 afos tiempo en el cual fue tesfigo gue lo parejo convivio bajo un mMismo

techo, indicd que no volvid a veros juntos hace un fiempo v gue difimaomente veia solo al
causante con un hijo.

De igual manera, se entrevistd al sefior Rofasl Quintero, residente de lo Calle 51 # 30-51 del
municipio de Copocabana - Antioquia, en calidod de vecino del sector, quien menciond
conocer a la sefiora Lida Janet Mejia Yargas y al sefior Raomiro de Jesds Tomes Ramirez hace
mds de 12 afos, afimd que los implicodos no procrearon hijos en comln, menciond gue

siempre los vio juntos pero hace 2 afos el causante vivia solo con un hijo, al parecer estaban
separados.

Por tanto, concluye la Sala que dentro del plenario esta debidamente acreditado que la sefiora LIDA
JANET MEJIA VARGAS convivié con al causante RAMIRO DE JESUS TORRES durante un lapso
superior a los 5 afios en cualquier tiempo y como al momento del deceso de aquel el vinculo
matrimonial con la demandante se encontraba vigente, esta tiene derecho a la pension de
sobrevivientes en los términos de la sentencia 40055 de 2011, pues lo importante en este punto, es
que la conyuge demostrd una convivencia durante un lapso superior al exigido en la ley, por lo que
se entiende que hizo parte del grupo familiar del causante y que participé en la construccion del

derecho pensional, por lo que tiene derecho a beneficiarse de la pensién de sobrevivientes.
Por consiguiente, conforme a las pruebas arrimadas, estima la Sala que la demandante acredita los

requisitos exigidos para ser beneficiaria de la pension de sobrevivientes por el fallecimiento de su

conyuge, a partir del 16 de septiembre de 2020, toda vez que ninguna mesada se vio afectada de
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prescripcion, dado que la demanda se radico el 27 de mayo de 2021, antes de que transcurriera el
término trienal de que el articulo 151 del CPT y la SS, debiéndose CONFIRMAR la decisién de

primera instancia en este punto.

De otro lado, en virtud de la consulta se verificé la liquidacién del retroactivo efectuada por la a quo,
teniendo en cuenta la mesada inicial reconocida al causante para el afio 2010 ascendia a $943.425,
segun se verifica en la Resolucién 013033 de 2010 a folio 106 del archivo 15, por lo que este
devengaba 14 mesadas anuales, mismas que deben ser sustituidas a la actora, pues esta debe

recibir el mismo valor devengado por el causante, asi:

RETROACTIVO PENSIONAL
Ao IPC # mesadas Valor pension R TOtaI.
etroactivo

2010 3,17% $ 943.425 $
2011 3,73% $ 973.332 $
2012 2,44% $ 1.009.637 $
2013 1,94% $ 1.034.272 $
2014 3,66% $ 1.054.337 $
2015 6,77% $ 1.092.926 $
2016 5,75% $ 1.166.917 $
2017 4,09% $ 1.234.014 $
2018 3,18% $ 1.284.486 $
2019 3,80% $ 1.325.332 $ -
2020 1,61% 45 $ 1.375.695 $ 6.190.627
2021 5,62% 14 $ 1.397.843 $ 19.569.809
2022 13,12% 7 $ 1.476.402 $10.334.81
2023 9,28% $ 1.670.106 $ -
2024 $ 1.825.092 $ -

TOTAL $ 36.095.25

De donde se concluye que a la actora se le adeuda como retroactivo la suma de $36.295.252 por las
mesadas causadas entre el 16 de septiembre de 2020 y el 30 de junio de 2022, como de forma

acertada lo indicé el a quo, debiéndose también confirmar la sentencia en este punto.

Finalmente, en cuanto a la viabilidad de los INTERESES MORATORIOS bastara con decir que del
articulo 141 de la Ley 100 de 1993, se desprende que los mismos proceden por la simple mora o
retraso en el pago de la mesada, y en el caso de la pensidn de sobrevivientes serian 2 meses
después de radicada la solicitud, conforme lo estipula el art. 1 de la Ley 717 de 2001, norma especial
y posterior, razén por la que no es viable acudir a lo dispuesto en el art. 4 de la Ley 700 de 2001,
que establecia un plazo de 6 meses, que para los efectos se entiende derogado.

Inicialmente para su concesion se acudié a un criterio objetivo, al examinar si la prestacién se otorgd

0 no dentro del término estipulado por la ley, sin atender a criterios de buena o mala fe de la entidad,
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en cuanto se trataba simplemente del resarcimiento econdmico. Sin embargo, tal posicién se fue
morigerando a partir de la sentencia con radicado 44454 del 2 de octubre de 2013, dada una nueva
integracion de la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia, al considerar que dichos intereses no
eran procedentes en aquellos eventos en que las actuaciones de las administradoras de pensiones
al no reconocer o pagar las prestaciones periodicas a su cargo dentro de los plazos estipulados, se
encuentren justificadas, bien sea porque tenga respaldo normativo o porque su postura provenga de
la aplicacion minuciosa de la ley, sin los alcances que en un momento dado le haya dado la

jurisprudencia en su funcidn de interpretar las normas.

En el caso de autos, segun se desprende de la Resolucion SUB 239946 de 2020, COLPENSIONES
nego la pension a la sefiora LIDA JANET aduciendo que esta no convivié con el causante hasta su
muerte, pese a que en el mismo acto administrativo la entidad reconoce que segun la investigacion
administrativa, estaba probada la convivencia de la actora con el causante desde el afio 2005 hasta
el afio 2018, es decir, por un lapso superior a los 5 afios, lo que significa que su negativa no estuvo
justificada pues para el 2020 ya estaba consolidada la linea jurisprudencial que indicé como debia
interpretarse el literal b) del articulo 47 de la Ley 100 de 1993, en el sentido que debe reconocerse la
pension de sobrevivientes al conyuge separado de hecho que acredite convivencia superior a los 5
afios en cualquier tiempo, pues esta interpretacion viene siendo reiterada desde el afio 2011 con la
expedicion de la sentencia 40055 de la Corte Suprema de Justicia, por lo que encuentra la Sala que
la negativa de Colpensiones no tiene una justificacion y por tanto fue acertada la decision de la a quo
de reconocer los intereses moratorios, a partir del 29 de noviembre de 2020, es decir, dos meses
después de la solicitud, debiéndose CONFIRMAR la decision de primera instancia también en este

punto.

En consecuencia, la sentencia apelada serda CONFIRMADA en su integridad conforme lo

analizado.

Costas en esta instancia a cargo de COLPENSIONES por no haber tenido éxito en el recurso. En

esta instancia se fijan las agencias en derecho en la suma de $1.300.000

4. DECISION DEL TRIBUNAL

Por lo expuesto, el Tribunal Superior de Medellin, Sala Tercera de Decision Laboral, administrando
justicia en el nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,
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DECIDE

PRIMERO: CONFIRMA la sentencia proferida el 6 de julio de 2022 por el Juzgado Trece Laboral del
Circuito de Medellin, dentro del proceso ordinario laboral de primera instancia promovido por la
sefiora LIDA JANET MEJIA VARGAS, identificada con c.c. 43.153.010 contra COLPENSIONES, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Costas en esta instancia a cargo de COLPENSIONES por no haber tenido éxito en el

recurso. En esta instancia se fijan las agencias en derecho en la suma de $1.300.000

Lo anterior se notificara por EDICTO que se fijara por la Secretaria por el término de un dia.

Los Magistrados
rmas escaneadas)

1, S —

ORLANDO ANTONIO GALLO ISAZA

~f/_/s (/(‘l/-"ﬂf ?i, ( (\W

LUZ AMPARO GOMEZ ARISTIZABAL

h'f\iﬂ(\ N"/g/(‘ (é(
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
SALA LABORAL
T

TRIBUNAL SUPERIOR

Medellin

SECRETARIA
EDICTO
El Secretario de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Medellin:
HACE SABER:

Que se ha proferido sentencia en el proceso que a continuacion se relaciona:

Demandante: LIDA JANET MEJIA VARGAS
Demandado: COLPENSIONES

Radicado No.: 05001-31-05-013-2021-00243-01
Decision: CONFIRMA SENTENCIA

Fecha de la sentencia: 02/02/2024

El presente edicto se fija en la pagina web institucional de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-medellin-sala-laboral/162 por el término de
un (01) dia habil, con fundamento en lo previsto en el articulo 41 del CPTSS, en concordancia con el
articulo 40 ibidem. La notificacion se entendera surtida al vencimiento del término de fijacion del
edicto.

Se fija hoy 05/02/2024 desde las 08:00 am. y se desfija a las 05:00 pm.

RUBEN DARIO LOPEZ BURGOS
Secretario
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