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Pensidn de sobreviviente muerte de afiliado,
reclama compafiera permanente — indemnizacion
sustitutiva se reconocidé con semanas no tenidas en
cuenta para el otorgamiento de la prestacion que se
TEMAS Y SUBTEMAS reclama

DECISION Confirma

Hoy, quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023), el
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Medellin, Sala Cuarta de Decision
Laboral integrada por las magistradas: Maria Eugenia Gomez Velasquez,
Luz Patricia Quintero Calle, y como ponente Luz Amparo Gomez Aristizabal,
procede a emitir pronunciamiento con relacidon al recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de Colpensiones, asi como el grado
jurisdiccional de consulta en favor de la misma, frente a la sentencia
proferida por el Juzgado Veinte Laboral del Circuito, dentro del proceso que
promovid en su contra Martha Cecilia Bedoya Atehortia. Radicado
Unico nacional 05001 3105 020 2019 00198 01.

La Magistrada ponente, en acatamiento de lo previsto en el articulo 13 de
la Ley 2213 de 2022, sometid a consideracion el proyecto, estudiado,
discutido y aprobado mediante acta N© 029, que se plasma a

continuacion:
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Antecedentes

Pide la actora se condene a Colpensiones a reconocerle y pagarle la
pensidbn de sobrevivientes por el fallecimiento de su compaiero
permanente, José Norberto Marquez Gonzalez, a partir del 31 de julio de
2018. También solicita los intereses moratorios establecidos en el articulo
141 de la Ley 100 de 1993 o en subsidio la indexacidon y las costas del

proceso.

Fundamenta su solicitud en el hecho de que Norberto Marquez fallecié el 30
de julio de 2018, y que para esa fecha compartian lecho, techo y mesa,
dado que iniciaron su vida marital el 18 de julio de 2009, la cual finalizd con
su deceso. Alega que reclamo el reconocimiento y pago de la pension de
sobrevivientes el 24 de agosto de 2018, negada en la Resolucidn
SUB261156 del 03 de octubre de 2018, bajo el argumento de que Norberto
recibid indemnizacidn sustitutiva de la prestacién por vejez a través del acto
administrativo 023599 del 17 de diciembre de 2012. Sin embargo, sostiene
que esta afirmacidn es incorrecta, ya que el causante continud realizando
aportes de manera ininterrumpida después de percibir dicho dinero,

acumulando 145,46 semanas en los tres anos anteriores a su deceso.

En el auto del 12 de abril de 2019, se admitié y dio tramite a la accion.
Una vez notificada de la actuacion, Colpensiones allegd pronunciamiento
en el que reconocid la data de la muerte de Norberto, el contenido de la
resolucion que nego la pensidn de sobrevivientes a la actora, y el hecho de
haber efectuado aportes con posterioridad al otorgamiento de la
indemnizacion sustitutiva. Los restantes supuestos no le constan. Se opuso
a la prosperidad de las pretensiones y presentd excepciones para
desestimarlas, denominadas: prescripcion, compensacién, inexistencia de la
obligacion de reconocer y pagar pension de sobrevivientes e intereses

moratorios, buena fe, imposibilidad de condena en costas y la innominada.
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La primera instancia culmindé con sentencia proferida por el Juzgado
Veinte Laboral del Circuito, en la que declar6 que a Martha Cecilia Bedoya
le asiste derecho al reconocimiento y pago de la pensién de sobrevivientes
con ocasion del fallecimiento de su compafiero permanente, Norberto
Marquez. En consecuencia, condendé a Colpensiones a cancelarle por
concepto de retroactivo, causado entre el 30 de julio de 2018 y el 31 de
octubre de 2023, el monto de $63.322.112,00. A partir del 1° de noviembre
de 2023, se seguira otorgando una mesada equivalente al minimo, en
razon a 13 al afo. Autorizd los descuentos a salud sobre el valor a pagar.
Dispuso el pago de los intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100
de 1993, a partir del 24 de octubre de 2018 hasta que se salde la
obligacion. Absolvid de las demas pretensiones e impuso costas a la

vencida.

El a quo respaldd su decision sefialando que la normativa aplicable al caso
es la vigente en el momento del fallecimiento, especificamente el articulo
13 de la Ley 797 de 2003. Al tratarse de la reclamacion de la compaiera
permanente, manifestd crucial demostrar, segin la jurisprudencia
especializada y constitucional, una comunidad de vida basada en lazos de
amor, ayuda mutua, apoyo econdmico, asistencial, solidaridad y apoyo
espiritual. Destaco la necesidad de que este vinculo sea real, efectivo y
vigente en el momento del fallecimiento del asegurado para sustentar el

derecho al pago de la prestacion.

En consonancia con la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de
Justicia, sefalé que, en el caso de afiliados fallecidos, no es necesario
cumplir con una convivencia de cinco anos antes del deceso del causante.
Tras examinar el material probatorio, que incluyd documentos,
interrogatorio de parte y testimonios, determiné que Marta Cecilia Bedoya y
José Norberto Marquez cohabitaron efectivamente, con una comunidad de

vida, durante nueve afos antes del fallecimiento del causante. Ademas,
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destacd que este Ultimo dejo causado el derecho al haber cotizado mas de
50 semanas en los tres afios anteriores a su deceso. La reclamacién previa
de José Norberto Marquez Gonzalez para la indemnizacion sustitutiva de la
pensién de vejez no afectd el derecho de la actora, ya que, después de
2012, prosiguié con los aportes de manera continua, sin objecidon alguna,
validando asi la pertenencia al sistema y contribuyendo con la financiacién

de las prestaciones por sobrevivencia.

Respaldd su conclusion citando sentencias de la Corte Suprema Sala de
Casacién Laboral, que establecieron que la concesion de la indemnizacion
no afecta el derecho generado por el causante. Finalmente, dicho
argumento le sirvid de base para imponer los intereses moratorios al
constatarse la tardanza de la entidad en el reconocimiento de la prestacion,
determinado que correrian desde el 24 de octubre de 2018, dos meses
después de la presentacion de la solicitud, hasta que se paguen las

mesadas adeudadas.

En desacuerdo, la apoderada de la demandada apeld, con el proposito
de que se revoque la decision. Su argumento se centra en la premisa de
que el causante, no generd el derecho pensional. Sostiene que al solicitar el
reconocimiento y pago de la indemnizacidn sustitutiva, Norberto emitié una
declaraciéon jurada indicando que no podria continuar cotizando, pues la
Unica posibilidad seria que lo hiciere en uso de su capacidad laboral
residual, supuesto que no se presenta. Sin embargo, segun las
manifestaciones de las partes y las respuestas durante el interrogatorio, el
afiliado nunca dejéd de trabajar, incluso permanecid con el mismo
empleador, lo que sugiere una posible irregularidad en el sistema al
reclamar la prestacion subsidiaria de la pension de vejez. Destaca que en la
historia laboral de Norberto se consignd que ostentaba la calidad de
afiliaciéon con novedad de pension, siendo el acto de vinculacién Unico, por

tal, no pudo volver a realizarlo después de obtener la indemnizacion.
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Ademas, aduce que, al validar el sustento normativo establecido para
obtener el derecho pensional, se puede determinar que el fallecido no dejo
configurado el beneficio prestacional objeto de litigio, ya que no cumplid
con la densidad de semanas en los Ultimos tres afios, segun lo reflejado en
la historia laboral. También sefiala que no se acreditd la dependencia
econdémica de la demandante respecto al causante, ya que esta admitio que
siempre estuvo empleada, vivian en casa propia y recibian apoyo

economico de su hija.

Colpensiones, en la oportunidad para presentar alegaciones, reitera sus
argumentos del recurso de alzada. Enfatiza que no procede el
reconocimiento de la pensidn por diversas razones. Primero, al causante se
le otorgd la indemnizacidn sustitutiva de la pensidon de vejez, habiendo
declarado bajo juramento que no podia continuar realizando aportes, sin
embargo, continué haciéndolos con el mismo empleador, lo que podria
implicar un eventual fraude al sistema. Segundo, no se acreditan las
semanas de cotizacion en los tres anos anteriores al fallecimiento, como lo
exige la ley. Tercero, no se cumple con el requisito de dependencia
econdémica, ya que el demandante afirmd en el interrogatorio de parte que

siempre ha trabajado.

En orden a decidir, basten las siguientes,

Consideraciones:

Como hechos debidamente comprobados se tienen: Norberto Marquez
Gonzalez solicitd el 6 de agosto de 2012, el reconocimiento y pago de la
indemnizacién sustitutiva de la pension de vejez, concedida con la
Resolucion GNR 023599 del 17 de diciembre del mismo afo, en cuantia de
$5.070.462,00, para ello se consideraron las 344 semanas cotizadas entre
el 19 de julio de 1984 y el 01 de enero de 2012 (Pdf 19 pag. 250 a 254). El
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29 de agosto de 2013 requirié le fuera pagada la pensidn de vejez, negada
en acto administrativo GNR244986 del 02 de octubre de la misma
anualidad, aduciéndose que no contaba con los requisitos establecidos en
el Ley 797 de 2003 (Pdf 19 pag. 256 a 263). El 30 de julio de 2018, fallecio
el sefior Norberto, y en razon a ello, el 24 de agosto del mismo afo, la
sefora Cecilia Bedoya reclamd la pensién de sobrevivientes en calidad de
compafiera permanente, negada en Resolucion SUB261156 del 03 de
octubre siguiente, bajo el argumento de habérsele entregado al sefior
Norberto la indemnizacién sustitutiva de la pension de vejez (Pdf 1 pag. 31
a 38 y Pdf 19 pag. 256 a 263). Segun historia laboral, el sefior Norberto
tiene cotizaciones de manera continua con posterioridad al otorgamiento de
la indemnizacion entre febrero de 2012 y 31 de julio de 2018 (Pdf 19 pag.
278 a 286).

En tales condiciones, teniendo en cuenta las inconformidades planteadas al
sustentar la alzada y el grado jurisdiccional de consulta, el problema
juridico en esta instancia se centra en determinar si el sefior Norberto
Marquez dejd causado el derecho a la pension de sobrevivientes,
atendiendo a que le fue reconocida la indemnizacion sustitutiva de la
pension de vejez. De darse respuesta positiva, se analizara si la actora
supera los requisitos legales y jurisprudenciales para que le sea concedida

la prestacion por sobrevivencia.

Pues bien, debe decirse que el caso debe analizarse bajo las condiciones
particulares que lo rodean, esto es, que al senor Norberto en el 2012 se le
reconocié indemnizacidn sustitutiva de la pensién de vejez, y para ello se
tiene que el articulo 15 de la Ley 100 de 1993, establece que seran
afiliados al sistema en forma obligatoria, "7odas aguellas personas vinculadas
mediante contrato de trabajo o como servidores publicos, salvo las excepciones
previstas en esta Ley”, y el 17 dispone la obligatoriedad de la cotizacién
indicando que, “Durante la vigencia de la relacion laboral deberdn efectuarse

cotizaciones obligatorias a los Regimenes del Sistema General de Pensiones por parte de
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los afiliados y empleadores”, de manera que, a partir de la expedicion de la Ley
100 de 1993, no existe disposicion que excluya la posibilidad de acceder al
sistema a aquellas personas que lleguen a la edad minima exigida para
acceder a la pension de vejez y, por tanto, su afiliacion se predica valida,
adicional a que el articulo 61 de la Ley 100 de 1993, prevé, sobre los

excluidos: "b. Las personas que al entrar en vigencia el sistema tuvieren cincuenta y

cinco (55) anos o mds de edad, si son hombres, o cincuenta (50) afios o mas de edad,
s/ son mujeres, salvo que decidan cotizar por lo menos quinientas (500) semanas en el

nuevo régimen, caso en €l cual sera obligatorio para el empleador efectuar los aportes

correspondientes”, |0 que aplica solo para el régimen de ahorro individual.

En concordancia con esto, en el caso del régimen de prima media con
prestacion definida, resulta evidente que, a partir de la Ley 100 de 1993,
no existe ninguna disposicion que prohiba el acceso al sistema para
aquellas personas que alcancen la edad minima requerida para obtener la
pensidn de vejez. Tampoco se exceptlan a aquellos que hayan recibido la
indemnizacién sustitutiva de la pension de vejez (véase la sentencia
SL1075-2022, SL2991-2020, SL4698-2020), exceptuando eso si el
otorgamiento de este Ultimo derecho, la proteccion de la misma
contingencia, esto es la vejez, sin oponerse a que el afiliado permanezca

asegurado en los riesgos de invalidez y muerte.

Sobre el particular en sentencia SL1644-2023, se rememora lo expuesto en
la SL9769-2014, en el que la Corte indico:

En torno al asunto en controversia viene adoctrinado por esta Corporacion, que
la circunstancia de recibir el afiliado la indemnizacion sustitutiva de la
pension de vejez, prevista en la L. 100/1993 art. 37, no impide que éste
o sus derechohabientes se beneficien de una pension distinta al riesgo
de vejez, como seria el caso de la pension de sobrevivientes que se
causa por la muerte del asegurado, siempre y cuando se reunan los
requisitos legales exigidos para ese riesgo, por tratarse de diferentes
contingencias.

[-]
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De manera que de acuerdo con la regla jurisprudencial referida, incurrio el
Tribunal en el yerro hermenéutico denunciado por la censura por
cuanto la indemnizacion sustitutiva de la pension de vejez recibida en
vida por el causante no implica, ipso jure, la renuncia por parte del
asegurado o sus derechohabientes a reclamar una pension por un
riesgo distinto al de vejez, por constituir ésta una contingencia
amparable diferente, pues la indemnizacion sustitutiva de la pension de
vejez en el presente caso solo consolido lo referente a ese riesgo.”
Resaltos fuera del texto)

Esta postura ha sido reiterada en las sentencias SL16169-2015, SL4064-
2019, SL3868-2021, SL617-2023 'y SL635-2023, entre otras,
fundamentandose precisamente en la premisa de que las contingencias que
respaldan la indemnizacion sustitutiva de la pension de vejez y la pension
de sobrevivientes son distintas. En consecuencia, no hay impedimento para
que los beneficiarios del causante puedan recibir esta ultima, incluso si en

vida este hubiera percibido la primera prestacion mencionada.

En la SL 3868-2021, se refutd que rechazar la contabilizacion de las
semanas cotizadas después del reconocimiento de la indemnizacién
sustitutiva de la pension de vejez revelaria prejuicios respecto a la
capacidad de los adultos mayores para llevar a cabo una actividad laboral.
Ademas, implicaria limitar la cobertura para otras contingencias como
invalidez o muerte, una posicidon que la jurisprudencia no respalda. Se

expuso:

Y es que, para la Sala, aceptar esa supuesta incompatibilidad no dispuesta por
ley (articulo 6°. del Decreto 1730 de 2001) con €l fin de desconocer las validez de
las semanas que un afillado cotice con posterioridad al reconocimiento de la
indemnizacion sustitutiva de la pension de vejez, seria tanto como coartar la
posibilidad que las personas en edad pensional puedan beneficiarse de
oportunidades en un mundo del trabajo en continua evolucion, a fin de reforzar
estereotipos relativos a la incapacidad de los adultos mayores para ejercer
cualquier actividad productiva dependiente o independiente.

Aunado, es de recordar que un verdadero sistema de seguridad social en
pensiones permite obtener resultados concretos que inciden realmente en la vida
de las personas dadas las diversas situaciones y necesidades propias y de sus
potenciales beneficiarios; luego, el ideal de responder con eficacia a cada una de
ellas impone, por parte de los administradores de justicia, la adopcion de
decisiones no solo respetuosas de la ley, también que resulten sostenibles y
reconozcan la especial condicion de contraccion economica que genera el hecho
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de arribar a cualquiera de las contingencias que aquel ampara —invalidez, vejez y
muerte-.

Entonces, el Tribunal incurrio en el yerro juridico denunciado por la recurrente
por cuanto la indemnizacion sustitutiva de la pension de vejez recibida en vida
por €l causante no les resta validez o eficacia a las cotizaciones que,
posteriormente, sufrago;, maxime cuando, pese al reconocimiento de dicha
prestacion, el afiliado reanudo su pertenencia al grupo poblacional frente al cual,
el sistema de seguridad social ofrece cobertura para los riesgos de invalidez y
muerte.

Asi las cosas, los aportes efectuados con posterioridad a la concesién de la
indemnizacién deben ser contabilizados a fin de proteger a la persona y
que la misma pueda acceder al reconocimiento de las pensiones que se
determinan en la Ley, cuyo disfrute estd sujeto precisamente al
cumplimiento de ciertos requisitos, entre ellos, acreditar un numero
determinado de semanas en un lapso cercano a la ocurrencia del hecho
generador de la invalidez o la muerte, es decir, 50 dentro de los 3 anos
anteriores al suceso, condicion que, para el presente caso, esta
ampliamente satisfecha, ya que el sefior Norberto aportd un total de 154

semanas entre el 30 de julio de 2018 y el mismo dia y mes de 2015.

Asi mismo, cabe destacar que, aunque el sefior Norberto continto
realizando aportes con posterioridad al otorgamiento de la indemnizacion
sustitutiva, incluso por la misma empleadora con la que venia
efectuandolos previamente, la entidad de seguridad social no emprendio
ninguna gestion para evitar dichos pagos. Continué recibiendo estas
contribuciones sin objecidon alguna, lo que constituye un reconocimiento
tacito de las mismas. En este sentido, la sentencia SL4698 de 2020 hace
referencia a lo establecido por la Corte Suprema de Justicia Sala Laboral en
la SL6066-2016, donde se ilustro:

[...] pues, tal como lo tiene adoctrinado esta Sala, cuando la entidad
administradora de pensiones guarda silencio frente a deficiencias en la afiliacion
del trabajador y recibe las cotizaciones sin reproche alguno, tal como sucedio en
€l presente asunto, se configura una "aceptacion tacita de la afiliacion”, tal como
esta Sala lo sostuvo en las sentencias SL14236-2015 y CSJ SL, 19 jun. 2011, rad.
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40531, de modo tal que la observacion que tienen las semanas en comento no
conduce a invalidarias a efectos de obtener la prestacion por invalidez.

Asi las cosas, queda claro que para el caso no hay razon para que se
niegue la prestacién bajo este supuesto, por lo que se pasa analizar si a la
sefiora Martha Cecilia le asiste derecho al pago de la pension de
sobrevivientes, debiéndose indicar que es posicion actual de la Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Laboral, que la norma aplicable es
aquella vigente en la fecha del deceso del afiliado o pensionado. En este
caso, al haber ocurrido la muerte del sefor Norberto el 30 de julio de 2018,
se aplica el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, el cual modifico el articulo 47

de la Ley 100 de 1993, norma que establece:

En forma vitalicia, el conyuge ola compafiera o compariero permanente o
supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del
causante, tenga 30 o mas afos de edad. En caso de gue la pension de
sobrevivencia se cause por muerte del pensionado, e/ conyuge o la compaliera
0 companero permanente supérstite, debera acreditar que estuvo haciendo vida
marital con el causante hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no
menos de cinco (5) afios continuos con anterioridad a su muerte; (resaltos fuera
del texto)

Y si bien a partir de la sentencia SL1730-2020 (reemplazada con la
SL4318-2021, en cumplimiento de la sentencia SU149-2021), se
ha presentado discordancia en cuanto a la interpretacion y alcance del
precepto frente al lapso de convivencia para el pensionado y el afiliado,
insistiendo el érgano de cierre de esta especialidad que los cinco afios solo
se exigen cuando se estda ante el deceso del primero, ver entre otras
providencias SL5270-2021, SL973-2022, SL754-2022, SL273-2022, SL683-
2023, SL714-2023, SL2163-2023 y SL2267-2023, aunque esta Sala de
Decisién acoge el precedente especializado, para el caso este punto resulta

irrelevante, como se vera mas adelante.

Para definir la calidad de beneficiaria de la reclamante es primordial la

acreditacion del requisito de convivencia, como elemento material la
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misma, y esta segun la jurisprudencia especializada, entrafna una
comunidad de vida estable, permanente y firme, de mutua comprension,
apoyo espiritual y fisico y un camino hacia un destino comudn, lo que
excluye los encuentros pasajeros, casuales o esporadicos e incluso las
relaciones que, a pesar de ser prolongadas, no engendren las condiciones
necesarias de una comunidad de vida (ver Sentencias SL 2090 de 2020, SL 2488
de 2020, SL 4263 de 2019, SL 2792 de 2019); frente al contenido material en
sentencia SL1576—-2019, se expuso que «/...] /a legislacion y la jurisprudencia
acogen el criterio material de convivencia efectiva como elemento fundamental para

determinar quienes tienen la calidad de beneficiarios», basada en la demostracion

de «/...] muestras reales y efectivas de la continuacion de la vida comun», asi como

que este "forjada en el crisol del amor responsable, la ayuda mutua, el afecto
entrafiable, el apoyo economico, la asistencia solidaria y el acompafiamiento espiritual,
que refleje el proposito de realizar un proyecto de vida de pareja responsable y estable,

a la par de una convivencia real y afectiva durante los anos anteriores al fallecimiento

del afiliado o del pensionado (CS] SL, 14 jun. 2011. Rad. 31605).

Atendiendo dichos postulados, se tiene que en la investigacion

administrativa se concluyo:

"SI SE ACREDITO el contenido y la veracidad de la solicitud presentada por
Martha Cecilia Bedoya Atehortda, una vez analizadas y revisadas cada una de las
pruebas aportadas en la presente investigacion administrativa.

Ya que se corroboro que el sefior José Norberto Marquez Gonzadlez y la
sefiora Martha Cecilia Bedoya Atehortiua convivieron por 9 afos en
union libre es decir desde el dia 18 de julio de 2009 segiin declaracion
extra juicio, hasta el dia 30 de julio de 2018 fecha en la que el causante

fallecio.” (resaltos fuera del texto)

Deduccidon que se baso en la entrevista realizada a diversas personas. Asi,
Julio Alfredo Echavarria Garcia, sefiald que conocid la pareja durante
aproximadamente 10 afios, viviendo juntos en la misma casa sin separacién
hasta el dia en que fallecié Norberto. Mauricio Acevedo, declard que la
convivencia de la pareja durd unos 10 afos en la residencia de la solicitante

y hasta la fecha en que murié Norberto, supuesto que fue expuesto en
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similar sentido por Maria Nohelia y José Alfonso Marquez hermanos
del causante, asi como por Luz Mery Restrepo, ex esposa del afiliado

fallecido.

En el marco de este tramite, se recibieron también los testimonios de
Maria Nohelia Marquez de Patifo, José Alonso Marquez y Victor
Daniel Marquez Gonzalez, todos hermanos de Norberto. De manera
unanime, afirmaron que el afiliado y Martha Cecilia convivieron
desde el aiio 2009 hasta la fecha en que Norberto murié debido a
una enfermedad que lo mantuvo en la clinica durante un mes y medio o
dos. Durante este periodo, Martha Cecilia se dedicd a cuidar de él, incluso
renunciando a su empleo. Aseguraron que la pareja nunca se separo,
siempre estaban juntos y vivieron siempre en Robledo, en la casa de
Martha. Argumentaron que eran una familia muy unida y que tanto
Norberto como Martha los visitaban en sus hogares, al igual que ellos lo

hacian.

En ese orden de ideas, concatenando los medios de conviccidn obrantes en
el plenario, que abarcan evidencias documentales y testimoniales, y al
evaluarlos a la luz de las reglas de la sana critica establecidas en el articulo
61 del C. P. T. y de 1a S.S, se puede afirmar que, segin la apreciacion
de la Sala, la demandante y el senor Norberto mantuvieron una
relacion de convivencia estable y un compromiso espiritual
constante en los anos anteriores al fallecimiento, al menos desde
mediados de 2009, esto es, por tiempo superior a 09 aios,
supuesto que incluso es reconocido por la demandada en la
investigacion administrativa, y si bien no se desconoce que los
deponentes tal y como se expresa en el recurso de apelacidn manifestaron
que Martha trabajaba y que la pareja compartia los gastos del hogar, lo
cierto es que esto no da al traste con la concesion del derecho, en tanto, la

dependencia econdmica no constituye un para ostentar la condicién de
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beneficiaria pensional, como se desprende de la simple lectura de los
literales a) y b) del articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el
articulo 13 de la Ley 797 de 2003, en la medida en que el presupuesto
normativo que se debe cumplir es la convivencia, la existencia de una
relacién de vida estable, continua y sdlida. Sobre el particular en sentencia
SL5233-2021, se cita lo dicho en la SL4064-2019, en la que, sobre tal

aspecto, senald:

“Tampoco venian al caso las razones adicionales esgrimidas por el ad quem para
avalar la decision absolutoria de primera instancia, relacionadas con la ausencia
de dependencia econdmica de la actora respecto del causante, pues ninguna
disposicion legal exige que la conyuge supérstite deba depender
econdOmicamente del causante para tener derecho a la pension de
sobrevivientes.” Resaltos fuera del texto original. (véase también la
sentencia CSJ SL, del 22 nov. 2011, rad. 42792, reiterada en la CSJ

SL6286-2017 y SL3521-2022)

Por lo tanto, al cumplirse los requisitos para otorgar la prestacion, se
confirma en este aspecto, asi como el disfrute desde el 30 de julio de 2018,
considerando 13 pagos al ano, al no haber operado la prescripcién, de
acuerdo con el articulo 151 del del CPT y de la SS. en concordancia con el
488 del CST, en tanto, véase como la prestacién se solicitd el 24 de agosto
de 2018, con negativa en acto administrativo SUB261156 del 03 de octubre
de la misma anualidad, y la demanda se instaurd el 27 de marzo de 2019.

En cuanto al calculo del retroactivo, realizado con base en el salario minimo
legal mensual vigente, se obtuvo una suma idéntica a la considerada por el
a quo, por lo tanto, se confirma la decisidén en este aspecto, asi como en lo

referente a la deduccidn de aportes a la salud de las mesadas ordinarias.

Finalmente, frente a la pretension de pago de intereses moratorios, es
importante destacar que en la sentencia SL2117-2022, donde se reitera lo
expuesto en la SL3130-2020, la Corte preciso aspectos frente a este
concepto, asi: 7)su naturaleza es resarcitoria y no sancionatoria, en

consecuencia, la actuacidn de buena o mala fe no es relevante para su
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interposicidn; 7i) buscan reparar un perjuicio ante la falta de pago total o
parcial de la mesada pensional, y 7ii) existen salvedades que exoneran de
su imposicion, siempre y cuando fluyan razones atendibles al amparo del
ordenamiento juridico vigente al caso decidido, o por aplicacién de reglas
jurisprudenciales. Asi, el retardo o mora se erige en el Unico supuesto
factico que desencadena los intereses moratorios, por lo que se causan
desde el momento mismo en que ha ocurrido la tardanza en el cubrimiento

de las pensiones.

En el asunto de marras, no se presentd ninguna razon objetiva ni
justificacién valida para negar la prestacion, en tanto, la peticion fue
rechazada a pesar de que la investigacidn administrativa habia concluido
que la convivencia entre la demandante y el causante habia tenido lugar
durante nueve afos y bajo el argumento de que al causante se le habia
otorgado una indemnizacion sustitutiva, manifestacion que, como se explico
previamente, carece de validez, ya que las cotizaciones utilizadas para
conceder el derecho a la pensidon de sobrevivientes son posteriores y que
no existe obstaculo para la reconocer la prestacion cuando previamente se
ha dado el desembolso de las contribuciones. Por lo tanto, es apropiada la
imposicion de intereses desde el 24 de octubre de 2018, dos meses
después de presentada la reclamacion, hasta la fecha efectiva del pago,
teniendo en cuenta la tasa mas alta de interés vigente para la época, tal

como lo considerd el juez de instancia.

Costas en esta instancia a cargo de la recurrente, incliyanse como agencias

en derecho la suma de $2.320.000,00.

En mérito de lo expuesto, la Sala Cuarta de Decision Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial Medellin, administrando
Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley, confirma la

sentencia proferida por el Juzgado Veinte Laboral del Circuito, dentro del
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proceso ordinario promovido por Martha Cecilia Bedoya Atehortia, en

contra de Colpensiones.

Costas en esta instancia a cargo del a recurrente, inclilyanse como agencias

en derecho la suma de $2.320.000,00.

Lo resuelto se notifica a las partes por EDICTO, que se fijara por
secretaria por el término de un dia, en acatamiento a lo dispuesto por
la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia en auto
AL2550-2021.
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