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DECISION : CONFIRMA SENTENCIA

ACTA NUMERO 357

En la fecha, el TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN, SALA SEGUNDA DE
DECISION LABORAL, procede a emitir sentencia de segunda instancia en la
gue se estudia el recurso de apelacion, en el proceso de la referencia. La Sala,
previa deliberacion, adopt6 el proyecto presentado por el ponente, Doctor
HUGO ALEXANDER BEDOYA DIAZ, que a continuacién se traduce en la

siguiente decision:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la ley 2213 del 13 de junio

de 2022, la providencia en segunda instancia se profiere escrita.

ANTECEDENTES

La parte demandante solicita se declare la nulidad del dictamen emitido por la
Junta Nacional de Calificacion de Invalidez en cuanto a la fecha de
estructuracién. Se declare que la sefiora Holguin Vazquez presenta una fecha
de estructuracion de la invalidez anterior al fallecimiento de su padre tal y como
lo establecio la junta Regional de calificacion de invalidez de Antioquia y que
la estructuré con fecha del 7 de mayo 2002. Como consecuencia de lo anterior
se debera condenar a Colpensiones a reconocer y pagar la sustitucion
pensional a la sefiora Holguin Vazquez en un porcentaje del 50% como
consecuencia de la muerte de su padre Juan de la Cruz Holguin en su
condicion de hija invalida y dependiente econémicamente de su padre, se
ordene a Colpensiones a pagar las asignaciones insolutas que le
corresponden a la actora desde el 13 de febrero 2013 fecha del fallecimiento
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de su padre y hasta la fecha de cumplimiento de la sentencia. Se condene a
los intereses moratorios 0 en subsidio la indexacion, costas y agencias de

derecho.

Como fundamento de los hechos plantea que el dia 13 de febrero 2013 fallecié
el sefior Juan De La Cruz Holguin Vazquez que se encontraba pensionado por
Colpensiones y quién era el padre de la demandante, como consecuencia de
lo anterior ella se presentd ante Colpensiones solicitando fuera calificada por
medicina laboral de dicha entidad para acceder a la pension de sobreviviente,
por tener una discapacidad superior del 50% para la fecha del fallecimiento de
su padre. Mediante dictamen del 2 de septiembre de 2014, Colpensiones
estableci6 una pérdida de capacidad laboral del 56.2%, con fecha de
estructuracion de 14 de agosto 2014.

Al no estar de acuerdo la demandante con la fecha de estructuracion interpuso
recurso de reposicion y el subsidio apelacion, sefialando que se trata de un
paciente con diagnéstico de trastorno esquizofrénico con deterioro cognitivo
secundario desde hace 10 afios, que la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez de Antioquia mediante dictamen 56690 del 28 enero 2015 decide
modificar el dictamen emitido por Colpensiones para una pérdida de capacidad
laboral del 56.2%, de origen comun y cuya fecha de estructuracion era el 7 de
mayo 2002. Por no estar de acuerdo con la anterior calificacion Colpensiones
interpuso recurso de apelacién por efectos de la fecha de estructuracion ante
la Junta Nacional de Calificacién de Invalidez quién cit6 en tres oportunidades
a la demandante pero que por problema econémico no asistio y asi se lo hizo
saber a la junta, quién decidi6 modificar el dictamen proferido por la Junta
Regional de Calificacion de Invalidez de Antioquia y fijar como fecha de
estructuracion el 14 de agosto de 2014 es decir ratificando lo que inicialmente
Colpensiones habia sefialado. Que la demandante el dia 21 de octubre 2021
inicia nuevamente proceso de calificacion de pérdida de capacidad laboral
ante lo cual Colpensiones sefala que se debe radicar la partida de bautizo del
sefior Juan de la cruz Holguin, luego exigi¢ historia la copia historia clinica
completa del diagndstico médico de la demandante por eso se envia una queja
ante Colpensiones. Que la demandante dependié econOmicamente toda su
vida de su padre. Agrega que mediante resolucién GNR 266.110 del 23 de
octubre 2013 reconocié una pensién de sobreviviente a favor de la sefiora
Gilma Soto Giraldo en calidad de comparfiera permanente en un 50% y dejo el
otro 50% restante en suspenso a favor de la sefiora Holguin Vazquez y

posteriormente a través de la resolucién 378 508 del 25 de noviembre de 2015,
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le reconocié un 100% la pension de Sobreviviente a favor de la sefiora Soto

Giraldo Gilma

RESPUESTA A LA DEMANDA

COLPENSIONES sefiala frente a los hechos que es cierta la muerte del
causante. Igualmente, que fue calificada por la entidad con una pérdida de
capacidad laboral del 56.2% de origen comun con fecha de estructuracion del
14/08/2014, por lo cual fue Interpuesto recursos de reposicion y apelacion.
Que es cierto todo lo que se documenta en la demanda, lo demas son
apreciaciones de la parte demandante. Se opone a las pretensiones y propone
como excepciones de mérito: la inexistencia de la declaratoria de nulidad del
dictamen, inexistencia de la obligacion de reconocer la pension de invalidez,
improcedencia de los intereses moratorios sin procedencia de la indexacion,
prescripcion, buena fe de la entidad, imposibilidad de condena en costas, y

solicita que se descuenten en salud en caso de desestimarse las pretensiones

LA JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ da contestacion a
la demanda sefialando en cuanto a los hechos que no le consta la fecha de
defuncién del sefior Juan de la Cruz, que es cierto que se calificd por parte de
Colpensiones igual que la Junta Nacional de Calificacion con una fecha de
estructuracion del 14 de agosto 2014, pero que no es cierto que la paciente
presenta un diagnostico esquizofrenia desde 2002, pues la sola ocurrencia o
aparicion de la patologia no genera el estado de invalidez sino hasta que se
documento la evolucién del diagndstico y el tratamiento suministrado, las
limitaciones permanentes y definitivas es decir cuando se evidencié en su
historial clinico un deterioro cognitivo que es verificado a cabalidad el 14 de
agosto 2014. Que, ante la inasistencia de la demandante en tres
oportunidades a la junta, se procedio a emitir el dictamen con la informacion
contenida en el expediente de calificacion. No le constan del hecho décimo al
décimo séptimo por ser circunstancias ajenas a la entidad se opone a todas
las pretensiones y propone como excepciones: La legalidad de la calificacion
y el dictamen expedido por la junta nacional, buena fe de la parte demandada

El Juzgado mediante auto ordena integrar a la sefiora GILMA SOTO GIRALDO
al proceso dado que a ella se le reconocié la pensién de sobrevivientes por el
fallecimiento del sefior Juan De La Cruz Holguin (PDF 11) y mediante PDF 17
se da contestacion por parte de la curadora al Litem en representacion de la

sefiora Gilma Soto Giraldo sefialando que son ciertos los hechos de la muerte
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del sefior Juan de la cruz. Igualmente, que es cierto que se presentaron los
documentos para el reconocimiento de la pensién por parte de su hija, al igual
que todas las actividades realizadas en la Junta Regional y Junta Nacional de
calificacién. Lo demas no le consta. Frente a las pretensiones no se opone a
las mismas pues estan dirigidas en contra un tercero y respecto a la condena
resalta que no se encuentra causal de nulidad que pueda invalidar lo actuado

y COmMo excepciones propone la prescripcion y la genérica.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

En sentencia del 09 de octubre de 2023, el Juzgado Quince Laboral del
Circuito de Medellin, ABSOLVIO a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES, a la JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION
DE INVALIDEZ y a la sefiora GILMA SOTO GIRALDO de todas y cada una de
las pretensiones incoadas en su contra por la sefiora BLANCA OLIVIA
HOLGUIN VASQUEZ, DECLARA implicitamente resueltas la totalidad de las
excepciones planteadas con las contestaciones a la demanda. Las costas
seran asumidas por la parte demandante vencida en juicio y fija las agencias
en derecho en la suma de medio salario minimo legal mensual vigente para el
ano 2023.
IMPUGNACION

La parte demandante interpone recurso de apelacion con base en que la
sefiora Blanca oliva presenta una pérdida de capacidad laboral anterior a la
fecha de fallecimiento de su padre, tal como la junta de calificacién de invalidez
de Antioquia lo sefiald, estructurada desde el afio 2002 dado que se realizaron
los conceptos médicos, examenes e imagenologia que se ajustaba al manual
unico de calificacion de invalidez. Igualmente sefialo que habia tenido en
cuenta circunstancias no previstas por Colpensiones. por ello solicita se le dé
plena validez al mismo. Ademas, que se tengan en cuenta las sentencias de
la corte constitucional donde ha determinado la pensién de sobreviviente a
favor de aquellas personas que su fecha de estructuracion ha sido establecida
con posterioridad al fallecimiento del pensionado, cuando la persona padecio
una enfermedad cronica, degenerativa 0 congénita como ocurre con la sefiora
Blanca oliva. Solicita igualmente que sea revocada las costas por cuanto se
trate de una persona con enfermedad mental una persona especial proteccion
constitucional y dado que no puede tener una determinacion en si mismo. En
cuanto a la dependencia econdmica solicita aparece en la historia clinica que

es una persona que desde 2002 presenta una enfermedad mental que le ha
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impedido laborar y por ello tenia una dependencia total de su padre, situacion

que es ratificada por la testigo. Solicita se revoque la sentencia.

ALEGATOS DE CONCLUSION

El apoderado de Colpensiones presenta escrito de alegatos en el que solicita
confirmar en todas sus partes la sentencia, debido a que dicha prestacion
econOmica objeto del litigio, ya se encuentra otorgada a favor de la sefiora
GILMA GIRALDO SOTO, mediante Resolucion GNR 378508 del 25 de
noviembre en un 100% en calidad de cényuge, razén por la cual en principio

se invoca la legalidad de los actos administrativos.

Respecto a lo probado en el proceso mediante la prueba documental, la

practica de pruebas testimoniales y declaracion de parte resalta lo siguiente:

1. La demandante es calificada posterior a la fecha de su padre, con
FECHA DE ESTRUCTURACION 14 de agosto de 2014. Respecto a
este punto, sea lo primero indicar que es una posterior a la fecha del
fallecimiento de su padre y original del derecho el sefior Juan de la Cruz
Holguin Vasquez 13 de febrero de 2013, por lo cual no se cumple el
primer presupuesto para ser eventual acreedora del derecho objeto de
litigio, adicional a ello no se allegé prueba, como un peritaje que
demostrara que hay error en el dictamen en firme y emitido por la INCI.
2. Si bien en los apartes de las historias clinicas aportadas indican que
el demandante inicio con episodios de DEPRESION, reactiva por su
divorcio el 07 de mayo de 2002, cabe resaltar que las calificaciones de
PCL, se realizan con base a diagnosticos consolidados y posterior a una
Mejoria Medica Maxima, en razén de ello, no es posible de acuerdo al
Manual Unico de Calificacion, indicar que esa sea la FECHA DE
ESTRUCTURACION.

3. Respecto a la dependencia econémica, requisito indispensable para
acceder a la sustituciéon Pensional, se indica que no se alleg6 prueba si
guiera sumaria al plenario, que demuestre la alegada dependencia
econdmica de la demandante, respecto al pensionado y derivado de la
prueba testimonial, solo se puede aducir incongruencias, pues la Unica
testigo traida por la parte demandante al proceso y que ostenta la
calidad de familiar, en su relato indica que la demandante siempre vivid
con su padre y dependié econdmicamente de este, pero al interrogarle
esta apoderada por el conyuge de la demandante, indica que nunca
visito a la demandante mientras estuvo casada, pero si admite que llego
a estar casada, y también indica a varias de las preguntas que no
recuerda nada.

Adicional a esto, tanto la demandante como la testigo indican que la
sefiora  BLANCA OLIVA HOLGUIN VASQUEZ, jamas ingreso al
mercado laboral por su estado de invalidez, pero en las historias clinicas
y en los dictamenes, indican que se encontraba laboralmente activa.
Asi mismo solicita no sea condenada en costas dicha entidad por obrar
de buena fe.

PRONUNCIAMIENTO JURIDICO
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El problema juridico se centra en determinar en virtud del recurso de apelacion:
i) Si hay lugar a revocar la sentencia que nego el reconocimiento de la pension
de sobrevivientes del padre a la Sra. Blanca Oliva al no haberse declarado la
nulidad del dictamen emitido por la Junta nacional de calificacion de invalidez;
i) Si hay lugar a darle validez al dictamen de la Junta Regional de Calificacion
de Invalidez al determinar una fecha de estructuracion distinta. 1) si se deben

imponer costas.

La sefiora juez en su sentencia sefiala que en ningin momento fue atacado la
el dictamen pericial de la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez para
poder dejar sin valor el dictamen mas porque dicho dictamen sefiala con
acierto por qué la fecha de estructuracion debi6 ser desde 2014 dado que un
mero diagndstico no alcanza una pérdida de capacidad laboral del 50% y de
la prueba testimonial tampoco pudo establecerse la dependencia de esta

sefiora a su padre pues la testigo dejo lagunas que no hace creible su decir.

Precepto normativo

El articulo 13 de la Ley 797 de 1993, la norma vigente al momento del
fallecimiento del pensionado Juan de la Cruz Holguin Vazquez acaecido el dia
13 de febrero de 2013, expresa:

Son beneficiarios de la pension de sobrevivientes

[..]

c) <Apartes tachados INEXEQUIBLES> Los hijos menores de 18 afios;
los hijos mayores de 18 afios y hasta los 25 afios, incapacitados para
trabajar por razén de sus estudios y si dependian economicamente del
causante al momento de su muerte, siempre y cuando acrediten

debidamente su condicidon de estudiantes y-cumplan-cen-elminimo-de
condiciones académicas que establezea el Gobierno; y, los hijos
invalidos si dependian econémicamente del causante, esto-es,—que
no—tienen—ingresos—adicionales, mientras subsistan las condiciones
de invalidez. Para determinar cuando hay invalidez se aplicara el
criterio previsto por el articulo 38 de la Ley 100 de 1993;

De la lectura de este articulo resulta claro que se debe probar primeramente
la invalidez del hijo mayor de edad y segundo la dependencia econdmica del

causante al momento de la muerte.

1. Fecha de estructuracién de lainvalidez


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0100_1993.html#38
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Se encuentra acreditado en el plenario y no es objeto de discusién que la
demandante sefiora Blanca Oliva Holguin nacio el dia 21 de noviembre de
1951 y era hija del causante, segun registro civil de nacimiento (PDF 01 fls 18
y 19), que el sefor Juan de la Cruz Holguin Vazquez fallecio el dia 13 de
febrero de 2013 segun registro Civil de defuncion (01 fls 22 y 23) pero que el
dictamen de calificacion de pérdida de capacidad laboral emitido por
Colpensiones dio un porcentaje de pérdida de capacidad laboral de 56.2% con
fecha de estructuraciéon 14 de agosto 2014.(01 fls. 24 y 25) el Dictamen de
la Junta Regional de Calificacion de Invalidez notificado el 28 de enero de 2015
dio la misma PCL, pero con fecha de estructuracién del 7 de mayo de 2002
(01 folio fls 26 a 35) y frente al recurso interpuesto por Colpensiones, el
dictamen de la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez con una PCL de
56.2%, valido la fecha de estructuracién del 14 de agosto 2014 emitida por
Colpensiones (01 fls 35 a 44). Por lo anterior mediante resolucion GNR
378508 del 25 de noviembre 2015 por el cual se niega la pension de
sobreviviente a la Sra. Holguin Vazquez ordenando acrecer la pension de
sobrevivientes causado por el fallecimiento del sefior Juan de la cruz a favor
de la sefiora Gilma Soto Giraldo (01 fls 48 a 51. Por lo anterior se interpone el
recurso de reposicion y subsidio apelacion (01 fls. 52 y 53). Resolucion GNR
53708 del 19 de febrero 2016 resuelve el recurso de reposicion negando
nuevamente la pension de sobrevivientes a la sefiora demandante (01 fls 55 a
59) y nuevamente se hace solicitud de calificacion de pérdida de capacidad

laboral de la demandante con sus respectivas contestaciones (01 fls 60 a 81).

Corresponde a la Sala determinar a quien asiste la razon:

En PDF 10 del expediente fls 4 a 152 obra dictamen de determinacién de
origen, pérdida de capacidad laboral y fechas de estructuracion de las juntas

nacional y regional, de lo cual se extrae:

La Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Antioquia (enero 28 de 2015)
frente a la objecion de revisar la fecha de estructuracion de la invalidez
entregada por Colpensiones, revisa apartes de la historia clinica como la del
14/08/2014 de psiquiatria que determina que esta patologia es crénica y
deteriorante con pronéstico de recuperacion funcional malo. Medicada con
acido valproico haloperidol y biperideno. Dice que segun historia clinica
aportada del 7/05/2002 psiquiatria configura cuadro alucinatorio con RM
secundario y esta especialidad manifiesta que es una paciente con diagndéstico

de trastorno esquizoafectivo con deterioro cognitivo secundario desde hace 10
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afos. Que el hospital mental homo sefiala que la paciente tiene 51 afos, oficio
empleado doméstica que consulté urgencia el 5 de mayo del 2002 y que su
diagnoéstico fue esquizofrenia que se prescribio tratamiento de haloperidol
biperideno y lorazepam hace 5 afios estuvo hospitalizada en el ISS por cuadro
depresivo posterior al divorcio. Opinidn: trastorno esquizofrénico.

La valoracion de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez sefiala con
base en los fundamentos de hecho (conceptos médicos, examenes clinicos y
de imagenologia) y de derecho y del articulo 52 de la ley 962 de 2005
calificando con el decreto 917 de 1999, la pérdida de capacidad laboral con
una deficiencia de 50, una discapacidad de 20 y una minusvalia de 30%.
Sefiala que el decreto 917 de 1999 en los articulos tercero, cuarto literal a, el
articulo 41 de la ley 100 de 1993 ( art 52 del decreto 019 de enero de 2012)
transcribiendo la normatividad relativa al campo de aplicacion, la fecha de
estructuracién o declaracion de la pérdida de la capacidad laboral, los criterios
para la asignacion de la fecha de estructuracion en contingencias de caracter
degenerativo, sefialando 4, a) fecha en que se genera en la persona pérdida
de capacidad b) en forma permanente y definitiva ¢) debe documentarse con
la historia clinica, los examenes clinicos y de ayuda diagnostica y d) puede ser
anterior o corresponder a la fecha de calificacion, igualmente sefiala las
circunstancias no previstas legalmente que lejos de depender del criterio
médico para signar a fecha de estructuracion, la controversia se traduce en
razon a la utilidad que puede o no tener dicha fecha frente a las expectativas
pensionales del paciente invalido. En el analisis y conclusién modifica el

dictamen frente a la fecha de estructuracién dejandola el 7 de mayo de 2002

La Junta Nacional de Calificacion de Invalidez, quien allego el expediente
objeto de andlisis (PDF 10) en el acapite de “analisis y conclusion” sefiala que
la fecha de estructuracion designada por la Junta Regional de Calificacion de
Antioquia, el 7 de mayo 2002, no tendria claridad sobre el tiempo de evolucion
y evidencia de deterioro cognitivo, condicion que solo se establece después
de varios afios de evolucion, observando que la historia clinica de la sefiora
Holguin Vazquez es escasa y por eso solo hasta la valoracion del especialista

Fan 13

en psiquiatria el 14 de agosto 2014 (folio 11) seiald “paciente con trastorno
esquizoafectivo deterioro cognitivo secundario prondstico de esa deterioro
cognitivo con el tiempo, considerd que no era posible en este caso alcance la
funcionalidad premorbida el prondstico es malo, ni puede definirse con claridad
que presenta deterioro cognitivo secundario en la enfermedad de base y con

prondéstico desfavorable de recuperacion”, razén por la cual es esta la fecha
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que corresponde a la estructuracion de su estado invalidez por ello se ordena
por la Junta nacional modificar el dictamen emitido por la junta Regional de
Antioquia en cuanto a la fecha de estructuraciéon quedando esta el 14 de
agosto 2014, cuando la Sra. Holguin alcanza un porcentaje del 50% con la
consolidacion de sus condiciones clinicas que corresponden al diagnostico
esquizofrenia indiferenciada, condicion que genera una secuela que produjo
un estado invalidante, precisando que la sola ocurrencia o aparicion del
diagndstico de una enfermedad no genera per se un estado de invalidez sino

hasta que se documenten las limitaciones permanentes y definitivas

Al respecto la sala considera sin dubitacion alguna que la razén acude a la
junta nacional de calificacién, pues solo el 14 de agosto de 2014, que la revisa
el especialista en estas lides como lo es el psiquiatra y cuando ya se tiene un
historial documentado real sobre lo acaecido con la demandante en el
interregno entre la primera vez que acude al médico especialista si bien
determina un cuadro clinico alucinatorio con RM secundario (7 de mayo de
2002) obsérvese que la junta regional de Antioquia, no hace referencia a este
momento sino al 5/06/2003 del hospital Mental Homo basandose en un cuadro

de alucinacién auditiva

Igualmente de la observacion de la historia clinica del hospital mental de
Antioquia se tiene que en el registro de enfermeria (7 de mayo de 2022) resefia
gue la paciente psiquiatrica tuvo cuadro de un mes de inestabilidad y angustia,
que hace 4 afos sufrié depresion reactiva y en la hoja de devolucién (01 folio
88) con seguimiento de psiquiatria de junio de 2002, del 28 de noviembre
2007, del 9 de enero 2008 y del 2 de abril de 2008 (01 folio 93) sefiala la tia
de la demandante para esos afios que “la paciente ha estado juiciosa, no
ha vuelto a tener nervios, durmiendo bien en el examen mental se

encuentra bien y se mantiene con los medicamentos”.

El 28 de julio de 2008 la ESE Hospital Mental de Antioquia expide certificacion
que “la paciente Blanca Oliva Holguin Vazquez ingreso por primera vez a la
institucion desde el 7 de mayo 2002, por presentar trastorno mental
debidamente certificado. Ha estado hospitalizado en varias ocasiones, asiste
a controles periédicos y medicacion de por vida, su ultima cita fue el 28 de

febrero 2009, su diagndstico trastorno esquizoafectivo (01 folio 95)

En la historia clinica de psiquiatria del HOMO con fecha del 24 de agosto de

2014 se lee, “control para psicopatologia mayor y para tramite de traslado
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de pensidén, enfermedad actual sindrome esquizoafectivo, polo esquizo
con algun deterioro cognitivo, ha pasado compensada, sin dificultades
relaciones ADS ciclos bioldgicos, desempefio muy simple hace varios

afios sin consultar, pero tomando los medicamentos (01 fls. 96 a 90)

Obsérvese que en los afios de 2003 a 2009, acudi6 en los afios 2007, 2008 y
2009 con situaciones de normalidad aunque medicada y no volvié a consultar
hasta el 2014 y es ahi cuando el médico psiquiatria determina las secuelas
Irreversible definitivas a pesar del tratamiento y puede establecer las
limitaciones funcional en la alteracion de la esfera mental sin posterior
recuperacion, cumpliendo los criterios del decreto 917 de 1999 con base en
criterios del manual Unico de calificacion en la tabla 12.44 clase 3 que es grave
con las descripciones exigidas por la citada norma, no siendo légico, ni por
reglas dela experiencia ni dela ciencia que la fecha de estructuracién pueda
establecerse para el inicio de los sintomas o la aparicion del diagnéstico pues
como lo sefiala la Junta Nacional de calificacién “corresponde al momento en
que las limitaciones del paciente alcanzan tal gravedad que al sumarse los
puntajes de cada capitulo del manual Unico de calificacion llega a superar el

50% de la pérdida de capacidad laboral”

Y es que, a partir del estudio de la historia clinica de la paciente con
fundamento en la evolucibn documental, no obra antes del afio 2002,
referencia alguna a la enfermedad que permite tener criterios de ponderacion
de un estado de invalidez y por ende solo puede calificarse la pérdida de
capacidad laboral generada por una condicion clinica, sea o no invalidante al
definir la Norma del manual Unico de calificacion que corresponde al momento
en que se genera la persona un grado de invalidez en forma permanente y
definitiva, es decir “cuando se corrobora medicamente que las restricciones de
las personas son irreversibles lo cual no puede establecerse en el inicio de una
enfermedad ni en el momento mismo de sufrir una lesion sino cuando se
agotan las probabilidades médicas de suministrar una recuperaciéon al

paciente” (Junta nacional de calificacion)

Sefala la apelante que se deben revisar sentencias de la Corte Constitucional
como la T 350 de 2015, la T 012 2017, T 733 de 2018, T 213 de 2019 0la T
314 de 2019, sin embargo lo que el alto tribunal ha sefalado es que las
personas con discapacidad o con alguna enfermedad grave tiene proteccion
constitucional reforzada y por ende tomarse decision aun antes de ser
calificadas por las juntas y por ello “el juez de tutela puede recabar en el acervo

probatorio que reposa en el expediente, de manera que si se allegan
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documentos diferente al dictamen de pérdida de capacidad laboral que prueba
la invalidez, estos deberan ser tenidos como prueba validas de la situacion de
invalidez” o “cuando la Junta de calificacion fija una fecha de estructuracion
posterior al fallecimiento del padre del accionante, cuando este sufre una
enfermedad mental desde la nifiez 0 es una enfermedad, congénita o genética”
o actualmente autorizando las medidas cautelares innominadas de las prevista

en el art. 590 literal c del CGP

Situaciones diferentes a la presente en donde se ha seguido el debido
proceso, el derecho de defensa y donde ni siquiera se ataco el dictamen de la

junta nacional o se solicit6 otro dictamen.

Por lo anterior se confirmara la decision de la A quo, en cuanto a que la PCL
mayor al 50% de la demandante, ocurrié después de la muerte del Sr Juan de

la Cruz Holguin Vasquez.

2. Ladependencia econ6mica del causante al momento de la muerte

A pesar de no ser necesario referirse sobre este punto, al no salir avante el
primero de los requisitos exigido por la norma, tampoco se logra claridad sobre

este topico por lo siguiente:

la Corte Suprema de Justicia ha definido unos criterios, en la sentencia SL-
5605-2019, a saber:

“La dependencia deber ser:

Cierta y no presunta: «se tiene que demostrar efectivamente el
suministro de recursos de la persona fallecida hacia el presunto
beneficiario, y no se puede construir o desvirtuar a partir de
suposiciones o imperativos legales abstractos -...».

Regular y periédica: de manera que no pueden validarse dentro del
concepto de dependencia los simples regalos, atenciones, o cualquier
otro tipo de auxilio eventual del fallecido hacia el presunto beneficiario;

Significativas: respecto al total de ingresos de beneficiarios; se
constituyan en un verdadero soporte o sustento econémico de éste; por
lo que, tales asignaciones deben ser proporcionalmente
representativas, en funcion de otros ingresos que pueda percibir el
sobreviviente, de tal manera que si, por ejemplo, recibe rentas muy
superiores al aporte del causante, no es dable hablar de dependencia”.

Al respecto en el interrogatorio de parte de Blanca Olivia Holguin Vasquez no

se puede extraer nada pues manifestd que habia muchas cosas que se le
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olvidan como la fecha exacta del cumpleafios o la direccion de su casa que
nunca ha trabajado la prima Eunice es la que vela por los gastos actualmente
y que no se acuerda antes de la muerte de su padre quién la sostenia ni con

quién convivia ni con quién se disputa la pension

En la declaracion de Eunice de Jesus Cano Vazquez, prima de la demandante
manifestd que la pensién actualmente la recibe la que fue su esposa del
causante. Qué Blanca vivia con el papa hasta que él muri6 solo ellos dos en
el barrio Miramar en la casa de una tia de blanca, que le pagaban arriendo.
Que Juan de la Cruz se caso, dejo a la hija con la tia de blanca, pero a los dos
meses regresd. Que le daba la salud, los alimentos, que la tia trabajaba y
después se pensiond. Blanca toda la vida en salud estuvo en sisbén en savia
salud, no ha sido beneficiaria del papé, que actualmente vive en la casa de la
testigo desde que murid el papa por que la tia la tiré a la calle, viven en la casa
de un hermano de la testigo. Que Blanca, que por la enfermedad mental en
2002 no ha llegado a trabajar, que la sefiora Blanca estuvo casada dependia

del esposo y el papa la recogi6 ya.

De la valoracion de la prueba se observa serias dudas, pues no es cierto que
la demandante siempre hubiere dependido del padre, pues cuando Juan de la
Cruz se caso la dejo donde la tia, sin referirse a ayuda alguna y cuando fallo
su matrimonio volvié donde ella, igualmente obsérvese que Blanca estuvo
casada y dependia en esos momentos del conyugue, tampoco fue beneficiaria
de su padre, observandose en la declaracion un &nimo de parcializado para la
obtencién de la pensién, mas cuando sefiala que es enferma desde el 2002 y

por eso no ha podido trabajar.

3. Costas

Solicita la apelante sea revocada las costas por cuanto se trate de una persona
con enfermedad mental una persona especial proteccion constitucional y dado

gue no puede tener una determinacion en si misma.

Al respecto considera la sala que no es el momento procesal para determinar
las objeciones a las costas y agencias de derecho, mas cuando se tuvo la

oportunidad de solicitar amparo de pobreza y no se solicito.

En segunda instancia no se causan por las especiales condiciones de la
apelante.
DECISION
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En mérito de lo expuesto, la SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN, administrando justicia en nombre de

la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia del Juzgado Catorce Laboral del

Circuito de Medellin, por lo expresado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Sin Costas en segunda instancia por las especiales condiciones

de la apelante.

TERCERO: Las anteriores decisiones se notifican por EDICTO, conforme lo
dispuesto en la providencia AL 2550, radicacion 89628 del 23 de junio de 2021

de la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia.

Los Magistrados.

HUGO A AN EDOYA DIAZ
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JUAN DAVID GUERRA TRESPALACIOS

L LA /. / AN,
CARMEN HELENA CASTANO CARDONA
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Medellin

SECRETARIA SALA LABORAL
EDICTO VIRTUAL
La secretaria de la Sala laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Medellin notifica a las partes la sentencia que a continuacion se relaciona:

DEMANDANTE : BLANCA OLIVA HOLGUIN VAZQUEZ

DEMANDADO :COLPENSIONES, JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ Y
GILMA SOTO GIRALDO

TIPO DE PROCESO : ORDINARIO

RADICADO NACIONAL :05-001-31-05-015-2022-00185-01
RADICADO INTERNO : 319-22

Magistrado Ponente )
HUGO ALEXANDER BEDOYA DIAZ

El presente edicto se fija en la pagina web institucional de la Rama Judicial

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-medellin-sala-

laboral/148 por el término de un (01) dia habil. La notificacion se entendera

surtida al vencimiento del término de fijacién del edicto.

CONSTANCIA DE FIJACION CONSTANCIA DE DESFIJACION
Fijado el 14 de diciembre de 2023 a las Se desfija el 14 de diciembre de 2023 a la
8:00am 5:00pm
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