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REPUBLICA DE COLOMBIA

P

——

TRIBUNAL SUPERIOR

Medellin

SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL

Medellin, treintay uno (31) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

En el presente proceso promovido por EDISON LONDONO ARANGO en
contra COLPENSIONES, JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ DE ANTIOQUIA, JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ, por medio de auto proferido el 13 de octubre de 2023, notificado
por estados del 13 del mismo mes y afio, dictado por la Sala Segunda de
Decision Laboral, NO CONCEDIO el recurso extraordinario de casacion
interpuesto por la parte demandante, por considerar que no tiene interés

juridico para recurrir.

Contra el auto en mencion el doctor CRISTIAN DARIO ACEVEDO CADAVID,
por medio de memorial presentado en el correo electrénico de la Secretaria
de la Sala el 23 de octubre de 2023, interpone recurso de reposicion en

subsidio queja.

CONSIDERACIONES:

En primer lugar, debe advertirse que los recursos en materia procesal,
constituyen el remedio establecido por el legislador para corregir el error
judicial, en el que puede incurrirse en ejercicio de la actividad

jurisdiccional en perjuicio de los litigantes.
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El de Reposicidon, especificamente, debe interponerse ante la misma
autoridad que expidié la providencia, con el objeto de que esta la
modifigue o deje sin efecto si adolece de algun error; dicho recurso
aparece regulado en los articulos 62 y 63 del Cédigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social; segun el ultimo precepto, “procedera
contra los autos, interlocutorios, se interpondra dentro de los dos dias
siguientes a su notificacion cuando se hiciere por estados...” (El

origen de las negrillas es de la Sala, no del Texto).

Asi las cosas, en el caso de autos, la decision que se pretende impugnar
fue notificada por anotacién en estados el 17 de octubre del presente
afo; por lo tanto, el lapso para recurrir en reposicion vencio el dia 19 del
mismo mes, a las 5:00 de la tarde, y como el recurso respectivo fue
interpuesto el 23 de octubre del mismo afio; es decir, dos dias después;
vale significar que el recurso es extemporaneo, razén por la cual la Sala

debe rechazar de plano el mismo.

En armonia con lo expuesto, el Tribunal Superior de Medellin, Sala

Segunda de Decisién Laboral,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO el Recurso de Reposicion
interpuesto por la parte demandante, contra el auto del 13 de octubre del

presente afio, por extemporaneo.
SEGUNDO: En consecuencia, REMITASE el proceso al Juzgado de
origen, Catorce Laboral del Circuito de Medellin, una vez hechas las

anotaciones respectivas y para los fines pertinentes del caso.

Lo resuelto se ordena notificar en anotacion por ESTADOS
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Los magistrados,

HUGO ALEXAND EDOYA DIAZ

V.

GQ JA IF_‘/R SALCEDO OVIEDO

CARMEN HEI%% zéz G

CASTANO CARDONA

EL SUSCRITO SECRETARIO DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE MEDELLIN — SALA LABORAL -
HACE CONSTAR

Que la presente providencia se nofificé por
estados No. 187 del 01 de noviembre de
2023

consultable aqui:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-
superior-de-medellin-sala-laboral/147




