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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
SALA LABORAL
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TRIBUNAL?¢ SUPERIOR

Medellin

SECRETARIA

EDICTO

El Secretario de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Medellin:

HACE SABER:

Que se ha proferido sentencia en el proceso que a continuacion se relaciona:

Radicacion: 05001310501720190029801

Proceso: ORDINARIO

Demandante: GUILLERMO DE JESUS GUTIERREZ FLOREZ
Demandado: COLPENSIONES

M. P. ADRIANA CATHERINA MOJICA MUNOZ SL TSM
Fecha de fallo: 27/10/2023

Decision: CONFIRMA

El presente edicto se fija por el término de un (01) dia habil, con fundamento en lo
previsto en el articulo 41 del CPTSS, en concordancia con el articulo 40 ibidem. La

notificacion se entendera surtida al vencimiento del término de fijacion del edicto.

Se fija hoy 30/10/2023 desde las 08:00 am. y se desfija a las 05:00 pm.

RUBEN DARIO LOPEZ BURGOS
Secretario
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TRIBUNAL¢?¢ SUPERIOR

Medellin

REPUBLICA DE COLOMBIA
SALA SEXTA DE DECISION LABORAL

Medellin, veintisiete (27) octubre de dos mil veintitrés (2023)

DEMANDANTE Guillermo de Jesus Gutiérrez Flérez
DEMANDADA Colpensiones
ORIGEN Juzgado Diecisiete Laboral del Circuito de Medellin
RADICADO 050013105017201900298-01
TEMAS Pension de vejez
CONOCIMIENTO Consulta
ASUNTO Sentencia de segunda instancia
AUTO

En atencion al memorial aportado!, se reconoce personeria a la abogada
SANDRA MILENA NARANJO SALAZAR, identificada con la CC 39.175.420 y
portadora de la TP 225.677 del C. S de la J, para actuar como apoderada
sustituta de COLPENSIONES.

SENTENCIA

La Sala Sexta de decision Laboral, integrada por las Magistradas ANA MARIA
ZAPATA PEREZ, LILIANA MARIA CASTANEDA DUQUE y la Ponente
ADRIANA CATHERINA MOJICA MUNOZ, profiere sentencia escrita al tenor de
lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, dentro del
proceso ordinario laboral promovido por GUILLERMO DE JESUS GUTIERREZ
FLOREZ contra COLPENSIONES.

! 02Segundalnstancia, 08SustitucionColpensiones, Pag. 4
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I. ANTECEDENTES

Hechos vy pretensiones de la demanda?

GUILLERMO DE JESUS GUTIERREZ FLOREZ formulé demanda contra
COLPENSIONES para que se condene al i) reconocimiento y pago de la pensién
de vejez desde que cumplié la edad o las semanas requeridas, teniendo en
cuenta las cotizadas hasta el momento del fallo; ii) pago del retroactivo
pensional. Ademas, pidio iii) que la primera mesada sea indexada; iv) se
condene pagar intereses de mora; v) que no se le realicen descuentos en salud
de manera retroactiva, en tanto los ha cancelado de su propio peculio; y vi) se

impongan costas procesales.

Fundamento sus pretensiones en que nacio el 30 de junio de 1955 por lo que
cumplio los 62 afios de edad el mismo dia del afio 2017. Labor6o de forma
continua desde 1976 para diferentes empleadores y de forma independiente, y
se afilio al sistema general de pensiones. COLPENSIONES neg6 la pension de
vejez mediante la resoluciéon SUB 142789 del 28 de mayo de 2018 por contar
con 982 semanas cotizadas. Sin embargo, la entidad dejo de tener en cuenta
periodos laborados con los empleadores, NOEL, Juan Diego Torres Hernandez
y Seguridad Colombia Limitada, asi como periodos cotizados como
independiente o ciclos a través de Colombia Mayor, ante lo cual solicito
correccion de la historia laboral. Prest6 el servicio militar obligatorio entre el 13
de noviembre de 1973 y el 30 de octubre de 1975, periodo que aparece en el

bono pensional expedido.

Oposicion de la demandada®

COLPENSIONES se opuso a la totalidad de las pretensiones incoadas, puesto
que el demandante no cumple con los requisitos para acceder a la pension de
vejez, al no contar con la densidad de semanas necesarias, razon por la cual
tampoco proceden los intereses de mora. Sostuvo que, en caso de prosperar las

suplicas del actor, deberan hacerse los descuentos en salud conforme lo dispone

2 01Primeralnstancia, 02Expediente. Pag. 2/3
3 01Primeralnstancia, 02Expediente. Pag. 82/87
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el articulo 143 de la Ley 100 de 1993. Propuso como medios exceptivos los que
denomind: inexistencia de la obligacion, peticion de lo no debido, peticion antes
de tiempo, inexistencia de la obligacién de pagar intereses de mora del articulo
141 de la Ley 100 de 1993, imposibilidad de condena en costas, prescripcion,

compensacion indexada, descuento del retroactivo por salud.

Sentencia de primera instancia®

El 4 de junio de 2019, el Juzgado Diecisiete Laboral del Circuito de Medellin
profirid absolvio a COLPENSIONES de todas las pretensiones de la demanda,
condend en costas al accionante y concedio el grado jurisdiccional de consulta

en favor de este.

Fundament6 su decision en que el demandante no cuenta con las semanas
minimas exigidas, aun cuando se contabilicen las dejadas de lado la
administradora de pensiones y si bien desde el afio 2017 cumplié la edad
minima, no acredita las 1300 semanas cotizadas. Sefal6 que el tiempo de
servicio militar obligatorio inicamente suma 102,77 semanas, las cuales no son
suficientes para completar las requeridas, sin que dicho tiempo se pueda
computar doble para efectos pensionales, pues ello no es procedente en el

sistema general de pensiones.
Las partes se abstuvieron de formular recursos de apelacion, por lo cual se
remitio6 el proceso en grado jurisdiccional de consulta en favor del

demandante.

Alegatos de conclusidn en sequnda instancia

Surtido el traslado a las partes para alegar de conclusion en esta sede, ambas
lo descorrieron oportunamente. El demandante® reiter6 lo expuesto en los
hechos del libelo introductorio y sostuvo que ha seguido cotizando a pensiones
como independiente, por lo que se le deben tener en cuenta tales semanas y

reconocer la prestacion en segunda instancia. COLPENSIONES® solicitd

4 01Primeralnstancia, 04SentenciaPrimeralnstancia
5 02Segundalnstancia, 05AlegatosDemandante
6 02Segundalnstancia, 06AlegatosColpensiones
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confirmar la sentencia de primera instancia en tanto el actor no acredita el
namero de semanas necesario para acceder a la prestacion de vejez, tal y como
le fue indicando en la resolucion SUB 142789 del 28 de mayo de 2018, mediante
la cual se nego la prestacion.

Il. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

La competencia de la Sala esta dada segun lo dispuesto en el articulo 69 del
CPTSS, modificado por la Ley 1149 de 2007. Asi, vistos los hechos y
pretensiones de la demanda, asi como la oposicion formulada por la parte
demandada y los argumentos de la decision de primera instancia, el Tribunal
debera determinar: i) si al demandante le asiste la pension de vejez, por reunir
los requisitos exigidos; de ser asi ii) determinar la normatividad aplicable; vy iii)

las condiciones de causacion y disfrute de la prestacion.

Hechos relevantes probados documentalmente:

- GUILLERMO DE JESUS GUTIERREZ FLOREZ naci6 el 30 de julio de
19557,

- Mediante Resolucion SUB 142789 del 28 de mayo de 20188,
COLPENSIONES neg6 la solicitud de pensiéon de vejez elevada por el

demandante.

- Segun historia laboral expedida el 7 de marzo de 2019°, el afiliado contaba
para tal data con un total de 1001,71 semanas cotizadas en toda su vida
laboral.

- El 26 de octubre de 2017'° COLPENSIONES respondié la solicitud de

correccion de historia laboral elevada por el demandante, en la cual

7 01Primeralnstancia, 03ExpedienteAdministrativo, GEN-DDI-AF-2014_2698108-20140404161545.
Segun cedula de ciudadania, pues no fue aportado el registro civil de nacimiento, pero tal fecha es
aceptada por Colpensiones.

8 01Primeralnstancia, 02Expediente, pag. 9/14

9 01Primeralnstancia, 02Expediente, pag. 15/22

10 01Primeralnstancia, 02Expediente, pag. 47/48
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manifestd que los ciclos reclamados se encuentran correctamente

imputados.

- El 18 de junio de 2018*! la demandada se pronuncié nuevamente frente a
la correccién de historia laboral y sefialé que los ciclos reportados por los
empleadores se encuentran acreditados; en caso de persistir

inconformidad, debia aportar soportes probatorios.

- Mediante comunicado del 12 de marzo de 2019%?, Fiduagraria como
administradora del fondo de solidaridad pensional, indicé al demandante
que se reconocié subsidio al aporte en pensién a partir del 1°. de
septiembre de 2010, sin ser posible reconocerle subsidio por fechas

anteriores.

- El demandante presto servicio militar obligatorio entre noviembre de 1974
y octubre de 19753, tiempo por el cual el Ministerio de Defensa Nacional
expidio Certificado de Informacion Laboral Para Bono Pensional, formatos
1,2y 3 (B)*.

- Segun historia laboral de COLPENSIONES expedida el 20 de septiembre
de 2023%, el afiliado contaba con un total de 1133,43 semanas cotizadas

en toda su vida laboral.

a) Pension de vejez

GUILLERMO DE JESUS GUTIERREZ FLOREZ naci6 el 30 de julio de 1955,
por lo cual tenia 38 afios al 1°. de abril de 1994 y 341,57 semanas cotizadas en
calidad de trabajador dependiente del orden privado; por tanto, no fue
beneficiario del régimen de transicion del articulo 36 de la Ley 100 de 1993. En

ese orden, se le deben exigir los requisitos de edad y tiempo contemplados en

11 01Primeralnstancia, 02Expediente, pag. 49/50

12 01Primeralnstancia, 02Expediente, pag. 51/53

13 01Primeralnstancia, 02Expediente, pag. 56/63

14 01Primeralnstancia, 02Expediente, pag. 56/63

15 02segundalnstancia, 09HistoriaLaboralActualizada

16 01Primeralnstancia, 03ExpedienteAdministrativo, GEN-DDI-AF-2014 2698108-
20140404161545. Segun cedula de ciudadania, pues no fue aportado el registro civil de
nacimiento, pero tal fecha es aceptada por Colpensiones.
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el articulo 33 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 9°. de la Ley 797
de 2003. Esta norma exige a los hombres alcanzar 62 afios de edad y, a partir

del afio 2014, un minimo de mil trescientas (1.300) semanas cotizadas.

Se encuentra probado en el sub lite que el actor alcanzé los 62 afios el 30 de
julio de 2017, data para la cual contaba con 1.070,85 semanas?’, las cuales eran

insuficientes para adquirir el derecho a la pensién de vejez.

Ahora, la activa en los alegatos de conclusion solicita tener en cuenta las
semanas de cotizacion efectuadas con posterioridad a la sentencia de primera
instancia. Al efecto, obra la historia laboral actualizada por COLPENSIONES al
20 de septiembre de 20238, segun la cual el demandante acredita 1.133,43
semanas aportadas y, al sumar el periodo de servicio militar equivalente a
102,85 semas?® se obtiene un total de 1.236,28 semanas en toda la vida laboral,

las cuales resultan insuficientes para acreditar el derecho pensional.

Le asiste razén a la A quo, en cuanto no es posible computar doble el tiempo de
servicio militar, pues tal posibilidad estd dada por los articulos 92 del Decreto
3187 de 1968, 99 del Decreto 2340 de 1971 y 8 del Decreto 4433 de 2004, todos
bajo la premisa de que el servicio se hubiere presentado en tiempo de guerra
internacional o conmocién interior. Ademas, el Consejo de Estado ha

determinado que para el computo doble de dicho tiempo se debe acreditar:

1. Declaratoria de Estado de sitio por turbacién del orden publico, hasta el

decreto que levante la medida.

2. Concepto previo del Consejo de Ministros.

3. Decreto del Gobierno reconociendo expresamente a determinados agentes,

suboficiales, etc.

17 Incluidas las semanas del servicio militar

18 02segundalnstancia, 09HistoriaLaboralActualizada

19 Tiempo que se computa de acuerdo al literal a) del art. 40 de la ley 48 de 1993, hoy derogado por
el art. 81 de la Ley 1861 de 2017 consagré como derecho de todo colombiano que preste servicio
militar que “en las entidades del Estado de cualquier orden el tiempo de servicio militar le sera
computado para efectos de cesantia, pension de jubilaciéon de vejez y prima de antigliedad en los
términos de la ley”.
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Sin el cumplimiento de estos requisitos no hay lugar al reconocimiento de

tiempo doble por servicios prestados (...)%.

Al respecto, la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia, con apoyo en el

concepto 1557 de 1° de julio de 2004 del Consejo de Estado, sefialo:

‘el tiempo doble sera un derecho de quienes cumplan con los requisitos
establecidos en el régimen especial, sin que pueda servir para completar los
exigidos en el Sistema General de Pensiones, de modo que es valido
Unicamente para quienes continden en el régimen prestacional exceptuado de

las Fuerzas Militares.?!

De ahi se concluye que, si bien el tiempo de servicio militar puede ser computado
para efectos pensionales, de acuerdo con el articulo 45 de la Ley 1861 de 2017,
solo se computara doble en el régimen exceptuado de la Fuerzas Militares y

cuando se den los presupuestos normativos para ello.

Por ultimo, debe decirse que, aun si en gracia de discusion se contabilizaran las
12,87 semanas gue no se tuvieron en cuenta por los ciclos de febrero, junio y
julio de 2017, reportadas en la historia laboral como pago incompleto el primero
y no afiliado al régimen subsidiado en los Ultimos, se acreditaria una densidad
de 1.249.15 semanas, con las cuales tampoco se supera el requisito minimo

necesario para acceder a la pensién de vejez.

Conforme lo anterior, al no encontrarse acreditados los referidos elementos,

habra de confirmarse integramente la sentencia conocida en grado jurisdiccional

de consulta.

[ll. EXCEPCIONES

Se entienden implicitamente resueltas las excepciones formuladas por la pasiva.

20 Sentencia C.E. 2014-04073 de 2020 C.P. Rafael Francisco Suarez Vargas
21 sentencia SL3234-2018, rad. 55253, reiterada en sentencia SL 3838-2020, rad. 7597



Rad. 050013105017201900298-01
Int. 252-19

IV. COSTAS

Sin costas en esta instancia por haberse conocido el proceso en virtud del grado

jurisdiccional de consulta.
En mérito de lo expuesto, la SALA SEXTA DE DECISION LABORAL del
TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE
PRIMERO: Confirmar la sentencia proferida el 4 de junio de 2019 por el Juzgado
Diecisiete Laboral del Circuito de Medellin, dentro del proceso ordinario laboral
promovido por GUILLERMO DE JESUS GUTIERREZ FLOREZ contra
COLPENSIONES.
SEGUNDO: Sin costas en esta instancia.

Se ordena notificar por edicto y devolver el proceso al Juzgado de origen.

Las Magistradas,

ADRIANA CATHERINA MOJICA MUNOZ

3

ANA MARIA ZAPATA PEREZ LILIANA MARIA CASTANEDA DUQUE
(En ausencia justificada)




