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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN

T

S

TRIBUNALZ¢ SUPERIOR

Medellin

SALA LABORAL

Auto

Medellin, octubre veintisiete (27) de dos mil veintitrés (2023)

Con el fin de llevar la representacion de la parte accionada Colfondos, se le

reconoce personerfa al doctor Jhon Walter Buitrago Peralta con Tarjeta

Profesional Numero 267.511 del CSJ.

Ila SALA PRIMERA DE DECISION LABORAL del TRIBUNAL
SUPERIOR DE MEDELLIN, conformada por los Magistrados Jaime Alberto
Aristizabal Gomez quien actia como ponente, John Jairo Acosta Pérez y
Francisco Arango Torres, procede a dictar sentencia de segundo grado, dentro
del proceso ordinario radicado con el ndmero 05001310501920170029601,
promovido por la sefiora MARTA DEL ROSARIO CARDONA VARGAS, en
contra de COLFONDOS S.A., con la finalidad de resolver el grado
jurisdiccional de consulta frente a la sentencia emitida el 16 de agosto de 2019

por el Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Medellin.

De conformidad con el numeral 1° del articulo 13 de la Ley 2213 de 13 de junio
de 2022 ““...Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto
Legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para implementar las tecnologfas
de la informacioén y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia y

se dictan otras disposiciones...” se toma la decisiéon correspondiente mediante
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providencia escrita numero 349, previamente discutida y aprobada por los

integrantes de la Sala.

ANTECEDENTES

Pretende el demandante se declare que le asiste derecho a la pensiéon de
sobrevivientes en calidad de cényuge supérstite con ocasion al fallecimiento del
afiliado Jaime Alonso Villarraga Gomez, de forma retroactiva desde el 8 de

septiembre de 2015 junto con los intereses moratorios del articulo 141 de la ley

100 de 1993.

Como fundamento de sus pretensiones expuso la demandante que contrajo
nupcias con el causante por el rito catélico el 7 de diciembre de 1995; sefiala que

dicha unién se procre6 una hija actualmente mayor de edad.

Sefiala la demandante que convivié con el sefior Jaime Alonso Villarraga desde la
celebraciéon del matrimonio hasta la fecha del deceso del causante pese a que,
mediante sentencia del Juzgado Segundo de Familia de Medellin del 10 de

febrero de 2009, se cesaron los efectos del matrimonio catélico.

Finalmente indica que el dia 08 de septiembre de 2015 radicé solicitud de
reconocimiento de pensiéon de sobrevivientes ante Colfondos SA, la cual le fue

reconocida exclusivamente a la hija del causante Mary Isabel Villarraga Cardona.

DE LA OPOSICION.

A través de apoderada judicial, la joven Mary Isabel Villarraga, quien fue
integrada al proceso en calidad de Litis consorte necesaria por pasiva y quien
ademas es hija en comun de la demandante y el causante, nego6 la convencia entre
la demandante y el causante, expuso que la misma ces6 7 afios antes del
fallecimiento del sefior Villarraga e indicé que la demandante hizo vida en coman
con el sefor Wilmar Guerra en calidad de compafieros permanentes de la cual

procrearon una hija de nombre Ana Soffa.
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Se opone a la prosperidad de todas las pretensiones.

Por su parte COLFONDOS SA indica que de conformidad con la investigacion
adelanta por la entidad, se pudo constatar que la demandante no cumplié con el
requisito de convivencia exigido en la Ley, toda vez que se pudo constatar que la
pareja ces6 su convivencia por lo menos 5 afos y 11 meses antes del

tallecimiento del causante. Se opuso a todas las pretensiones de la demanda.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

ABSOLVIO a Colfondos S.A. de todas las pretensiones de la demanda.
DECLARO probada la excepcién de inexistencia de la obligacién de reconocer y
pagar la pensién de sobrevivientes, y Condené en Costas Procesales a cargo de la

parte actora y a favor de la entidad demandada.

ALEGATOS DE CONCLUSION

La parte accionada Colfondos, solicito en sus alegaciones que se acojan los
argumentos dados por el Juez de primera instancia, pues la parte actora o cumple
con los requisitos consagrados en los articulos 47 y 74 de la Ley 100 de 1993, ya
que se pudo constatar que convivié con el afiliado desde el afio 1995 hasta el
divorcio por medio de la sentencia Numero 45 de 20009 por el Juzgado Segundo
de Familia de Medellin donde se decreté la cesacion de los efectos civiles del
matrimonio a partir del 10 de febrero de 2009, esto es cinco afios y once meses
antes del fallecimiento del causante. Igualmente, al momento del fallecimiento,
este vivia con su madre la sefiora Mary De Jests Gémez, su padre y su hija, sin
que habitara el mismo lugar con la aqui demandante. Peticion6 tenerse en cuenta
que la sociedad conyugal se encontraba liquidada. Ante la ausencia de
cumplimiento de los requisitos inherentes a la convivencia, entendido ello de

acuerdo a la sentencia radicado 32393 rogd sea confirmada la sentencia.
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PROBLEMA JURIDICO

Consiste en determinar; si a la demandante sefiora Maria del Rosario Cardona
Vargas le asiste derecho a la pension de sobrevivientes con ocasion al
tallecimiento del senior Jaime Alonso Villarraga Gémez, caso contrario verificar la

causacion, retroactivo y demas peticiones de la demanda.

CONSIDERACIONES

El sistema de Seguridad social integral, con el fin de amparar la contingencia
denominada “muerte” y salvaguardar asi el grupo familiar de la persona que
tallece y percibia en el ahora finado parte coadyuvante de los ingresos familiares,

reglamentd el reconocimiento de la que denominé “pension de sobreviviente”.

Para la verificacion de tal derecho, es imperativo determinar la fecha del
fallecimiento del afiliado o pensionado, pues la norma vigente para la época del
hecho funesto es la que, debe aplicarse al momento de dar estudio a la

procedencia o no de la prestacion.

Reposa en la foliatura registro civil de defunciéon que da cuenta de la muerte del
Jaime Alonso Villarraga Gémez, hecho ocurrido el 08 de septiembre del afio
2015. Igualmente, se encuentra probado que dejé acreditados los requisitos para
que, sus beneficiarios accedieran a la pension de sobreviviente, pues la accionada
en misiva del 15 de noviembre de 2016 reconocio la pension de sobreviviente a la

hija del causante Mary Isabel Villarraga Cardona.

Teniendo en cuenta la fecha del fallecimiento del afiliado, se encontraba vigente
la ley 100 de 1993 modificada por la ley 797 de 2003 que, respecto a la calidad de

beneficiarios de la prestacion, indicaba:
“ARTICULO 13. Los articulos 47 y 74 quedarin asi-

Articulo 47. Beneficiarios de la Pension de Sobrevivientes. Son beneficiarios de la pension

de sobrevivientes:


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0100_1993_pr001.html#47
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0100_1993_pr001.html#74
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a) En forma vitalicia, el conyuge o la comparera o companero permanente o supérstite,
siempre y cnando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 o

mds anos de edad. En caso de que la pension de sobrevivencia se cause por muerte del

pensionado, el conyuge o la compariera o comparero permanente supérstite, deberd
acreditar que estuvo haciendo vida marital con el cansante hasta su mmuerte y haya

convivido con el fallecido no_menos de cinco (5) anos continuos con_anterioridad a su

muerte,;

b) En forma temporal, el conyuge o la compariera permanente supérstite, siempre y cuando
dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del cansante, tenga menos de 30 arios de
edad, y no haya procreado hijos con este. La pension temporal se pagard mientras el
beneficiario viva y tendrd una duracion maxima de 20 arios. En este caso, el beneficiario
deberd cotizar al sistema para obtener su propia pension, con cargo a dicha pension. Si

tiene hijos con el cansante aplicara el literal a).

Si respecto de un pensionado hubiese un compariero o compariera permanente, con sociedad
anterior conyugal no disuelta y derecho a percibir parte de la pension de que tratan los
literales a) y b) del presente articulo, dicha pension se dividird entre ellos (as) en

proporcion al tiempo de convivencia con el fallecido.

En caso de convivencia simultanea en los siltimos cinco anos, antes del fallecimiento del
causante entre un conyuge y una companera o companero permanente, la beneficiaria o el
beneficiario de la pension de sobreviviente serd la esposa o el esposo. Si no existe
convivencia simultanea y se mantiene vigente la union conyugal, pero hay una separacion
de hecho, la compariera o comparnero permanente podri reclamar una cnota parte de lo
correspondiente al literal a en un porcentaje proporcional al tiempo convivido con el
cansante siempre y cuando haya sido superior a los diltimos cinco anos antes del
fallecimiento del cansante. La otra cuota parte le corresponderi a la conyuge con la cual

exciste la sociedad conyugal vigente,

¢) Los hijos menores de 18 asios; los hijos mayores de 18 arios y basta los 25 asios,
incapacitados para trabajar por razon de sus estudios y si dependian econdmicamente del
cansante al momento de su muerte, siempre y cuando acrediten debidamente su condicion

de estudiantes y cumplan con el minimo de condiciones académicas que

establezca el Gobierno; y, los hijos invilidos si_dependian econdmicamente del
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causante, esto es, que no tienen ingresos adicionales, mientras subsistan las

condiciones de invalidez. Para determinar cudndo hay invalidez se aplicara el criterio

previsto por el articnlo 38 de la Ley 100 de 1993

d) A falta de conyuge, compariero o compariera permanente e hijos con derecho, serdn
beneficiarios los padres del cansante si dependian econdmicamente de forma total y

absoluta de este,

¢) A falta de conyuge, compariero o compariera permanente, padres e hijos con derecho,

serdn beneficiarios los hermanos invdlidos del cansante si_dependian_econdmicamente de

éste.

PARAGRAFO. Para efectos de este articulo se requerira que el vinculo entre el padre,

el hijo o el hermano invdlido sea el establecido en el Codigo Cipil.”

Es importante precisar, que este articulado ha sido objeto de numerosas
explicaciones sobre el alcance de lo que el legislador ambicioné proteger, bien
por la Sala de Casaciéon Laboral de la Corte Suprema de Justicia como por la

Corte Constitucional.

En sentencia SL 1399 del 25 de abril de 2018, la Honorable Sala Laboral unifico
sus sub reglas respecto del alcance hermenéutico del articulo, sobre los requisitos
que debe cumplir el conyuge o compafero permanente, para ser considerado
beneficiario de la pensiéon de sobrevivientes. I.a importancia de la sentencia
radica, en que estim6 que el elemento que da vida al derecho es la convivencia,
que inexorablemente debe ser de 5 afios, como minimo, sin hacer distincion
sobre la calidad del causante, bien pensionado como afiliado, y delimité la nocién

de convivencia asi:

“Comunidad de vida, forjada en el crisol del amor responsable, la ayuda mntua, el afecto
entranable, el apoyo econoniico, la asistencia solidaria y el acompanamiento espiritual, que
refleje el propdsito de realizar un proyecto de vida de pareja responsable y estable, a la par
de una convivencia real efectiva y afectiva, durante los anios anteriores al fallecimiento del

afiliado o del pensionado”.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0100_1993.html#38
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En sentencia SL 1730 de 2020, la Sala laboral de la Corte Suprema de Justicia
indic6 que el requisito minimo de convivencia de cinco (5) afios, debia
entenderse exigible solamente en el caso de la muerte de pensionado, pues la
norma, no trafa ese requisito para el caso del afiliado. Sin embargo, la Corte
Constitucional como maximo o6rgano de interpretacion a la luz de la
constitucion, en sentencia SU 149 de 2021 indicé que en la sentencia SL. 1730
de 2020 la Corte Suprema de Justicia desconocio el principio de igualdad y de
sostenibilidad financiera del sistema pensional, asi como el precedente judicial
aplicable que no era otro que lo establecido en Sentencia SU-428 de 2016, para
lo cual debi6é cumplir con cargas argumentativas que brillaron por su ausencia,
al no exponer las razones por las cuales su postura divergente garantizaba de
mejor modo los principios y valores constitucionales involucrados, pues desde
la sentencia C-336 de 2014 la Corte Constitucional fue clara en indicar la
igualdad de requisitos respecto a pensionado y afiliado en cuanto a convivencia
se refiere, siempre afirmando la necesidad de ser “parte del grupo familiar de quien
fallece” para acceder a la prestacion, bajo la luz del articulo 46 de la Ley 100 de
1993.

Asi mismo en sentencia SU 108 de 2020 explicé los elementos probatorios que
deben estar presentes cuando se estudia la convivencia, pues puede darse el
caso, que los conyuges o compafieros permanentes no puedan cohabitar el
mismo lugar, sin que ello rompa la convivencia de la pareja, pues en cada caso
habra de estudiarse las condiciones que dieron origen al rompimiento material.
Esta precisiéon ha sido avalada por la Sala laboral de la Corte Suprema de

Justicia.

En cumplimiento a lo expuesto es claro, que el requisito predominante para
adquirir el derecho a la pensién de sobreviviente a la luz de la sentencia SU
149 de 2021, sigue siendo la convivencia, que en caso del afiliado y del
pensionado debera ser de cinco afios, pues siendo un criterio de raigambre

constitucional, su aplicacion es obligatoria de cara a lo dispuesto en la Ley 270

de 1996.
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Todo este razonamiento se da de cara al literal a) del articulo 47 de la Ley 797

de 2003.

Sobre el Liberal b), la Corte Suprema de Justicia posicioné desde el afio 2012
una nueva interpretacion en donde ampli6 la exegesis dada a dicho literal, en el
sentido de aplicar la postura de otorgarle una cuota parte o la pension a “guien
acomparnd al pensionado un afiliado, y quien, por demids hasta el momento de su muerte le
brindd asistencia econdmica o mantuvo el vinculo matrimonial, pese a estar separados de
hecho, siempre y cuando aquel haya perdurado los 5 asios a los que alude la normativa, sin
que ello impligne que deban satisfacerse previos al fallecimiento, sino en cualquier época’”,
esto debia aplicarse, a los casos en que no existiese compafiera 0 compafnero
permanente al momento del fallecimiento del afiliado o pensionado, toda vez
que ‘57 el derecho incorporado en ese literal, otorgaba esa prerrogativa a la (el) conyuge
cuando mediaba una (un) comparera (o) permanente, no podia existir argumento en contra,
ni proporcionalidad alguna, que se le restara cuando aquella no se hallaba, pues entonces la
finalidad de la norma no se cumplia, es decir, no se proveia la proteccion al matrimonio que
el legislador incorpord, haciendo la salvedad, de que la convivencia en el matrimonio,
independientemente del periodo en que acontecio, no podia ser inferior a 5 arios, segin lo
dispuesto en la preceptiva”, quedando asi armonizado el contenido de la citada
norma con criterios de equidad y justicia, lo que implica un estudio en

particular para cada asunto que se someta a escrutinio.

Este criterio se ha venido aplicando de manera pacifica por ambos 6rganos de
cierre, ya que no hay posturas encontradas, pues la Sala Laboral de la Corte
Suprema de Justicia la reiterado su posicion en providencias recientes como SL
4962 de 2019, SL 359 de 2020, SL 966 de 2021 y SL. 3251 de 2021, SL 633 de
2023, SL 638 de 2023 y la Corte Constitucional ha dado aplicacion en sede de
tutela. Igualmente, desde providencias como T-015 de 2017 y T-128 de 2016
se indico la procedencia de la prestacion al margen de la continuidad de nexos

de ayuda mutua y apoyo.

Recientemente en la sentencia T 231 de 2022 se explico:
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“43. Por otro lado, respecto del requisito de convivencia, tanto la Corte Suprema de
Justicia como la Corte Constitucional han establecido que este puede acreditarse en

cualquier tiempo, Independientemente del vinculo que haya mantenido el

causante con el beneficiario que solicita el reconocimiento y pago de

Ia_sustitucion pensional. (subrayas y negrillas fuera del texto

original)”

Por su parte, en sentencia SL 638 de 2023 se enuncio:

“En punto a la inteleccion del inciso 3 del literal b) de la Ley 797 de 2003, la Corte
tiene definido, entre otras, en la sentencia CSL. S1.1180-2022, que la conyuge separada
de hecho, pero con vinculo matrimonial vigente, aun hallandose disuelta la sociedad
conyngal, es beneficiaria de la pension de sobrevivientes si acredita una convivencia minima

de 5 arios con el cansante, en cualguier tiempo. Al se recordo:

Precisamente esa es la inteleccion que la Sala le ha dado a dicha preceptiva, entre otras, en
las sentencias CS| S1.3251-2021, CS] SL1869-2020, CS] S1.2232-2019, CS]
SL5141-2019 y CS] S1.1399-2018, diltima en la que seiialo:

En efecto, a partir de la sentencia S1, 24 en. 2012, rad. 41637, esta Sala planted que
el conyuge con union matrimonial vigente, independientemente de si se encuentra separado
de hecho 0 no de su consorte, puede reclamar legitimamente la pension de sobrevivientes por
su_fallecimiento, siempre que hubiese convivido con el (la) causante durante un interregno

no inferior a 5 arios, en cualgquier tiempo. En especifico, en esa oportunidad seialo: (.. .)

E/ anterior criterio se rewindicd en las sentencias S1.7299-2015, S1.6519-2017,
S1.16419-2017, S1.6519-2017, entre otras.

Entonces la convivencia de 5 arios con el conyuge con lazo matrimonial vigente, puede
darse en cualguier tiempo, asi no se verifigue una comunidad de vida al momento de la
muerte del (la) afiliado (a) o pensionado (a), dado que: (i) el legislador de 2003 tuvo en
mente la sitwacion de un grupo social, integrado a mds de las veces por mujeres cuyos

trabajos histricamente han sido relegados al cuidado del hogar y que, por consiguiente,
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podian quedar en estado de vulnerabilidad o inminente miseria ante el abandono de su
consorte y su posterior deceso; (i) esta dimension socioldgica debe servir de pardmetro
interpretativo, a modo de un reconocimiento que la seguridad social hace a la pareja que
durante largo periodo contribuyd a la consolidacion de la pension, mediante un trabajo
que hasta hace poco no gozaba de valor econdmico o relevancia socialy y (iii) es logico
pensar que si con arreglo al riltimo inciso del literal b) del articulo 13 de la Ley 797 de
2003, en los eventos de convivencia no Simultanea, el conynge separado de hecho tiene
derecho a la pension de sobrevivientes en forma compartida, también debe tener derecho a

esa prestacion ante la inexistencia de compariero (a) permanente.

Por otra parte, la Corte ha clarificado gue el referente que le permite al conyuge separado
de hecho o de cuerpos acceder a la pension de sobrevivientes es la vigencia o subsistencia del
vinculo matrimonial. Por lo tanto, otras fignras del derecho de familia, tales como la
separacion de bienes o la disolucion y liquidacion de la sociedad conyugal no son relevantes

en clave a la adquisicion del derecho.

En ese contexto, contrario a lo que alega la recurrente, el ad quem no incurrio en los
dislates de interpretacion del inciso 3.° del literal b) del articulo 13 de la 1ey 797 de
2003, al concluir gue a Alba Maria Cdrdenas le asistia el derecho a la sustitucion
pensional pues, ademds de acreditar 24 asos de convivencia con Jorge Perdomo Reyes, su

vineulo matrimonial se encontraba vigente a la fecha de deceso del pensionado.”

Si bien es pacifico el literal b) sobre la procedencia de la pension de
sobreviviente a la cényuge que convivié con el causante durante cinco afios en
cualquier tiempo, se presenta otro punto en controversia entre las tesis de la
Honorable Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Laboral y la Honorable
Corte Constitucional, y es, en lo relativo si éste conyuge separado de hecho,
que demuestra 5 afios de convivencia con el causante en cualquier momento,
debe o no tener sociedad conyugal vigente, pues la Corte Suprema de Justicia
Sala de Casacion laboral en las ultimas providencias ha omitido éste requisito,

que la Corte Constitucional expresamente exigié en la sentencia C 515 de

2019.
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En dicha sentencia, la Corte Constitucional, al estudiar una demanda donde se
afirmaba que la norma vulneraba el derecho de igualdad (Art. 13 C.P.), al
establecer como requisito para el reconocimiento de la cuota parte de la pension
de sobrevivientes, que el coényuge supérstite separado de hecho, mantenga en
vigor la sociedad conyugal a la fecha del fallecimiento del causante, excluyendo al
conyuge separado de hecho con sociedad conyugal disuelta. Frente a lo anterior,
la Sala Plena de la Corte Constitucional indicé que los cényuges separados de
hecho con y sin sociedad conyugal vigente estan en situaciones diferentes, por lo
cual, no son sujetos de tratamiento igual; explicando que cuando se disuelve la
sociedad conyugal, se extinguen los efectos patrimoniales del vinculo matrimonial
y ello sumado a la separacion de hecho de la pareja, conlleva a la inexistencia de
vinculos afectivos o econémicos para derivar de alli la calidad de beneficiario;

veamos:

“...Por un lado, el conynge separado de hecho con sociedad conyugal vigente mantiene en

su totalidad los efectos de orden patrimonial Si bien existe una ruptura de la

cohabitacion o convivencia y apoyo mutuo -a pesar de haber existido por lo menos 5 asios-,
los conyuges no han expresado su deseo de dar por terminada su sociedad conyugal, al

punto que preservan el vinculo econdmico y los derechos que de este

se derivan. Por otro lado, en el caso del conyuge separado de hecho con sociedad
conyugal disuelta, por decision libre de los conyuges se exctinguen los efectos patrimoniales

del vinculo matrimonial, aunado a la separacion de hecho, por lo que, no existen en

este caso vinculos afectivos o econdmicos que permitan inferir su

calidad de beneficiario...”.

Teniendo clara la posicién de ambos 6rganos de cierre, debe decirse que bajo
lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 270 de 1990, la interpretacién que por
via de autoridad hace la Corte Constitucional, tiene caracter obligatorio

general, y, por tanto, esta Sala se atiene a ello.

El anterior recuento explicativo es de la mayor importancia en este proceso,
pues en atencion a la calidad de afiliado del sefior Jaime Alonso Villarraga

Goémez, es imprescindible a las luces de la normativa descrita, la verificacion
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de 5 anos de convivencia de acuerdo a su calidad de afiliado, es decir, que la
convivencia se dio desde el 08de septiembre del afio 2010 y hasta el 08 de

septiembre del ano 2015 de manera permanente e ininterrumpida.

De lo anteriormente referenciado podemos ver que, en el desarrollo legislativo,
tanto la Sala Laboral, de la Corte Suprema de Justicia como la Corte
Constitucional han dado un tratamiento diferencial a la cényuge y a la
compafiera permanente de acuerdo a los requisitos necesarios para acceder a la
pensién de sobreviviente, en donde se dio una proteccioén especial, con unos
requisitos mas laxos, a quien se unié con el causante mediante un vinculo

juridico, siendo ése el asunto primario a resolver en este proceso.

De la prueba obrante en el proceso se constata que la demandante contrajo
nupcias con el causante por el rito catdlico el 7 de diciembre de 1995 y que
mediante sentencia del Juzgado Segundo de Familia de Medellin del 10 de

febrero de 2009, se cesaron los efectos del matrimonio catélico.

El divorcio, entendido éste como la disoluciéon del vinculo legal que une a los
contrayentes, una vez perfeccionado, culmina la unién juridicamente
concebida, entendiéndose que, con €l, los firmantes deciden finalizar la vida en
comun, e iniciar desde el punto de vista individual nuevos ideales, pues
precisamente en el acta que deja constancia de dicho acto juridico, se
desprende que, queda suspendida definitivamente la vida en comun. Ello no
quiere decir, que, bajo el libre albedtio, las partes no acuerden, continuar con la
relacion pese a la ruptura del vinculo juridico, pues puede darse, que mas alla
del divorcio, la realidad sea, que, la comunidad de vida perdure, junto con la
convivencia y los lazos de apoyo, intencién de permanencia y cuidado mas alla
del vinculo civil, continuando con los comportamientos de pareja y proyeccion
en comun, lo que no quiere decir, que no haya surtido sus efectos el divorcio,
pues el vinculo juridico se rompid, y ya no puede hablarse de conyuges, al ser
el vinculo matrimonial inexistente, pues de continuar la convivencia se

entendera que la relacion mut6é a compafieros permanentes, para lo cual, a
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efectos de la prestacion que se persigue en el presente proceso, no se entiende

que ante el divorcio el tiempo de convivencia se “pierde”.

En sentencia SI. 3080 del afio 2020, la Sala Laboral recordo:

“Entre las obligaciones, «las mis relevantes son las que se refieren a la comunidad de vida
y a la fidelidad mutuay, cesan con ocasion del divorcio, sin embargo, ello no implica que el
tiempo convivido en su momento, en el cual se ejecutaron las obligaciones derivadas del
acto juridico matrimonial, es decir, ya consumado dentro de esa comunidad de vida,
desaparezca con ocasion del divorcio, como si_jamids la pareja hubiera convivido, como

erradamente lo entendio el Tribunal.”

Bajo lo expuesto y con la claridad del fenecimiento de la unién conyugal, nos
encontramos precisamente dentro del literal a) del articulo 47 ya enunciado

respecto a una compafiera permanente que debe acreditar convivencia en

ultimos cinco afios de vida del causante, los que, efectivamente, se pueden
sumar con el tiempo convivido en calidad de conyuges, siempre y cuando no
se haya quebrantado el vinculo entre las partes, es decir, nunca existié

realmente el animo de finalizar el proyecto de vida en comun.

Revisada la prueba recaudada en el proceso se constata lo siguiente:

INTERROGATORIO DE PARTE.

De la declaracién de la sefiora Maria del Rosario Cardona Vargas: La
demandante_ sefala que es cierto que en la entrevista realizada por
COLFONDOS SA dentro de la investigacion administrativa informé que
convivié con el causante hasta el afio 2010, que no reanudaron la convivencia
con posterioridad a esa fecha, que los dltimos 5 afios de vida del causante vivid
en dominico separado, que inici6 convivencia con el sefior Wilmar Guerra,
que este ultimo también fue su exesposo desde que se separd de Jaime Alonso,
que vivio 9 afios con el sefior Wilmar y tuvieron una hija nacida en septiembre

de 2008 de nombre Ana Sofia, aclara que la convencia con el sefior Wilmar
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empez6 cuando se separd del causante, que para el 08 de septiembre de 2015

no convivia con el causante.

DE LA PRUEBA TESTIMONIAL

Jesus Amado Vargas. De la declaracion del deponente se resalta lo siguiente:

declara que el causante vivia en Robledo Aures cuando fallecio, que vivia con
los padres, que la sefiora Marfa del Rosario vivia sola cuando falleci6 el
causante, que la demandante y el causante fueron esposos, que vivieron juntos
mas o menos 10 afios, que se separaron y llevaban mas o menos 10 afios de
separados cuando el causante fallecié. La demandante tuvo otra pareja con la

cual convivié distinta al causante.

Angel Custodio Villarraga Gonzalez.. De la declaracién del deponente se

resalta lo siguiente: manifiesta que el causante era su hijo, que el causante vivia
con ¢l cuando fallecid, sefiala que el causante y la demandante se separaron,
que la demandante convivié con otra persona, que se separaron cuando la hija
en comun tenfa 10 afios, que después de esa separacion la sefiora Maria del

Rosario y Jaime Alonso nunca volvieron a vivir juntos.

Sea lo primero indicar por esta Sala de decision, que en lo que respecta a la
acreditacion del requisito de convivencia para acceder a la prestacion derivada
por muerte, la valoracién de los medios probatorios debe realizarse de manera
armonica, pues es claro que cada uno de los sujetos procesales incorpora al
plenario distintos medios de conviccién, algunos que se contradicen entre si,
pero esta precisamente en las manos del juzgador extraer aquello que, llena su
convencimiento, como la memoria episodica de los declarantes, las razones de
sus dichos, la espontaneidad y claridad en sus exposiciones todo de cara a los

documentales de prueba.

Para ello entonces, la parte solicitante debe exponer aquello que brinde un

minimo de convencimiento judicial que forme una decisién argumentada, claro
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esta, en toda la prueba arrimada al plenario. En atencién a eso, el derecho
reclamado solo sera concedido en la medida en que se demuestre en
convencimiento de lo que con fuerza se asevera en el libelo genitor, pues no
solo debe indicarse la calidad de companera permanente y la convivencia
efectiva, sino, crear la certeza de ello, de no ser asi, de dejar una duda
razonable al juzgador, la consecuencia logica sera la negativa de lo peticionado,

como lo explicé la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia en sentencia

SL 4060 de 2019:

“Esto, traido al caso en examen, implica que, para obtener el reconocimiento de la
pension de sobrevivientes, el demandante deberd demostrar el cumplimiento del requisito de
convivencia exigido por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, como regla de carga
probatoria, y el juez concederd la pretension cuando encuentre acreditada la satisfaccion de
dicho requisito sin que haya lugar a dudas razonables, como regla de juicio al amparo de

lo dispuesto por el articulo 61 del Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social.

Corolario de lo anterior, si el demandante no asume la carga que le fija el estindar, o e/
Juez, tiene dudas razonables, la consecuencia procesal seri la negacion de la pretension, en

tanto el requisito exigido para su procedencia no se denostrd”

Al respecto, analizada la prueba practicada dentro del presente proceso,
encuentra la Sala de decisién, que la demandante sefiora Marfa del Rosario
Cardona, admitié no tener convivencia alguna con el causante al momento del
fallecimiento de este, as{ mismo admiti6, que previo al fallecimiento del sefior
Jaime Alonso Villarraga, convivié con el sefior Wilmar Serna por espacio de 9
afios aproximadamente con quien tuvo una hija nacida en el mes de
septiembre del afio 2008 y que el causante vivia con sus padres al momento de

su deceso.

Estas declaraciones de la parte demandante, resultan suficientes para dar por

sentado una confesion que desvirtda la convivencia entre la sefiora Maria del
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Rosario Carmona y el senor Jaime Alonso Villarraga, y por ende el no

cumplimiento de los requisitos por parte de demandante.

Por su parte los testigos arrimados a este proceso, como elemento de
conviccion, deben ser revisados de cara a lo establecido en la sentencia SU 129
del ano 2021 que, respecto a las reglas para la apreciacion de la testimonial,

explico:

“Finalmente, respecto de la forma en que debe valorarse la prueba testimonial, los
Cddigos de Procedimiento Civil y Procesal del Trabajo establecen dos reglas en particular.
(1) Siendo necesario procurar un minimo de objetividad en el testimonio, la ley inmpone al
Juez el deber de interrogar a la persona sobre “la razon de la ciencia de su dicho con
explicacion de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que haya ocurrido cada hecho
Y de la forma como legd a su conocimiento |...]"101. La respuesta que se dé a esa
pregunta también habrd de estudiarse. Por diltimo, (ii) el Codigo Procesal del Trabajo
resalta que, recabados todos los medios de prueba (incluidos los testimonios), el juez debe
analizarlos en conjunto y definir si con ellos es posible llegar al convencimiento de los
hechos ocurridos. Todo esto “Inspirandose en los principios cientificos que informan la
critica de la prueba y atendiendo a las circunstancias relevantes del pleito y a la conducta

b0

procesal observada por las partes

De acuerdo a las explicaciones dadas por el maximo 6érgano constitucional, no
basta con escuchar los dichos, sino, indagar las razones de ello, es decir, de donde
se extrae su conocimiento, para asi, delimitar la certeza de lo que se expone, pues
mas alla de querer beneficiar a la parte que la convoca al proceso, debe
reproducir aquellos hechos que presencié con la naturalidad propia de quien

invoca aquello que se quedd en su memoria episodica.

Se tiene entonces que de la de ponencia de los sefiores Jesus Amado Vargas
Angel Custodio Villarraga Gonzélez es posible para el fallador concluir mas alla
de toda duda razonable, que la demandante no tenfa una convivencia con el
seflor Jaime Alonso Villarraga al momento de su fallecimiento, pudiéndose

concluir sin mayores esfuerzos interpretativos, que la convivencia habia cesado
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por lo menos en un periodo mayor a 5 afios anteriores al fallecimiento del

causante.

Estas declaraciones guardan relaciéon con la sentencia del Juzgado Segundo de
Familia de Medellin emitida el 10 de febrero de 2009, mediante la cual se cesaron
los efectos del matrimonio catdlico celebrado entre la sefiora Marfa del Rosario
Cardona y el sefior Jaime Alonso Villarraga, permitiendo concluir, que dicha

sentencia puso fin de manera definitiva al vinculo existente entre ellos.

Es, asi pues, como bajo la valoracién de los medios probatorios de manera
armonica, uniendo todos los elementos probatorios, para determinar aquello
que brinde un minimo de convencimiento judicial, que forme una decision
argumentada, claro estd, en toda la prueba arrimada al plenario, se logra
determinar que la demandante y el causante no tenfan un vinculo como pareja al

momento del fallecimiento del sefior Jaime Alonso Villarraga.

Se resalta demas las declaraciones de la joven Mary Isabel Villarraga Carmona,
hija en comun de la demandante y el causante, manifesté en su respuesta a la
demanda, que su madre, la aqui demandante, no tenia vinculo alguno con su
padre, el causante, al momento de su fallecimiento, ni en calidad de cényuge ni de
compafera permanente como se expres6 en el escrito de demanda, tornandose
relevantes, en la medida que guardan estrecha relacién y coherencia con las

demas pruebas recaudadas.

Notese pues, como en el presente proceso, la parte actora no cumplié con su
carga probatoria de arrimar la prueba testimonial que diera certeza, que creara
conviccion judicial de los fundamentos facticos en los que funda su pretension,
pues la ilacion de la vida en pareja no se hace posible, cuando existio la
manifestacion clara de la voluntad de no continuar con la vida en pareja y todas
las pruebas allegadas desvirtGan la convivencia entre ellos al momento del

fallecimiento del sefior Jaime Alonso Villarraga.
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Es, asi pues, como esta Sala de decisiéon después de dar estudio a la densa
prueba recaudada, considera que la sefiora Marfa del Rosario Cardona Vargas,
no es beneficiaria de la pensiéon de sobreviviente causada con ocasion de la

muerte del Jaime Alonso Villarraga, y, por tanto, la decision de primera

instancia sera CONFIRMADA.

Sin costas en esta instancia pues el proceso fue conocido en grado jurisdiccional

de consulta, en primera instancia, como se dijo en la sentencia que se revisa.

En mérito de lo expuesto, la SALA PRIMERA DE DECISION LLABORAL
del TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR integramente la sentencia proferida por el
Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Medellin el 16 de agosto de 2019.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia.

Lo resuelto se notifica en EDICTO. Se ordena regresar el proceso al Juzgado de

origen.

Los Magistrados,

Jaime Alberto Aristizabal Gémez

John Jairo Acosta Pérez Francisco Arango Torres
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