REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN
Medellin, diecisiete (17) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

La Sala Quinta de Decision Laboral del Tribunal Superior de Medellin, integrada
por los Magistrados CARLOS ALBERTO LEBRUN MORALES (ponente), VICTOR
HUGO ORJUELA GUERRERO y SANDRA MARIA ROJAS MANRIQUE, cumplido
el traslado de que trata el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, procede a dictar la
sentencia que corresponde en este proceso ordinario de doble instancia
instaurado por PIEDAD ELENA ZULETA OCHOA contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES- (Radicado 05001-31-05-
013-2021-00537-01).

Se RECONOCE PERSONERIA para actuar a favor de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-, a la abogada Paola Gaviria
Quintero, con tarjeta profesional No. 221.371 del C.S. de la J., conforme al poder

que le fue conferido.

ANTECEDENTES

Pretende la demandante se condene a Colpensiones al reconocimiento y pago de
la pension de sobrevivientes con ocasion de la muerte de su compafero
permanente Julio César Maldonado Bustillo a partir del 13 de enero de 2021, con
las correspondientes mesadas adicionales, los intereses de mora que contempla

el articulo 141 de la Ley 100 de 1993 y las costas procesales.

Como fundamento a sus pretensiones, narré que con el fallecido sostenia una
unidad singular de vida de manera permanente e ininterrumpida desde el ano

2011, a partir de la que suscribieron una declaracion extra juicio el 29 de enero de
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2019 donde dejaron constancia de su condicion como compaferos permanentes,
convivencia que se dio hasta el momento de la muerte ocurrida el 13 de enero de
2021. Explico que el senor Maldonado era quien cubria todos los gastos del hogar
conformado por ambos. Que solicité ante Colpensiones el reconocimiento de la
pensidn de sobrevivientes, la que fue negada por medio de las Resoluciones SUB
87992 del 09 de abril de 2021, SUB 121100 del 24 de mayo de 2021 y DPE 5686
del 23 de julio de 2021 aduciendo no ser acreditado en debida forma el requisito

de convivencia.

COLPENSIONES dio respuesta al libelo con oposicién a lo pedido por insistir con
lo expuesto en sede administrativa, relativo a la ausencia de prueba del requisito
de convivencia por un tiempo de 5 ainos anteriores a la muerte. Como medios de
defensa propuso las excepciones de fondo que denomind inexistencia de la
obligacion a reconocer y pagar la pensién de sobrevivientes, inexistencia de la
obligacién de pagar intereses moratorios, improcedencia de la indexacion de las
condenas, prescripcion, imposibilidad de condena en costas, buena fe de

Colpensiones y compensacion.

Surtido el trdmite de rigor, a través de providencia que se emitié por el Juzgado
Trece Laboral del Circuito de Medellin el 30 de noviembre de 2022 se DECLARO
que la demandante en calidad de compafiera permanente tiene derecho a la
pension de sobrevivientes. CONDENO a la demandada a pagar la suma de
$74.306.040 a titulo de retroactivo pensional liquidado entre el 13 de enero de
2021 y hasta el 30 de noviembre de 2022, ordenando que a partir del 01 de
diciembre de 2022 se siguiera reconociendo una mesada pensional equivalente a
$3.245.984 sin perjuicio de los incrementos de ley y la mesada adicional de
diciembre. CONDENO a la demandada a reconocer la indexacién de la condena.
AUTORIZO a la entidad a efectuar los descuentos con destino al sistema de salud.
ABSOLVIO a Colpensiones de las demas pretensiones de la demanda.
CONDENO en costas a la demandada, fijando las agencias en derecho en la suma
de $5.000.000.

La Sala en el marco de lo que regula el articulo 69 del Codigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social, conoce del asunto por el grado de consulta en favor de
Colpensiones, por virtud de serle la providencia desfavorable y no acudir a la via

de la apelacion.
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En el término pertinente, las partes presentaron sus alegaciones de segunda
instancia, con argumentos semejantes a los expuestos en las etapas procesales

transcurridas en primer grado.

CONSIDERACIONES

No es tema de discusion al interior del plenario que el sefior Julio César
Maldonado Bustillo fallecié el 13 de enero 2021 (Pag. 23 Archivo 02), quien se
encontraba disfrutando de una pension de vejez por parte de la entidad convocada
desde el 30 de julio de 1988 (Pags. 379-380 Archivo 07). Que acudi6é a la
reclamacion de la prestacion por muerte, la que fue negada por sendos actos
administrativos en razon de no encontrar acreditada la convivencia exigida por el
legislador (Pags. 41-45, 208-213 y 215-221 Archivo 02).

De cara a lo anterior, y en virtud al grado de consulta en favor de Colpensiones, el
problema juridico a resolver por esta Sala de Decisidbn se circunscribe a
establecer, si la solicitante acreditdé en debida forma el requisito de ley de
convivencia que la haga beneficiaria de la pension de sobrevivientes perseguida
en razén al 6bito del pensionado Julio César Maldonado Bustillo acaecido el 13
de enero de 2021. Definida esa situacién juridica, y de ser procedente, se
analizara las condiciones en las que debe ser concedida la prestacion, los

intereses moratorios y las costas procesales a cargo de Colpensiones.

Pues bien, para resolver el asunto se tiene que la normatividad aplicable acorde
a la teoria del hecho causante es la vigente al momento en que acaecio la
contingencia asegurada por lo que al haber ocurrido el deceso el 13 de enero de
2021, debe aplicarse lo que dispone el articulo 47 de la Ley 100 de 1993,
modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003 para definir el derecho a la
pension de sobrevivientes deprecada, que sefnala los beneficiarios de la

prestacion, indicando textualmente lo siguiente de cara al tema:

‘a) En forma vitalicia, el conyuge o la compariera permanente o supérstite, siempre
y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 o
mas arnos de edad. En caso de que la pension de sobrevivencia se cause por
muerte del pensionado, el conyuge o la compariera permanente supérstite, debera

acreditar que estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya
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convivido con €l fallecido no menos de cinco (5) arios continuos con anterioridad

a su muerte;

b) En forma temporal, el conyuge o la compariera permanente supérstite, siempre
y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga menos
de 30 anos de edad, y no haya procreado hijjos con este. La pension temporal se
pagara mientras el beneficiario viva y tendra una duracion maxima de 20 arios. En
este caso, el beneficiario debera cotizar al sistema para obtener su propia pension,

con cargo a dicha pension. Si tiene hijos con el causante aplicara €l literal a).

Asi, para la conyuge o comparfera permanente que pretenda ser beneficiaria de
una pension de sobrevivientes debe demostrar de manera cierta y convincente la
convivencia por un espacio de 5 anos con el causante, independientemente de
que sea un afiliado o un pensionado, en concordancia con lo definido por la SU
149 de 2021, que se opuso a la postura jurisprudencial de la H. Corte Suprema de
Justicia -Sala de Casacién Laboral- que determind como verdadero alcance del
literal a) del art. 13 de la Ley 797 de 2003 a la luz del precepto constitucional de
favorabilidad, /n dubio pro operario, que el tiempo de convivencia minima de cinco
(5) anos, solo es exigible en caso de muerte del pensionado (Ver SL1730-2020
reiterada en SL3843-2020, SL3785-2020, SL4606-2020, SL489-2021, SL362-
2021, SL1905-2021, SL2222-2021 y SL5270-2021); con el argumento de violar tal
decision directamente los principios de igualdad y sostenibilidad financiera del
sistema pensional sin justificacion objetiva, y no armonizar con los propésitos de

la pensién de sobrevivientes ni con los del requisito de convivencia.

En tal contexto, debe brotar del acervo probatorio que con Piedad Elena Ochoa
Zuleta y el difunto Julio César Maldonado existié una convivencia ininterrumpida
y permanente de por lo menos 5 afos anteriores a su muerte, entendida esta como
la “comunidad de vida, forjada en el crisol del amor responsable, la ayuda mutua,
el afecto entranable, el apoyo economico, la asistencia solidaria y el
acompanamiento espiritual, que reflefe el proposito de realizar un proyecto de vida
de pareja responsable y estable, a la par de una convivencia real efectiva y
afectiva- durante los arios anteriores al fallecimiento del afiliado o del pensionado’
(Ver SL3813-2020, SL5540-2021 y SL2126-2023 que traen a colacién la SL1399-
2018).
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Al respecto, se cuenta como documental con unas declaraciones extrajuicio
rendidas por Maria Camila Lopera Gaviria y Maria Alejandra Piedrahita Gutiérrez,
donde hacen constar ante la Notaria 17 de Medellin que por conocimiento directo
dan cuenta de la convivencia extramatrimonial surgida entre la pareja desde el 29
de enero de 2011, compartiendo techo, lecho y mesa hasta el momento de la
muerte de Julio César (Pags. 28-29 Archivo 02). Se arrim6 una declaracion
rendida ante el Notario Tercero de Medellin el 29 de enero de 2019 por la
demandante y el fallecido, dejando evidencia de la existencia para esa fecha y
desde 8 afos atras de una unidad singular de vida de manera permanente e
ininterrumpida sin procreacién de hijos (Pags. 34-35 Archivo 02); y ademas, fueron
anexadas unas fotografias que dan muestra de elementos personales del fallecido
(Pags. 40-91 Archivo 02) y la copia de facturas expedidas por distintos
establecimientos comerciales (Pags. 92-206 Archivo 02), dejandose ver en alguna

de ellas el nombre de Julio César Maldonado como cliente.

Con igual propodsito se recepcionaron los testimonios de MARIA ALEJANDRA
PIEDRAHITA GUTIERREZ, JUAN JOSE ARANZALEZ OCHOA y YULDANA
RUIZ PEREZ. Maria Alejandra y Yuldana conocieron a la pareja sobre la que orbita
el debate por cuenta de su compafiero de universidad Juan David, quien es el
sobrino de Piedad Elena, y cuya casa tenian dispuesta como punto de estudio por
la cercania a la Universidad de Medellin donde adelantaron sus estudios,
oportunidades en las que podian ver a Piedad y a Julio César llegar, con quienes
compartian un café o un jugo con espacios de conversaciones personales,
agregando Yuldana entablar conversaciones profundas con Julio César dada su
inteligencia y sabiduria, pudiendo percibir de esos encuentros una relacion
sentimental de esposos. Maria Alejandra advirtié que le era llamativa la diferencia
de edades que existia, y siendo una “enamorada del amor’ pudo indagar
intensamente sobre los detalles de la relacion, conociendo de sus dichos haberse
conocido mientras Piedad era estudiante de Julio, quien se encontraba casado, y
al fallecer su esposa intentaron otra interaccion, para iniciar su convivencia en el
afno 2011, lo que se presentd hasta cuando Julio César fallecié de Covid, momento
hasta el que pudo ver que Piedad y Juan José - su hijo- eran “/a /uz de los ojos”
de Julio César, ademas que escuchaba a Juan José decirle “papd’, denominacion
que en su percepcion no es gratuita y es vinculo que solo se genera ante la
presencia de una relacién sentimental estable. Ambas informaron que durante la

enfermedad del seifor Maldonado fue Piedad quien dentro de sus posibilidades
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por el aislamiento estuvo al pendiente de Julio César lo que supieron por
intermedio de la madre de Juan David que es igualmente hermana de la
demandante, y que la verificacion de esos hechos se dio desde aproximadamente
2014 6 2015 y hasta el momento de la finalizacion del pregrado que ocurri6 en el
ano 2019, continuando en contacto posterior con la familia de Juan David porque
ya existia una interaccion mas cercana. Yuldana por demas, mencion6 que pudo
visitar el lugar de domicilio de la pareja que residia en una unidad ubicada por los
lados de Vizcaya y que de ahi pudo evidenciar que era un lugar de los dos donde

compartian techo, lecho y mesa.

Juan José Aranzalez es hijo de Piedad Elena y Faber Aranzalez (Pag. 39 Archivo
02), el que senalod reconocer a Julio César Maldonado como su padre porque fue
con quien se crio al haberlo conocido desde sus 7 anos, cuando se fue a vivir con
su madre, desde cuando compartieron techo, lecho y mesa, arguyendo que su
grupo familiar se conformaba por su madre, Julio César y él, residiendo en la
Urbanizacion Bosques del Tesoro hasta cuando ocurrié la muerte, sin que en ese
lapso se haya presentado alguna separacion. Precisé que tiene el recuerdo desde
su niflez que Julio César lo despachaba, salian los fines de semana a comprar
ropay a mercar y que reconocia que con su madre lo que existia era una relacion
sentimental. Explicé que cuando su padre murié, acudieron a la Clinica del
Rosario, y que desde ese momento no pudieron regresar a la casa donde vivian
porque los hijos del fallecido no lo permitieron, con quienes la relacion era nula,
cuestionando tal hecho por no evidenciar su presencia en la vida de Julio César,
quien manifestaba tristeza por el abandono de sus hijos. A pesar de ello, acudio
con su madre a las exequias, recibiendo él y Piedad Elena el pésame de los sus

familiares.

En igual sentido se cuenta con la investigacion administrativa adelantada por
Colpensiones a través de un tercero - Cosinte Ltda.- (Pags. 303-307 Archivo 07),
donde se concluyo la no acreditacién de los parametros para efectos de acceder
la demandante a la pension de sobrevivientes. Ese resultado emergié de la
entrevista realizada a la interesada, a los dos hijos del difunto - Jorge Ledn y
Gilberto Maldonado Gutiérrez-, y a dos vecinos del sector donde afirma ocurrié la
convivencia, encontrando que todos ellos advirtieron que Julio César vivia solo y

desconociendo a Piedad Elena como companera permanente. Enunciandose la
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entrevista realizada a Maria Camila Lopera y Maria Alejandra Piedrahita,

sefalando haber corroborado las declaraciones extra juicio entregadas.

Asi, lo que tienden a demostrar los vestigios recaudados bajo un analisis conjunto
en la delimitacion de la sana critica, es que la convivencia alegada por la
reclamante se da por demostrada en la forma debida, conclusion a la que se arriba
por encontrar solidos los dichos de los deponentes traidos al tramite, quienes a
partir de un conocimiento directo y certero en un ambito de interaccion familiar que
atendian en razén de sus estudios y la relacién cercana con su comparero Juan
David quien a su vez es sobrino de la demandante, podian presenciar, percibir y
dar cuenta de la relacion que unia a la pareja, de donde puede desprenderse que
compartian techo y espacios como familia de manera permanente hasta cuando
se presento el deceso, siendo incuso Julio César visualizado por el hijo de Piedad
Elena como su padre por el rol dentro de su entorno familiar, sin que se cuente
con algun indicio que dé cabida a la duda de su imparcialidad aun cuando Juan
José pudiera beneficiarse del resultado final de la litis, pues todos los deponentes
se mostraron espontaneos y sumamente claros, responsivos, coherentes y
coincidentes, de los que puede extraerse que la pareja reflejaba una sujecion
familiar, y que ese vinculo estuvo vivo y actuante hasta la muerte, estando Piedad
Elena presente en la situacién médica del fallecido que finalmente dio paso a su

muerte.

Sumado a lo anterior, no es posible obviar la informacion que contiene la
declaracién extra juicio rendida ante la Notaria Tercera de Medellin por el mismo
pensionado (P4gs. 34-35 Archivo 02) que aunque es cierto data de enero de 2019,
ello muestra un animo continuo por mas de ocho afos de entablar y conservar las
circunstancias maritales que hasta ese momento se venian estableciendo y otorga
peso y solidez a las declaraciones previas que visualizaron lo dicho hasta las
posibilidades que concedio el Covid-19, pero que de forma directa vivencio el
joven Juan José Aranzalez quien sefald sin titubear que hasta que ocurrid la
muerte en ese enero de 2021 permanecieron juntos como familia y fue a Julio

César a quien observaba como su padre.

Es verdad que dentro de la investigacion interna de Colpensiones a partir de las
entrevistas desplegadas, hubo personas que desmintieron esa convivencia, pero

deben tenerse en cuenta las precisiones respecto de la oposicién de los hijos
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frente a esa la relacidén, quienes permanecieron ausentes y distanciados de su
padre por todo ese lapso, por lo que mal pudiera darse la credibilidad plena a sus
dichos en cuanto afirmaron sobre la solteria del sefior Maldonado. Encontrando
que Colpensiones obtuvo dos versiones diferentes, en la medida que también
recibié las entrevistas de Maria Camila Lopera y Maria Alejandra Piedrahita
corroborando las declaraciones ante notario (Pags. 28-29 Archivo 02) pero acogi6
la que se encausaba por la insatisfaccion de los requisitos, pese al conocimiento
expresado sobre el conflicto presentado con los descendientes del pensionado
por cuestiones econdmicas; y no ser los testigos de campo debidamente
identificados como proximos a la pareja para dar la credibilidad que Colpensiones
les merecid, pues su sola condicidn de vecinos en una urbanizacioén donde acorde
a las reglas de la experiencia no necesariamente se tiene un contacto frecuente y
cercano, no les brinda el conocimiento certero de las condiciones personales y
familiares de su colindante, no siendo posible incluso para uno de ellos determinar
si con Piedad Elena, a quien conocia de vista y la veia en la residencia de Julio
César existia 0 no convivencia, viéndose vedada la conclusién de la entidad a
partir de encontrar una diferencia de edad superior a los 40 afios. Y es que si bien
es cierto que para esta Sala ese dato no puede pasar inadvertido y debe tenerse
mayor rigurosidad para comprobar las exigencias de esta prestacion ante tal
circunstancia, y no por darse paso al prejuicio o a la discriminacion, sino por la
realidad social en la que vivimos en coherencia con la garantia que debe brindarse
en cuanto a la efectividad de los derechos y principios previstos por el sistema de
seguridad social, esa condicion por si misma no puede derruir la posibilidad de
estar enmarcados en una relacién sentimental, porque la Ley no contempla como
obstaculo para acreditar la convivencia de la pareja la diferencia de edad y no es
posible dar negativa a la prestacion por meras conjeturas o juicios de valor (Ver
SL 4962-2019, SL2533-2020), contexto en el que entonces ha de darse prioridad
al principio de la sana critica, a la luz del art. 61 del CPTSS, en virtud del cual, los
jueces pueden formar libremente su convencimiento, lo que significa que tienen la
potestad de apreciar libremente las pruebas de conformidad con la logica y la

experiencia

Es bajo todas las anteriores reflexiones, que esta Sala de decisién considera
acertada la decision de la @ guo cuando encontré adecuadamente probada la
convivencia de Piedad Elena con Julio César, pues sopesadas las circunstancias

concretas del asunto aunado a la contundente y convincente version brindada por
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la demandante con coherencia con sus testigos, no se tratd6 de una relacion
esporadica o pasajera, sino que se observan las condiciones necesarias de una
comunidad de vida, y asi era reconocido por la pareja, unidon que entonces se da
por acreditada desde el afio 2011 y hasta el 13 de enero de 2021 cuando acaecio
la muerte, sin que se cuente con vestigios de mayor peso que desvirtuen lo
concluido, lo que deriva en el reconocimiento de su calidad de beneficiaria de la

prestacion por muerte como comparfera permanente del causante.

En lo que atafie al monto de la pensidén, como se trata de una sustitucion pensional
en razoén a la condicion de pensionado del difunto, se tiene que la prestacion debe
concederse en iguales términos y condiciones en las que venia siendo entregada
la prebenda por vejez al sefior Maldonado, por lo que verificado que la mesada
pensional al momento del retiro de némina equivalia a $3.073.266 (Pags. 208-213
Archivo 02) es en igual monto actualizado que debe otorgarse a la sefiora Ochoa
Zuleta a partir del 13 de enero de 2021 como es pregonado por el articulo 48 de
laLey 100 de 1993'. De ese modo, el valor de las mesadas minimas a pagar desde
el 13 de junio de 2021 y hasta noviembre de 2022 con base en 13 mesadas
anuales, corresponde a $77.572.517 como se detalla a continuacién y que
coincide casi plenamente con el valor condenado sin oposicion al respecto de la
parte interesada sin que haya lugar a modificacion por ser superior y por tanto
menos favorable para la entidad en favor de quien se surte la consulta, monto del
que en efecto deben descontarse las cotizaciones para el sistema de seguridad
social en salud en atencion a los articulos 157 y 203 de la Ley 100 de 1993, 26 del
Decreto 806 de 1998 y la jurisprudencia de la H. Corte Suprema de Justicia SL
7061-2016; suma que actualizada al 30 de septiembre de 2023 en acatamiento al
articulo 283 del CGP asciende a $113.865.214,debiendo

continuarse pagando a partir del 01 de octubre de 2023 una mesada pensional

contenido del

equivalente a $3.671.857 sin perjuicio de los incrementos de ley y la mesada

adicional de diciembre.

ANO IPC VR. MESADA | N° MESADA TOTAL
2021 5,62% $3.073.266 12 $  38.620.709|Con 17 dias
2022 13,12% $3.245.984 13 $ 42197.792| $ 77572517
2023 $3.671.857 9 $ 33.046.713
$113.865.214

1 “E] monto mensual de la pension de sobrevivientes por muerte del pensionado sera igual al 100% de la pension que

aquel disfrutaba”.
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Estos guarismos no fueron afectados por el fenomeno de la prescripcion en la
medida que no se permitio transcurrir el término trienal de que tratan los articulos
488 del CST y 151 del CPTSS, pues la causacién ocurrio en enero de 2021y en

igual anualidad se dio impulso a la accién judicial.

Sobre esa suma en efecto, habra de ordenarse la indexacién, que no es una
condena en si misma considerada, sino que con ella se surte la correccion
monetaria a fin de solucionar el detrimento econémico cuando no se pagan
oportunamente las prestaciones del Sistema sin miramientos de la buena o mala
fe de las partes. Indexacidon que debera ser calculada hasta el momento del pago

efectivo de la obligacion que aqui se impone frente a cada mesada.

En lo que atafie a las costas procesales impuestas a Colpensiones, debe
sefalarse que tal rubro es procedente en la forma ordenada, en tanto se trata de
una imposicion bajo criterios objetivos a cargo de quien fue vencido en juicio
conforme lo pregona el numeral 1° del articulo 365 del CGP, ya que tales
rubros no supeditan su reconocimiento a una actuacion subjetiva, sino
exclusivamente a las resultas del proceso, siendo una consecuencia procesal del
ejercicio de accion, y claramente frente a la demandante a Colpensiones le fue
resuelta la Litis desfavorablemente (Ver SL947-2021 y AL471-2018). Y es que la
finalidad de las costas procesales es cubrir las erogaciones econdémicas que
comportan la atencidon de un proceso judicial, por lo que teniendo absoluta
injerencia Colpensiones en el derecho concedido, los gastos del polo activo dentro

de este tramite deben ser asumidos por el extremo pasivo.
Conforme a todo lo expuesto, y en sintesis, se confirmara la decisién objeto de
consulta por encontrar acreditados los requisitos de ley y ajustadas las costas
procesales, por tratarse de una condena objetiva a cargo de la vencida en juicio.
En esta instancia no se causan costas.

DECISION:
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Medellin, Sala Quinta de

Decision Laboral, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la Ley, CONFIRMA la sentencia consultada, de fecha y procedencia
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indicadas, adeudandose al 30 de septiembre de 2023 la suma de $113.865.214.
Sin costas.

Notifiquese la presente decision por EDICTO (num.3°, lit. d., art. 41 del Cddigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social en concordancia con el auto 550-

2021 CSJ).

Los Magistrados,

o
SANDRAJARFA OJI\S MANRIQUE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
SALA LABORAL

1

TRIBUNALZ¢ SUPERIOR

Medellin

SECRETARIA
EDICTO

El Secretario de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Medellin:

HACE SABER:

Que se ha proferido sentencia en el proceso que a continuacién se relaciona:

Radicacion:
Proceso:
Demandante:
Demandado:
M. P.

Fecha de fallo:

Decision:

05001310501320210053701
ORDINARIO LABORAL

PIEDAD ELENA OCHOA ZULETA
COLPENSIONES

CARLOS ALBERTO LEBRUN MORALES
17/10/2023

CONFIRMA

El presente edicto se fija por el término de un (01) dia habil, con fundamento
en lo previsto en el articulo 41 del CPTSS, en concordancia con el articulo 40
ibidem. La notificacion se entendera surtida al vencimiento del término de

fijacion del edicto.

Se fija hoy 18/10/2023 desde las 08:00 am. y se desfija a las 05:00 pm.

RUBEN DARIO LOPEZ BURGOS

Secretario



