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DECISION : CONFIRMA SENTENCIA

ACTA NUMERO 1 273

En la fecha, el TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN, SALA SEGUNDA DE
DECISION LABORAL, procede a emitir sentencia de segunda instancia en
la que se estudia el recurso de apelacion, en el proceso de la referencia. La
Sala, previa deliberacion, adopt6é el proyecto presentado por el ponente,
Doctor HUGO ALEXANDER BEDOYA DIAZ, que a continuacion se traduce

en la siguiente decision:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la ley 2213 del 13 de

junio de 2022, la providencia en segunda instancia se profiere escrita.

ANTECEDENTES

Pretende la parte accionante se DECLARE que le asiste el derecho a la
pension de sobreviviente por el fallecimiento de su compafiero permanente,
el Sr. EDISON DE JESUS POSSO POSSO, en aplicacion del art 46 de la
Ley 100 de 1993 modificado por el art. 12 de la Ley 797 de 2003.

Se CONDENE a la sociedad PROTECCION S.A. a reconocer y pagar la
pension de sobreviviente a la Sra. NODIER HERMINIA CARDENAS
SUAREZ desde el 15 de marzo de 2018, junto con las mesadas adicionales;
los intereses moratorios desde el 16 de julio de 2018 hasta el pago efectivo
de la obligacion; a la indexacion de las sumas causadas; y a las costas

procesales.
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Como supuestos facticos con los que sustenta sus pretensiones, expuso que
el Sr. EDISON DE JESUS POSSO POSSO se afili6 a la sociedad
PROTECCION S.A. el 15 de febrero de 2007 y cotiz6 hasta el 28 de febrero
de 2018, alcanzando un total de 351,71 semanas cotizadas en toda la vida
laboral; el afiliado sostuvo una union marital de hecho con la Sra. NODIER
HERMINIA CARDENAS SUAREZ desde marzo de 2009 hasta el
fallecimiento, con quien compartio techo, lecho y mesa; el Sr. EDISON DE
JESUS POSSO POSSO fallecié el 15 de marzo de 2018; la Sra. NODIER
HERMINIA CARDENAS SUAREZ solicito la pension de sobreviviente el 16
de mayo de 2018; en comunicacion notificada el 11 de julio de la misma
anualidad, la accionada neg6 la pensién por no acreditar el tiempo de
convivencia del art 13 de la Ley 797 de 2003; ante solicitud para que se
reconsiderara la decision, el 17 de diciembre de 2018, la entidad expresd
gue no se presentaban hechos nuevos que modificaran la decision inicial,
por lo que era confirmada; el 12 de febrero de 2019, la demandante solicitd
realizar un nuevo estudio de la pensién dado que con anterioridad no se le
dio credibilidad a las declaraciones extrajuicio; en comunicacion del 1° de
marzo de 2019 PROTECCION S.A. confirmé las decisiones anteriores
porque no estar acreditada la existencia de vida marital durante los 2 ultimos
aflos anteriores a la muerte del afiliado, al haberse separado el 17 de
diciembre de 2017 y el causante estaba viviendo en una habitacion

arrendada en una pension.

CONTESTACIONES A LA DEMANDA

Lasociedad PROTECCION S.A. en su contestacion ala demanda aceptd
la afiliacion a dicho fondo de pensiones; las cotizaciones realizadas, donde
la ultima tuvo lugar el 15 de marzo de 2018 y no el 28 de febrero de 2018;
gue es cierta la solicitud elevada por la demandante, pero resalta que
también presentaron reclamacion los sefiores ROSA EMILIA POSSO DE
POSSO Y OTONIEL POSSO en calidad de padres, los cuales indicaron que
su hijo era soltero, que al momento de la muerte vivia solo porque se habia
separado en diciembre de 2017 de la Sra. NODIER HERMINIA CARDENAS
SUAREZ, que los padres del causante no acreditaron el requisito de
dependencia y en la investigacién administrativa, tanto los padres como la
demandante, manifestaron que el causante tenia una hija llamada XILENA
ANDREA USUGA POSSO, la cual no habia sido reconocida por el causante,
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por lo que concluye la accionada que al existir un mejor beneficiario que los
padres, excluye a los padres del causante de la prestacion solicitada. Acepto
la negacion de la pensidén de sobreviviente a la Sra. NODIER HERMINIA
CARDENAS SUAREZ; que la demandante presentd6 recurso de
reconsideracion, y al resolver dicha solicitud, se confirmé la negacién; que
la demandante present6 una nueva solicitud en el afio 2019 y se confirmo la

negacion de la pension de sobreviviente.

Indico la accionada que no le consta el total de semanas cotizado en toda la
vida laboral; ni el origen del fallecimiento del demandante; no le consta que
el causante haya tenido una unién marital desde marzo de 2009, pero
advierte que no es cierto que los sefiores EDISON DE JESUS POSSO
POSSO y NODIER HERMINIA CARDENAS SUAREZ hayan tenido una
uniéon marital hasta la muerte del primero de ellos, porque conforme a las
pruebas aportadas y las manifestaciones dadas por la demandante a la
sociedad PROTECCION S.A., se separaron el 16 de diciembre de 2017, por
lo tanto, convivian en lugares diferentes, la Sra. NODIER HERMINIA
CARDENAS SUAREZ en el Barrio Santa Cruz y el Sr. EDISON DE JESUS
POSSO POSSO en una pension en Envigado.

Se opuso a las pretensiones de la demanda y propuso las excepciones de
cumplimiento del art. 294 del CST, no se acredité el requisito de tiempo de
convivencia minimo para ser beneficiario de la pension de sobreviviente,
inexistencia de la obligacion, falta de legitimacién en la causa por pasiva,
cobro de lo no debido, buena fe, pago y compensacion, prescripcion,
genérica (expediente digital 08).

En auto del 30 de junio de 2021, el juzgado de conocimiento integrd a los
sefiores ROSA EMILIA POSSO DE POSSO Y OTONIEL POSSO (padres
del causante) en calidad de intervinientes excluyentes y a la Sra. NELLY
DEL CARMEN USUGA POSSO en calidad de representante legal de la
menor XILENA ANDREA USUGA POSSO (hija del causante) en calidad de
litisconsorcio necesaria por activa (expediente digital 10). En auto del 1° de
septiembre de 2022 se aclaré que no era posible nombrar curador ad litem
a los seflores ROSA EMILIA POSSO DE POSSO Y OTONIEL POSSO

porque su intervencion era voluntaria (expediente digital 21)
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DEMANDA CURADORA AD LITEM DEL LITISCONSORCIO
NECESARIO POR ACTIVA

En lademanda presentadala Sra. NELLY DEL CARMEN USUGA POSSO
en calidad de representante legal de la menor XILENA ANDREA USUGA
POSSO como pretensiones indico que de conformidad con los hechos y
debido a que no tenia conocimiento ni de la ubicacion de la menor XILENA
ANDREA USUGA POSSO (Presunta hija del afiliado fallecido), ni de la
representante legal, asi como tampoco tiene conocimiento de las
pretensiones de la Sra. NODIER HERMINIA CARDENAS SUAREZ, ni de la
contestacion de la demanda de PROTECCION S.A., solicit6 que de acuerdo
con las pruebas obrantes en el proceso, tome la decisién que en derecho
corresponda y se reconozca a la adolescente XILENA ANDREA USUGA
POSSO, la proporcion de la pension de sobreviviente, en desarrollo de las
facultades oficiosas y atendiendo a lo configurado extra y ultra petita en

atencion a las normas constitucionales.

Presentd como presupuestos facticos, la admisiébn de la demanda
presentada por la Sra. NODIER HERMINIA CARDENAS SUAREZ; la orden
dada por el Juzgado, de vincular a los sefiores ROSA EMILIA POSSO DE
POSSO Y OTONIEL POSSO y a la Sra. NELLY DEL CARMEN USUGA
POSSO en calidad de representante legal de la menor XILENA ANDREA
USUGA POSSO:; lo relativo al nombramiento del curador para representar a
la Sra. NELLY DEL CARMEN USUGA POSSO en calidad de representante
legal de la menor XILENA ANDREA USUGA POSSO. Sefialé que el
expediente digital enviado a la curadora, la presunta hija del causante, no se
presentdé como demandante para reclamar la pensién de sobreviviente;
segun la investigacion administrativa aportada por PROTECCION S.A., la
Sra. NELLY DEL CARMEN USUGA POSSO en calidad de representante
legal de la menor XILENA ANDREA USUGA POSSO, tiene la intencién de
“realizar el respectivo proceso de investigacion de paternidad, para obtener
los derechos que eso conlleva”, y se plasmao: “Dentro del mismo formato de
entrevista realizado a los progenitores del afiliado fallecido, se consagro la
entrevista de la sefiora NELLY DEL CARMEN USUGA POSSO, identificada
con la cédula de ciudadania N° 32.355.296, quien reside en la carrera 97 #
70 D 50, interior 404 de Medellin — Antioquia, pudiendo ser ubicada en el
abonado telefonico 310 837 20 50, persona que es la madre de la
adolescente XILENA ANDREA USUGA POSSO, ésta Ultima siendo la hija
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no reconocida del afiliado fallecido”; que la Curadora traté de localizar a la
Sra. NELLY DEL CARMEN USUGA POSSO al numero sugerido en el
informe de la investigacion administrativa donde el Sr. Juan Camilo Osorio
Garcia dijo desconocer a la Sra. NELLY DEL CARMEN USUGA POSSO
(expediente digital 28).

CONTESTACIONES A LA DEMANDA LITISCONSORTE NECESARIO
POR ACTIVA

La sociedad PROTECCION S.A. en su contestacion a la demanda dijo
gue no le consta que la Dra. Maria José Pérez Hincapié haya aceptado el
cargo de curadora, ni que esta haya tratado de ubicar a la Sra. NELLY DEL
CARMEN USUGA POSSO. Aceptd6 los demas hechos de la demanda.

Se opuso a que se condene a PROTECCION S.A. de reconocer la pension
de sobreviviente a la adolescente XILENA ANDREA USUGA POSSO,
sefialando que no existe prueba que demuestre que la joven XILENA
ANDREA USUGA POSSO, cumplan con los presupuestos legales, para ser
beneficiaria de dicha prestacion, pues no ha acreditado que ésta sea hija del
afiliado fallecido, que sea menor de edad, o que sea menor de 25 afios e
imposibilitada para trabajar en razon a sus estudios. Propuso las
excepciones inexistencia de solicitud de reconocimiento de pension de
sobreviviente frente a PROTECCION S.A., falta de acreditacion de requisitos
para ser beneficiario de la pensién de sobreviviente, inexistencia de la
obligacién del pago de intereses moratorios, cumplimiento del art. 294 del
CST, falta de legitimacién en la causa por pasiva, cobro de lo no debido,
buena fe, pago y compensacion, prescripcion, genérica (expediente digital
30).

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

En sentencia del 27 de julio de 2023, el Juzgado Quince Laboral del Circuito
de Medellin DECLARO que la Sra. NODIER HERMINIA CARDENAS
SUAREZ y la joven XILENA ANDREA USUGA POSSO no cumplen con los
requisitos para ser beneficiarias de la pensién de sobrevivientes solicitada
con ocasiéon de la muerte del Sr. EDISON DE JESUS POSSO POSSO.

DECLARO prospera la excepcion de inexistencia de la obligacion de
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reconocer y pagar pension de sobrevivientes de forma retroactiva, formulada
en la contestacion de la demanda por la AFP PROTECCION S.A.

ABSOLVIO a la AFP PROTECCION S.A., de reconocer y pagar a la Sra.
NODIER HERMINIA CARDENAS SUAREZ y a la joven XILENA ANDREA
USUGA POSSO, de la pension de sobrevivientes deprecada, asi como de
todas las demas pretensiones referentes al pago de retroactivo, incrementos
anuales, mesadas adicionales de junio y diciembre, e intereses moratorios
del articulo 141 de la Ley 100 de 1993. Condené en costas exclusivamente
a la demandante NODIER HERMINIA CARDENAS SUAREZ a favor de la
AFP PROTECCION S.A. Para la integrada en calidad de litisconsorte
necesaria por activa, la joven XILENA ANDREA USUGA POSSO, no se

causaron.

IMPUGNACION

La apoderada de la parte demandante, solicita que la sentencia sea
revocada y se reconozcan las pretensiones de la demanda, sefialando que
se aparta de la decisién porque si bien la convivencia que sostuvieron los
sefiores EDISON DE JESUS POSSO POSSO y NODIER HERMINIA
CARDENAS SUAREZ inici6 el 17 de marzo de 2009 hasta meses antes del
fallecimiento del afiliado, ello se dio por problemas de pareja, pero dicha
convivencia no se rompio, continuo los lazos afectivos, el afiliado le continud
brindando ayuda econdmica a la demandante para solventar los gastos del
hogar, no se perdio la vocacion de permanencia de su hogar, la demandante
fue a la persona que llamaron para informarle el accidente, segun la historia
clinica aportada esta fue quien asistio al hospital y le brindé auxilio al
acompanfarlo en el tiempo en coma, el empleador del Sr. EDISON DE
JESUS POSSO POSSO le entreg6 a la demandante la liquidacion de las
prestaciones sociales, ella fue la encargada del tramite de las exequias;
resalta el animo o vocaciéon de familia que existia en los ultimos meses de
vida del Sr. EDISON DE JESUS POSSO POSSO, asi este estuviera
viviendo en otro lugar; que el afiliado fallecido no retorno al hogar porque
intempestivamente fallecio, le impidié superar el mal entendido, el cual fue
temporal, pasajero, momentaneo, la pareja se siguié viendo, ademas, los
testigos afirmaron que ellos continuaron con los lazos afectivos sin que la

separacion fuera definitiva.
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Sefiala que la testigo Flor Angela David afirmé que cuando hablaba y hacian
video llamada con el causante, este le decia que estaba con la demandante;
advierte duda en la declaracion del Sr. Luis Horacio Otélvaro Castafio
porque indicé que nunca habia visto a una persona con el causante pero en
la entrevista que se le realizg, dijo que el afiliado vivio solo pero en algunas
ocasiones lo visitaba una mujer, y hay dudas porque no supo decir la
direccién correcta de la vivienda donde le habia alquilado al Sr. EDISON DE
JESUS POSSO POSSO. Que independiente que la testigo no haya podido
especificar los 11 afios de convivencia, lo que importa es demostrar que para
el fallecimiento del Sr. EDISON DE JESUS POSSO POSSO, la relacion de
pareja estaba latente; que pese que la norma hable de 5 afios de
convivencia, la jurisprudencia ha sostenido que hay situacion que hacen que
existan separaciones, sin embargo, el componente fundamental de la familia
no pueden tener consecuencias en el mundo juridico siendo predominante
gue el vinculo permanecio y todos los testigos reconocian a la demandante

como la compafiera permanente del causante.

Considera que se debe ponderar la convivencia de la pareja por 9 afios, que
tuvieron inconvenientes y ello llevé a que se dieran un tiempo de mutuo

acuerdo sin que dejaran de ser pareja y brindarse acompafamiento.

La curadora ad litem de la Sra. NELLY DEL CARMEN USUGA POSSO
en calidad de representante legal de la menor XILENA ANDREA USUGA
POSSO, apela la decision, considera que se debe dar aplicacion a la
sentencia C 577 de 2011 porque se logré demostrar en el proceso que la
joven XILENA ANDREA USUGA POSSO fue en vida la hija del Sr. EDISON
DE JESUS POSSO POSSO, por lo que merece ser la tnica beneficiaria de

la pensién de sobreviviente.

ALEGATOS DE CONCLUSION

La sociedad demandada PROTECCION S.A. solicita se confirme la
sentencia en primera instancia, argumentando en primer lugar, porque la
Sra. NODIER HERMINIA CARDENAS SUAREZ tenia la carga de demostrar
la convivencia con el Sr. EDISON DE JESUS POSSO POSSO y que
ostentaba la calidad de comparfiera permanente, lo que no ocurrio, porque
en el interrogatorio de parte rendido por la demandante confeso, que el sefior

Edison Posso vivia en una casa familiar en envigado; vivia solo mientras que
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la demandante vivia en el barrio Granizal con sus dos hijos; que hubo una

separacion de cuerpos, a pesar de decir que separacion de pareja no hubo.

De la prueba documental y la investigacion administrativa resalta que la
demandante manifesté que convivieron 9 afios, pero se separaron desde el
17 de diciembre de 2017 hasta la fecha del fallecimiento; en el formato de
informacion de las solicitudes, indicd que su estado civil antes del siniestro
era de soltera desde el 16 de diciembre de 2017; aceptd que no vivia con el
afiliado al momento del fallecimiento, y que éste vivia solo; en el formato
denominado “Declaracion para acreditar los derechos a pension de
sobrevivencia” del 10 de julio de 2018, en los comentarios del padre y la
madre del afiliado se indic6 que este vivia solo hace aproximadamente 4

meses.

Por otro lado, de la investigacion administrativa realizada a las sefioras
NODIER HERMINIA CARDENAS SUAREZ, Rosa Emilia y Maria del Socorro
Mejia Salazar, manifestaron que la demandante para el momento del
fallecimiento no convivia con el causante. Y el Sr. John Nicolas Cordoba
Herrera, compafiero de pension donde vivia el causante, manifestd que el
afiliado vivia en dicha pension hacia 6 meses aproximadamente, que
siempre vivio solo y que no observo que recibiera visitas. En relacién los
testigos presentados por la parte demandante, resalta que nos mismos no
tienen conocimiento directo de los hechos, pero es posible deducir de ellos,
que los sefiores Sra. NODIER HERMINIA CARDENAS SUAREZ y Sr.
EDISON DE JESUS POSSO POSSO no vivian juntos; el sefior Luis Horacio,
arrendador del lugar donde vivia el causante, indicé que vivia solo y que no

le conocié una compafiera o persona.

Finalmente, considera que la joven XILENA ANDREA USUGA POSSO, hija
del causante, no ha radicado solicitud de pensién de sobrevivencia, ni que
demuestre el cumplimiento de los requisitos legales para ser beneficiaria de

la pension.
PRONUNCIAMIENTO JURIDICO
El problema juridico se centra en determinar si la Sra. NODIER HERMINIA

CARDENAS SUAREZ y la joven XILENA ANDREA USUGA POSSO tienen

derecho al reconocimiento y pago de la pensién de sobreviviente.
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No es objeto de discusion que el afiliado fallecio el 15 de marzo de 2018
segun el registro civil de defuncion del fl. 21 del expediente digital 01; la Sra.
NODIER HERMINIA CARDENAS SUAREZ solicitd pension de sobreviviente
el 16 de mayo de 2018 (fl. 23), la cual fue negada por no acreditar el tiempo
de convivencia exigido por el art. 74 de la Ley 100 de 1993 y esa decision

fue confirmada en comunicacion del 17 de diciembre de 2018 (fl. 26 y 29).

1. De los requisitos de la convivencia de la Sra. NODIER HERMINIA
CARDENAS SUAREZ

En primera instancia se absolvido del reconocimiento de la pension de
sobreviviente porque al analizar la prueba testimonial consideré que no se
logré demostrar a ciencia cierta las circunstancias de tiempo, modo y lugar
en que se desarroll6 la convivencia de la pareja y porque la prueba
documental aportada en la demanda, la considerd insuficiente para
demostrar la convivencia. Y conforme lo establecido en el informe de la
investigacion administrativa. Llamé la atencién de la A Quo que la
demandante no sabe la fecha en que se dio la convivencia con el causante,
lo que tilda esa actuacidn de sospechosa; no se acredito el elemento de
tener un proyecto de vida juntos. Y aseguré que no se dieron detalles de
cémo se dio la convivencia de la pareja. Consideré que entre los sefiores
EDISON DE JESUS POSSO POSSO y NODIER HERMINIA CARDENAS
SUAREZ se dio una relacion amorosa y no una unién marital de hecho para

el momento de la muerte del afiliado.

En el presente caso, se tiene claro que al haber fallecido el Sr. EDISON DE
JESUS POSSO POSSO el 15 de marzo de 2018, la normatividad aplicable
al caso concreto es el art. 74 de la Ley 100 de 1993, modificado por el art.
13 de la Ley 797 de 2003, el cual seiala que:

“a) En forma vitalicia, el cébnyuge o la compafiera o compafiero
permanente o supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la
fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 o mas afios de edad.
En caso de que la pension de sobrevivencia se cause por muerte del
pensionado, el conyuge o la comparfiera o compafiero permanente
supérstite, debera acreditar que estuvo haciendo vida marital con el
causante hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no menos
de cinco (5) afios continuos con anterioridad a su muerte...”
(Negrilla fuera del texto)
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Esta Sala es de la posicion, que cuando se trata de muerte de un afiliado o
de un pensionado, el conyuge con sociedad conyugal vigente debe acreditar
cinco afios de convivencia en cualquier tiempo, en aplicacion de lo
considerado por la Corte Constitucional y la Corte Suprema de Justicia en
sentencias SU 453 de 2019, y radicado 41.637 y 45.038 de 2012.

Y frente a la muerte de un afiliado o pensionado, la comparfiera permanente
debe de acreditar una convivencia de 5 afios con anterioridad a la muerte

de aquel, a la luz de las sentencias SL 1399 de 2018, en la que se plasmo:

“2.3 La convivencia es un requisito exigible tanto en la hipdétesis
de muerte del pensionado como del afiliado

En sentencia SL 32393, 20 may. 2008, reiterada en SL793-2013 y
SL1402-2015, la Corte explicé que a pesar de que el literal a) del
articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el 13 de la Ley 797
de 2003, alude al «pensionado», el requisito de la convivencia
durante 5 afios es exigible también ante la muerte del «afiliado»,
pues el articulo 12 de la citada ley «conservé como beneficiarios de
la pension de sobrevivientes, indistintamente, a ‘los miembros del
grupo familiar’ del pensionado o afiliado fallecido», motivo por el cual
no existe un principio de razon suficiente para establecer diferencias
fundadas exclusivamente en una u otra calidad. Ademas, el requisito
de la convivencia o comunidad de vida es el elemento central y
estructurador del derecho, en la forma descrita a continuacion.

Aunado a lo anterior, la posicibn que ha venido sostenido esta Sala
encuentra igualmente sustento, en la reciente sentencia de unificacion 149
de 2021, en donde se dejo6 sin efectos la sentencia SL 1730 del 3 de junio
de 2020, y se le orden¢ a la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema
de Justicia adoptara el nuevo fallo “en la cual observe el precedente
adoptado por la Corte Constitucional, en el sentido de que, en los términos
del articulo 47, literal a) de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13
de la Ley 797 de 2003, la convivencia minima requerida para ostentar la
calidad de beneficiario de la pension de sobrevivientes, tanto para el
cényuge como para el compafiero o la compafiera permanente, es de cinco
(5) afios, independientemente de si el causante de la prestacion es un

afiliado o un pensionado”.

La anterior decision, al considerar la Corte Constitucional que la sentencia
del 6rgano de cierre de la justicia ordinaria laboral incurrié en primer lugar,
en una violacion directa de la Constitucion al desconocer los principios de

igualdad y de sostenibilidad financiera del sistema pensional; en segundo
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lugar, desconocié el precedente de la Corte Constitucional; y en tercer lugar,

existio defecto sustantivo por interpretacion irrazonable del precepto legal.

Acto seguido, la Corte Suprema de Justicia emitio la sentencia SL 4318 de
2021, por medio de la cual dio cumplimiento a la sentencia SU 149 de 2021
y casO la sentencia de segunda instancia que reconocid la prestacion
econdmica a la interviniente ad excludendum, en calidad de compafiera
permanente del afiliado fallecido en un 50%, resaltando la Corte en esta
oportunidad, que en los términos de la sentencia de unificacion, la
reclamante necesitaba demostrar una convivencia de 5 afos con
anterioridad a la muerte del afiliado y el A Quo habia incurrido en un error

juridico al haber ordenado el reconocimiento con 3 afios de convivencia.

Con base en lo anterior, es claro que a la Sra. NODIER HERMINIA
CARDENAS SUAREZ le correspondia demostrar una convivencia con el
afiliado fallecido de 5 afos, y después de ser valorada en su conjunto con
base en las reglas de la sana critica y la libre formacién del
convencimiento (art. 61 del CPL), se permite la Sala concluir que para el
presente caso no se cumple el requisito de la convivencia en los 5 afios
anteriores a la muerte del afiliado, requerida para el reconocimiento de la

prestacion econdémica solicitada por las siguientes razones:

1°. Existe declaracion extrajuicio rendida por el afiliado fallecido el 21 de
septiembre de 2016, donde expresa la existencia de una convivencia en
unién libre con la Sra. NODIER HERMINIA CARDENAS SUAREZ en forma
ininterrumpida hacia 7 afios (fl. 57 del expediente digital 01). Sin que con

ella se logre alcanzar los 5 afios de convivencia anteriores a su deceso.

2°. En el documento denominado “declaracion para acreditar derecho a
pension de sobrevivencia” se plasmo que los sefiores EDISON DE JESUS
POSSO POSSO y NODIER HERMINIA CARDENAS SUAREZ convivieron
por 9 afios y se separaron desde el 16 de diciembre de 2017 hasta la
fecha de la muerte, pero el vinculo se mantuvo todo el tiempo (fl. 63 del
expediente digital 06).

3°. En el informe de los solicitantes, la demandante expresé que no vivia

con el afiliado bajo el mismo techo al momento de la muerte; que el afiliado
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vivia solo porque se habia separado desde el 16 de diciembre de 2017
(fls. 64 y 65 del expediente digital).

4°, En el informe final de la investigacion administrativa, emitido por la
sociedad VALUATIVE, se concluye que a la fecha de la muerte residia solo
en una pension (inmueble arrendado) ubicado en la Diagonal 60 No. 29.45
habitacion No. 5 de Envigado; que el causante vivia solo desde diciembre
de 2017 pero habia residido con su compafiera permanente NODIER
HERMINIA CARDENAS SUAREZ y convivieron bajo en el mismo techo
desde marzo de 2009 hasta diciembre de 2017; que en la entrevista
realizada a la demandante, esta informo haber conocido al Sr. EDISON DE
JESUS POSSO POSSO aproximadamente en febrero de 2008 en la carcel
de Yarumal, que el noviazgo fue de 6 meses, el causante salié de la céarcel
el 17 de marzo de 2009 e inmediatamente iniciaron la convivencia hasta el
17 de diciembre de 2017 cuando el Sr. EDISON DE JESUS POSSO
POSSO se fue a vivir solo a una habitacion arrendada en Envigado, y
ello se genero porque el afiliado consumia mucho licor, tuvieron problemas
de pareja y decidieron que él se fuera a vivir a otro sitio, que se reconciliaron
el 24 de diciembre de 2017, pasaron juntos el 31 de diciembre de la misma
anualidad, el afiliado continu6 viviendo en Envigado pero la demandante lo
visitaba en sus dias de descanso y los fines de semana o €l la visitaba, hasta
el dia de su fallecimiento.

En las entrevistas realizadas a familiares del causante, se extrajo de la
declaracion del padre del causante, que los sefiores EDISON DE JESUS
POSSO POSSO y NODIER HERMINIA CARDENAS SUAREZ convivieron
juntos desde que el afiliado salié de la carcel hasta el afio 2017, oportunidad
en que se fue a vivir a una pensioén solo, y el declarante se enteré que la Sra.
NODIER HERMINIA CARDENAS SUAREZ continuaba visitandolo hasta el
fallecimiento; que la relacion de los sefiores EDISON DE JESUS POSSO
POSSO y NODIER HERMINIA CARDENAS SUAREZ era inestable, se

separaban por tiempos de 10 a 15 dias y tuvieron peleas fisicas.

De la declaracion de la Sra. Maria del Socorro Mejia Salazar (propietaria del
inmueble arrendado por la demandante y el causante) de la cual se extrae
gue, estos vivieron en dicho inmueble aproximadamente 6 o 7 afios, y que

el afiliado no residid alli los ultimos meses de vida.
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La Sra. Nancy Yuliana Marin Campo (vecina de la demandante y del
causante) inform6 que convivieron al frente de su vivienda por 8 afos
aproximadamente, pero en los dos ultimos meses de vida del Sr. EDISON
DE JESUS POSSO POSSO, éste vivid en otro sitio pero que lo continué
viendo con frecuencia en la casa de la Sra. NODIER HERMINIA
CARDENAS SUAREZ.

El Sr. Luis Horacio Otalvaro Castafio informé que le arrendé al causante la
habitacién N° 5, que uno de los requisitos para poder vivir en la pensién, es
vivir solo, sin pareja, que el causante siempre vivié solo y en ocasiones lo
visitaba una mujer, pero desconoce su nombre, y que en dicha pension

residié el causante aproximadamente 3 meses.

En el informe referido se concluyé “Mediante la realizacion de las diferentes
labores y las multiples consultas, se establece que el sefior EDISON DE
JESUS POSSO, convivié en unién marital de hecho con la sefiora NODIER
HERMINIA CARDENAS SUAREZ, con quien residia desde el 17 de marzo
del afio 2009 y hasta el 17 de diciembre del afio 2017, convivencia que
mientras se dio, fue de manera ininterrumpida y bajo el mismo techo, lecho
y mesa, sin embargo, a la fecha de su fallecimiento, se encontraba
residiendo solo en la diagonal 60 N° 29 — 45 Habitacion N° 5 de Envigado —
Antioquia, puesto que se habia separado de la sefiora NODIER HERMINIA
CARDENAS SUAREZ en razon de que esta Ultima, decidid culminar la
relacion porque el afiliado, tenia una alta inclinacion por el consumo del
alcohol, pero meses antes de su fallecimiento, se encontraban en proceso
de reconciliacion ya que la sefiora NODIER HERMINIA CARDENAS
SUAREZ lo visito en el sitio donde residia.” (fls. 78 a 120).

Como conclusién de las pruebas relacionadas en este momento, se deriva
la convivencia de los sefiores EDISON DE JESUS POSSO POSSO y
NODIER HERMINIA CARDENAS SUAREZ en calidad de compafieros
permanentes hasta el 17 de diciembre de 2017 a sabiendas que la muerte
del afiliado se generod el 15 de marzo de 2018, no cumpliendo con el requisito
de convivencia de 5 afios del 15 de marzo de 2013 al 15 de marzo de 2018.

50, Otra de las pruebas por las cuales se concluye la inexistencia de la
convivencia al momento de la muerte del sefior EDISON DE JESUS
POSSO POSSO, es porque con base en las declaraciones rendidas por las
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sefioras FLOR ANGELA DAVID GIRALDO (hermana de crianza del
causante) y BERTA INES CAMPO RODRIGUEZ (vecina de la pareja), las
cuales pese a afirmar la existencia de la convivencia de la pareja y aceptar
gue antes de la muerte del afiliado, este se fue a vivir en una habitacion
ubicada en Envigado, intentan justificar la separacion de los sefiores
EDISON DE JESUS POSSO POSSO y NODIER HERMINIA CARDENAS
SUAREZ aduciendo que el causante se fue a vivir fuera del hogar de comun
acuerdo y que la pareja nunca se separ6 debido a que se siguieron visitando
y frecuentado.

En forma expresa sostuvo la primera de las testigos, que EDISON DE
JESUS POSSO POSSO se fue a vivir a la pension por una discusion y se
habian alejado por unos dias, pero la pareja nunca se separd porque la
demandante iba al apartamento donde vivia el Sr. EDISON DE JESUS
POSSO POSSO o él iba donde la demandante, que se dieron unos dias
pero nunca se alejaron, que cuando conversaba con el causante o hacia
video llamadas, le decia que la Sra. NODIER HERMINIA CARDENAS
SUAREZ estaba con él; y que el tiempo que el Sr. EDISON DE JESUS
POSSO POSSO vivié en Envigado fue entre 3 a 4 meses.

De esta testigo se debe resaltar, que el conocimiento obtenido de la
convivencia de la pareja, se debi6 a lo expresado por el causante y por la
demandante y pocas veces por un conocimiento directo, toda vez que
aceptd haber visitado a la pareja cada 3 0 6 meses en la casa de la Sra.
NODIER HERMINIA CARDENAS SUAREZ y que nunca Visito el
apartamento donde vivié al final de su vida el Sr. EDISON DE JESUS
POSSO POSSO; aunado a ello, resulta sospechoso para la Sala que indique
que los sefiores EDISON DE JESUS POSSO POSSO y NODIER HERMINIA
CARDENAS SUAREZ mantuvieron una convivencia de 9 afios, cuando no
supo sustentar las razones por las cuales recuerda ese tiempo, ni los

extremos de la misma.

Y la testigo BERTA INES CAMPO RODRIGUEZ dijo que sabe que la Sra.
NODIER HERMINIA CARDENAS SUAREZ visitaba al causante en la
habitacion arrendada porque ésta le contaba, y que después que el Sr.
EDISON DE JESUS POSSO POSSO se fue, no lo volvié a ver en la casa de

la demandante.
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Testimonios que evidencian un interés de beneficiar a la parte demandante,
aduciendo la continuidad de la relacion de la accionante con el Sr. EDISON
DE JESUS POSSO POSSO, sin embrago es necesario recordar que la
union de esta pareja, se dio como compaferos permanentes, frente a los
cual la normay la jurisprudencia claramente determinan el cumplimiento de

5 afios anteriores a la muerte del afiliado, lo cual a todas luces no se cumplio.

6°. En el interrogatorio de parte absuelto por la joven XILENA ANDREA
USUGA POSSO, reconoce que los sefiores EDISON DE JESUS POSSO
POSSO y NODIER HERMINIA CARDENAS SUAREZ convivian juntos; no
tiene conocimiento de la fecha en que inici6 la convivencia y asegura que,

al momento de la muerte del afiliado, este vivia solo.

En sintesis, las pruebas documentales y las declaraciones aportadas son
coherentes y dan credibilidad a la Sala, que para el mes de diciembre de
2017 al 15 de marzo de 2018, los sefiores EDISON DE JESUS POSSO
POSSO y NODIER HERMINIA CARDENAS SUAREZ no convivian juntos,
lo que da lugar a CONFIRMAR la sentencia absolutoria de primera instancia,
al no haber quedado demostrada la convivencia en los 5 afios anteriores a
la muerte del afiliado, ello es, del 15 de marzo de 2013 al 15 de marzo de
2018 al estar plenamente demostrado y confesado por la demandante, que

existié una separacion en el mes de diciembre de 2017.

Aunado a lo anterior, tampoco se puede pretender que en el caso de la
compariera permanente se convalide la continuidad de la convivencia ante
la existencia de una separacion que no cumple los presupuestos de un
distanciamiento por motivos de salud o trabajo, sino que por el contrario, en
este caso, dicha separacion se tratdé de un acuerdo de voluntades donde los
sefiores EDISON DE JESUS POSSO POSSO y NODIER HERMINIA
CARDENAS SUAREZ decidieron finalizar la convivencia, dejando de
compartir techo, lecho y mesa, y a pesar de continuar frecuentandose, ello
no acredita la intencion de la demandante y del causante de continuar
formando una familia ni tener proyectos de vida juntos. Tampoco se puede
hablar de una separacion temporal, pasajera 0 momentanea, toda vez que
en la prueba se constata que la misma se prolong6 por 2 o 3 meses, sin que

se pueda tener certeza de que la pareja fuera a reanudar la convivencia.
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Ademas, ni la norma ni la jurisprudencia en ningn momento plantean la
posibilidad de reconocer la pension de sobreviviente a los compafieros
permanente cuando ha cesado la convivencia, por el contrario, dicha
posibilidad se da en las separaciones de hecho de los conyuges, los cuales

deben de acreditar la convivencia de 5 afios en cualquier tiempo.

Con fundamento en lo expuesto, se CONFIRMARA la decisién absolutoria.

2. De la pensién de sobreviviente de la joven XILENA ANDREA
USUGA POSSO

En primera instancia se absolvié del reconocimiento y pago de la pensién de
sobreviviente a la joven XILENA ANDREA USUGA POSSO dado que no fue
reconocida legalmente por el Sr. EDISON DE JESUS POSSO POSSO vy
segun la investigacion administrativa, en la entrevista realizada a los padres
del afiliado, manifestaron que la Sra. NELLY DEL CARMEN USUGA
POSSO, madre de XILENA ANDREA USUGA POSSO, les dio a conocer la
intencion de realizar el proceso de paternidad sin que exista prueba que se
haya realizado proceso de filiacién reconociéndola como hija del causante,

siendo necesario acreditar dicha calidad.

El art. 74 de la Ley 100 de 1993, modificado por el art. 13 de la Ley 797 de

2003, el cual sefala que:

“c) Los hijos menores de 18 afios; los hijos mayores de 18 afos y
hasta los 25 afios, incapacitados para trabajar por razén de sus
estudios y si dependian econémicamente del causante al momento
de su muerte, siempre y cuando acrediten debidamente su condicion
de estudiantes y cumplan con el minimo de condiciones académicas
que establezca el Gobierno; y, los hijos invalidos si dependian
econémicamente del causante, esto es, que no tienen ingresos
adicionales, mientras subsistan las condiciones de invalidez. Para
determinar cuando hay invalidez se aplicara el criterio previsto por el
articulo 38 de la Ley 100 de 1993...” (Negrilla fuera del texto)

En el presente no reposa prueba en el plenario de registro civil de nacimiento
de la joven en mencidn, no obstante, se encuentra que la misma cuenta con
los apellidos de su progenitora Sra. NELLY DEL CARMEN USUGA POSSO,
de lo que se deriva la falta de reconocimiento de la paternidad por parte del
Sr. EDISON DE JESUS POSSO POSSO.
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Bajo ese entendido, no existe legalmente la calidad de padre del Sr. EDISON
DE JESUS POSSO POSSO frente a la joven XILENA ANDREA USUGA
POSSO, lo que hace necesario para su reconocimiento el inicio de un

proceso de filiacion, entendida dicha figura procesal como:

“1.1 CONCEPTO

... el vinculo juridico que une a un hijo o hija con su padre o con su madre,
vinculo que tiene fundamente, en principio, en un hecho natural, la
procreacion, pero que juridicamente puede tener otras fuentes como la
adopcién o la reproduccion asistida no suficientemente regulada por la
legislacion civil.

La Corte Constitucional ha definido la afiliacion como la relacion que se
genera entre procreante y procreado o procreada entre adoptante y
adoptado o adoptada (Sentencia T 488 de 1999...)

La filiacién estructura un estado civil porque implica la relacion juridica entre
un hijo o hija, y su padre o su madre, relacion de ese hijo o hija con la familia
de donde proviene, que va a determinar que el mismo o la misma pueda
ser titular de derechos y obligaciones respecto a su padre 0 a su
madre.

(...)

La filiacion proporciona una identidad a toda persona, y ademas, implica
derechos y obligaciones reciprocas entre padres e hijo o hija. (...)" (Texto,
Programa de formacion judicial especializada para el area de familia.
Filiacién en el derecho de familia. Consejo Superior de la Judicatura, 2007,
pag. 25).

En ese orden de ideas, le asiste razén a la A Quo, cuando negé el
reconocimiento de la prestacion econémica ante la carencia de una
sentencia de filiacibn en donde se haya reconocido al Sr. EDISON DE
JESUS POSSO POSSO como padre de la joven XILENA ANDREA USUGA
POSSO, y en ese orden de ideas, el reconocimiento que se hace por la
demandante, testigos y por los sefiores ROSA EMILIA POSSO DE POSSO
Y OTONIEL POSSO (padres del causante) por si solo, no es suficiente para
gue la litisconsorte necesaria tenga en su cabeza la titularidad de derechos
y obligaciones en calidad de hija, pues ante la falta de reconocimiento de la
joven XILENA ANDREA USUGA POSSO, la calidad de hija solo le lograria
con el proceso de filiacion donde la madre de la joven XILENA ANDREA
USUGA POSSO solicitara el reconocimiento de la paternidad del causante,
o0 en su defecto, fuera solicitado por la joven USUGA POSSO, al tratarse de
una persona mayor de edad segun fue informado por ella misma en las
audiencias del art. 77y 80 del CPT y SS.

No hay lugar a dar aplicacion a la sentencia C 577 de 2011, la cual analiza

el derecho que tiene una pareja del mismo sexo a constituir una familia.
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En ese orden de ideas, no se encuentra demostrada la calidad de hija de la
joven XILENA ANDREA USUGA POSSO, por lo que no hay lugar a
reconocer la pension de sobreviviente, debiendo ser CONFIRMADA la
decision de primera instancia. Advirtiéndose que en el evento que la joven
XILENA ANDREA USUGA POSSO adelante el proceso de filiacion y sea
reconocida con la calidad de hija del causante, si a bien lo tiene, podra
solicitar el reconocimiento de la pension de sobreviviente y acudir a la justicia
ordinaria laboral a efectos de que se haga un pronunciamiento de fondo con

la nueva calidad que se haya dado la sentencia de familia.

Costas en esta instancia, en la suma de $290.000 a cargo de la demandante
a favor de PROTECCION S.A. Sin costas a cargo de la joven XILENA
ANDREA USUGA POSSO por ser representada por curadora ad litem.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN, administrando justicia en

nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR, la sentencia proferida por el Juzgado Quince
Laboral del Circuito de Medellin, de conformidad con la parte motiva de la

presente providencia.

SEGUNDA: Costas en esta instancia, en la suma de $290.000 a cargo de la
demandante a favor de PROTECCION S.A. Sin costas a cargo de la joven
XILENA ANDREA USUGA POSSO por ser representada por curadora ad

litem.

TERCERO: Las anteriores decisiones se notifican por EDICTO, conforme lo
dispuesto en la providencia AL 2550, radicacion 89628 del 23 de junio de
2021 de la Sala Laboral de la Corte rema de Justicia.

Los Magistrados.

HUGO A AN SEDOYA DIAZ
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Medellin

SECRETARIA SALA LABORAL
EDICTO VIRTUAL

La secretaria de la Sala laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Medellin notifica a las partes la sentencia que a continuacion se relaciona:

DEMANDANTE : NODIER HERMINIA CARDENAS SUAREZ

DEMANDADO : FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION S.A.

LITISCONSORTE NECESARIO : NELLY DEL CARMEN USUGA POSSO en calidad de
representante legal de la menor XILENA ANDREA
USUGA POSSO

INTERVINIENTES EXCLUYENTES: ROSA EMILIA POSO POSSO Y OTONIEL POSSO

TIPO DE PROCESO : ORDINARIO

RADICADO NACIONAL : 05-001-31-05-015-2019-0444-01
RADICADO INTERNO . 240-23

DECISION : CONFIRMA SENTENCIA

Magistrado Ponente
HUGO ALEXANDER BEDOYA DIAZ

El presente edicto se fija en la pagina web institucional de la Rama Judicial

https://www.ramajudicial.qov.co/web/tribunal-superior-de-medellin-sala-laboral/148

por el término de un (01) dia habil. La notificacibn se entendera surtida al

vencimiento del término de fijacion del edicto.

CONSTANCIA DE FIJACION CONSTANCIA DE DESFIJACION
Fijado el 03 de octubre de 2023 a las
8:00am Se desfija el 03 de octubre de 2023 a la 5:00pm

z 4/ ,"'/( -144_-' 2 P
RUBEN DARIO LOPEZ BURGOS
SECRETARIO
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