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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN

SALA LABORAL

APELACION - SENTENCIA
DEMANDANTE GRACIELA HENAO VELASQUEZ
DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES
RADICADO 05001-31-05-002-2017-00945-01
MAGISTRADA PONENTE MARTHA TERESA FLOREZ SAMUDIO
TEMA Pension de sobrevivientes, en vigencia de la
Ley 100 de 1993, semanas en mora.
DECISION Confirma

Medellin, veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

La Sala Tercera de Decision Laboral del Tribunal Superior de Medellin,
integrada por los magistrados ORLANDO ANTONIO GALLO ISAZA, MARIA
NANCY GARCIA GARCIA y como ponente MARTHA TERESA FLOREZ
SAMUDIO, en acatamiento de lo previsto en el articulo 13 de la Ley 2213 de
2022 que dispuso adoptar como legislacion permanente las normas contenidas
en el Decreto Ley 806 de 2020, y surtido el traslado correspondiente, procede la
Sala a proferir sentencia ordinaria de segunda instancia dentro del presente
proceso, promovido por la sefiora GRACIELA HENAO VELASQUEZ contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, y
en calidad de intervinientes ad excludendum se vincularon a los sefiores ANGIE
MARCELA, JOHAN STIVEN, YAMID ESTEBAN, y OSLEDY NARCISO HENAO
VELASQUEZ.

Después de deliberar sobre el asunto, de lo que se dej6é constancia en el

ACTA No 038, se procedio a decidirlo en los siguientes términos:
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|.— ANTECEDENTES

Es materia de la Litis, resolver el recurso de apelacion formulado por la
apoderada judicial de COLPENSIONES, asi como el grado jurisdiccional de
consulta a favor de esa misma entidad y de quienes actidan en calidad de
intervinientes ad excludendum, contra la sentencia que profirio el Juzgado
Segundo Laboral del Circuito de Medellin, en la audiencia publica celebrada el

dia 26 de mayo de 2023, dentro del proceso referenciado.

IIl. = HECHOS DE LA DEMANDA

Como fundamento de las pretensiones incoadas con la demanda, se
expuso, en sintesis, que el sefior NARCISO DE JESUS HERNANDEZ
VALENCIA fallecié por causas de origen comun el dia 1 de octubre de 1997,
quien fue el compafiero permanente de la aqui demandante GRACIELA
HENAO VELASQUEZ por el periodo comprendido entre el mes de enero de
1989 y el mes de octubre de 1997, vinculo dentro del cual se procrearon 4 hijos
de nombre ANGIE MARCELA, JOHAN STIVEN, YAMID ESTEBAN, y OSLEDY
NARCISO HENAO VELASQUEZ, mayores de edad en la actualidad.

También relata la parte activa que el sefior NARCISO DE JESUS
HERNANDEZ VALENCIA laboré al servicio del empleador “RESTAURANTE Y
PANADERIA ALBOTA” entre el 1° de marzo de 1997 y el 1° de octubre de 1997
en el Municipio de Guatape — Ant, tiempo equivalente a 28.4 semanas de
cotizacién, dejando asi causado el derecho a una pensién de sobrevivientes de
origen comun a favor de sus eventuales beneficiarios, en los términos del art.

46 de la Ley 100 de 1993 en su version original.

Que al creer reunidos los requisitos para acceder a la pensién de
sobrevivientes, la actora elevo solicitud ante COLPENSIONES el dia 24 de
mayo de 2017, pero dicha administradora mediante resolucion N° 229449 del
17 de octubre de 2017, nego la prestacion economica deprecada, aduciendo
que el afiliado fallecido solo tenia en su haber 19 semanas de cotizacion,
desconociéndose alli las inconsistencias y mora que registra la historia laboral
del afiliado entre los meses de julio y octubre de 1997, a sabiendas que era

deber de la entidad efectuar el cobro coactivo de los aportes, quien solo reportd
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la novedad de retiro del sistema general de pensiones a partir del 1° de octubre
de 1997, y que al no existir razon para negarse la pension de sobrevivientes
deprecada, COLPENSIONES se hizo merecedora a la condena por intereses
moratorios del art. 141 de la Ley 100 de 1993.

lll. — PRETENSIONES

La accion judicial esta dirigida a que SE DECLARE que a la sefiora
GRACIELA HENAO VELASQUEZ en su calidad de compafiera permanente
supérstite, le asiste derecho a la pension de sobrevivientes causada con el
fallecimiento del afiliado NARCISO DE JESUS HERNANDEZ VALENCIA; en
consecuencia, SE CONDENE a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, al reconocimiento y pago de esta prestacion
econdmica en forma retroactiva a partir del 1° de octubre de 1997, junto con las
mesadas adicionales, los intereses moratorios del art. 141 de la ley 100 de
1993, o en subsidio la indexacion de las condenas, lo que ultra y extra petita

resulte acreditado en la litis, y las costas del proceso.

Mediante auto del 11 de diciembre de 2017 (fls. 35-36 del archivo PDF
001), se admitié la demanda ordinaria laboral, y se ordené la integracion del
contradictorio por activa con los jéovenes ANGIE MARCELA, JOHAN STIVEN,
YAMID ESTEBAN, y OSLEDY NARCISO HENAO VELASQUEZ, en calidad de

hijos menores del causante.

El joven OSLEDY NARCISO HENAO VELASQUEZ a través de su
apoderado judicial, presentd demanda ordinaria laboral en calidad de
interviniente ad excludendum, segun se aprecia a folios 42 al 49 del archivo
PDF 001, solicitando el porcentaje pensional que le corresponde en calidad hijo
menor del causante NARCISO DE JESUS HERNANDEZ VALENCIA, en forma
retroactiva, junto con las mesadas adicionales, los intereses moratorios del art.
141 de la ley 100 de 1993, o en subsidio la indexacién de las condenas, y las

costas del proceso.

Los demés vinculados a la litis, esto es, los jovenes ANGIE MARCELA,
JOHAN STIVEN, y YAMID ESTEBAN HENAO VELASQUEZ, presentaron
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memorial renunciando a la accion ordinaria laboral, segun se aprecia a folios 77
del archivo PDF 001.

IV. - RESPUESTA A LA DEMANDA

COLPENSIONES dio respuesta oportuna a las demandas presentadas
por GRACIELA HENAO VELASQUEZ y OSLEDY NARCISO HENAO
VELASQUEZ a través de su apoderada judicial (folios 74 al 76 y 83 al 86 del
archivo PDF 001) manifestando, frente a los supuestos facticos narrados por la
activa, que son ciertos aquellos que aluden al fallecimiento del afiliado
NARCISO DE JESUS HERNANDEZ VALENCIA, asi como la solicitud pensional
presentada con ocasion a este insuceso, y la respuesta negativa suministrada
por la entidad, sin que le consten los restantes supuestos facticos, los cuales
deberan ser objeto de debate probatorio en la litis; se opuso a la prosperidad de
todas y cada una de las pretensiones formuladas, proponiendo en su defensa
las excepciones de mérito que denomind: “INEXISTENCIA DE LA
OBLIGACION PRESTACIONAL; COBRO DE LO NO DEBIDO; BUENA FE DE
COLPENSIONES; IMPOSIBILIDAD DE CONDENA EN COSTAS; EXCEPCION
INNOMINADA Y LA GENERICA”.

En la audiencia realizada el 26 de septiembre de 2018, el juez de primer
grado no acepto la renuncia a la accion laboral que hicieren los jévenes ANGIE
MARCELA, JOHAN STIVEN, y YAMID ESTEBAN HENAO VELASQUEZ, vy los
requirié para que presentaren la demanda ordinaria laboral, como efectivamente
ocurri6 segun se aprecia a folios 104 al 109 del archivo PDF 001, donde
también reclaman el porcentaje pensional que les asiste en calidad de hijos del
causante NARCISO DE JESUS HERNANDEZ VALENCIA, sin oponerse a la
solicitudes presentadas por su madre GRACIELA HENAO VELASQUEZ vy
hermano OSLEDY NARCISO HENAO VELASQUEZ, tal reconocimiento lo
pretenden en forma retroactiva, junto con las mesadas adicionales, los intereses
moratorios del art. 141 de la ley 100 de 1993, o en subsidio la indexacion de las

condenas, y las costas del proceso.

La anterior demanda ordinaria laboral, también fue replicada

oportunamente y en similares términos por COLPENSIONES, segun consta a
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folios 116 y 120 del archivo PDF 001, oponiéndose a todas y cada una de las
pretensiones formuladas, y proponiendo las excepciones de: “INEXISTENCIA
DE LA OBLIGACION PRESTACIONAL; COBRO DE LO NO DEBIDO; BUENA
DE COLPENSIONES; IMPOSIBILIDAD DE CONDENA EN COSTAS;
PRESCRIPCION; IMPROCEDENCIA DE INTERESES MORATORIOS;
COMPENSACION; LA EXCEPCION INNOMINADA; y la GENERICA”

V. - DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

En el fallo objeto de apelacion, el juez A Quo en audiencia publica de
juzgamiento, celebrada el 26 de mayo de 2023, DECLARO que el sefior
NARCISO DE JESUS HERNANDEZ VALENCIA, dejé causada pension de
sobrevivientes a partir del 1° de octubre de 1997, en consecuencia, CONDENO
a COLPENSIONES a cancelar pension de sobrevivientes en favor de la sefiora
GRACIELA HENAO VELASQUEZ, en un 100%, con un monto equivalente al

salario minimo legal mensual vigente, durante catorce mesadas al afio.

Y a titulo de retroactivo pensional por el periodo comprendido entre el 24
de mayo de 2014 y hasta el 26 de mayo de 2023, dispuso el pago de
$101.248.192 y a seguir reconociendo mesada a partir del 27 de mayo de 2023,
con base en el SMLMV, autorizando la deduccién del aporte obligatorio en
salud.

De otro lado, CONDENO a COLPENSIONES a cancelar intereses
moratorios sobre las mesadas adeudadas, desde el 25 de julio de 2017 y hasta
el momento en que se haga el pago, en los términos del art. 141 de la ley 100
de 1993.

Finalmente impuso las costas del proceso en la primera instancia, a
cargo de COLPENSIONES y en favor de GRACIELA HENAO VELASQUE?Z.

Como fundamento de su decisidn, estimé el juez de primer grado que

le asiste razon a la parte demandante, por cuanto el art. 24 de la Ley 100 de
1993, le impone a las administradoras de obligacion de realizar el cobro

coactivo de los aportes en mora frente al empleador, pues al trabajador solo le
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compete demostrar la prestacion del servicio, por lo tanto, ese periodo de
cotizacion donde no se acredité novedad de retiro por parte del empleador (2 de
agosto de 1997 al 1 de octubre de 1997) debe entenderse como un periodo en
mora, pues el trabajador se encontraba afiliado y era obligacion del empleador
realizar los aportes, por lo tanto se tendréd en cuenta este periodo para efectos
pensionales, acreditandose asi el requisito de 26 semanas cotizadas al que

alude el art. 46 de la Ley 100 de 1993 en su version original.

En cuanto al requisito calidad de beneficiarios, coligié que este se
encuentra plenamente satisfecho en relacion a la sefiora GRACIELA HENAO
VELASQUEZ, quien acreditd una convivencia continua e ininterrumpida con el
causante, en los dos ultimos afios de vida, asi se desprende de la prueba

testimonial practicada en el plenario.

Indicando que los demas intervinientes, esto es, los jévenes ANGIE
MARCELA, JOHAN STIVEN, YAMID ESTEBAN, y OSLEDY NARCISO HENAO
VELASQUEZ, no lograron acreditar la calidad hijos del causante, por cuanto los

registros civiles de nacimiento aportados, solo contienen el nombre de la madre.

Declaro parcialmente probada la excepcidén de prescripcion, en relacion
con las mesadas causadas y no cobradas oportunamente con anterioridad al 24
de mayo de 2014.

Estimo procedentes los intereses moratorios del art. 141 de la Ley 100 de
1993, pues la mora del empleador en el pago de aportes pensionales, no puede
servir de excusa para negar la pensién de sobrevivientes deprecada, siendo

pacifica la jurisprudencia nacional en tal sentido desde el afio 2008.

VI. — RECURSOS DE APELACION CONTRA LA SENTENCIA DE
PRIMERA INSTANCIA.

La apoderada judicial de COLPENSIONES insiste en la improcedencia
de la pension de sobrevivientes deprecada, pues en su sentir no se acreditan
los requisitos legales para que la parte demandante acceda a la pension de

sobrevivientes deprecada, conforme lo reglado en los arts. 46 y 47 de la Ley
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100 de 1993, que era la normatividad vigente para la fecha de fallecimiento del
afiliado. Motivos por los cuales solicita de este tribunal de distrito judicial se
revise a profundidad la prueba documental y testimonial practicada para

determinar el cumplimiento o no de los requisitos legales.

También se opone la recurrente a la condena por los intereses
moratorios del art. 141 de la Ley 100 de 1993, indicando que la entidad no
incurrido en mora en el pago de mesadas pensionales, pus esta solo puede
existir cuando se retarda el pago de una pension previamente reconocida, lo

cual no sucede en el presente asunto.

Alegatos de conclusién.

Encontrdndose en la oportunidad procesal correspondiente, la apoderada
judicial de COLPENSIONES, presentd sus alegatos de conclusién en segunda
instancia, insistiendo en la improcedencia de la pensiébn de sobrevivientes
deprecada, argumentado en defensa de la entidad, que el afiliado fallecido
NARCISO DE JESUS HERNANDEZ VALENCIA no dejo causado el derecho a
una pension de sobrevivientes a favor de sus eventuales beneficiarios, pues
durante toda su vida laboral, tan solo cotizé 19,86 semanas, requiriéndose un
minimo de 26 semanas cotizadas al momento del fallecimiento conforme lo
reglado en el art. 46 de la Ley 100 de 1993, y que los periodos cotizados a
través del empleador “RESTAURANTE Y PANADERIA ALBOTE”, si fueron

incluidos en la historia laboral.

También se opone a la condena por intereses moratorios del articulo 141
de la ley 100 de 1993, pues segun refiere la entidad no ha incurrido en mora
alguna frente a su pago, por cuanto como lo expresa la ley, la mora inicia
cuando se ha adquirido el derecho prestacional, y no se pagan las mesadas
pensionales en el tiempo oportuno, es decir una vez el derecho se ha radicado

0 ha ingresado al patrimonio del pensionado.

Finalmente aduce la recurrente que en el sub lite no es posible
determinar de manera exacta la convivencia y dependencia con el causante,

toda vez que como lo manifestd la propia demandante en su interrogatorio de
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parte, el causante no registro los nifios, y la familia del causante no aceptaba
los nifios como familia, situacion que llama la atencién, levanta sospecha y le
resta credibilidad, por lo que no se puede inferir que fueren beneficiarios del
causante, maxime que no existi6 claridad y veracidad en lo dicho por los

testigos frente a la convivencia con el causante y la demandante.

Teniendo en cuenta la anterior crénica procesal pasa la Sala a resolver,

previas las siguientes,

VIl. — CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

Los presupuestos procesales, requisitos indispensables para regular la
formacion y desarrollo de la relacidén juridica, como son demanda en forma,
Juez competente, capacidad para ser parte y comparecer al proceso se
encuentran cumplidos a cabalidad en el caso objeto de estudio, lo cual da
mérito para que la decisibn que se deba tomar en esta oportunidad sea de

fondo.

Naturaleza juridica de la pretension. — Pension de sobrevivientes,

semanas en mora, convivencia minima con el afiliado fallecido, calidad de

beneficiarios. Teniendo en cuenta el recurso de apelacion presentado por la
apoderada judicial de COLPENSIONES, asi como el grado jurisdiccional de
consulta que le asiste a dicha entidad y a los jovenes ANGIE MARCELA,
JOHAN STIVEN, YAMID ESTEBAN, y OSLEDY NARCISO HENAO
VELASQUEZ, quienes actian en calidad de intervinientes ad excludendum, las
controversias juridicas que deben resolverse, consisten en determinar si el
sefior NARCISO DE JESUS HERNANDEZ VALENCIA dejé causado el derecho
pensional a favor de los eventuales beneficiarios, en los términos del art. 46 de
la Ley 100 de 1993, y en caso afirmativo, determinar si los aqui demandantes,
acreditan esa calidad de beneficiarios a la que alude el art. 47 ibidem, esto es,
la condicion de compafiera permanente en el caso de la sefiora GRACIELA
HENAO VELASQUEZ, y de hijos respecto de los intervinientes ANGIE
MARCELA, JOHAN STIVEN, YAMID ESTEBAN, y OSLEDY NARCISO HENAO
VELASQUEZ.
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Para resolver lo pertinente, la Sala parte de los supuestos facticos que no

son objeto de controversia, que son los que a continuacién se enuncian:

-Que el sefior NARCISO DE JESUS HERNANDEZ VALENCIA falleci6 el
dia 1° de octubre de 1997 segun consta en la copia del registro civil de
defuncién obrante a folios 20 del archivo PDF 001, quien, para ese
momento, se encontraba afiliado al ISS hoy COLPENSIONES en calidad
de trabajador dependiente al servicio del empleador “RESTAURANTE Y
PANADERIA ALBOT/”, y tenia registradas a ese momento un total de
19,86 semanas cotizadas, segun se advierte en la historia laboral visible
a folios 100 al 103 del plenario.

- Que con ocasion al fallecimiento del afiliado NARCISO DE JESUS
HERNANDEZ VALENCIA, se presenté a reclamar PENSION DE
SOBREVIVIENTES la sefiora GRACIELA HENAO VELASQUEZ en
calidad de compafiera permanente supérstite el dia 24 de mayo de 2017,
pero esta le fue negada mediante resolucion N° SUB-229449 del 17 de
octubre de 2017 (fls. 54 al 57 del archivo PDF 001), indicandose alli que
el afiliado fallecido no reunia la densidad minima de cotizaciones para
dejar causado el derecho a una pensién de sobrevivientes pues de las 26
semanas que debia acreditar al momento del fallecimiento, solo tenia en
su haber 19 semanas cotizadas, conforme lo sefialado en el art. 46 de la
Ley 100 de 1993.

Pues bien, a fin de dilucidar las normas con las cuales debe resolverse el
asunto en cuestion, es claro que es la fecha de fallecimiento del afiliado(a) o del
pensionado(a), la que determina la disposicién legal que ha de gobernar el
derecho a la pension de sobrevivientes o la sustitucién pensional, ello por
fuerza de la aplicacion general e inmediata de la ley laboral en el tiempo, tal y
como lo ha entendido de vieja data la jurisprudencia de la Corte en atencién a lo
directiva del articulo 16 del Cédigo Sustantivo del Trabajo. (ver entre otras la
Sentencia del 20 de febrero de 2008, rad. N° 32.649)

En el caso bajo estudio, atendiendo al a fecha del fallecimiento del sefior
NARCISO DE JESUS HERNANDEZ VALENCIA — 1° de octubre de 1997, las
normas que se encontraban vigentes y que regulaban la prestacién de
sobrevivientes eran las contenidas en los articulos 46 y 47 de la Ley 100 de
1993, en su version original, que establecieron los requisitos que se deben
acreditar para dejar causado el derecho, y acceder a el en calidad de

beneficiario de aquella prestacion, veamos:
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“ARTICULO 46. TENDRAN DERECHO A LA PENSION DE
SOBREVIVIENTES:

(..)

2. Los miembros del grupo familiar del afiliado que fallezca,
siempre que este hubiere cumplido alguno de los siguientes
requisitos:

a. Que el afiliado se encuentre cotizando al sistema y hubiere
cotizado por los menos veintiséis (26) semanas al momento de la
muerte;

b. Que habiendo dejado de cotizar al sistema, hubiere efectuado
aportes durante por lo menos veintiséis (26) semanas del afio
inmediatamente anterior al momento en gque se produzca la
muerte.

(..)

“ARTICULO 47. SON BENEFICIARIOS DE LA PENSION DE
SOBREVIVIENTES

a. En forma vitalicia, el cényuge o la compafiera permanente
supérstite.

En caso de que la pensién de sobrevivencia se cause por muerte
del pensionado, el cényuge o la compafiera o0 comparfiero
permanente supérstite, debera acreditar que estuvo haciendo vida
marital con el causante y hasta su muerte, y haya convivido con el
fallecido no menos de dos (2) afios continuos con anterioridad a
su muerte, salvo que haya procreado uno o mas hijos con el
pensionado fallecido.

b. Los hijos menores de 18 afios; los hijos mayores de 18 afios y
hasta los 25 afios, incapacitados para trabajar por razén de sus
estudios y si dependian econdmicamente del causante al
momento de su muerte; y, los hijos invalidos si dependian
econdmicamente del causante, mientras subsistan las
condiciones de invalidez.

c. A falta de cbényuge, compafiero o comparfiera e hijos con
derecho, seran beneficiarios los padres del causante si dependian
econOmicamente de este.

d. A falta de conyuge, compafiero 0 compafiera permanente,
padres e hijos con derecho, seran beneficiarios los hermanos
invalidos del causante si dependian econémicamente de este.”
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Con tales supuestos facticos se adentrara la Sala en el andlisis del caso,
seflalando desde ya que las semanas en mora que el actor pretende le sean
incluidas en su historia laboral, corresponderian a una relacion laboral
subordinada, y al ser ello asi el empleador se encontraba obligado a afiliar a sus
trabajadores, y efectuar los aportes mensuales en materia pensional, durante
toda la vigencia de la relacion laboral, tal como lo sefialan los arts. 17 y 22 de la
Ley 100 de 1993, veamos:

“ARTICULO 17. OBLIGATORIEDAD DE LAS
COTIZACIONES. <Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley 797 de
2003. El nuevo texto es el siguiente:> Durante la vigencia de la relacion
laboral y_del contrato de prestacion de servicios, deberan efectuarse
cotizaciones obligatorias a los regimenes del sistema general de
pensiones por parte de los afiliados, los empleadores y contratistas con
base en el salario 0 ingresos por prestacion de servicios gue aquellos

devenguen.

<Ver Notas del Editor> La obligacion de cotizar cesa al momento en que
el afiliado reuna los requisitos para acceder a la pensién minima de
vejez, o cuando el afiliado se pensione por invalidez o anticipadamente.

Lo anterior sin perjuicio de los aportes voluntarios que decida continuar
efectuando el afiliado o el empleador en los dos regimenes.

(...)"

“ARTICULO 22. OBLIGACIONES DEL EMPLEADOR. El empleador
sera responsable del pago de su aporte y del aporte de los trabajadores
a su servicio. Para tal efecto, descontara del salario de cada afiliado, al
momento de su pago, el monto de las cotizaciones obligatorias y el de
las voluntarias que expresamente haya autorizado por escrito el afiliado,
y trasladara estas sumas a la entidad elegida por el trabajador, junto con
las correspondientes a su aporte, dentro de los plazos que para el
efecto determine el Gobierno.

El empleador respondera por la totalidad del aporte aun en el evento de
que no hubiere efectuado el descuento al trabajador.”

Y en aquellos eventos en los que hubiese mediado una AFILIACION por
parte de un empleador a una administradora o fondo de pensiones, le incumbia
a esta ultima velar por el pago oportuno de los aportes pensionales a favor del
trabajador afiliado, y de ser el caso efectuar el cobro coactivo de los mismos, tal

y como lo dispone el art. 24 de la Ley 100 de 1993, asi:


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0797_2003.html#4
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“ARTICULO 24. ACCIONES DE COBRO. <Ver Notas del Editor>
Corresponde a las entidades administradoras de los diferentes
regimenes adelantar las acciones de cobro con motivo del
incumplimiento de las obligaciones del empleador de conformidad
con la reglamentacion que expida el Gobierno Nacional. Para tal
efecto, la liquidacién mediante la cual la administradora determine
el valor adeudado, prestara mérito ejecutivo.”

Al respecto, la Sala de Casacion Laboral de la H. Corte Suprema de
justicia desde la sentencia con radicacion 34.270 del 22 de julio de 2008, tiene
adoctrinado que el afiliado que tenga la condicion de trabajador subordinado
causa la cotizacién con la prestacion efectiva del servicio, y si el empleador no
cumple la obligacion de pago oportuno y la administradora de pensiones no
adelanta las acciones pertinentes para obtener el recaudo de los aportes en
mora, es a ella a quien corresponde asumir el reconocimiento de la pension en

caso de que esta se llegue a causar.

La aludida postura jurisprudencial ha sido reiterada, entre otras, en las
decisiones CSJ SL3023-2019, CSJ SL3112-2019, CSJ SL3807-2020, CSJ
SL5058-2020 y CSJ SL5081-2020. En la ultima de las sefaladas se indico:

“...De entrada, advierte la Sala que el razonamiento del Colegiado de
instancia no es equivocado y, por el contrario, esta acorde con lo que
esta Corporacion, de manera reiterada y pacifica, ha establecido en su
jurisprudencia en cuanto a que, para contabilizar las semanas
reportadas en mora de un empleador, cuando la entidad de seguridad
social no hizo acciones de cobro, es necesario acreditar que en ese
lapso existi6 un contrato de trabajo, o en otros términos, que aquel
estaba obligado a efectuar dichas cotizaciones porque el trabajador
prest6 servicios en ese periodo (CSJ SL 34270, 22 jul. 2008, CSJ
SL763-2014, CSJ SL14092-2016, CSJ SL3707-2017, CSJ SL5166-
2017, CSJ SL9034-2017, CSJ SL21800-2017, CSJ SL115-2018 y CSJ
SL1624-2018). Precisamente en la providencia CSJ SL3707-2017, la
Sala sefialé:

Ahora bien, en cuanto a las alegaciones del censor referentes a la
responsabilidad en caso de mora en el pago de aportes a la seguridad
social, cumple recordar que la Corte en sentencia CSJ SL, 22 jul. 2008,
rad. 34270, vario su jurisprudencia y establecié que cuando se presente
dicha situacion, y esto impida el acceso a las prestaciones, si ademas
medié incumplimiento de la administradora en el deber legal que tiene
de cobro, es a esta Ultima a quien le incumbe el pago de las mismas a
los afiliados o sus beneficiarios.

Precis6 la Corte para el caso de los afiliados en condicion de
trabajadores dependientes, que si han cumplido con el deber que les
asiste frente a la seguridad social de prestar el servicio y asi causar la
cotizacion, no pueden salir perjudicados ellos o sus beneficiarios, por la
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mora del empleador en el pago de los aportes y que antes de trasladar a
éste las consecuencias de esa falta, resulta menester verificar si la
administradora de pensiones cumplioé con el deber de cobro...”

En el caso bajo examen, teniendo en cuenta lo anterior, encuentra la
Sala que en la HISTORIA LABORAL mas actualizada expedida por
COLPENSIONES consta que el afiliado fallecido NARCISO DE JESUS
HERNANDEZ VALENCIA, tenia en su haber un total de 19.86 semanas
cotizadas al extinto ISS a través de un unico empleador “RESTAURANTE Y
PANADERIA ALBOTI”, entre el 1° de marzo de 1997 y el 1° de octubre de

1997, fecha en que se reportd la novedad de retiro “R” al sistema general de

pensiones.
INFUNMAVIUN UCL ArFluAVUY
Tipo de Documento: Cédula de Ciudadania Fecha de Nacimiento: 04/05/1968
NOmero de Documento: 70952395 . Fecha Afiliacién: 14/03/1997
Nombre: NARCISO DE JESUS HERNANDEZ VALENCIA , Correo Electronico:
Direccidn: LOS NARANJOS Ubicacién:
Estado Afiliacién: Retirado por fallecimiento

RESUMEN DE SEMANAS COTIZADAS POR EMPLEADOR

En el siguiente reporte encontrard el total de semanas cotizadas a través de cada uno de sus empleadores o de sus propias cotizaciones como trabajador
independiente, es decir, las que han sido cotizadas desde enero de 1967 a la fecha. Recuerde que la Historia Laboral representa su vida como trabajador,
la que usted ha construldo mes a mes y aflo a afio.

[1)ident "‘“;"" [2]Nombre o Razén Social [31Desde [4Hasta | [(8)Ultimo Salario |  (6]Semanas | [itic | (8}Sim | [8]Total
14949125 RESTAURANTE PANADER! 01/03/1897 310031997 $103.000 257 00 0,00 257
1448125 RESTAURANTE Y PANADE 010411997 31081997 $172.005 17.29 0,00 0,00 17,29
14546125 RESTAURANTE Y PANADE 011011697 31wear $6.000 0,00 0,00 0,00 0,00

1401 TOTAL SEMANAS COTIZADAS:|
19,86

Sin embargo, a pesar de haber estado afiliado a través de este
empleador durante un lapso de 7 meses, equivalentes a 210 dias, o 30
semanas, las cotizaciones realizadas tan solo alcanzaron 19.86 dias, es decir,
se presenta una diferencia negativa de 10,14 semanas, que corresponden a 12
dias de marzo de 1997, 29 dias de agosto de 1997, y 30 dias de septiembre de
1997.

DETALLE DE PAGOS EFECTUADOS A PARTIR DE 1995

En el siguiante reporte encontrard el detalle de las semanas cotizadas a partir de enero de 1995 en adelante.

3
23 B4 351 61| (7] | [8Fecha [(39) Referencia da|  4OIBC | (41]Cotizacion [42)Cotizacién| (43)| E441 | 45) (a0basrvesién
Nombre o Razén Social RA | Periodo| De Pago Pago Reportado Pagada Mara Sin  |Nov,
Aportants nterbaes Rap.| Cot.
UB12s  |ITCOTAURANTE PANADERIA st | 199703 | 1004997 | 1114480100082 $ 103.200 $ 12.900) $0 18 | 18 | Pogo anlicado  perdodo
LBOTI deciarado
sup12s  [FESTAURANTE PANADERIA st | 199704 | 10087997 | 11144801001182 S 172.005 $ 21149 $0 20 | a0 | Pag0 sslicade al pedoda
BOT deciarado
14949128 RESTAURANTE PANADERIA st | 198708 $0 s ol s0 .0 | 30 Douda presunta, pago aplicado do
o ALSOT) pericdos postanores
28 |[ESTAURANTE PANADERIA st | 185708 | 1071097 | 5460330002560 § 172008 $ 23729 $o 30 | 30 | Poao ashcado al periodo
ALBOTI declarado
wgegrzs  (RESTAURANTEY PANADERIA | | yoo707 | 11081007 | 1114480100182 § 172008 $ 20149 so 30 | 30 47990 solicado al periodo
BOTA declarado
pazzs  |SSTIURANTE YPANADERIA | &1 | 109708 | 1v0m1007 | 1114480001607 $ 172008 $ 23.200 $0 a0 | 1 | Pagosalicado sl perinda
LBOTE declarato
14845128 QEST_AUZLAP»TE Y PANADERIA st | 1eg710 | arr1eer | 1114a801001083 $ 5111 $ 000 sol m e 0 Pago apicado a periodes
LBOTI anterores
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Asi las cosas, y dado que estos periodos en mora corresponden a una
relacion laboral subordinada, donde existio afiliacion, pago parcial de aportes, y
se reporto inclusive una novedad de retir6 en mismo dia en que se presento el
fallecimiento del afiliado HERNANDEZ VALENCIA, tales periodos si deben ser
tenidos en cuenta para efectos pensionales, pues eran aportes que debieron
ser cobrados coactivamente por la administradora publica de pensiones,
concluyéndose asi el cumplimiento del requisito legal de semanas cotizadas
establecido en el literal a) del numeral 2) del art. 46 de la Ley 100 de 1993 en su
version original, debiéndose confirmar lo resuelto en primera instancia por

encontrarse ajustado a derecho.

En relacién con el requisito de convivencia al que alude el literal a) del
art. 47 de la Ley 100 de 1993 en su version original, establece que, para
obtener la pensién de sobrevivientes, la comparfiera permanente, en este caso,
debe demostrar la existencia de convivencia con el causante al momento de su
muerte, y que la misma perdur6 durante al menos los dos (2) afios anteriores al
deceso. Sin embargo, también se previd la posibilidad de relevar a la
beneficiaria de acreditar la mencionada temporalidad (dos afios) si dentro de la
misma hubiese procreado uno o mas hijos, incluido el hijo p6stumo, como se
precisd en sentencia CSJ SL 634-2019, en la que se memord lo expuesto en
decision CSJ SL 4099-2017, veamos:

“...El tribunal negd el derecho pretendido por la sefiora [...] por
cuanto concluyé que no probé la convivencia con el causante en
los términos del articulo 47 de la Ley 100 de 1993 en su tenor
inicial.

(..

En la sentencia SL 4099-2017, radicacion n.° 34785 del 22 de
marzo de 2017, sobre la salvedad que contiene la norma
transcrita se explico:

(..

...esta sala de la Corte, también de manera reiterada y pacifica,
ha sostenido que la procreacion de hijos no suple el requisito de la
convivencia efectiva en el momento de la muerte, sino que excusa
el término minimo de dos afios continuos con anterioridad a ese
suceso, si se da dentro del mismo lapso y no en cualquier tiempo.
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En la sentencia CSJ SL, 8 feb. 2002, rad. 16600, reiterada en CSJ SL,
27 de octubre de 2010, rad. 35362, la Corte expresoé al respecto:

Ahora bien, ya sin ninguna incidencia en la decision y sélo con miras a
hacer las correcciones doctrinarias pertinentes, es bueno sefialar lo
siguiente: El recurrente enrostra al Tribunal haber interpretado
errébneamente el articulo 9° del Decreto 1889 al considerar que en tal
precepto se dispuso que el hecho de procrear hijos puede suplir el
término de convivencia sefialado en las disposiciones legales para
acceder a la pension de sobrevivientes; reparo en el que le asiste plena
razén porque dicho precepto legal en modo alguno hace ese tipo de
regulacion.

Sobre ese tema la Sala se pronuncié en el fallo atrds transcrito, a
propésito de fijar el alcance del articulo 47 de la Ley 100, y alli asentd
gue uno de los requisitos para acceder la esposa o la compafera
permanente a la pension de sobrevivientes es “haber convivido con el
pensionado no menos de dos afios continuos con anterioridad a su
muerte, requisito éste que puede suplirse con el de haber
procreado uno a mas hijos con él”.

Y si bien en el presente asunto la demandante GRACIELA HENAO
VELASQUEZ refiere a ver procreado cuatro (4) hijos con el causante, cuyos
nacimientos ocurrieron entre el 26 de julio de 1991 (hijo mayor Johan Stiven
Henao Velasquez) y el 19 de febrero de 1998 (hijo menor y postumo Osledy
Narciso Henao Veldsquez), seglin se aprecia en los registros civiles de

nacimiento visibles a folios 22 al 27 del archivo PDF 001.

Hijo Mayor
- J
Datos de/
ey Apstitde Segende Apetide
HEZNAO VELASCUEZ
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Lmuum‘&-wmu-wpﬂo-wml
COLOM. LA ANTIC WiA GUATALE =——
mamm.maﬁ Nimere certificado de nacido vive |
£ ARTIDADE HAUTISMO £Y8 |} Oy z)n7/
—Apeilides y nombres completes
LENAC YiLas. UES GRACIELA --
wum&‘alm! - Nacionalided
C.C. NO.21.788.361 Guatapé antioquia Colom: lana =——=—————m——=
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mnu—uf—a‘a‘&u!w; Nacionalidad
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No obstante, no puede pasarse por alto, que los jévenes ANGIE
MARCELA, JOHAN STIVEN, YAMID ESTEBAN, y OSLEDY NARCISO HENAO
VELASQUEZ solo fueron registrados por su madre la aqui demandante
GRACIELA HENAO VELASQUEZ, no existiendo un reconocimiento de filiacion
y paternidad por parte del afiliado fallecido NARCISO DE JESUS HERNANDEZ
VALENCIA, por lo que no se prueba de ellos su calidad de hijos del causante, y
por ello, la causante debe acreditar necesariamente dos afios de convivencia

minima con el causante en fecha inmediatamente anterior al fallecimiento.

Y es que si bien es cierto los jévenes ANGIE MARCELA, JOHAN
STIVEN, YAMID ESTEBAN, y OSLEDY NARCISO HENAO VELASQUEZ,
impetraron una accion judicial tendiente al reconocimiento de una filiacion
extramatrimonial respecto al afiliado fallecido, la cual fue admitida por el
Juzgado Promiscuo de Familia del Municipio de Marinilla - Antioquia, este
mismo despacho judicial mediante proveido del 7 de octubre de 2022, decidi6
DECRETAR EL DESISTIMIENTO TACITO del proceso verbal de FILIACION
EXTRAMATRIMONIAL, contra de las sefioras JULIA ROSA VALENCIA
MORALES, ROSA ESTELLA y MARIA HERNANDEZ VALENCIA en calidad de
herederas determinadas del sefior NARCISO DE JESUS HERNANDEZ
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VALENCIA, disponiendo la terminacion y archivo del proceso, segun consta en

la respuesta a oficio, visible en la capeta de archivos 017 del expediente digital.

Y al ser el registro civil de nacimiento la prueba idénea para demostrar el
parentesco y, por ende, es el documento que debe adjuntar un hijo menor de 18
afios al momento de elevar la solicitud de reconocimiento de la sustitucion
pensional de su finado progenitor, ya que con él demuestra la condicién
indispensable de relacion filial padre-hijo, necesaria para acceder a la
sustitucion pensional de sus progenitores, tal y como lo tiene adoctrinado la
Corte Constitucional en la sentencia T-1045 de 2010.

Por lo tanto, no existe legitimacion en la causa por activa que le permita a
esta Sala adentrarse en el estudio del derecho pensional que reclaman los
sefilores ANGIE MARCELA, JOHAN STIVEN, YAMID ESTEBAN, y OSLEDY
NARCISO HENAO VELASQUEZ, pues la filiacion y parentesco con el causante,
era el requisito sine qua non para acceder en un principio este derecho
pensional, y de ahi resolver las cuestiones accesorias, como los es el tema de

la prescripcion, la calidad de hijos estudiantes o invalidos, etc.

Lo anterior, sin desconocer por parte de la Sala, la posibilidad que existe
de que los hijos de crianza accedan a la pension de sobrevivientes, pues asi lo
avalado la jurisprudencia de la Corte Constitucional en la sentencia C-577 de
2011, sin embargo, esta pretension no se encuentra plasmada en las demandas
presentadas por quienes fueron vinculados a la litis en calidad de intervinientes
ad excludendum, ademas, la pruebas decretadas y practicadas, jamas
estuvieron encaminadas a la demostracion de tal circunstancia, motivos por los
cuales se confirmara la absolucién impartida en relacion al derecho pensional
reclamado por los jovenes ANGIE MARCELA, JOHAN STIVEN, YAMID
ESTEBAN, y OSLEDY NARCISO HENAO VELASQUEZ, y se adentrara la Sala
en el estudio del requisito de convivencia minima de la demandante frente al
afiliado fallecido, pues la presencia de tal requisito resulta ser un elemento
medular para definir si la demandante es beneficiaria o no de la pensiéon de
sobrevivientes que reclama, al no poderse valer de la existencia de hijos en

comun procreados en los 2 afios inmediatamente anteriores al fallecimiento.
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Ahora, teniendo claros los presupuestos facticos que le dan al cdnyuge o
compariera permanente el derecho a reclamar la pension de sobrevivientes y/o
sustitucion pensional, y atendiendo al hecho de que el requisito de la
convivencia efectiva del beneficiario con el causante en los 2 afos anteriores a
la muerte de causante resulta ineludible, la Sala analiza la prueba arrimada al

expediente encontrando la siguiente:

La documental la componen los documentos incorporados de fls. 15 al
33 del archivo PDF 01, y la documental allegada en el proceso de filiacion
extramatrimonial adelantado ante el Juzgado Promiscuo de Familia del
Municipio de Marinilla — Antioquia (carpeta de archivo N° 017), de la que cobra
relevancia, para el analisis, la copia de la declaracion extra proceso ante
Notario Publico rendida por los sefiores: CARLOS MARIO RIVERA BENJUMEA
y WILLIAM HELI URREA ZULUAGA el dia 23 de febrero de 2015, en la que
relataron la existencia de una union marital de hecho entre los sefores
NARCISO DE JESUS HERNANDEZ VALENCIA y GRACIELA HENAO
VELASQUEZ, entre el mes de enero de 1989 y el 1° de octubre de 1997,

veamos:

CARLOS MARIO RIVERA BENJUMEA:

Manifiesto bajo Juramento, que conoci de manera personal y directa a el sefor;
NARCISO DE JESUS HERNANDEZ VALENCIA, Quien se identificaba con cedula de
ciudadania Nro 70.952.395, y quien fallecié el dia 01 De Octubre 1.997, de dicho
conocimiento sé y me consta que convivid en Union Marital de Hecho de caracter
permanente y singular bajo el mismo techo en forma Ininterrumpida con la sefiora;
GRACIELA HENAO VELASQUEZ, Identificada con cedula de ciudadania Nro
21.788.361, desde el mes de Enero del afio 1.989, hasta el momento de su
fallecimiento,,.- MNo es mas, que lo dicho es la verdad.

WILLIAM HELI URREA ZULUAGA:

Manifiesto bajo la gravedad del juramento, que conoci de manera personal y directa a
el sefior; NARCISO DE JESUS HERNANDEZ VALENCIA, quien se Identificaba con
cedula de ciudadania Nro 70.952.395, de dicho conocimiento s& y me consta que
convivid bajo el mismo techo de menera ininterrumpida con la sefiora; GRACIELA
HENAO VELASQUEZ, Identificada con cedula de ciudadania Nro 21.788.361, desde
el mes de Enero del afio 1.989, hasta el momento de su fallecimiento el dia 01 de
Octubre del afio 1.997, - No es mas, que lo dicho es la verdad.- Ademas expreso
que conozco las consecuencias derivadas del hecho de suministrar informacién
incorrecta o no verdadera.- El decliarante reveld mente sana y se expresd con
claridad .- Se advirtid a la declarante que la ley suprimié este requisito, no obstante,
insisti® en que se le recibiera esta diligencia y la requiere con destino a fines
extraprocesales.

——
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También resalta una historia clinica del joven YAMID ESTEBAN HENAO
VELASQUEZ, en la que se anuncian a los sefiores NARCISO HERNANDEZ y
GRACIELA INES HENAO como sus padres, veamos:
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Obra igualmente una partida de bautismo del joven JOHAN STIVEN
HERNANDEZ HENAO, donde se relacionan como padres a los sefiores
NARCISO DE JESUS HERNANDEZ y GRACIELA HENAO, asi:

DIOCESIS DE SONSON-RIONEGRO
TIMBRE ECLESIASTICO

PARROQUIA NUESTRA SENORA DE CHIQUINQUIRA
EL PENOL — ANTIOQUIA (COLOMBIA)

PARTIDA DE BAUTISMO

CERTIFICO QUE EN EL LIBRO 0048 FOLIO 0174 ¥ NUMERO 00349
SE ENCUENTRA LA SIGUIENTE PARTIDA DE BAUTISMO

HERNANDEZ HENAO JOHAN STIVEN

Fecha bautismo: VEINTISEIS DE JUNIO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y TRES = L7

Abuelos maternos: LUIS ANGEL HENAO Y BERTA ox.::Jxrp \wmouaz

Padrinos: JESUS HINCAPIE Y LIGIA Jmmg.m I‘L

Ministro: PBRO. RUBEN OSORIO
Da fe: PBRO. FRANCISCO OCAMPO PBRO
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Y si bien esta partida de bautismo no es el documento idéneo para
acreditar filiacion y paternidad de un hijo frente a unos padres, si constituye un
serio indicio, frente a lo primero, al igual que de la existencia de una relacion de
pareja entre los sefiores NARCISO DE JESUS HERNANDEZ y GRACIELA
HENAO.

En cuanto a la prueba testimonial debe decirse que estos mismos
testigos (CARLOS MARIO RIVERA BENJUMEA y WILLIAM HELI URREA
ZULUAGA) fueron solicitados en el acapite de pruebas para que dieran fe de la
convivencia entre los sefiores NARCISO DE JESUS HERNANDEZ VALENCIA
y GRACIELA HENAO VELASQUEZ.

El testigo WILLIAM HELI URREA ZULUAGA, se identific6 como un
docente de una institucion educativa ubicada en el Municipio de Guatape — Ant,
lugar donde cursaron estudios los jovenes ANGIE MARCELA, JOHAN STIVEN,
YAMID ESTEBAN, y OSLEDY NARCISO HENAO VELASQUEZ, y que tal
situacion le permitié conocer en el afio 1994 cuando se vinculé al magisterio
que la demandante era la compafiera permanente del causante, también indicé
este mismo testigo, que en muchas ocasiones llego a transportar en su propia
motocicleta al hijo mayor de la pareja (JOHAN STIVEN), pues para ir al colegio
debia pasar por la casa de la demandante, ubicada en el sector el recreo
anteriormente la colchoneria del Municipio de Guatape — Ant.

Asegurd que el sefior NARCISO DE JESUS HERNANDEZ VALENCIA
laboraba vendiendo panes en un “carrito”, y fallecido producto de un accidente
en motocicleta un sabado en la noche, asistié a las exequias y alli estuvieron
presentes la sefiora Graciela y los hijos, finalmente manifesté que el causante
era la persona que llevaba los gastos del hogar, y en su ausencia, la situacion

econdmica de la demandante fue muy dificil, le toco rebuscarse la vida.

Por su parte el testigop CARLOS MARIO RIVERA BENJUMEA: dice
haber ido vecino de la demandante en el barrio el recreo del Municipio de
Guatape — Ant., lugar donde vivié la demandante, junto al causante y sus hijos

desde el afio 1989 hasta que los hijos tenian como 10 afios, aproximadamente.
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Asegur6 haber conocido al causante NARCISO DE JESUS
HERNANDEZ VALENCIA de toda la vida, hasta hicieron la primera comunion
juntos, que la demandante fue ama de casa, y era el causante quien sostenia el
hogar, trabajo muchos afios en una colchoneria, y luego estuvo repartiendo
parva en una panaderia, y finalmente le manifest6 al despacho que el
fallecimiento del causante se debid a un accidente de transito en una

motocicleta.

También se practicO en el proceso, el interrogatorio de parte a la
demandante GRACIELA HENAO VELASQUEZ, quien le asegur6 al funcionario
judicial de primer grado el haber convivido con el causante en union marital de
hecho un lapso aproximado de 8 afios y medio, desde el afio 1989 hasta el
momento del fallecimiento, vinculo dentro del cual se procrearon 4 hijos,
convivencia desarrollada en el sector el recreo del Municipio de Guatape — Ant.,
y que los hijos no fueron registrados por el papa pues en esa época todo era

mas informal.

Manifestd que el causante tenia por oficio el de mecanico, pero al
momento del fallecimiento trabajaba en una panaderia, su muerte fue producto
de un accidente de transito, y los gastos del hogar eran asumidos por el
causante, por los que debio6 pedir hasta limosna para poder suministrarle todo lo
necesario a su hijos, pues la familia del causante le dio la espalda, y hasta
negaron lo hijos, debio irse del lugar donde vivia, pues la casa era de la suegra,
de ahi se postulé para una vivienda que finalmente le fue otorgada por el

Municipio de Guatape - Ant.

En atenciébn a las pruebas obrantes en el plenario y luego de una
valoracion conjunta bajo las reglas de la sana critica, tal y como lo ordena el art.
176 del Cédigo General del Proceso, estima la Sala que en el plenario, aunque
si se demostré una convivencia real y efectiva entre los sefiores NARCISO DE
JESUS HERNANDEZ VALENCIA y GRACIELA HENAO VELASQUEZ, pues
todos los declarantes los conocieron como compafieros permanentes en el
Municipio de Guatape — Ant., desde el afio 1989 y 1994 respectivamente hasta
el 1° de octubre de 1997 (fecha de fallecimiento del causante), en todo caso

una se afirma una convivencia superior a los 2 afios, ademas existen serios
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indicios que le permiten inferir a la Sala que el causante NARCISO DE JESUS
HERNANDEZ VALENCIA si se identificaba ante algunos entes, como el padre
de los hijos registrados por la sefiora GRACIELA HENAO VELASQUEZ, asi se
evidencia en la historia clinica de algunos de estos hijos, y en una partida de
bautismo, lo que permite entrever que en realidad la relacion de pareja que
sostuvo la demandante con el causante, si fue propia de una unién marital de
hecho como compafieros permanentes, y su duracion supero el minimo
establecido para que la actora pueda ser considerada beneficiaria de la
prestacion economica deprecada, motivos por los cuales se confirmard lo

resuelto por el juez de primer grado.

Prescripcidn, disfrute y retroactivo pensional.

Al respecto estima la Sala que a la demandante GRACIELA HENAO
VELASQUEZ efectivamente le asistia derecho al disfrute de la pension de
sobrevivientes a partir del momento de fallecimiento del afiliado NARCISO DE
JESUS HERNANDEZ VALENCIA, pues asi lo disponen los arts. 46 y 47 de la
Ley 100 de 1993, sin embargo, como dejo transcurrir mas de 3 afios entre la
causacion de la primera mesada pensional (octubre de 1997) y la fecha de la
reclamacién administrativa (24 de mayo de 2017), si estaba llamada a opera la
prescripciéon parcial de mesadas pensionales causadas 3 afios hacia atras de la
reclamacién administrativa, toda vez que la demanda se presentd el dia 8 de
noviembre de 2017, antes que pasaren otros 3 afos, contados desde la
interrupcion de la prescripcion o reclamacion administrativa, como bien lo coligio
el juez de primer grado con fundamento en los arts. 488 del CST y 151 del
CPTSS

La Sala también procedio a verificar si el retroactivo pensional reconocido
a la demandante ($101.248.192) se encuentra o no bien liquidado, teniendo en
cuenta para ello el valor de los salarios minimos legales mensuales vigentes
entre los afos 2014 y 2023, asi como las 14 mesadas anuales que le asisten a
la demandante, por haberse causado la prestacion antes de la vigencia del acto
legislativo 01 de 2005.

ANO MESADA # DE MESADAS SUBTOTAL

2014 $ 616.000,00 9,2 $ 5.667.200,00

2015 $ 644.350,00 14 $ 9.020.900,00
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2016 689.454,00 14 9.652.356,00
2017 737.717,00 14 10.328.038,00
2018 781.242,00 14 10.937.388,00
2019 828.116,00 14 11.593.624,00

14

2020 877.803,00 12.289.242,00

14

2021 908.526,00 12.719.364,00

14

2022 1.000.000,00 14.000.000,00

4,86

® |6 | (& [ (6 |8 |

2023 1.160.000,00 5.637.600,00

® v | (8 |8 | | [ |8

101.845.712,00

En ese interregno de tiempo, la Sala encontré un retroactivo pensional de
$101.845.712, es decir, un valor superior al liquidado por el juez de primer
grado, sin embargo, como este punto no fue objeto de apelacién, y la consulta
solo aplica frente a COLPENSIONES en lo desfavorable, se dejara incélume la
liquidacion realizada en la primera instancia, encontrdndose atinada la decision
del A Quo de autorizar la deduccion del aporte obligatorio en salud, tal y como
lo ordena el art. 143 de la Ley 100 de 1993.

Intereses moratorios.

Finamente en relacion con la pretension consecuencial de los intereses
moratorios, del articulo 141 de la ley 100 de 1993, estima esta corporacién que
los mismos si estan llamados a prosperar en el sub lite, dado que el motivo por
el cual se negd la prestacion economica de sobrevivientes a la sefiora
GRACIELA HENAO VELASQUEZ fue un argumento arbitrario y no ajustado a la
jurisprudencia vigente para la fecha de la reclamacion pensional (24 de mayo
de 2017), pues para ese momento ya era pacifica la jurisprudencia de la Sala
de Casacion Laboral de la H. Corte Suprema de Justicia (CSJ SL, 22 jul. 2008,
rad. 34270), en cuanto a que la mora en el pago de aportes pensionales, no
tiene por qué afectar el derecho pensional del afiliado o sus beneficiarios, pues
las administradoras y fondos de pensiones contaban con las herramientas
juridicas para lograr el cobro coactivo de los aportes pensionales, por lo tanto

no le era dable a COLPENSIONES apartarse de este precedente judicial.

Asi las cosas, al haberse presentado una mora injustificada en el
reconocimiento de la pension de sobrevivientes, y haberse causado esta
pension en vigencia de la Ley 100 de 1993, la entidad accionada debera ser
condenada a los intereses moratorios previstos en el art. 141 de la Ley 100 de
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1993, sobre cada una de las mesadas que componen el retroactivo pensional
adeudado, los referidos intereses deberan ser liqguidados por COLPENSIONES
a partir del 25 de julio de 2017, dia siguiente al vencimiento del plazo de 2
meses con el que contaba la entidad accionada para proceder con el
reconocimiento pensional, segun lo dispuesto en el art. 1° de la Ley 717 de
2001, a tasa maxima de interés moratorio vigente en el momento en que se

efectué el pago, como bien lo indico el funcionario judicial de primer grado.

No existiendo més aspectos de la sentencia de primera instancia que
deban ser conocidos en apelacion y consulta, la misma sera confirmada en su

integridad por encontrarse ajustada a derecho.

Costas procesales en segunda instancia

Teniendo en cuenta la naturaleza de la decision proferida y la
improsperidad del recurso de apelacion presentado por la apoderada judicial de
COLPENSIONES, las costas procesales de la segunda instancia estaran a
cargo de dicha entidad y en favor de la demandante GRACIELA HENAO
VELASQUEZ, segln lo dispuesto en el art. 365 del Cddigo General del
Proceso, dentro de las cuales se fijan como agencias en derecho la suma de
$1.160.000 equivalente a un (1) SMLMV para la anualidad 2023.

VIIl. - DECISION

En mérito de lo expuesto, la SALA TERCERA DE DECISION LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN,

administrando justicia en nombre de la republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR integramente la sentencia objeto de apelacion
y consulta de fecha 26 de mayo de 2023 proferida por el JUZGADO SEGUNDO
LABORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN, segun lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: COSTAS en esta instancia a cargo de la parte demandada
COLPENSIONES y en favor de la demandante GRACIELA HENAO
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VELASQUEZ, dentro de las cuales se fijan como agencias en derecho la suma
de $1.160.000 equivalente a un (1) SMLMV para la anualidad 2023.

TERCERO: En su debida oportunidad, devuélvase el expediente al

juzgado de origen.

CUARTO: SE ORDENA la notificacién por EDICTO de esta providencia,
que se fijard por secretaria por el término de un dia, en acatamiento a lo
dispuesto por la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia en
auto AL2550-2021.

Los magistrados

MARTHA/TERESA FLOREZ SAMUDIO

ORLANDO ANTONIO GALLO ISAZA




