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SALA TERCERA DE DECISION LABORAL
AUDIENCIA DE JUZGAMIENTO

Medellin, catorce de julio de dos mil veintitrés
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Proceso: APELA SENTENCIA

Demandante: MARIA FABIOLA HERRERA SALDARRIAGA
Demandado: COLPENSIONES

Radicado No.: 05001-31-05-014-2019-00433-01

Decision: MODIFICA SENTENCIA

La Sala Tercera de Decisién Laboral, conformada por los Magistrados LUZ AMPARO GOMEZ
ARISTIZABAL, MARTHA TERESA FLOREZ SAMUDIO y como ponente ORLANDO ANTONIO
GALLO ISAZA, procede a resolver el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada

contra la sentencia de primera instancia dentro del proceso de la referencia.

Conforme memorial allegado se reconoce personeria a la doctora MARIA PAULA ANGEL
TABORDA identificada con C.C. No. 1.022.094.140 y portadora de la T.P. No. 239.242 del C.S de la
J. para representar los intereses de COLPENSIONES E.I.C.E, conforme sustitucion de poder
realizada por el apoderado principal FABIO ANDRES VALLEJO CHANCI, identificado con c.c.
71.379.806 y TP. 198.214 del C.S. de la J, y. representante legal de la firma PALACIO
CONSULTORES S.A.S., , en su calidad de apoderado y de conformidad con la Escritura Publica No.

716 del 15 de julio de 2020, suscrita en la notaria 9 del circulo de Bogota.

El Magistrado del conocimiento, doctor ORLANDO ANTONIO GALLO ISAZA, en acatamiento de lo
previsto en el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, sometid a consideracion de los restantes
integrantes el proyecto aprobado en Sala virtual mediante ACTA 023 de discusion, que se adopta

como sentencia, en los siguientes términos:

1. SINTESIS FACTICA Y ANTECEDENTES

1.1.LO PRETENDIDO

Pretende la demandante que tras declarar que su conyuge JOSE FERNANDO CANAS CANAS dejo

causado el derecho a la pension de invalidez se condene a COLPENSIONES a reconocer y pagar la
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sustitucion pensional con ocasion del deceso de este, junto con las mesadas adicionales, los

intereses moratorios, el auxilio funerario, la indexacion de las condenas y las costas del proceso.

1.2.PARA FUNDAMENTAR SUS PRETENSIONES EXPUSO EN SINTESIS LOS SIGUIENTES
HECHOS:

e Que contrajo matrimonio con el sefior JOSE FERNANDO CANAS CANAS el 16 de mayo de
1987, de cuya unién procrearon dos hijos DIANA CAROLINA y JOHN JAIRO, en la actualidad
mayores de edad, con quien convivid en forma permanente e ininterrumpida compartiendo
techo, lecho y mesa hasta el dia del deceso de aquel ocurrido el 14 de julio de 2018.

e Que su cényuge fue diagnosticado con esquizofrenia paranoide por lo que el Departamento de
Medicina Laboral del ISS, mediante Dictamen No. 3532 del 17 de septiembre de 2009 le
determind una pérdida de capacidad laboral de 50.45% estructurada el 30 de abril de 2001.

e Que con base en el anterior dictamen el sefior JOSE FERNANDO CANAS solicité al ISS la
pension de invalidez, toda vez que contaba con 51.43 semanas en el afio anterior a su deceso,
superando las 26 exigidas en el articulo 39 de la Ley 100 de 1993, solicitud que nunca le fue
resuelta.

e Que con ocasion al deceso de su cényuge ocurrido el 14 de julio de 2018, solicito a
Colpensiones el 17 de septiembre de 2018 la pension de sobrevivientes y el auxilio funerario.

¢  Que mediante Resolucion SUB 286894 de 2018 le fue negada la pension de sobrevivientes con
el argumento que el causante a pesar de haber cotizado 635 semanas no habia cotizado 50
semanas en los 3 afios anteriores a su deceso. En dicha resolucion se encontré acreditada su
calidad de beneficiaria indicandole que podia reclamar la indemnizacion sustitutiva de la
pension de sobrevivientes.

e Que contra la anterior resolucidn se interpuso recursos de reposicion y apelacion, solicitando se
tuviera en cuenta que al causante le habia sido calificada una pérdida de capacidad laboral de
50.45% estructurada el 30 de abril de 2001, fecha para la cual se encontraba como cotizando
activo al sistema y tenia mas de 26 semanas cotizadas, cumpliendo los requisitos del articulo
39 de la Ley 100 de 1993 para acceder a la pension de invalidez de origen comun; sin embargo
a través de resoluciones SUB 322487 de 2018 y DIR 21774 del mismo afio se confirmé la
resolucion anterior, indicando que no era posible tener en cuenta el dictamen porque habian
transcurrido mas de 3 afios de la firmeza del mismo.

e Que para el momento de expedicién del dictamen emitido por el ISS, el mismo se basé en el
diagndstico de esquizofrenia paranoide, enfermedad por la cual se otorgd un porcentaje del
50.45% de pérdida de capacidad laboral, diagndstico que a pesar de no haber sido revisado

después de 3 afios, fue la causa principal del detrimento en la salud del afiliado fallecido,
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conforme se puede corroborar en la historia clinica, el cual en vez de mejorar, cada vez
empeord, por lo que su estado de invalidez permaneci6 inmutable.

e Que a través de la Resolucion SUB 264671 del 31 de octubre de 2018 la entidad nego el auxilio
funerario con el argumento que el fallecido no tenia la calidad de afiliado activo ya que su Ultima
cotizacion habia sido en diciembre de 2008. Dicha Resolucion fue confirmada a través de las
resoluciones SUB 300238 y DIR 20552 de 2018 agregando que no obraba documento que
soportare el pago de los gastos funebres.

e Que el 15 de julio de 2019 solicitd nuevamente a COLPENSIONES la sustitucion pensional, asi
como la pension de invalidez post mortem, los intereses moratorios, el auxilio funerario, la

indexacion.

1.3.CONTESTACION DE LA DEMANDA

COLPENSIONES dio respuesta a la demanda oponiéndose a la prosperidad de las pretensiones.
Respecto a los hechos aceptd el matrimonio de la demandante con el causante, la procreacion de
los hijos, el dictamen a través del cual se determind una PCL superior al 50%, aclarando que el
afiliado nunca solicité la pension de invalidez a la entidad, aceptd la solicitud de pension de
sobrevivientes presentada por la actora, asi como el contenido de las diversas resoluciones
expedidas por la entidad a través de las cuales se neg6 el derecho, aclarando que no es cierto que
se haya dado por acreditada la convivencia, ya que lo unico que se indicd es que la actora tenia la
posibilidad de reclamar la indemnizacion sustitutiva para lo cual debia acreditar la convivencia en los
términos de Ley; asi mismo acepto la interposicion de los recursos y las resoluciones que resolvieron
los mismos. En cuanto a los restantes hechos manifestd que no le constan por lo que deberan ser

objeto de debate probatorio.

1.4.DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado Catorce Laboral del Circuito de Medellin, en sentencia proferida el 25 de septiembre de
2020 CONDENO a COLPENSIONES a reconocer y pagar a la sefiora MARIA FABIOLA HERRERA
SALDARRIAGA:

e Lasuma de $14.265.473 por concepto de mesadas retroactivas causadas entre el 14 de julio de
2018 y el 31 de octubre de 2019 de la sustitucion pensional de la pension de invalidez post
mortem ya reconocida por Colpensiones. De la anterior suma autorizé realizar el descuento del

porcentaje correspondiente al aporte a salud. Y a partir del 01 de noviembre de 2019 fecha en
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que fue incluida en ndmina de pensionados por parte de Colpensiones, la mesada pensional que
equivale al salario minimo legal mensual vigente, debe pagarse por concepto de 14 mesadas
anuales.

e Los intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993 respecto del valor de las
mesadas pensionales retroactivas, desde el 18 de noviembre de 2018 y hasta el 31 de octubre
de 2019, aplicando la tasa maxima de interés moratorio vigente al momento en que se efectie el
pago de la obligacion (sic).

e La suma de $3.906.210 por concepto de auxilio funerario, suma que debera ser indexada a la
fecha del pago.

e Y las costas del proceso, fijando las agencias en derecho en la suma de $3.276.200.

De otro lado CONDENO a COLPENSIONES a reconocer y pagar a favor de la masa sucesoral del
sefior JOSE FERNANDO CANAS CANAS la suma de $28.635.386 por concepto de mesadas
retroactivas de la pension de invalidez post-, causadas entre el 17 de septiembre de 2015y el 13 de
julio de 2018, ordenando a la entidad descontar del retroactivo causado las incapacidades que se

logren acreditar por dicho lapso, suma que debera ser indexada a la fecha de pago.

2. ARGUMENTOS

2.1.  ARGUMENTOS DEL JUEZ

Manifest6 que toda vez que a la actora en el transcurso del proceso le fue reconocida la sustitucion
pensional de la pensién de invalidez post mortem de su cényuge JOSE FERNANDO CANAS
CANAS, el litigio unicamente se centraria en establecer si habia lugar al reconocimiento al
retroactivo de dicha prestacion desde la fecha de estructuracion del derecho y los intereses
moratorios, toda vez que en la Resolucion SUB 293579 del 24 de octubre de 2019 a través de la
cual se reconocié la prestacion se indicd que la misma se hacia a partir del 18 de julio de 2018,
fecha de deceso del causante, pero con efectos fiscales a partir del 1° de noviembre de 2019, sin

reconocer mesadas retroactivas por cuanto no se aportaron certificados de incapacidades médicas.

Respecto de la causacion y disfrute de la pensidn de invalidez el articulo 10 del Decreto 758 de 1990
establece que se reconocera a solicitud de parte interesada y comenzara a pagarse a partir de la
fecha de estructuracion, siempre y cuando no se hayan reconocido subsidios por incapacidad, caso
en el cual se hara a partir del pago de la ultima incapacidad, norma aplicable en virtud de lo
dispuesto en el articulo 31 de la Ley 100 de 1993. Dicha disposicién ha sido objeto de estudio por la
CSJ en sentencias como la SL 1562-2019, donde se indicd que la pensién de invalidez se reconoce

a partir de la fecha de estructuracion de la invalidez como lo establece el articulo 40 de la Ley 100 de
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1993, por lo que la referida incompatibilidad de percibir pension y subsidio por incapacidad no
implica que cuando el retroactivo pensional cobija periodos donde también se percibieron subsidios
por incapacidad se pierda el derecho al retroactivo sino que lo que debe ordenarse es que del

retroactivo pensional se descuenten los valores reconocidos por retroactivo pensional.

Estimo el a quo que en el presente caso como la estructuracion de la invalidez del sefior JOSE
FERNANDO CANAS fue el 30 de abril de 2001 a partir de alli se causo el derecho, sin embargo no
se demostré que este hubiere solicitado la pension de invalidez a la entidad, pues dicha prestacidn
tan solo fue solicitada por la sefiora MARIA FABIOLA HERRERA el 17 de septiembre de 2018, razdn
por la cual, las mesadas causadas con anterioridad al 17 de septiembre de 2015 se encuentran
prescritas, conforme los articulos 151 del CPT y la SS y 488 del CST.

Por tanto condend a COLPENSIONES a reconocer a la masa sucesoral del sefior JOSE
FERNANDO CANAS el retroactivo de la pension de invalidez post mortem causada entre el 17 de
septiembre de 2015 hasta el 13 de julio de 2018, dia anterior a su deceso, a razén de 14 mesadas,
por haberse causado con anterioridad al Acto Legislativo 01 de 2005, dado que no se demostro el
pago de ninguna incapacidad con posterioridad a la fecha de estructuracion, autorizando a la entidad
descontar del retroactivo las incapacidades en caso de que estas se hubieran pagado. Aclar6 que
dicho retroactivo se ordenaba pagar a la masa sucesoral, ya que corresponde a la parte de la
pensién que en vida no pudo disfrutar el sefior JOSE FERNANDO CANAS, por lo que hace parte de
su activo sucesoral y como tal no beneficia directamente a la demandante, sino que hace parte de
esa masa de bienes que deben entrar a la sucesién por causa de la muerte del sefior CANAS
CANAS, dentro de cuyos beneficiarios esta la demandante a titulo de porcion conyugal, pero donde

también pueden entrar los hijos y demés causahabientes que determina la Ley.

Por otro lado, adujo que las mesadas causadas a partir de la muerte del causante si corresponden a
la demandante como beneficiaria directa de la sustitucién pensional, por lo que CONDENO a
COLPENSIONES a reconocer el retroactivo causado entre el 14 de julio de 2018 y el 31 de octubre
de 2019, dia anterior al reconocimiento administrativo que hizo la entidad, disponiendo que la

pension se debia reconocer también a razén de 14 mesadas anuales.

De otro lado estim6 que era procedente condenar al pago de los intereses moratorios a partir del 18
de noviembre de 2018, es decir, 4 meses después de la solicitud de la prestacion, por lo que
condeno a Colpensiones al pago de los mismos sobre las mesadas pensionales reconocidas a la
demandante desde el 18 de noviembre de 2018 hasta el 31 de octubre de 2019, cuando fue incluida
en némina de pensionados. Asi mismo dispuso que el monto que se cause por intereses moratorios

entre el 18 de noviembre de 2018 y el 31 de octubre de 2019 continuaréd generando esa tasa
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maxima de interés moratorios hasta la fecha que se efectle el pago de la obligacion. Por otra parte
ordeno la indexacion de las mesadas retroactivas de invalidez post mortem a favor de la masa

sucesoral.

Finalmente en cuanto al auxilio funerario indicé que conforme a los articulos 51y 86 de la Ley 100
de 1993 este procede a favor de quien sufrag6 los gastos de entierro de un afiliado o pensionado y
de acuerdo al alcance de dicha norma sufragar los gastos del entierro no se reduce a la categoria
tradicional de pago de entregar sumas de dinero a la entidad encargada del servicio exequial, pues
dentro del trafico juridico colombiano existen otras modalidades para amparar estos pagos como los
seguros preexequiales, por lo que indico que a juicio del despacho en el evento de existir amparo de
pdliza preexequial también seria viable el auxilio funerario. Por consiguiente consider6 que en el
caso de autos, segun las pruebas allegadas habia quedado probado que la sefiora MARIA FABIOLA
HERRERA tenia un plan exequial con la FUNERARIA LA ESPERANZA con la cual se cubrieron los
gastos de entierro del fallecido y que el fallecido tenia los requisitos para la pension de invalidez, por
lo que conden6 a COLPENSIONES al reconocimiento del auxilio funerario el cual se ajusté a 5

SMLM de 2018 conforme la norma en cita, con la correspondiente indexacion.

2.2.  RECURSO DE APELACION COLPENSIONES

Sefialo que no esta de acuerdo con la fecha a partir de la cual se concede el retroactivo, toda vez
que la solicitud de pensidn de sobrevivientes presentada el 17 de septiembre de 2018 fue solamente
enfocada al reconocimiento de dicha prestacion y con base en ello la entidad mediante Resolucidn
SUB 286894 del 31 de octubre de 2018 negd la misma porque el causante no habia cotizado 50
semanas antes de su deceso y solamente hasta la presentacion del recurso de reposicion es donde
el apoderado de la actora solicita que se estudie el derecho a la luz del reconocimiento de una
pension de invalidez post mortem, escrito que fue radicado el 28 de noviembre de 2018, por lo que

a partir de esta fecha debe contabilizarse el término prescriptivo.

De otro lado adujo que se deben revisar las cuantias ordenadas por el despacho en especial la de

$28'635.386 a favor de la masa sucesoral del causante, respecto de la cual nada se dijo frente a los

descuentos en salud.

2.3. ALEGATOS DE CONCLUSION

Dentro del término oportuno presentaron alegatos tanto Colpensiones como la parte actora.
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En primer lugar la entidad demandada solicito se revocara la decision de primera instancia indicando
que no es procedente reconocer la pension de sobrevivientes deprecada ni la pension de invalidez
post mortem, toda vez que si bien al sefior JOSE FERNANDO CANAS le determin una pérdida de
capacidad laboral del 50.45% con fecha de estructuracion del 30 de abril de 2001, dicho dictamen
fue emitido el 17 de septiembre de 2009 y conforme el articulo 44 de la Ley 100 de 1993 las pensién
de invalidez podran revisarse cada 3 afios, por lo que mediante Circular Interna 09 de 2014 de
Colpensiones se establecio que para reconocer las pensiones de invalidez los dictamenes de PCL
no pueden superar los tres afios, lo que significa que en el caso de autos, al haberse emitido el
dictamen hace mas de 3 afios no es posible establecer si el porcentaje de pérdida de capacidad
laboral habia variado a la fecha de deceso del sefior JOSPE FERNANDO CANAS.

Por su parte la parte demandante solicitd se confirmara la sentencia de primera instancia que
convalidé el reconocimiento administrativo de la pension de invalidez post mortem y sustitucion
pensional como lo reconoci® COLPENSIONES en la Resolucion SUB 293579 de 2019 acto
administrativo que goza de plena validez y se probd que habia lugar al retroactivo de la sustitucion
pensional sobre 14 mesadas pensionales, junto con los intereses moratorios, el auxilio funerario, la
indexacion de las condenas, asi como al retroactivo de la pensién de invalidez post mortem a favor

de la masa sucesoral del causante.

3. DETERMINACION DEL PROBLEMA JURIDICO EN ESTA INSTANCIA

El problema juridico a resolver consiste en determinar a partir de que fecha debe reconocerse la
pension de invalidez post mortem analizando si el mismo se vio afectado del fendmeno prescriptivo.

Asi mismo se verificara el valor ordenado pagar a la masa sucesoral.

De otro lado, se revisara en CONSULTA los temas que no fueron apelados y que le fueron adversos
a COLPENSIONES con el fin de salvaguardar los intereses del Estado como garante de esta
entidad, conforme a lo sefialado por nuestro érgano de cierre en sentencias 51237 de 4 de diciembre
2013 y 40.200 de 2015, por lo que también se verificaran las condenas frente al retroactivo de la

pension de sobrevivientes, los intereses moratorios y el auxilio funerario.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

En primer lugar se encuentra probado que el sefior JOSE FERNANDO CANAS CANAS fallecié el 14
de julio de 2018, motivo por el cual su cényuge MARIA FABIOLA HERRERA solicit6 a
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COLPENSIONES el dia 17 de noviembre de 2018 la pension de sobrevivientes conforme se verifica
a folio 125 del plenario, prestacién que le fue inicialmente negada a través de la resolucion SUB
286894 del 31 de octubre de 2018 con el argumento que el afiliado no habia cotizado 50 semanas
dentro de los 3 afios anteriores a su deceso, por lo que no habia dejado acreditados los requisitos
del articulo 46 de la Ley 100 de 1993 con la modificacion de la Ley 100 de 1993.

En virtud de lo anterior, el dia 20 de noviembre de 2018, se presentd recurso de reposicion y
apelacion en contra de la resolucion anterior, (fl 129/133), solicitando se reconociera la pension de
invalidez post mortem al sefior JOSE FERNANDO CANAS, toda vez que a este se le habia
determinado una pérdida de capacidad laboral del 50.45% con fecha de estructuracion 30 de abril
de 2001, fecha para la cual se encontraba cotizando al sistema y contaba con 26 semanas
cotizadas, cumpliendo con los requisitos del articulo 39 de la Ley 100 de 1993 y consecuencialmente
se concediera la sustitucion pensional a la sefiora MARIA FABIOLA HERRERA.

Los anteriores recursos fueron resueltos a través de las Resoluciones SUB 322487 de 2018 y DIR
21774 del mismo afo, considerando que no habia lugar a la pensiona de invalidez post mortem
porque el dictamen de pérdida de capacidad laboral tenia una fecha de expedicidn superior a 3 afios
y que tampoco habia dejado acreditadas las semanas para la pension de sobrevivientes.
Posteriormente ante una nueva solicitud radicada ante la entidad el 27 de junio de 2019 se emitio la

Resolucion SUB 203323 del 30 de julio de 2019, mediante la cual nuevamente niega.

Finalmente mediante la Resolucién SUB 293579 del 24 de octubre de 2019,en el transcurso del
proceso, COLPENSIONES decidié conceder la pension de invalidez post mortem del sefior JOSE
FERNANDO CANAS y consecuencialmente dispuso el reconocimiento de la sustitucion pensional a
la demandante a partir del 18 de julio de 2018, pero a corte a némina, a partir del 1° de noviembre
de 2019, sin reconocer mesadas retroactivas por cuanto no se aportaron certificados de

incapacidades médicas.

En primer lugar debe indicarse, que contrario a lo que aduce la apoderada de Colpensiones en sus
alegatos, el derecho a la pensién de invalidez post mortem ni el derecho a la sustitucion pensional se
encuentran en discusion, pues los mismos fueron validamente reconocidos en via
administrativamente por parte de la entidad, por lo que la fijacidn del litigio se centrd Unicamente en
definir si habia lugar al retroactivo, los intereses, la indexacion y el auxilio funerario.

Ahora, en cuanto al retroactivo de la pensién de invalidez

Para determinar la fecha a partir de la cual se debe reconocer la pensién de invalidez se debe acudir

a lo dispuesto en el articulo 40 de la Ley 100 de 1993, donde se estipuld que estd comenzaria a
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pagarse, en forma retroactiva, desde la fecha en que se produjo el estado de invalidez, panorama

bajo el cual es la fecha de estructuracion la determinante para establecer la efectividad del derecho.

Ahora, no desconoce esta Magistratura lo que regulé el articulo 3 del Decreto 917 de 1999, segun el
cual mientras una persona reciba subsidio por incapacidad temporal, no habra lugar a percibir las
prestaciones derivadas de la invalidez. Norma que posteriormente fue derogada por el Decreto 1507

de 2014, la cual no estipuld tal restriccion.

No obstante, es importante precisar que a la luz de principio de integralidad del sistema de seguridad
social, si bien la aludida fecha de la estructuracion es la que determina la causacion del derecho a la
pension, no es posible reconocer mesadas pensionales mientras el afiliado, hoy pensionado, recibid
subsidio por incapacidad temporal, ya sea por la EPS o por el fondo de pensiones, pues con
aquellos dineros recibidos se presume que logré cubrir las necesidades basicas para su
subsistencia, de manera que careceria de sustento factico reconocerle las mesadas pensionales que
reclama por el mismo lapso y con fundamento en el mismo hecho, en tanto ambas llevan implicitas
igual finalidad econdmica, por lo que concluye la Sala que lo procedente es deducir del retroactivo
llamado a concederse el valor recibido por el pensionado por concepto de subsidio por incapacidad
después de la fecha de estructuracion de la invalidez. Asi lo analiz6 la Corte Suprema de Justicia en

sentencia con radicado 73026 de 2019, en un caso similar al de autos, cuando dijo:

“Al respecto, se insiste en que el citado articulo 40 de la Ley 100 de 1993 es claro en indicar que la
pension de invalidez por riesgo comun debe otorgarse, de manera retroactiva, a partir de la fecha en
que se produce el estado de invalidez, es decir, desde cuando la pérdida de la capacidad laboral
alcanza un porcentaje igual o superior al 50% (articulo 39 de la Ley 100 de 1993). De lo que se
deriva que el legislador en el citado precepto no establecidé ni explicita ni tacitamente, condicion
alguna, diferente al estado de invalidez, para proceder al reconocimiento del derecho pensional
desde la fecha de estructuracion.

Por tanto, ese estado de invalidez igual o superior al 50%, previamente determinado por el
organismo médico competente, no puede entenderse disminuido o extinguido por el hecho de que el
afiliado hubiese percibido pagos por concepto de incapacidades temporales, pues estos pagos no
redundan en la disminucion de la invalidez, cuyo amparo es el objetivo principal del derecho
pensional.

De modo que, como bien lo dedujo el Tribunal, de cara a la incompatibilidad establecida en el articulo
3 del Decreto 917 de 1999, cuando, como en el presente asunto, el retroactivo pensional cobija
periodos que también han sido cubiertos por subsidios por incapacidades temporales, la prohibicion
de que trata el citado decreto, a lo sumo, conduciria a la imposibilidad de que se disfruten o perciban,
a la vez, la mesada pensional y el subsidio por la incapacidad, pero no a la imposibilidad del
reconocimiento del derecho pensional.”

En el caso de autos, no comporta objeto de controversia que el sefior JOSE FERNADO CANAS
CANAS fue calificado el 17 de junio de 2009 por Medicina Laboral del ISS (fl 48/49) con una pérdida

de capacidad laboral del 50.45%, de origen comun estructurada desde el 30 de abril de 2001, quien

fallecié el 14 de julio de 2018, sin haberse encontrado prueba de que hubiese solicitado la pensién
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de invalidez, motivo por el cual su conyuge solicitd el reconocimiento de la prestacion post mortem,
la cual fue reconocida por el a quo a partir del 17 de septiembre de 2015 aplicando prescripcion al

estimar que después de la fecha de estructuracion no se habian acreditado pago de incapacidades.

Pues bien, al proceso no se allegd constancia de pago de subsidio de incapacidad por parte de la
entidad demanda y al estudiar las pruebas que reposan en el plenario se puede deducir que
efectivamente al actor no se le pagé dicho subsidio por lo menos desde la fecha en que se esta
ordenando el pago del retroactivo. En primer lugar, segun la historia laboral a folios 30/36 se
evidencia que la Ultima cotizacion al sistema de pensiones del sefior CANAS CANAS data del ciclo
diciembre de 2008, informacion que coincide con lo indicado por Colpensiones en las diversas
Resoluciones, donde al haber un resumen de las cotizaciones se relaciona este como el Ultimo
periodo de aportes, por lo que es claro que esta fue el Gltimo ciclo donde el actor tuvo la calidad de
cotizante para el sistema de seguridad social. Aunado a lo anterior, conforme se verifica en la pagina
web del ADRES y en RUAF, el sefior JOSE FERNANDO CANAS desde el mes de abril de 2012
pertenecia al régimen subsidiado en salud estando en la EPS ALIANZA, como se ve:

Informacién Basica del Afiliado :

TIPO DE IDENTIFICACIGN cC
NUMERO DE IDENTIFICACION 770680
NOMBRES JOSE FERNANDO
APELLIDOS CANAS CANAS
FECHA DE NACIMIENTO w R
DEPARTAMENTO ANTIOQUIA
MUNICIPIO TITIRIBI
Datos de afiliacién :
ALIANZA MEDELLIN
AFILIADO FALLECIDO ANTIOQUIAEPS SAS SUBSIDIADO 01/04/2012 13/07/2018 CABEZA DE FAMILIA
"SAVIA SALUD EPS"
¢ MINISTERIO DE SALUD Y SISPRO
e Sivtorne intageal de Inforenacidn de la Proteccién Social

'PROTECCION SOCIAL
RU.

AF
Ragistro Unica de Afiliados

Afiliaciones de una Persona en el Sistema

P H

INFORMAGION BASICA Fatha oz Corte: 2023-06-30
Nimeso de Identificacion Primer Nombre ‘Segundc Nombre Primer Apellido Segundo Apellido Estado Sexo

CCTT0680 JOSE FERNANDO CcAfiAS cAflAS Fallscido M

AFILIACION A SALUD Fecha de Corte: 023-08-30
Adminiz¥radera Régimen Fecha Afiliacion Estade de Afliacion Tipa de Afiliado Departamento -» Municipic
ALIANZAMEDELLINANTIOQUIAEPS  Subsidiado 011042012 Afiiado falletido GABEZADE FAMILIA TIMRIEN

SAS. "SAVIASALUD EPS

Por tanto, es claro que por lo menos después del 1 de abril de 2012, el sefior CANAS CANAS no
recibid ningun subsidio de incapacidad, dado que desde entonces y hasta la fecha de su deceso,
este siempre tuvo la calidad afiliado al régimen subsidiado y dicho subsidio es exclusivamente para
quienes tengan la calidad de cotizantes en el régimen contributivo, conforme lo disponen los
articulos 157 y 260 de la Ley 100 de 1993, que rezan:
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“ARTICULO 157. Tipos de participantes en el Sistema General de Seguridad Social en Salud. A partir
de la sancion de la presente Ley, todo colombiano participaré en el servicio esencial de salud que
permite el Sistema General de Seguridad Social en Salud. Unos lo haran en su condicién de afiliados
al régimen contributivo o subsidiado y otros lo haran en forma temporal como participantes vinculados.

A. Afiliados al Sistema de Seguridad Social.
Existiran dos tipos de afiliados al Sistema General de Seguridad Social en salud:
1. Los afiliados al Sistema mediante el régimen contributivo son las personas vinculadas a través de
contrato_de trabajo, los servidores publicos, los pensionados vy jubilados y los trabajadores

independientes con capacidad de pago. Estas personas deberan afiliarse al Sistema mediante las
normas del régimen contributivo de que trata el capitulo | del Titulo Ill de la presente Ley(...)"

ARTICULO 206. INCAPACIDADES. Para los afiliados de que trata el literal a) del articulo 157, el
régimen contributivo reconocera las incapacidades generadas en enfermedad general, de conformidad
con las disposiciones legales vigentes.(...)" (subrayas fuera de texto)

Ahora, frente a la prescripcion aplicada por el a quo, le asiste razon al apoderado de
COLPENSIONES, en cuanto a que dentro del plenario no se acredité que el sefior JOSE FERNADO
CANAS CANAS hubiera reclamado la pension de invalidez y la solicitud elevada por la sefiora
MARIA FABIOLA HERRERA el dia 17 de septiembre de 2018 solo estuvo encaminada al
reconocimiento de la pension de sobrevivientes, o por o menos eso es lo que se desprende de las
pruebas arrimadas al plenario, como la Resolucion SUB 286894, donde se consigna, tipo de solicitud
pension sobrevivientes y en la relacion de documentos aportados no se hace alusién al dictamen de
pérdida de capacidad laboral del causante, segun se ve:

CONSIDERANDO

Que con ocasién del fallecimiento del sefior CANAS CANAS JOSE FERNANDO,
quien en vida se identificé con CC No, 770.680, ocurrido el 14 de julio de 2018,
se presentaron las siguiente(s) persona(s) a reclamar la pensién de
Sobrevivientes:

HERRERA SALDARRIAGA MARIA FABIOLA, identificada con CC No. 43.320.947,
con fecha de nacimiento 2 de enero de 1965, en calidad de Cényuge, el 17 de
septiembre de 2018 con radicado Nro. 2018_11627909, aportando los
siguientes documentos:

Foermato solicitud de prestaciones econdmicas

- Copia del registro civil de defuncién del afiliado o pensionado, expedicién
no mayor a 3 meses
Copia del registro civil de nacimiento del solicitante nacide a partir del
16 de Junio de 1938, expedicién no mayor a 3 meses
Documento de identidad del solicitante
Formato informacién de EPS
Manifestacion escrita por terceros en la que conste la convivencia del
compafiero(a) con el afiliado o pensionado v las fechas de convivencia
Copia del registro civil de matrimonio del cdnyuge solicitante vy
Declaracién de convivencia ante notaria publica, expedicién no mayor a
3 meses

- Formato declaracidén de no pension

Por tanto, es claro que la solicitud de pension de invalidez post mortem solo se present6 el 20 de
noviembre de 2018, cuando se radicaron los recursos de reposicion y apelacidn contra la resolucion
anterior, asi lo reconoce expresamente la entidad en la resolucion SUB 322487 del 12 de diciembre
de 2018:

1
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Que [ Resolucion SUB 286894 del 31 de octubre de 2018 se notificd el dia 6 de
noviembre de 2018, y previas las formalidades legales seialadas en el Codigo
Contencioso Administrativo, el dia 20 de noviembre de 2018 se present6
recurso de reposicion en subsidio apelacion.

Las manifestaciones de inconformidad se centran basicamente en los
siquientes términos:

"QUINTO: Por lo anterior, aunque el afiliado al momento de su fallecimiento no
hay dejado acreditadas las 50 semanas en los 3 afios anteriores a su daceso,
no puede perderse de vista, que ya el afiliado acreditaba los requisitos
minimos para acceder a la pensidn de invalidez de origen comin, derecho que
1o le fue reconotido por el 155 a pensar de haberse reclamado en ef CAP norte,
prestacidn que aungue no fue reconacida en su momento, debe ser reconocida
POST MORTEN & los beneficiarios del actor,”

En consecuencia, al haberse interrumpido el término prescriptivo el 20 de noviembre de 2018, se
vieron afectadas de dicho fendnomeno las mesadas causadas con anterioridad al 20 de noviembre
de 2015 y al no haberse acreditado el pago de incapacidades con posterioridad a dicha fecha, segun
se analizd, se MODIFICARA la sentencia de primera instancia en cuanto al valor del retroactivo
adeudado a la masa sucesoral del sefior JOSE FERNANDO CANAS CANAS, teniendo en cuenta 14
mesadas anuales dado que la pension se causé antes del Acto Legislativo 01 de 2005 y hasta el 13

de julio de 2018, dia anterior al deceso, asi:

. Valor pension Total Retroactivo
Ao # mesadas I ..
(minimo) (minimo)
2015 2y 10 dias $ 644.350 $ 1.503.483
2016 14 $ 689.454 $ 9.652.356
2017 14 $ 737.717 $ 10.328.038
2018 7y 13 dias $ 781242 $ 5.807.232
TOTAL $ 27.291.110

Asi mismo, en virtud de la consulta, se ADICIONARA la sentencia en el sentido de autorizar a
COLPENSIONES a descontar del retroactivo pensional, adeudado el porcentaje destinado a los
aportes al Sistema de Seguridad Social en Salud, toda vez que conforme al articulo 2 de la Ley
100 de 1993, la solidaridad es un principio general del sistema de seguridad social y entendido este
como la practica de ayuda mutua entre las personas, generaciones y sectores, no se trata de la
prestacion de un servicio sino de la contribucién economica para el fortalecimiento del sistema.
Véase para el efecto lo que sobre el particular razon6 la Sala de Casacion Laboral de la Corte

Suprema de Justicia, entre otras, en sentencias de radicacion 54480 y 46234.

En el mismo sentido, por cuenta de la CONSULTA se reviso la liquidacion del retroactivo de la
sustitucién pensional que fue reconocido a la sefiora MARIA FABIOLA HERRERA por las mesadas
causadas entre el 14 de julio de 2018, dia del deceso y el 31 de octubre de 2019, dia anterior al
reconocimento administrativo, a razon de 14 mesadas anuales, el cual asciende a la suma de

$14.454.215, valor que resulta ligeramente superior al liquidado por el a quo de $14.265.473, sin
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embargo, como la parte actora no apeld y dicha cifra se revisa en consulta no se hara ninguna

MODIFICACION para no hacer mas gravosa la situacién de la entidad.

- # Total
s | RS mesadas Valor pension Retroactivo
2018 | 3,18% | 6y 17 dias $ 781242 $ 5.130.156
2019 | 3,80% 11 $ 828.116 $ 9.109.276
TOTAL $ 14.454.215

Se confirmaré la autorizacién del descuento en salud que frente a dicho retroactivo que si especifico

el a quo.

Ahora, se advierte, que si bien en esta instancia se presento una solicitud de que se reconozcan
como sucesores procesales del causante a los hijos de este a fin de que sean reconocidos en la
sentencia como herederos determinados, dicha solicitud se torna improcedente, toda vez que la
figura de la sucesion procesal esta regulada en el articulo 68 del C.G. del P. en los siguientes

términos:

“Fallecido un litigante o declarado ausente, el proceso continuard con el conyuge, el albacea con
tenencia de bienes, los herederos o el correspondiente curador.

Si en el curso del proceso sobreviene la extincién, fusion o escision de alguna persona juridica que
figure como parte, los sucesores en el derecho debatido podran comparecer para que se les
reconozca tal caracter. En todo caso la sentencia producira efectos respecto de ellos aunque no
concurran. (...)"
En el caso de autos, como se observa no se presenta el fallecimiento de ninguna de las partes del
proceso, por o que no hay lugar a declarar la sucesion del procesal, toda vez que el sefior CANAS
CANAS no hacia parte de los extremos litigiosos. Sino que lo que ocurrié en el caso de autos, fue
que la sefiora MARIA FABIOLA HERRERA pretendié reclamar para si una parte de la pension que
realmente correspondia a la masa sucesoral por hacer parte de los activos que del causante no
pudo disfrutar y por tanto no puede ordenarse su pago directo a la actora, pero tampoco puede
ordenarse el pago a quienes no hicieron parte del proceso, pues a estos ya les corresponde

adelantar el tramite pertinente para reclamar estos dineros ante Colpensiones.

Finalmente en relacion los intereses moratorios consagrados en el articulo 141 de la Ley 100 de

1993, se tiene que al tenor de la referida norma, estos se causan por la simple mora o retardo en el
pago de las mesadas pensionales, por o que inicialmente para su concesion se acudid a un criterio
objetivo, al examinar si la prestacion se otorgd o no dentro del término estipulado por la ley, sin
atender a criterios de buena o mala fe de la entidad, en cuanto se trataba simplemente del
resarcimiento econdmico. Sin embargo, tal posicion se fue morigerando a partir de la sentencia con
radicado 44454 del 2 de octubre de 2013, dada una nueva integracion de la Sala Laboral de la Corte

Suprema de Justicia, al considerar que dichos intereses no eran procedentes en aquellos eventos en
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que las actuaciones de las administradoras de pensiones al no reconocer o pagar las prestaciones
periddicas a su cargo dentro de los plazos estipulados, se encuentren justificadas, bien sea porque
tenga respaldo normativo o porque su postura provenga de la aplicacion minuciosa de la ley, sin los
alcances que en un momento dado le haya dado la jurisprudencia en su funcidn de interpretar las

normas.

Bajo este contexto, la Sala examind el contenido de las diversas resoluciones expedidas por la
entidad, encontrando que la negativa en el otorgamiento de la pension de sobrevivientes en la
Resolucién SUB 286894 de 2018 inicialmente estuvo amparada en la aplicacion de la ley dado que
el causante no habia dejado acreditadas las 50 semanas dentro de los 3 afios anteriores a su
deceso. Sin embargo después de que la actora radico el recurso de reposicion y apelacion el 20 de

noviembre de 2018 solicitando el reconocimiento de la pension de sobrevivientes previo

otorgamiento de la pension de invalidez post mortem al causante, las Resoluciones SUB 322487 de
2018 y DIR 21774 del mismo afio, y SUB 203323 del 30 de julio de 2019, basaron su negativa en
que el dictamen que se habia realizado al sefior JOSE FERNANDO CANAS tenia mas de 3 afios de
haber sido expedido perdiendo su vigencia, argumento que fue descartado por la misma entidad en
la Resolucion SUB 293579 de 2019, pues la Direccion de Medicina Laboral habia certificado que era

una patologia no revisable por ser una enfermedad no recuperable.

Aunado a que la enfermedad sufrida por el causante era de caracter degenerativo y progresivo, el
argumento esbozado por COLPENSIONES para la negativa, no es una exigencia contemplada en la
Ley, pues de la lectura del articulo 44 de la Ley 100 de 1993, norma en la cual se sustenta la
entidad, no se deriva tal consecuencia, pues en esta lo que se indica es el estado de invalidez puede
revisarse una vez ya este reconocida la pensién de invalidez, y podra hacerse a solicitud de la
entidad cada 3 afios con el fin de ratificar, modificar o dejar sin efectos el dictamen que sirvié de
base para otorgar la pension para poder extinguirla, disminuirlo o aumentarla o a solicitud o a

solicitud del pensionado en cualquier tiempo. La norma citada es del siguiente tenor:

“ARTICULO 44. Revision de las Pensiones de Invalidez. El estado de invalidez podra revisarse:

a) Por solicitud de la entidad de prevision o seguridad social correspondiente cada tres (3) afios, con el
fin de ratificar, modificar o dejar sin efectos el dictamen que sirvié de base para la liquidacién de la
pension que disfruta su beneficiario y proceder a la extincion, disminucién o aumento de la misma, si a
ello hubiere lugar.

Este nuevo dictamen se sujeta a las reglas de los articulos anteriores.

El pensionado tendra un plazo de tres (3) meses contados a partir de la fecha de dicha solicitud, para
someterse a la respectiva revision del estado de invalidez. Salvo casos de fuerza mayor, si el
pensionado no se presenta o impide dicha revision dentro de dicho plazo, se suspendera el pago de la
pension. Transcurridos doce (12) meses contados desde la misma fecha sin que el pensionado se
presente o permita el examen, la respectiva pensién prescribira.
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Para readquirir el derecho en forma posterior, el afiliado que alegue permanecer invélido debera
someterse a un nuevo dictamen. Los gastos de este nuevo dictamen seran pagados por el afiliado;

b) Por solicitud del pensionado en cualquier tiempo y a su costa.”

Lo anterior significa, que no es cierto que el dictamen de pérdida de capacidad laboral pierda validez
cada 3 afios, pues no existe una disposicion legal que asi lo determine, sino que una vez reconocida
la pension con base en un dictamen que determind que el afiliado tenia una pérdida de capacidad
laboral superior al 50%, la entidad pagadora pueda cada 3 afos, revisar el dictamen con el fin de
determinar si la capacidad laboral del pensionado ha variado con el fin de que la pensién se extinga

0 se modifique en su monto.

Por tanto, el argumento esgrimido por Colpensiones resulta desproporcionado y caprichoso, pues si
bien es cierto que el estado de salud es cambiante y pueden existir casos donde la persona tenga
una mejoria en el mismo y logre una posible recuperacion, las entidades encargadas del
reconocimiento y pago de la pensién no pueden extralimitarse en la exigencia de requisitos
adicionales a los contemplados en la ley, entre ellos, dictamenes de pérdida de capacidad laboral
“actualizados”, mucho menos cuando se trata de enfermedades crénicas, progresivas e incurables,
pues para tal efecto goza de plena validez la calificacion en firme realizada por una entidad

competente. Asi lo analizé la Corte Constitucional en sentencia T-501 de 2019 cuando dijo:

(...) Asimismo, la Corte ha sefialado que las entidades administradoras de pensiones no estan
autorizadas para exigir al solicitante de una sustitucion pensional que acredite el estado de invalidez
mediante dictamenes de pérdida de capacidad laboral “actualizados” —mucho menos cuando
se trata de enfermedades cronicas, progresivas e incurables—, pues para tal efecto goza de
plena validez la calificacién en firme realizada por una entidad competente, y —se insiste— la
revision periodica de la invalidez esta condicionada, por mandato legal, al hecho de que previamente
se haya otorgado la pension.

“Es preciso hacer una aclaracion respecto del sequndo requisito exigido para acceder a la sustitucion
pensional, es decir, comprobar el estado de invalidez. Tanto en la ley como en la jurisprudencia de
esta Corporacion, se ha sostenido que para acreditar dicha circunstancia es suficiente allegar a la
solicitud un dictamen de calificacion de PCL, realizado por alguna de las entidades competentes para
ello. Para que dicho documento sea prueba vélida y suficiente de la invalidez se requiere que se
encuentre en firme y que se acompafie de la constancia de ejecutoria.

En este mismo sentido, esta Sala estima que las entidades encargadas de reconocer y pagar una
sustitucion pensional no pueden exigirle al posible beneficiario, que padezca de una enfermedad
crénica, progresiva e incurable, que para efectos de acceder a dicha prestacion econoémica tenga que
allegar un dictamen “actualizado”, es decir, que haya sido realizado dentro de los tres afios anteriores
a la fecha en que se realiza la solicitud (interpretacion sostenida por la entidad accionada, la cual
contiene un requisito que ha venido siendo exigido por parte de la misma, que involucra una carga
innecesaria); pues aquella exigencia no ha sido prevista en la ley ni mucho menos en la
jurisprudencia de la Corte Constitucional. En efecto, el articulo 44 de la Ley 100 de 1993
unicamente permite la revision del dictamen con posterioridad al reconocimiento de la pension, caso
en el cual la entidad correspondiente, en este caso el FONCEP, podria solicitar una nueva valoracion
cada tres afios para verificar el estado de salud de la beneficiaria, asi: ‘cada tres afios y por solicitud
de la entidad de previsién o seguridad correspondiente, con el fin de verificar, modificar o dejar sin
efectos el dictamen que sirvié de base para la liquidacion de la pension que disfruta su beneficiario y
proceder a la extincion, disminucion o aumento de la misma, si a ello hubiere lugar(...)"
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De ahi que esta Sala pueda afirmar que el FONCEP debio proceder a reconocer la sustitucion
pensional y, si tenia alguna duda sobre el estado de salud actual de la solicitante, de manera
posterior al referido reconocimiento, debié haber pedido directamente la revision del dictamen
realizado el 30 de mayo de 2012, de conformidad con el articulo 44 de la Ley 100 de 1993; esto, en
vez de exigir a la agenciada solicitarlo y costearlo ella directamente y, ademas, obligarla a
aportar el nuevo dictamen en un término no mayor a 30 dias calendario como requisito para
estudiar su solicitud, so pena de declararla desistida y archivarla; vulnerando asi sus
derechos fundamentales a la seguridad social, al debido proceso, la dignidad humana, al
minimo vital, la vida y la salud.”

Por lo tanto, es severamente reprochable y violatorio del derecho fundamental al debido
proceso que la entidad le imponga a la aqui accionante requisitos y/o condiciones adicionales
a los previstos en la ley para el reconocimiento de la sustitucion pensional, habida cuenta de que,
de acuerdo con lo sostenido en precedencia, en ninguna norma se contempla que el dictamen de
pérdida de capacidad laboral para acceder por primera vez a dicha prestacion debe ser “reciente” o
expedido dentro de los ultimos 3 afios.”

En consecuencia estima la Sala que fue acertada la decision del a quo de condenar al
reconocimiento de los intereses moratorios, dado que el argumento de Colpensiones para negar la
pension resulta desproporcionado, mas aun teniendo en cuenta las condiciones del causante que
padecia una enfermedad cronica y degenerativa como lo es la esquizofrenia paranoide, la cual no se
mejora con los afios, sino que tiende a empeorar debido a la edad. Ahora en cuanto a la fecha a
partir de la cual se deben reconocer los intereses se tiene que al tratarse de una pensién de
sobrevivientes, ya que los intereses se causan es a favor del pensionado, por tanto no serian
procedentes sobre las mesadas de la pension de invalidez, los mismos se causan 2 meses después
de la solicitud, que en este caso como se analiz6 seria el 20 de noviembre de 2018, cuando la actora
presento los recursos solicitando se estudiara que el causante tenia los requisitos para la pension de

invalidez y por tanto se concediera la sustitucién de dicha prestacion.

Por tanto se MODIFICARA la sentencia de primera instancia disponiendo que los intereses
moratorios se deberan pagar sobre el retroactivo de la pension de sobrevivientes reconocido a
través de la presente sentencia a partir del 20 de enero de 2019 y se calcularan hasta la fecha de
pago efectivo a la tasa mas alta vigente a dicha fecha y no como dijo el a quo de que estos se
liquidaban hasta la fecha de inclusion en némina y después de alli se seguian reconociendo

intereses, pues realmente la redaccion dada por el mismo quedd un poco confusa en este punto.

Asi mismo estima la Sala que fue acertada la decision del a quo de condenar a la indexacion del
retroactivo de la pension de invalidez adeudado a la masa sucesoral del sefior JOSE FERNANDO

CANAS, para compensar la pérdida del valor adquisitivo de la moneda por el transcurso del tiempo.

Finalmente en cuanto al auxilio funerario se tiene que al tenor de lo dispuesto en el articulo 51 de la
Ley 100 de 1993 este se cancelara a la persona que compruebe que haya sufragado los gastos de
entierro de un afiliado o pensionado y segun lo establece el ARTICULO 18 del Decreto 1889 de

1 Sentencia T-334 de 2019
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1994, se entiende por afiliado y pensionado la persona en favor de quien se hicieron las cotizaciones

que originaron el derecho a la pension.

Ahora el articulo 13 del decreto 692 de 1994 establece que la afiliacion al sistema general de
pensiones es permanente y que no se pierde por haber dejado de cotizar durante uno o varios

periodos, cuando indica:

Articulo 13. Permanencia de la afiliacion. La afiliacidn al sistema general de pensiones es permanente
e independiente del régimen que seleccione el afiliado. Dicha afiliacién no se pierde por haber dejado de
cotizar durante uno o varios periodos, pero podra pasar a la categoria de afiliados inactivos, cuando
tenga més de seis meses de no pago de cotizaciones.

Por tanto es claro que en el caso de autos el sefior JOSE FERNANDO CANAS tenia la calidad de
afiliado al sistema de pensiones, pues a pesar de encontrarse inactivo en el sistema, por no estar
haciendo aportes al momento de su muerte, no habia perdido tal condicion, pues no habia
reclamado la indemnizacion sustitutiva, caso en el cual, el afiliado declara la imposibilidad de seguir
cotizando y decide declinar de su proceso de construccion de la pension y de los beneficios mismos
del sistema pensional, lo que equivale a una terminacién de su estado de afiliado en el sistema.
Aunado a lo anterior el sefior CANAS CANAS, tenia causado el derecho a la pension de invalidez,
por tener cumplidos los requisitos para acceder a tal derecho a pesar de no haber solicitado la
prestacion, la cual le fue reconocida post mortem, por lo que le asistid razén al a quo al declarar

procedente el reconocimiento del auxilio funerario.

Asi mismo dentro del plenario quedé debidamente acreditado que la sefiora MARIA FABIOLA
HERRERA fue quien sufragé los gastos de entierro del sefior CANAS CANAS a través del contrato
plan exequial del cual era titular la actora, segun consta en los documentos a folios 240/242, por lo
que se CONFIRMARA la decision del a quo de reconocer el auxilio funerario a favor de la

demandante con la correspondiente indexacion.

En consecuencia la sentencia de primera instancia sera CONFIRMADA PARCIALMENTE con las
MODIFICACIONES a las que se hizo referencia.

Sin costas en esta instancia.

4. DECISION DEL TRIBUNAL

Por lo expuesto, el Tribunal Superior de Medellin, Sala Tercera de Decisién Laboral, administrando

justicia en el nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,
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DECIDE
PRIMERO: CONFIRMA PARCIALMENTE la sentencia proferida el 25 de septiembre por el Juzgado
Catorce Laboral del Circuito de Medellin dentro del proceso ordinario laboral promovido por la
sefiora MARIA FABIOLA HERRERA SALDARRIAGA, identificada con c.c. 43.320.947 contra
COLPENSIONES, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: MODIFICA el numeral quinto en cuanto a la fecha a partir de la cual se debe
reconocer el retroactivo de la pension de invalidez post mortem teniendo como tal el 20 de
noviembre de 2015, dado que las mesadas anteriores se encuentran prescritas y por tanto se
MODIFICA el valor adeudado a la masa sucesoral del sefior JOSE FERNANDO CANAS CANAS p
el cual asciende a la suma de $27.291.110, liquidado entre el 20 de noviembre de 2015 y el 13 de
julio de 2018, a razdn de 14 mesadas anuales, suma de la cual se autoriza realizar el descuento del
porcentaje correspondiente al aporte en salud, punto en el que se ADICIONA la sentencia de

primera instancia.

TERCERO: MODIFICARA el numeral tercero en cuanto a los intereses moratorios se deberan
pagar sobre el retroactivo de la pension de sobrevivientes reconocido a través de la presente
sentencia a partir del 20 de enero de 2019 y se calcularan hasta la fecha de pago efectivo a la tasa
mas alta vigente a dicha fecha.

CUARTO: Sin costas en esta instancia.

Lo anterior se notificara por EDICTO que se fijara por la Secretaria por el término de un dia.

Los Magistrados
Fmas escaneadas)

_-ORLANDO ANTONIO GALLO ISAZA

ST

MARTHA TERESA FLOREZ SAMUDIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
SALA LABORAL
1

TRIBUNAL SUPERIOR

Medellin

SECRETARIA
EDICTO
El Secretario de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Medellin:
HACE SABER:

Que se ha proferido sentencia en el proceso que a continuacidn se relaciona:

Demandante: MARIA FABIOLA HERRERA SALDARRIAGA
Demandado: COLPENSIONES

Radicado No.: 05001-31-05-014-2019-00433-01

Decision: MODIFICA SENTENCIA

Fecha de la sentencia: 14/07/2023

El presente edicto se fija en la pagina web institucional de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/webl/tribunal-superior-de-medellin-sala-laboral/148 por el término de
un (01) dia habil, con fundamento en lo previsto en el articulo 41 del CPTSS, en concordancia con el
articulo 40 ibidem. La notificacion se entendera surtida al vencimiento del término de fijacion del
edicto.

Se fija hoy 17/07/2023 desde las 08:00 am. y se desfija a las 05:00 pm.

RUBEN DARIO LOPEZ BURGOS
Secretario
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