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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN
SALA QUINTA DE DECISION LABORAL

Proceso: Otrdinario Laboral

Radicacion: 05001-31-05-014-2021-00310-01

Demandantes: Sebastian Quintero Henao, Gabriel Jaime Gaviria
Henao y Ana Marfa Gaviria Henao

Demandada: AFP Porvenir S.A.

Asunto: Apelacion de Sentencia

Procedencia: Juzgado Catorce Laboral del Circuito de Medellin

M. ponente: Sandra Marfa Rojas Manrique

Temas: Devolucion de saldos, Indexacion y Costas

Medellin, junio cinco (5) de dos mil veintitrés (2023)

En la fecha anotada, la Sala Quinta de Decisiéon Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Medellin, integrada por los magistrados CARLOS ALBERTO
LEBRUN MORALES, VICTOR HUGO ORJUELA GUERRERO y SANDRA
MARIA ROJAS MANRIQUE como magistrada ponente, procede, conforme a
lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, a resolver el recurso de
apelacion interpuesto por la AFP Porvenir S.A., respecto de la sentencia
proferida el 02 de mayo de 2023 por el Juzgado Catorce Laboral del Circuito de
Medellin, en el proceso ordinario laboral instaurado por Sebastian Quintero
Henao, Gabriel Jaime Gaviria Henao y Ana Marfa Gaviria Henao contra la AFP
Porvenir S.A., conocido con el Radicado Nacional 05001-31-05-014-2021-00310-
01.
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1.- ANTECEDENTES

1.1.- DEMANDA

Los sefiores Sebastian Quintero Henao, Gabriel Jaime Gaviria Henao y Ana
Maria Gaviria Henao, instauraron demanda ordinaria laboral contra la AFP
Porvenir S.A. pretendiendo la devolucion de saldos con ocasiéon del fallecimiento
de Dora Elena Henao Moreno; el reconocimiento de los intereses de mora, o en

subsidio la indexacion de las condenas; y las costas del proceso.

En sustento de sus pedimentos los sefiores Sebastian Quintero Henao, Gabriel
Jaime Gaviria Henao y Ana Marfa Gaviria Henao expusieron que la sefiora Dora
Elena Henao Moreno era su madre, estaba afiliada para los riesgos de invalidez,
vejez y muerte a la AFP Porvenir S.A., falleci6 el 10 de febrero de 2020, y para el

momento de la muerte no tenia cényuge ni compafero permanente.

Manifestaron que el 26 de abril de 2021 solicitaron a la AFP Porvenir S.A. la
devolucién del saldo de la cuenta de ahorro individual de la causante, teniendo en
cuenta que para el momento del deceso eran mayores de 25 afios, y no padecian
ninguna discapacidad; peticién que fue rechazada el 17 de junio de 2021, porque
el sefior Gabriel Dario Gaviria Aguirre, eventualmente podria tener un mejor

derecho, como compafiero permanente de la causante.

Finalmente, adujeron que su madre, la afiliada Dora Elena Henao Moreno, y el
sefior Gabriel Dario Gaviria Aguirre, solo convivieron como compaferos
permanentes, entre los afios 1978 y 1991; que aquellos liquidaron la comunidad
de bienes, mediante escritura publica del 10 de mayo de 2012; y que el senor
Gabriel Dario Gaviria Aguirre admiti6 la separaciéon de cuerpos, en declaracion

extraprocesal del 08 de mayo de 2021 (doc.04, carp.01).

1.2.- CONTESTACION
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Por conducto de su representante legal y a través de apoderada judicial
legalmente constituida, la AFP Porvenir S.A. admitié6 que la sefiora Dora Elena
Henao Moreno fallecié el 10 de febrero de 2020, encontraindose pensionada
desde el mes de octubre de 2019, bajo la garantia de pensién minima, a cargo de
la referida entidad; y que los sefiores Sebastian Quintero Henao, Gabriel Jaime y
Ana Maria Gaviria Henao reclamaron la devolucion de saldos el 26 de abril de
2021, solicitud que fue rechazada el 17 de junio de 2021, por la eventual

existencia de un beneficiario con mejor derecho.

Sostuvo que mediante escritura publica del 08 de febrero de 2020 la sefiora Dora
Elena Henao y el sefor Gabriel Dario Gaviria Aguirre, declararon uniéon marital
de hecho, siendo ésta la razén por la que no se devolvieron los saldos
reclamados, en la medida en que podria existir un conflicto de beneficiarios,
maxime teniendo en cuenta que la pensiéon de sobrevivencia excluye la referida
devolucion, conflicto que no tiene la facultad de dirimir, y que debe zanjarse por

la jurisdiccion ordinaria.

Consecuentemente, dijo que no se oponfa ni allanaba a la prosperidad de las
pretensiones incoadas, excepcionando de manera previa, la falta de integracion de
la Litis con el senor Gabriel Dario Gaviria Aguirre, y de mérito, las que
denominé buena fe; debido proceso; y la innominada o genérica (doc.00,

carp.01).

Finalmente, se advierte que por auto del 11 de marzo de 2022 se ordend la
integracion del contradictorio con el sefior Gabriel Dario Gaviria Aguirre,
como interviniente excluyente (doc.07, carp.01), mismo que por intermedio de
vocero judicial legalmente constituido, manifesté que no tenia interés en disputar
el derecho pretendido por los accionantes, y que, por el contrario, coadyuvaba las
pretensiones de la demanda, reconociendo que para el momento del deceso de la

causante ya no eran compafieros permanentes, y que solo convivié con la misma

desde el afio 1978 y hasta el afio 1991 (doc.08, carp.01).
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1.3.- SENTENCIA DE PRIMER GRADO

El Juzgado Catorce Laboral del Circuito de Medellin, mediante fallo proferido el
02 de mayo de 2023, condené a la AFP Porvenir S.A. a reconocer y pagar en
favor de los senores Sebastian Quintero Henao, Gabriel Jaime Gaviria Henao y
Ana Maria Gaviria Henao, como herederos reconocidos en la sucesion de la
sefiora Dora Elena Henao Moreno, la devolucién del saldo obrante en la cuenta
de ahorro individual de ésta, incluyendo el bono pensional, y cualquier otra suma
pendiente de devoluciéon; ordend la actualizacion monetaria o indexacién de los
dineros objeto de devolucién; y condend en costas a la AFP Porvenir S.A., en

tavor de los demandantes (doc.14, carp.01).

1.4.- RECURSO DE APELACION

El poderhabiente judicial de la AFP Porvenir S.A. impetro el recurso de alzada
en procura de que se revoquen las condenas impuestas por concepto de
indexacién y costas procesales, sustentando que no es dable que su prohijada sea
cargada con la obligacién de indexar las sumas abonadas en la cuenta de ahorro
individual de la causante, en la medida en que las mismas debian permanecer
depositadas hasta que los interesados demostraran la calidad de beneficiarios, y
no por capricho de la entidad accionada, supuesto que solo fue determinado en el
tramite del proceso; que los saldos depositados en la cuenta de ahorro individual
no han perdido su poder adquisitivo, en la medida en que han generado
rendimientos financieros que implicitamente corrigen el efecto inflacionario; y
que las excepciones formuladas gozaban de total justificacion y respaldo, porque
las pretensiones principales estaban dispuestas a lo decidido en el proceso

(minuto 02:02:26, doc.13, carp.01).

1.5.- ALEGATOS DE SEGUNDA INSTANCIA
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Dentro de la oportunidad procesal para presentar alegatos de conclusion, el
procurador judicial de Sebastian Quintero Henao, Gabriel Jaime y Ana
Maria Gaviria Henao, solicité la confirmaciéon de la sentencia de primera
instancia, arguyendo que con la reclamacion administrativa, se adjuntaron los
documentos que acreditaban que el senor Gabriel Dario Gaviria Aguirre, para la
época en la que falleci6 la causante, no era su compafiero permanente, y en tal
medida tampoco ostentaba la calidad de beneficiario, y sin embargo, la AFP
Porvenir S.A. se abstuvo de disponer la devolucion de saldos, haciéndose

acreedora de la condena impuesta por indexacion y costas (doc.03, carp.01).

Por su parte, el apoderado judicial de la AFP Porvenir S.A. reiter6 textualmente

los argumentos esbozados durante la sustentacion de la alzada (doc.04, carp.01).

2. CONSIDERACIONES

2.1.- COMPETENCIA DE 1A SATA

La competencia de esta Corporacion esta dada por los puntos que son objeto de
apelacion por la AFP Porvenir S.A., entendiendo que las partes quedaron
conformes con los demas aspectos decididos; de conformidad con el articulo 57
de la Ley 2* de 1984, y los articulos 10 y 35 de la Ley 712 de 2001, que
modificaron los articulos 15 y 66A del Cédigo Procesal del Trabajo y la Seguridad

Social, respectivamente.

2.3.- HECHOS ESTABLECIDOS EN LA PRIMERA INSTANCIA

Los siguientes supuestos facticos no son objeto de controversia:

- Que la senora Dora Elena Henao Moreno nacié el 03 de diciembre de 1961
(pags.39-40, doc.04, carp.01), estuvo afiliada al Instituto de Seguros Sociales entre
el 20 de enero de 1983 y el 31 de enero del 2000 (pags.31-36, doc.04, carp.01),
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estuvo afiliada a la AFP Porvenir S.A. desde el 01 de febrero del 2000 y hasta el
01 de agosto de 2019 (pags.18-30, doc.04, carp.01), y falleci6 el 10 de febrero de
2020 (pags.37-38, doc.01, carp.01).

- Que era la madre de Ana Marfa Gaviria Henao, nacida el 12 de marzo de 1984
(pags.45-46, doc.04, carp.01), Gabriel Jaime Gaviria Henao, nacido el 17 de mayo
de 1985 (pags.43-44, doc.04, carp.01), y Sebastian Quintero Henao, nacido el 06
de febrero de 1995 (pags..41-42, doc.04, carp.01).

- Que mediante la Escritura Pablica No.225 del 10 de marzo de 2012 de la
Notaria Unica del Circulo de Barbosa — Antioquia, la sefiora Dora Elena Henao
Moreno y el senor Gabriel Dario Gaviria Aguirre, procedieron a liquidar la

comunidad de bienes de la unién de marital de hecho que los sujetd (pags.55-77,

doc.04, carp.01).

- Que el 01 de octubre de 2019 la sefiora Dora Elena Henao Moreno solicité a la
AFP Porvenir S.A. el reconocimiento de la pension de vejez (pags.93-99, doc.06,
carp.01), prestaciéon que le fue reconocida el 28 de octubre de 2019, bajo la
modalidad de retiro programado, con una mesada inicial de $826.116 (pags.100-
102, carp.01).

- Que a través de la Escritura Publica No.108 del 08 de febrero de 2020 de la
Notatfa Unica del Circulo de Barbosa — Antioquia, la sefiora Dora Elena Henao

6«

Moteno y el sefior Gabriel Dario Gaviria Aguirre, manifestaron “.. de forma libre y
espontdnea, que se unieron, sin matrimonio, con el fin de hacer una comunidad de vida, de
Sforma singular y permanente, y por tanto declaran que existe union marital de hecho entre ellos,

desde el dia 10 de mayo de 1999 (pags.51-54, doc.04, carp.01; pags.115-117, doc.00,
carp.01).

- Que mediante la Escritura Publica No.819 del 15 de octubre de 2020 de la

Notaria Unica del Circulo de Barbosa — Antioquia, fue liquidada y adjudicada la
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herencia intestada de la sefiora Dora Elena Henao Moreno, incluyendo la
devoluciéon de los saldos que reposan en la AFP Porvenir S.A., en favor de sus
hijos, Ana Marfa Gaviria Henao, Gabriel Jaime Gaviria Henao, y Sebastian
Quintero Henao, en partes iguales, como tunicos herederos (pags.79-93, doc.04,

carp.01).

- Que el 26 de abril de 2021 los sefiores Sebastian Quintero Henao, Gabriel Jaime
Gaviria Henao y Ana Marfa Gaviria Henao, en calidad de herederos, le solicitaron
a la AFP Porvenir S.A. la devoluciéon del saldo de la cuenta de ahorro individual
de su madre, la pensionada Dora Elena Henao Moreno (pags.47-48, doc.01,
carp.01; pags.103-110, doc.06, carp.01).

- Que el 08 de mayo de 2021 el sefior Gabriel Dario Gaviria Aguirre declard ante
Notartfa Unica del Circulo de Barbosa — Antioquia, con fines extraprocesales, que
convivié en uniéon marital de hecho con la sefiora Dora Elena Henao Moreno,
entre los afios 1978 y 1991, unién dentro de la que procrearon dos hijos, Ana
Maria Gaviria Henao y Gabriel Jaime Gaviria Henao, los cuales, junto con el
joven Sebastian Quintero Henao, también hijo de la causante, son los dnicos

herederos de la misma (pag.78, doc.04, carp.01; pags.111-112, doc.06, carp.01).

- Que el 17 de junio de 2021 la AFP Porvenir S.A. rechazé la peticion antes
descrita, arguyendo que el registro civil de nacimiento de la causante tenia una
nota marginal del ano 2020 que informaba que el sefior Gabriel Darfo Gaviria
Aguirre, era su compafiero permanente, y en tal medida, el mismo contaria con
mejor derecho para reclamar la pension de sobrevivencia (pags.49-50, doc.01,

carp.01).

- Que la cuenta de ahorro individual de la sefiora Dora Elena Henao Moreno,
reportaba un saldo de $60.768.793 para el 27 de octubre de 2021 (pags.49-92,
doc.06, carp.01).
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2.5-. PROBLEMAS JURIDICOS A RESOLVER

Debe determinar la Sala:

- ¢Si el saldo obrante en la cuenta de ahorro individual de la fallecida pensionada

Dora Elena Henao Moreno, debe ser indexado para la devolucion de saldos?

- ¢Sila AFP Porvenir S.A. debe ser condenada en costas?

2.4.- TESIS DE ILA SALA

El problema juridico planteado se resuelve bajo la tesis segin la cual la
indexacion del saldo obrante en la cuenta de ahorro individual de la causante no
comporta una condena adicional ni puede ser compensada con los rendimientos
financieros; y que la condena en costas es procedente ante la prosperidad de las
pretensiones incoadas resultando vencida en juicio la entidad demandada.

Consecuentemente, la sentencia de primera instancia sera CONFIRMADA.

2.5.- PREMISAS NORMATIVAS

2.5.1.- De la indexacion de las condenas: La Sala de Casaciéon Laboral de la
Corte Suprema de Justicia fij6 el criterio segun el cual la indexacién no comporta

una condena adicional a la solicitada:

“En efecto, la indexacion se erige como una garantia constitucional (art. 53 CP), que se
materializa en el mantenimiento del poder adquisitivo constante de las pensiones, en
relacion con el indice de precios al consumidor certificado por el Dane. A su vez, el
articnlo 1626 del Codigo Cipil preceptiia que «el pago efectivo es la prestacion de lo que se
debey, esto es, que la deuda debe cancelarse de manera total e integra a la luz de lo
previsto en el articulo 1646 ibidem. De abi que, si la AFP no paga oportunamente la

prestacion causada en favor del afiliado, pensionado o beneficiario, tiene la obligacion de

indexarla como tinico conducto para cumplir con los mencionados estandares de totalidad e

integralidad del pago. Por tal motivo, es incompleto el pago realizado sin el referido ajuste

cuando el transcurso del tiempo devalud el valor del crédito.
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Abhora, la indexacion no implica el incremento del valor de los créditos pensionales, ya que

Su_funcion consiste sinicamente en evitar la pérdida del poder adquisitivo de la moneda y

la_consecuente_reduccion_del patrimonio de quien accede a la_administracion de justicia,

cansada_por el transcurso del tiempo. Tampoco puede verse como parte de la mesada,
puesto que no satisface necesidades sociales del pensionado, y menos como una sancion, ya
que lejos de castigar al dendor, garantiza que los créditos pensionales no pierdan su valor
redl.

Desde este punto de vista, cuando el juez del trabajo adpierte un menoscabo a los derechos

de las partes y, por este motivo, impone el pago de prestaciones econdmicas derivadas del

sistema de pensiones, su labor no puede limitarse a la restitucion simple y plana de dichos

rubros; tiene la_obligacion de imponer una condena gue ponga al perjudicado en la

sitnacion _mds cercana_al supuesto _en _gue se ballaria de no haberse producido el
menoscabo, tal como lo dispone el articulo 16 de la Ley 446 de 1998, segin el cual
«dentro de cnalguier proceso que se surta ante la Administracion de Justicia, la valoracion

de dasios irrogados a las personas y a las cosas, atenderd los principios de reparacion

integral y equidad y observard los criterios técnicos actuariales». Y la forma en que

aquello se garantiza, en el marco de la proteccion especial a la seguridad social, es a través

de la_indexacion como consecuencia de la incontenible depreciacion de la moneda” (CS]
SLL359-2021, reiterada, entre otras, en las Sentencias S1.2893-2021, SI.3278-
2022, S1.847-2023).

En glosa de lo anterior, colige la Sala que la condena impuesta por concepto de
indexacion se encuentra ajustada a derecho, en la medida en que no comporta
una condena adicional a la solicitada y unicamente tiene como funcién evitar la
pérdida del poder adquisitivo del crédito, que se produce por el simple transcurso
del tiempo, esto es, la devolucion indexada del saldo obrante en la cuenta de
ahorro individual de la fallecida pensionada Dora Flena Henao Moreno,

corresponde a una sola, tnica e indivisible condena.

Y aunque la devoluciéon del saldo obrante en la cuenta de ahorro individual de la
fallecida pensionada Dora Elena Henao Moreno, en favor de sus hijos, los
sefiores Sebastian Quintero Henao, Gabriel Jaime Gaviria Henao y Ana Marfa
Gaviria Henao, fue desestimada porque el sefior Gabriel Dario Gaviria Aguirre,
bajo la presunta calidad de compafiero permanente, eventualmente podria ser

beneficiario de la pensién de sobrevivencia, teniendo en cuenta la escritura
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publica No.108 del 08 de febrero de 2020, suscrita dos dias antes del
fallecimiento de la pensionada, ello no obsta para que el referido saldo hubiere
sufrido los efectos del fenémeno inflacionario, el cual, conforme a lo explicado
en las lineas que anteceden, no puede ser asumido por los beneficiarios del

derecho.

Adicionalmente, se advierte que en el plenario no qued6 demostrado que el saldo
obrante en la cuenta de ahorro individual de la fallecida pensionada Dora Elena
Henao Moreno hubiere generado rendimientos financieros desde la fecha en la
que se produjo el deceso, en la medida, en que no obra en el expediente medio
demostrativo que dé cuenta del valor al que ascendia el saldo para la fecha en que
fallecié la causante; y aunque ello se hubiere probado, lo cierto es que la
jurisprudencia nacional tiene por sentando que los rendimientos financieros no
compensan el mantenimiento del poder adquisitivo de la moneda, por obedecer a

distintos conceptos:

“Ciertamente los conceptos de rentabilidad minima y de mantenimiento del poder
adquisitivo constante de la moneda frente a la inflacion de la economia son distintos y

pueden coincidir o no. Por consiguiente, la_consagracion de una rentabilidad minima de

las cotizaciones depositadas en las cuentas de aborro pensional individual de los afiliados

al_Sistema General de Pensiones tentendo en cuenta los rendimientos del mercado

financiero no genera por si misma_el mantenimiento del poder adquisitivo constante de

aquellas. En este orden de ideas, asi como dicha rentabilidad puede ser inferior a este
tiltimo, también puede ser igual o superior al mismo, lo cnal significa que la violacion

constitucional que plantea la actora solo podria ser eventual y no cierta. Por otra parte, la

Corte encuentra que dicha garantia de rentabilidad minima es uno de los posibles medios,

aungue no_el snico, gque consagra la_regulacion legal del Sistema de Seguridad Social

Integral para que los recursos destinados a_pensiones mantengan su_poder adquisitivo

constante, como lo exige el Art. 48 superior, los cuales son razonables e idineos”

(Sentencia C-530 de 20006)

“En efecto, la rentabilidad minima es una garantia que tienen los afiliados a los fondos
privados de pensiones segin lo dispuesto en el literal e) del articulo 60 de la 1ey 100 de
1993, cuyo reconocimiento y pago dependerd de que el afiliado cuente con sumas de dinero
en su cuenta de aborro individual, mientras gque la indexacion sobre las mesadas a favor

del pensionado tiene su origen es en la pérdida del poder adquisitivo de la moneda, por
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manera que, responden a fenomenos completamente distintos” (CSJ] SLA660-2020,
reiterada, entre otras, en la Sentencia S1.2798-2022)

2.5.2.- De las costas procesales: La Corte Constitucional ha entendido que las
costas corresponden a aquellos gastos en que incurren las partes en razon del

proceso, nocion que comprende tanto las expensas como las agencias en derecho

(Sentencia C-043 de 2004).

En esta materia el ordenamiento procesal adopté un criterio objetivo, no solo
para la imposicion de la condena, en tanto se condena en costas al vencido en el
proceso, incidente o recurso, independientemente de las causas del vencimiento
[C-480 de 1995], sino también para la tasacion de aquellas, en cada uno de sus
componentes, siguiendo en este punto la teorfa moderna procesal, pues, como lo

13

ha sefialado la doctrina “... /Ja caracteristica moderna del principio de condena en costas
consiste precisamente en hallarse condicionada al vencimiento puro y simple, y no a la intencion
ni al comportamiento del vencido (mala fe o culpa)” (José Chiovenda, La Condena en

Costas, trad. Juan de la Puente y Quijano, Tijuana, B.C, 1985, pag. 220).

En relaciéon con la condena en costas, el Codigo General del Proceso, aplica el
dictum romano, segun el cual, quien ha sido vencido en un proceso judicial, debe
pagar al vencedor los gastos o costas del juicio, y justo en ese sentido, ha dicho la

6«

doctrina que las costas equivalen a “... /a carga econdmica que debe afrontar quien no
tenia razon [en el juicio] motivo por el cual obtuvo decision desfavorable y comprende, a mds de
las expensas erogadas por la otra parte, las agencias en derecho, o sea el pago de los honorarios
de abogado que la parte gananciosa efectud, y a la que deben ser entregados” (Hernan Fabio

Lopez Blanco, Procedimiento Civil, Tomo I, p. 1032).

Desde esta perspectiva, el articulo 365 del CGP establece:

Articnlo 365. CONDENA EN COSTAS. En los procesos y en las actuaciones
posteriores aquellos en que haya controversia la condena en costas se sujetard a las

siguientes reglas:
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1. Se _condenard en costas a la parte vencida en el proceso, o a quien se le resuelva

desfavorablemente el recurso de apelacion, casacion, queja, suplica, anulacion o revision

que haya propuesto. Ademds, en los casos especiales previstos en este codigo.

(...)”

Asi las cosas, lo procedente sera confirmar la condena en costas impuesta a cargo
de la AFP Porvenir S.A., siendo que, aunque no se opuso a la prosperidad de la
pretension referida a la devolucion del saldo obrante en la cuenta de ahorro
individual de la fallecida pensionada Dora Elena Henao Moreno, tampoco se
allan6 a la misma; y en aditamento a ello, se opuso al éxito de la pretendida
indexacién, obligacién respecto de la que fue condenada, resultando

objetivamente vencida en el juicio.

Costas en esta instancia a cargo de la AFP Porvenir S.A.; por habérsele resuelto
desfavorablemente el recurso de alzada. Se fijan como agencias en derecho en
tavor de Sebastian Quintero Henao, Gabriel Jaime Gaviria Henao y Ana Maria
Gaviria Henao la suma de $1.160.000 que corresponde a un (1) SMLMV, dividido

en partes iguales para cada uno de los accionantes.

3.- DECISION

En consonancia con lo expuesto, la Sala Quinta de Decisiéon Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Medellin, administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la ley

FALLA:

1.- Se CONFIRMA Ia sentencia proferida el 02 de mayo de 2023 por el Juzgado
Catorce Laboral del Circuito de Medellin, en el proceso instaurado por Sebastian

Quintero Henao, Gabriel Jaime Gaviria Henao y Ana Marfa Gaviria Henao,

contra la AFP Porvenir S.A.
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2.- Costas en esta instancia a cargo de la AFP Porvenir S.A. y en favor de
Sebastian Quintero Henao, Gabriel Jaime Gaviria Henao y Ana Marfa Gaviria
Henao; se fijan agencias en derecho en la suma de $1.160.000, dividido en partes

iguales para cada uno de los accionantes.

3.- Se ordena la devolucion del expediente digital, con las actuaciones cumplidas

en esta instancia, al Juzgado de origen.

El fallo anterior sera notificado a las partes por Edicto de conformidad con el
numeral 3° literal d) del articulo 41 del Cédigo Procesal del Trabajo y la
Seguridad Social y el auto AL 2550 del 23 de junio de 2021, proferido por la Sala

Laboral de la Corte Suprema de Justicia.

Los Magistrados,
* lu l. | m
SANDR \ AS\MANRIQUE
CARLOS ALBERTO DNEBR UN

Sala Quinta de Decision Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Medellin
Calle 14 No.48-32. Edificio Horacio Montoya Gil. Medellin -Antioquia
13



