REPUBLICA DE COLOMBIA

Rama Judicial del Poder Publico

SALA CUARTA DE DECISION LABORAL
Medellin, veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)
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SENTENCIA

: Ordinario de Segunda Instancia
: MARIA EUGENIA AGUDELO CARMONA
: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

: MARIA ALEXANDRA VELASQUEZ MORALES
: DANIEL JOHANY, JOSE DAVID, ANA CRISTINA y

JULIANA MARIA ALVAREZ VELASQUEZ; BRYAN y
VALERIA ALVAREZ AGUDELO.

: 050013105 004 2013 01037 01
: Sentencia
: Seguridad Social -Pension de sobrevivientes causada

por muerte de afiliado, reconocida en sede
administrativa en un 100% en favor de hijos del
fallecido; companeras permanentes disputan 50% del
derecho.

: Modifica Sentencia condenatoria
: 79

En la fecha antes anotada el TRIBUNAL SUPERIOR DE
MEDELLIN, SALA CUARTA DE DECISION LABORAL, conformada
por las Magistradas LUZ AMPARO GOMEZ ARISTIZABAL,
CLAUDIA ANGELICA MARTINEZ CASTILLO y MARIiA EUGENIA
GOMEZ VELASQUEZ, como ponente, previa deliberaciéon, adopté

el proyecto presentado, que se traduce en la siguiente decision!:

! De conformidad con lo establecido en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 “...Por medio de la cual se establece
la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para implementar las tecnologias
de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar
la atencion a los usuarios del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones...”, que modifico el tramite en los
procesos de la jurisdiccion Laboral.



Tribunal Superior de Medellin, Sala Laboral Radicado: 05001 31 05 004 2013 01037 01
Demandante: Maria Eugenia Agudelo Carmona. Interviniente ad excludendum: Maria Alexandra Velasquez
Morales. Demandado: COLPENSIONES.

ANTECEDENTES

Demanda de la sefiora MARIA EUGENIA AGUDELO
CARMONA en calidad de companera permanente del afiliado

fallecido:

Pretensiones:

Se solicita se condene al reconocimiento y pago de pension
de sobrevivientes de origen comun, causada por la muerte del
senor Yeison Alberto Alvarez Chaverra, mesadas adicionales,

intereses moratorios, costas procesales.

Hechos relevantes:

Se afirma que la senora Maria Eugenia Agudelo Carmona
y el sefor Yeison Alberto Alvarez Chaverra, convivieron en calidad
de companeros permanentes, hasta el dia 6 de marzo de 2012
cuando fallecio el senor Yeison, quien era afiliado al Sistema de
Pensiones; de dicha uniéon hubo descendencia; reclamé pension de
sobrevivientes siendo negada por COLPENSIONES mediante
Resolucion GNR 058871 de 2013; el fallecido “era casado con la seriora
Maria Alexandra Velasquez Morales de quien se habia separado” (sic); la
demandada reconocio6 el derecho pensional en favor de los hijos del
causante, procreados con las senora Maria Eugenia y Maria

Alexandra.

Demanda de la sefiora MARIA ALEXANDRA VELASQUEZ
MORALES en calidad de compaiiera permanente del afiliado

fallecido:



Tribunal Superior de Medellin, Sala Laboral Radicado: 05001 31 05 004 2013 01037 01
Demandante: Maria Eugenia Agudelo Carmona. Interviniente ad excludendum: Maria Alexandra Velasquez
Morales. Demandado: COLPENSIONES.

Pretensiones:

Se condene al reconocimiento y pago de la pension de
sobrevivientes, causada por la muerte de su companero
permanente Yeison Alberto Alvarez Chaverra, desde el dia 6 de
marzo de 2012, con mesadas adicionales e intereses moratorios;

costas procesales.

Hechos relevantes:

Sostiene que el sefior Yeison Alberto Alvarez Chaverra
fallecio el dia 6 de marzo de 2012, con quien convivio bajo el
mismo techo, en forma permanente y sin separacion alguna,
durante mas de doce (12) anos y medio, desde el mes de
noviembre del afio 1999; reclamo pension de sobrevivientes el dia
4 de junio de 2012 y también se presento la senora Maria Eugenia
Agudelo Carmona, siendo negada la prestacion economica
mediante Resoluciones GNR 058871 del 12 de abril de 2013 y VPB
9283 del 9 de junio de 2014, concediéndola en favor de los hijos

menores del causante;

Respuesta a la demanda:

Frente a las demandas, COLPENSIONES a través de
apoderada judicial, acepto lo referente al contenido del acto
administrativo que nego el reconocimiento de la pension de
sobrevivientes pretendida por las demandantes como conyuge y
companera permanente y en su lugar, otorgo el derecho en favor de
los hijos menores del causante. Se opuso a las pretensiones de la

demanda y formul6 las excepciones denominadas inexistencia del
3



Tribunal Superior de Medellin, Sala Laboral Radicado: 05001 31 05 004 2013 01037 01

Demandante: Maria Eugenia Agudelo Carmona. Interviniente ad excludendum: Maria Alexandra Velasquez

Morales. Demandado: COLPENSIONES.

derecho reclamado, buena fe, improcedencia de intereses

moratorios o indexacion, imposibilidad de condena en costas,

prescripcion, geneérica.

Asi mismo, se allego respuesta en favor de DANIEL
JOHANY, JOSE DAVID, ANA CRISTINA y JULIANA MARIA
ALVAREZ VELASQUEZ; BRYAN y VALERIA ALVAREZ
AGUDELO, hijos del causante vinculados como Litisconsorte
Necesario por Pasiva, a quienes COLPENSIONES reconocio y viene
pagando la pension de sobrevivientes. EIl apoderado aceptd lo
referente al contenido de la Resolucion GNR 058871 del 12 de abril

de 2013 y se opuso a las pretensiones de las demandas.

Sentencia de Primera Instancia:

El Juzgado Cuarto Laboral del Circuito de Medellin,
condené a COLPENSIONES a reconocer y pagar a la sefora
MARIA EUGENIA AGUDELO CARMONA, pension de
sobrevivientes causada por el fallecimiento de su companero
permanente YEISON ALBERTO ALVAREZ CHAVERRA, en
proporcion del 50% sobre la mesada pensional equivalente al
salario minimo legal mensual vigente, incluyendo 13 mesadas al
ano, con efectos a partir de la ejecutoria de la Sentencia, sin
perjuicio de los incrementos legales, con afiliacion y descuentos al
Sistema de Salud; de confirmarse la Sentencia, la demandada
continuara pagando el 50% restante en forma proporcional a favor
de los seis (6) hijos menores del causante a quienes les viene
reconociendo la mesada pensional, hasta cuando cumplan la
mayoria de edad o hasta los 25 anos de edad en caso de acreditar

su calidad de estudiantes conforme a la Ley, sin perjuicio del
4



Tribunal Superior de Medellin, Sala Laboral Radicado: 05001 31 05 004 2013 01037 01

Demandante: Maria Eugenia Agudelo Carmona. Interviniente ad excludendum: Maria Alexandra Velasquez

Morales. Demandado: COLPENSIONES.

acrecimiento gradual en favor de la senora Maria Eugenia Agudelo
Carmona. Absolvio de las pretensiones de intereses moratorios e
indexacion y de lo demandado por la senora Maria Alexandra
Velasquez Morales, a quien impuso condena en costas, fijando

como agencias en derecho la suma de $877.803 en favor de la

senora Maria Eugenia Agudelo Carmona.

Recursos de Apelacion:

El apoderado de la sefiora MARIA EUGENIA AGUDELO
CARMONA sostiene que hubo indebida valoracion del informe
investigativo de COLPENSIONES, donde se establecio que hasta el
ano 2012 se dio por probada la convivencia y por lo menos durante
los ultimos cinco (5) anos con el causante, por lo que debio
suspender el pago del 50% del derecho pensional en cuestion y
pagar solo el 50% en favor de los hijos, pero sigui6é pagando el 100%
en favor de los hijos cuando la misma entidad puso en duda el
derecho reclamado por la demandante, respecto de quien reconocio
la convivencia; cuestiona que en la Sentencia se reconoce el
derecho a partir del ano 2020 y no desde el ano 2012 cuando
fallecio el senor Yeison, existiendo una inconsistencia por parte de
COLPENSIONES que no se le puede endilgar a la senora Maria
Eugenia. Aduce que se consolido la mora en el pago de la mesada
pensional, ya que no debio pagar el 100% sino guardar esos dineros

para pagarlos cuando se decidiera mediante Sentencia Judicial.

Por su parte, la apoderada de la sefiora MARIA
ALEXANDRA VELASQUEZ MORALES, expone que si bien es

cierto, de la prueba testimonial y documental no queda duda que

5



Tribunal Superior de Medellin, Sala Laboral Radicado: 05001 31 05 004 2013 01037 01
Demandante: Maria Eugenia Agudelo Carmona. Interviniente ad excludendum: Maria Alexandra Velasquez
Morales. Demandado: COLPENSIONES.

la senora Maria Eugenia estaba con el causante para el momento
del fallecimiento, lo asistio en la enfermedad y en las honras
finebres; ello no es prueba suficiente para demostrar la
convivencia efectiva durante los cinco (5) anos anteriores a la
muerte, de manera continua, sin interrupcion; también debe
tenerse en cuenta la prueba documental aportada por las
reclamantes, donde se incluyen declaraciones extra juicio; el hecho
de haber procreado unos hijos puede dar lugar a acercamientos
pero no implica que medie una convivencia; Maria Alexandra
expres6 ante COLPENSIONES que se separaron en el ano 2010,
pero también dice que Yeison la esperé hasta 2011, entonces,
cuando inicio la convivencia con Maria Eugenia?. Alega que la
testigo Rosario Andrea es contradictoria, ya que en la declaracion
extra proceso hablo de convivencia por mas de dos anos y ante
Colpensiones dijo que por siete anos; testigo que no es creible para
demostrar la convivencia continua, mas bien lo que existio fue
intermitente, interrumpida, pasajera, con encuentros ocasionales,
fruto de los cuales se procrearon los dos hijos y con una convivencia
solo en el ultimo ano de vida del causante. Respecto a la prueba
testimonial de la sefiora Maria Alexandra fueron claros en
manifestar que convivieron hasta el anno 2010, cuando por la
situacion de salud de la demandante, cada uno se fue a la casa
de sus padres, sin que perdieran la comunicacion, el senor Yeison
continuaba visitandola y no dejo de apoyarla, siendo logica la
situacion porque el causante estaba con Maria Eugenia. Solicita
se revoque la Sentencia de Primera Instancia y en su lugar, se
reconozca la pension de sobrevivientes en favor de la sefiora Maria

Alexandra Velasquez Morales.

A su vez, el Curador Ad Litem quien actua en favor de

los hijos menores del causante, aduce que la pension de
6



Tribunal Superior de Medellin, Sala Laboral Radicado: 05001 31 05 004 2013 01037 01

Demandante: Maria Eugenia Agudelo Carmona. Interviniente ad excludendum: Maria Alexandra Velasquez

Morales. Demandado: COLPENSIONES.

sobrevivientes reclamada por las demandantes fue negada
conforme a la Ley, pues ninguna de las reclamantes acredito el
requisito de convivencia durante los ultimos cinco (5) anos; solicita
se revoque la Sentencia de Primera Instancia y en su lugar, se
continua pagando el 100% del derecho pensional en favor de

los menores de edad a quienes se les viene reconociendo, como

unicos beneficiarios.

Alegatos de conclusion:

La apoderada de COLPENSIONES y el Curador Ad Litem
quien actua en favor de los hijos menores del causante, reiteraron
argumentos expuestos en el tramite de primera instancia y al

sustentar el recurso de apelacion.

Agotado el tramite procesal correspondiente a este tipo de
procesos sin que se aprecie causal alguna de nulidad que invalide
la actuacion, se procede a resolver el asunto de fondo, previas las

siguientes,

CONSIDERACIONES

La competencia de esta Corporacion esta dada por los
puntos que son objeto de apelacion y se conocera también en
Consulta en favor de COLPENSIONES; de conformidad con lo
establecido en los articulos 57 de la Ley 2% de 1984, 15, 66 Ay 69
del Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social y Providencias

de la Sala de Casacion Laboral de la H. Corte Suprema de Justicia
7



Tribunal Superior de Medellin, Sala Laboral Radicado: 05001 31 05 004 2013 01037 01
Demandante: Maria Eugenia Agudelo Carmona. Interviniente ad excludendum: Maria Alexandra Velasquez
Morales. Demandado: COLPENSIONES.

AL2912 del 11 de julio de 2018 Radicacion 68716, AL469 del 3 de
febrero de 2016 Radicado 71896, STL-7382 del 9 de junio de 2015
Radicado 40200, M.P. doctora Clara Cecilia Duenas Quevedo.

Conflicto Juridico:

El asunto a dirimir, radica en verificar si hay lugar a
modificar o revocar la Sentencia de Primera Instancia,
analizandose si las sefioras Maria Eugenia Agudelo Carmona y
Maria Alexandra Velasquez Morales, quienes reclaman en
calidad de companeras permanentes, acreditan el requisito de
convivencia efectiva con el afiliado fallecido senor Yeison
Alberto Alvarez Chaverra, para tener derecho a un porcentaje
de la pension de sobrevivientes en proporcion al tiempo de
convivencia; asi mismo, se revisara si hay lugar a retroactivo
pensional desde la fecha de causacion del derecho o si el
disfrute procede desde la ejecutoria de la Sentencia, por ser las
demandantes quienes en su calidad de Representantes Legales
vienen recibiendo y administrando la prestacion economica
pagada en favor de sus hijos menores, con intereses
moratorios. Se conocera en Consulta en favor de

COLPENSIONES respecto de las demas condenas.

Encontrando esta Sala de Decision Laboral procedente
modificar la Sentencia de Primera Instancia; por las siguientes

razones:

No es objeto de discusion en esta segunda instancia,

que el senor Yeison Alberto Alvarez Chaverra fallecié el dia 6 de
8



Tribunal Superior de Medellin, Sala Laboral Radicado: 05001 31 05 004 2013 01037 01
Demandante: Maria Eugenia Agudelo Carmona. Interviniente ad excludendum: Maria Alexandra Velasquez
Morales. Demandado: COLPENSIONES.

marzo de 2012 en el Municipio de Amaga - Antioquia (fl 27); con
ocasion de su muerte reclamaron la pension de sobrevivientes el
dia 4 de junio de 2012, la sefiora Maria Eugenia Agudelo
Carmona en calidad de companera permanente y en
representacion de sus hijos menores Valeria y Brayan Alvarez
Agudelo, nacidos los dias 13 de marzo de 2008 y 5 de mayo de
2006, respectivamente; la senora Maria Alexandra Velasquez
Mora en calidad de companera permanente y en representacion
de sus hijos menores Daniel Johany, José David, Ana Cristina y
Juliana Maria, nacidos los dias 6 de agosto de 2000, 21 de marzo
de 2003, 10 de noviembre de 2004 y 8 de marzo de 2008,

respectivamente (fls 8 a 10).

COLPENSIONES expidi6 la Resolucion GNR 058871 del
12 de abril de 2013, reconociendo el 100% del derecho a la
pension de sobrevivientes, dividido entre los seis (6) hijos
menores del causante, de manera temporal hasta el dia anterior a
la mayoria de edad o hasta el dia anterior al cumplimiento de los
25 anos de edad si acreditan escolaridad. Respecto de las senoras
Maria Eugenia y Maria Alexandra, explico que, segin las
declaraciones aportadas y el informe de investigacion
administrativa, ninguna cumple con el requisito de convivencia
en los ultimos cinco (5) anos anteriores al fallecimiento del
asegurado Yeison Alberto, por lo que no tenian derecho a la pension

de sobrevivientes.

Atendiendo a los temas objeto de apelacion, en esta
Segunda Instancia debe verificarse el cumplimiento del
requisito de convivencia efectiva de las demandantes con el

afiliado fallecido; teniendo en cuenta que el Curador Ad Litem
9



Tribunal Superior de Medellin, Sala Laboral Radicado: 05001 31 05 004 2013 01037 01
Demandante: Maria Eugenia Agudelo Carmona. Interviniente ad excludendum: Maria Alexandra Velasquez
Morales. Demandado: COLPENSIONES.

quien representa los intereses de los seis (6) hijos menores del
causante -en favor de quienes COLPENSIONES reconocié el 100% del
derecho pensional distribuido en forma proporcional-, sostiene que

ninguna de ellas lo acredité y la apoderada de la sefiora Maria

Alexandra Velasquez Morales, aduce que la pareja convivié hasta
el ano 2010, cuando por la situacion de salud de la demandante, cada
uno se fue a la casa de sus padres, sin que perdieran la comunicacion, el

senor Yeison continuaba visitandola y no dejé de apoyarla, siendo légica la

situacion porque el causante estaba con Maria Eugenia.

Al respecto, el Juez de Primera Instancia explico en
términos generales, que del contenido del informe de
investigacion administrativa allegado por COLPENSIONES, se
extrae que la sefiora Maria Alexandra reconociéo haber
convivido con el senor Yeison Alberto hasta el ano 2010,
cambiando su version en este proceso donde aseguro que fue hasta
la muerte de aquél y que el grupo de testigos aportados fue reacio
a reconocer la existencia de la convivencia entre el causante y la
senora Maria Eugenia, la cual si ocurrio en realidad; ademas que
la sennora Alexandra no acompano al sefnior Yeison en momentos tan
cruciales durante los tres (3) meses de su enfermedad, no lo visito,
ni asistio al funeral o asumio gastos de exequias, siendo una
situacion llamativa, que no concuerda, si era el padre de sus hijos
y su supuesto companero permanente; expuso que quien estuvo
presente en esas situaciones fue la senora Maria Eugenia,
asumiendo ademas los gastos del funeral, en su favor el causante
adquiri6 un seguro de vida y la reportd6 como companera
permanente en el Sistema de Salud, siendo coincidentes los testigos
con el informe administrativo de COLPENSIONES. por lo que
concluyo el a quo que la senora Maria y Eugenia y el senor Yeison

convivieron durante los ultimos siete (7) afios de vida de éste.

10



Tribunal Superior de Medellin, Sala Laboral Radicado: 05001 31 05 004 2013 01037 01
Demandante: Maria Eugenia Agudelo Carmona. Interviniente ad excludendum: Maria Alexandra Velasquez
Morales. Demandado: COLPENSIONES.

Acerca del requisito de la convivencia, la Sala de
Casacion Laboral de la H. Corte Suprema de Justicia, ha
indicado que entrana una comunidad de vida estable, permanente
y firme, de mutua comprension, apoyo espiritual y fisico y camino
hacia un destino comun, lo que excluye los encuentros pasajeros,
casuales o esporadicos e incluso las relaciones que, a pesar de ser
prolongadas, no engendren las condiciones necesarias de una
comunidad de vida; ver al respecto, Sentencias SL803 de 2022,

SL3570 de 2021, SL 2090 de 2020, SL 2488 de 2020, SL 4263 de

2019, entre otras.

Asi mismo, en Sentencia SL100 de 2020 Radicado
67800, reiterando CSJ SL1015-2018 y CSJ SL4099-2017, indico
que la pension de sobrevivientes no emerge de la sola
acreditacion del vinculo matrimonial o de hecho que los
reclamantes aseguren haber tenido con el fallecido, pues

jurisprudencialmente se ha sostenido que “...tanto al cényuge como al

companero permanente les es exigible el presupuesto de la convivencia
efectiva, real y material, por el término establecido en la ley, por lo que no basta con

la sola demostracion del vinculo matrimonial, para tener la condicion de

. . . 2»
beneficiario...” .

En el caso particular, tenemos que al haber fallecido el
causante sefor Yeison Alberto Alvarez Chaverra el dia 6 de marzo
de 2012, existiendo reclamacion conjunta de las demandantes en
calidad de companeras permanentes, en supuesta convivencia
simultanea segun los tiempos que se afirma convivieron, la
normatividad aplicable es el inciso 3° del literal b) del articulo
47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley
797 de 2003, veamos:

11



Tribunal Superior de Medellin, Sala Laboral Radicado: 05001 31 05 004 2013 01037 01
Demandante: Maria Eugenia Agudelo Carmona. Interviniente ad excludendum: Maria Alexandra Velasquez
Morales. Demandado: COLPENSIONES.

“...<Aparte subrayado CONDICIONALMENTE exequible> En _caso de
convivencia simultanea en los ultimos cinco anos, antes del fallecimiento del
causante entre un cényuge Yy una companera o companero permanente, la
beneficiaria o el beneficiario de la pensién de sobreviviente serd la esposa o el
esposo. Si no existe convivencia simultdnea y se mantiene vigente la union
conyugal pero hay una separaciéon de hecho, la compariera o compariero
permanente podrd reclamar una cuota parte de lo correspondiente al literal a en
un porcentaje proporcional al tiempo convivido con el causante siempre y cuando
haya sido superior a los ultimos cinco arnos antes del fallecimiento del
causante. La otra cuota parte le corresponderd a la conyuge con la cual existe la

sociedad conyugal vigente; ...” (Negritas fuera de texto).

Aparte subrayado declarado condicionalmente exequible
por la H. Corte Constitucional mediante Sentencia C-1035 de 2008

“en el entendido de que ademds de la esposa o el esposo serdn también
beneficiarios, la companera o companero permanente y que dicha pensién se

dividird entre ellos (as) en proporcién al tiempo de convivencia con el fallecido”.

Con relacion al derecho a la pension de sobrevivientes
disputada entre compaineras permanentes, la Sala de Casacion
Laboral de la H. Corte Suprema de Justicia en Sentencia SL2893-
2021 indico que “...si bien es cierto que el articulo 13 de la Ley 797 de 2003

no regulé expresamente la hipétesis relativa a la convivencia simultanea del
causante con dos o mds companeras permanentes, también lo es que, soportada
en un juicio analégico, es dable defender la tesis de que ante tal supuesto --dos
o0 mds companeras (o) permanentes-- se genera el derecho a la pension,

dividida proporcionalmente entre las (los) o mas companeras (os)

supérstites...”; anotandose que en el citado caso el derecho fue

causado por la muerte de un pensionado (Negritas fuera de texto).

En el presente asunto nos encontramos con que:

1. Requisito de convivencia respecto a la seiiora Maria

Alexandra Velasquez Morales:

De acuerdo al analisis de la prueba practicada en el tramite

del proceso, encuentra esta Sala de Decision Laboral que no le
12



Tribunal Superior de Medellin, Sala Laboral Radicado: 05001 31 05 004 2013 01037 01

Demandante: Maria Eugenia Agudelo Carmona. Interviniente ad excludendum: Maria Alexandra Velasquez

Morales. Demandado: COLPENSIONES.

asiste razon a la apoderada de la senora Maria Alexandra,
cuando sostiene que su representada tiene derecho a la pension
de sobrevivientes como beneficiaria del senor Yeison Alberto

Alvarez Chaverra en calidad de companera permanente,

exponiendo que la prueba testimonial fue clara en manifestar que
convivieron hasta el ano 2010, cuando por la situacion de salud de la

demandante, cada uno se fue a la casa de sus padres, sin que perdieran la

comunicacion, el senor Yeison continuaba visitandola y no dejé de apoyarla.

Téngase en cuenta que siendo el causando un afiliado al
Sistema de Pensiones, se exige convivencia efectiva hasta el
momento de la muerte y segin la version dada por la misma
demandante sefiora Maria Alexandra, esta claro que convivio
con el senor Yeison Alberto hasta el ano 2010, asi lo expone
también la apoderada en el recurso de apelacion; también fue
reconocido por la senora Alexandra en el interrogatorio de parte,
cuando informo6 que el senor Yeison tuvo sus objetos personales en
la casa que habitaban hasta noviembre del afio 2010, explicando en
forma detallada, que a ella se le diagnostico un cancer, le fue
practicada cirugia el dia 19 de noviembre de 2010, estuvo siete
(7) dias hospitalizada y al salir de la clinica, decidieron que cada
uno de los miembros de la pareja fuera a vivir a casa de sus
respectivos padres, llevando las dos ninas la mama al Municipio de
Caldas y los dos ninos el papa en zona rural del Municipio de
Amaga; la senora Alexandra estuvo durante unos 18 meses en el
tratamiento de la enfermedad y ese tiempo permanecio viviendo en
Caldas con la mama, una vez terminé la quimioterapia en julio
del ano 2011 regres6 a Amaga, entre julio y agosto de ese ano, en
alto estado de debilidad, requiriendo cuidados personales que le
brindaban sus familiares; conté que sin terminar su recuperacion,

al senor Yeison le fue diagnosticado también un cancer, por lo que

13



Tribunal Superior de Medellin, Sala Laboral Radicado: 05001 31 05 004 2013 01037 01

Demandante: Maria Eugenia Agudelo Carmona. Interviniente ad excludendum: Maria Alexandra Velasquez

Morales. Demandado: COLPENSIONES.

inicio tratamientos a finales del ano 2011, luego fue internado en
el Hospital San Vicente de Caldas durante tres (3) meses y al salir
de alli, €l pidio ser llevado a la casa de l]a mama en Amaga, donde

murio a los 15 dias, el 6 de marzo del ano 2012.

De lo anterior se extrae que, por lo menos entre
noviembre de 2010 y el 6 de marzo del ano 2012, esto es,
durante los ultimos 16 meses de vida del seinor Yeison, la
demandante y el causante no convivieron; estando de por
medio afectaciones graves a la salud de cada uno de ellos, que
se aduce tanto por la parte actora como por su apoderada, como
causa que impidio esa convivencia, lo cual ha sido aceptado por la
jurisprudencia reiterada de la Sala de Casacion Laboral de la H.
Corte Suprema de Justicia, indicando que la convivencia entre los
esposos 0o companeros permanentes, para efectos de acceder a la
pension de sobrevivientes, debe ser examinada y determinada
segun las particularidades relevantes de cada caso concreto, por
cuanto esta exigencia puede presentarse incluso en eventos en
que los conyuges o compamneros no puedan estar fisica y
permanentemente juntos bajo el mismo techo fisico, por
circunstancias especiales de salud, trabajo, fuerza mayor o

“..el

similares; por ejemplo, en Sentencia SL4809-2021 indico:
hecho de que la pareja no comparta el mismo lugar fisico, por si solo,
no direcciona de manera inexorable a que desaparezca la comunidad de
vida de la pareja, si claramente se mantienen vigentes los lazos
afectivos, sentimentales, de apoyo, solidaridad, acompanamiento
espiritual y ayuda mutua; rasgos esenciales y distintivos de la convivencia

entre una pareja y que supera su concepcion meramente formal relativa a

la cohabitacion bajo el mismo techo...” (Negritas fuera de texto).

Sin embargo, en el caso concreto, no quedo demostrado

que, pese a la separacion fisica de la pareja, que se alega fue
14
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generada por las enfermedades que los agobiaron, se mantuvieran
vivos los lazos afectivos, sentimentales, de apoyo mutuo,
acompanamiento y solidaridad caracteristicos en la familia,
mas aun en medio de situaciones tan dificiles que vivié cada uno

en diferentes épocas, no en forma paralela, causadas por la penosa

enfermedad que afecté su estado de salud.

Notese como en interrogatorio de parte, la senora Maria
Alexandra inici6 afirmando que convivié con el seinor Yeison
desde noviembre de 1999 hasta la fecha de su muerte en el ano
2012 “en que dependié de él econémicamente” y mas adelante se le
requirio para que precisara este hecho, puesto que en otros apartes
expuso que la convivencia fue hasta el ano 2010, respondiendo
“...no dije que para ese momento tuviera una relaciéon amorosa, sino que

dependia de él...”.

Debiéndose indicar que es distinto el apoyo econémico a la
continuidad de la convivencia con el animo de conformar familia;
esta Judicatura no desconoce que el causante atendiera sus
obligaciones para con sus hijos mediante cuota alimentaria
voluntaria —-como dijo la prueba testimonial y lo reconoce la
demandante Maria Eugenia- o que brindara apoyo economico a la
senora Maria Alexandra; solo que de ese hecho no se extrae la
prueba de la continuidad o pervivencia de la relacion sentimental
entre la pareja, con el acompanamiento, apoyo y afecto que
caracteriza la conformacion de una familia, pues durante los 18
meses de tratamiento del cancer de la demandante, no hay
constancia referente a que el senor Yeison la acompanara en la
clinica o en casa de la madre de la senora Alexandra en Caldas, se
hubiere hecho cargo de sus cuidados o al menos le brindara alguna

asistencia, la apoyara en la gestion o presencia en citas médicas, a
15



Tribunal Superior de Medellin, Sala Laboral Radicado: 05001 31 05 004 2013 01037 01
Demandante: Maria Eugenia Agudelo Carmona. Interviniente ad excludendum: Maria Alexandra Velasquez
Morales. Demandado: COLPENSIONES.

terapias, como es usual y comun en una pareja que se da un

tratamiento como companeros permanentes.

Respecto a este tema del acompanamiento, si bien es
cierto, la testigo Danibia del Rocio Ossa Alvarez manifesté que
cuando iba a visitar a la senora Alexandra en casa de la mama alli
encontraba al senor Yeison, su afirmacion queda huérfana de otros
medios probatorios que lo confirmen y mas bien se percibe
desconocimiento o incoherencia con otras versiones; por ejemplo,
la testigo sefiora Marta del Socorro Alvarez Vasco no ofrece
credibilidad, ya que inform6 que la pareja convivié 2 6 3 anos, no
recuerda en qué época, hasta cuando ella enfermé; no recuerda la época en

que Alexandra enfermé, ni el afio en que se fue Yeison, lo que denota
desconocimiento de los hechos y son contradictorios con lo
afirmado por la demandante, quien sostuvo que la convivencia se
dio desde el ano 1999; también expuso la senora Marta del
Socorro que cuando fallecio el senor Yeison Alexandra estaba en
Caldas y no pudo asistir al funeral por estar enferma y sobre este mismo
aspecto, la testigo Danibia del Rocio manifest6 que la sefnora
Alexandra estuvo en casa de la mama -Caldas- 17 6 18 meses, luego volvié a
la casa y Yeison ya no estaba, ya habia muerto; versiones que no coinciden
con la suministrada por la misma demandante, quien dijo haber
regresado a Amaga procedente de Caldas, entre julio y agosto de
2011, por tanto, no puede ser que para marzo de 2012 cuando
fallecio el causante, la demandante atin viviera en Caldas como dan

a entender las testigos.

Por su parte, la senora Alexandra manifestdo que durante
los tres meses de hospitalizacion del senior Yeison y los 15 dias que
éste vivio en casa de su madre antes de fallecer, en ningun
momento lo visitd, no lo acompand, no le brindé asistencia, no
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asistio al funeral y tampoco gestiono tramites referentes a sus
exequias; explicando que se encontraba impedida por la debilidad
después del tratamiento meédico, version que fue apoyada por las

testigos Danibia del Rocio Ossa Alvarez y Marta del Socorro Alvarez

Vasco.

Lo anterior debe contrastarse con la fecha de finalizacion
de las terapias de la senora Alexandra en julio de 2011, es decir,
habian transcurrido unos seis meses antes de la hospitalizacion del
senor Yeison y tal como detall6 el a quo, en la historia clinica de la
demandante, generada por el Instituto Medicancer el 18 de febrero
de 2014, aparece registrado “en seguimiento desde 07-2011, sin evidencia
de recaida a 1-2013” (fl 87); lo que da a entender que para la época de
la enfermedad y fallecimiento del afiliado Yeison, la senora
Alexandra -segun anotacion meédica- no se encontraba en
condiciones que le impidieran estar pendiente de su companero

permanente, al menos visitandolo y acompanandolo.

Adicionalmente, la senora Alexandra explico que no visito

al senor Yeison en su enfermedad, ni lo acompanod, por evitar
problemas, percibié que la familia le tapaba cosas, le ayudaban a él con la otra

relacién, sentia el reproche de la mamd y las hermanas de él; también hizo
referencia a amenazas, que en caso de ir a la clinica de alld la sacaban;
circunstancia muy distinta a la no asistencia por impedimentos de
salud. Adicionalmente, a la senora Alexandra se le pidi6o explicar
por qué razon el senor Yeison solicito ser llevado a la casa de su
madre, en vez de regresar con ella, quien afirma era su companera
permanente para esa época y con quien tenia una relacion
amorosa; a lo que respondio: “...no dije que para ese momento tuviera una
relacion amorosa, sino que dependia de ¢l (minuto 2:34), no sabria decir por
qué se fue para la casa de la mamd...”.
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De acuerdo a lo anterior, mas alla de la separacion fisica
por motivos de salud, lo que denota el contexto de lo narrado
es la ausencia de una verdadera y so6lida relacion de pareja, de
afecto, de apoyo solidario; sin que se encuentre demostrado
que, desde finales del ano 2010, durante el anno 2011 y hasta el
6 de marzo de 2012, la pareja hubiere asumido el rol de
companeros permanentes, pues de la prueba practicada no se
extrae que se trataran como tales, pese a los impedimentos de

salud.

Si bien es cierto la senora Alexandra y el senor Yeison
procrearon cuatro (4) hijos nacidos los dias 6 de agosto de 2000,
21 de marzo de 2003, 3 de noviembre de 2004 y 8 de marzo de
2008, éste ultimo muy cercano al nacimiento de uno de los hijos
procreados con la senora Maria Eugenia 13 de marzo de 2008 y el
otro 5 de mayo de 2006; también lo es que para la época de la
muerte del afiliado, la senniora Maria Alexandra no convivia con €l
desde hacia por lo menos 16 meses, descartandose que se tratara
solo de wuna separacion fisica por motivos de salud, no
demostrandose el requisito de la convivencia real y efectiva, en los
términos exigidos por la jurisprudencia citada de la Sala de
Casacion Laboral de la H. Corte Suprema de Justica; tal como

concluyo el Juez de Primera Instancia.

Asi las cosas, esta Sala de Decision Laboral confirmara la
Sentencia de Primera Instancia, en cuanto absolvio a
COLPENSIONES de la pretension de reconocimiento y pago de
pension de sobrevivientes en favor de la senora Maria Alexandra

Velasquez Morales.
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2. Convivencia respecto a la seniora Maria Eugenia

Agudelo Carmona:

Como quedo6 consignado en precedencia, tanto el Curador
Ad Litem como la apoderada de la senora Maria Alexandra, afirman
que la senora Maria Eugenia no demostré el requisito de

convivencia exigida con el afiliado fallecido.

Sobre este aspecto, rindieron testimonio las senoras
Blanca Doris Gaviria (vecina de la pareja en el mismo sector
durante 28 anos) y la sefiora Marta Lucia Carmona Rojas (madre
de la demandante), quienes coincidieron en afirmar que la pareja
inicié una relacion en el ano 2004, para el ano 2005 la senora Maria
Eugenia quedd en embarazo y a partir de alli iniciaron una
convivencia como pareja, bajo el mismo techo, hasta cuando
fallecio el senior Yeison, procreando dos (2) hijos de nombres Brayan
y Valeria, quienes nacieron los dias 5 de mayo de 2006 y 13 de
marzo de 2008, respectivamente, segun datos suministrados por la
demandante; las testigos manifestaron que la pareja no se separo,
que durante la enfermedad del senior Yeison fue la senora Maria
Eugenia quien estuvo pendiente de asistirlo y acompanarlo todo el
tiempo en la clinica, dejando a sus hijos al cuidado de la abuela
materna para asistir al hospital y cuando el causante salio de la
clinica, decidieron llevarlo a casa de la madre de €l, por la facilidad
para abordar un transporte en caso de recaida, ya que era zona
rural y no era accesible por el sector donde estaba ubicada la casa
de aquellos, yendo también la senora Maria Eugenia a vivir en casa

de la mama de Yeison, donde falleci6 a los 15 dias.

Lo anterior es coincidente con las declaraciones de testigos

obtenidas por el Técnico Investigador que rindi6 informe
19
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investigativo ante la Gerencia de Reconocimiento de
COLPENSIONES el dia 8 de abril de 2013, segun testimonio de los
sefiores Wilson Horacio Alvarez Chaverra (hermano del fallecido),
Rosario Andrea Jaramillo Bedoya, Guillermina Gonzalez Garcia,
Luz Damary Velasquez Leon, quienes dieron fe de que la senora
Maria Eugenia Agudelo Carmona y el sefior Yeison Alberto Alvarez
Chaverra, convivieron como companeros permanentes en varios
sectores del corregimiento La Clarita del Municipio de Amaga —
Antioquia, por un término aproximado de siete (7) anos;
concluyéndose en el informe la convivencia por durante los cinco
(5) anos anteriores al fallecimiento del causante, en los siguientes

términos: “...SI EXISTIO CONVIVIVENCIA COMO COMPANEROS

PERMANENTE ENTRE MARIA EUGENIA AGUDELO CARMONA
(SOLICITANTE) Y EL SENOR YEISON ALBERTO CHAVERRA (sic)

(CAUSANTE) de manera permanente e ininterrumpida durante los cinco

).

(5) afios anteriores al fallecimiento del causante...” (Archivo informe

investigativo Maria Eugenia Agudelo Carmona).

Es pertinente anotar que, si bien la Sala de Casacion
Laboral de la H. Corte Suprema de Justicia en Sentencia
SL1730-2020, senald que la convivencia minima de cinco (5) anos,
en el supuesto previsto en el literal a) del articulo 13 de la Ley 797
de 2003, solo es exigible en caso de muerte del pensionado; lo cierto
es que en el caso bajo estudio, la senora Maria Eugenia quien
reclama como companera permanente de afiliado fallecido,
demostro la convivencia por un término inclusive superior al
exigido cuando el derecho se causa por la muerte de pensionado,
esto es, desde finales del ano 2005 hasta el 6 de marzo de 2012; lo
que esta acorde también con lo exigido por la H. Corte
Constitucional en Sentencia SU-149 de 2021, al indicar que la

convivencia minima requerida para ostentar la calidad de
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beneficiario de la pension de sobrevivientes, tanto para el conyuge
como para el companero o la companera permanente, es de cinco

(5) anos, independientemente de si el causante de la prestacion es

un afiliado o un pensionado.

Asi las cosas, es procedente confirmar la Sentencia de
Primera Instancia, en cuando condeno al reconocimiento y pago del
50% de la pension de sobrevivientes, en favor de la senora Maria
Eugenia Agudelo Carmona en calidad de companera permanente

del afiliado Yeison Alberto Alvarez Chaverra.

3. Fecha de disfrute de la pension de sobrevivientes en

favor de la seiora Maria Eugenia Agudelo Carmona:

Sobre este tema, el apoderado de la demandante cuestiona
que en la Sentencia se reconocio el derecho a partir del ano 2020 y
no desde el ano 2012 cuando fallecio el senor Yeison, afirmando

que existe una inconsistencia por parte de COLPENSIONES que no se le puede
endilgar a la seriora Maria Eugenia, ya que en el informe investigativo se
establecio que hasta el afio 2012 se dio por probada la convivencia y por
lo menos durante los ultimos cinco (5) afios con el causante, por lo que
debio suspender el pago del 50% del derecho pensional en cuestiéon y
pagar solo el 50% en favor de los hijos, pero siguié pagando el 100% en

favor de los hijos cuando la misma entidad puso en duda el derecho reclamado

por la demandante, respecto de quien reconocié la convivencia.

Frente a lo anterior, el Juez de Primera Instancia explico
que la entidad de seguridad social debia cancelar el derecho
pensional con efectos a partir de la ejecutoria de la Sentencia,
atendiendo a que previamente se habia reconocido en favor de los

hijos del causante, encontrando el a quo razonable tal decision, al
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tratarse de los derechos fundamentales de los menores.

Al respecto, en un caso de contornos similares al presente,
donde la entidad de seguridad social habia cancelado el 100% de la
pension de sobrevivientes en favor de unos hijos del causante y
posteriormente, mediante Fallo Judicial se ordeno el pago de
retroactivo pensional reclamado por otros beneficiarios también en
calidad de hijos; la Sala de Casacion Laboral de la H. Corte
Suprema de Justicia en Sentencia SL4289-2022 reiterando
SL226-2021, explico que “...el hecho de que posteriormente

comparezcan nuevos beneficiarios no significa que se vea afectado el

derecho a acceder en la fecha en que la garantia pensional se hizo

exigible y en el monto que legalmente corresponda...”, a No ser que

existan mesadas afectadas por el fenomeno juridico de la

prescripcion, “...pero en modo alguno la pérdida del derecho al pago de
las mesadas atrasadas que no estén afectadas por ese fenomeno

extintivo...”.

Record6 que la pension de sobrevivientes tiene un
contenido minimo e irrenunciable que no puede resultar
afectado, desconocido o disminuido en ninguna forma, conforme a

lo consagrado en el articulo 48 de la Constitucion Politica.

Asi mismo, rememoro SL540-2021 para indicar que las
mesadas canceladas de buena fe por las administradoras,
pueden tener un efecto liberatorio, en casos muy particulares

“...en los que no se advirtié ajustado a derecho dispensar el pago de la pensién

de sobrevivientes a quien la administré en calidad de representante legal de los

hijos menores del causante que accedieron a ella en un 100%, y posteriormente
la solicité en su propio nombre por ser también beneficiario...”. Citdo también
la SL226-2021, para explicar que, si bien es cierto, el

reconocimiento de la prestacion a un nuevo beneficiario puede
22
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conllevar un eventual doble pago; también lo es que el articulo 5°
de la Ley 1204 de 2008 ofrece una solucion efectiva, ya que
faculta a las administradoras de pensiones a compensar o
iniciar las acciones legales que estimen pertinentes para lograr

el reintegro de los valores pagados equivocadamente o en

exceso, sin que requieran de autorizacion judicial para ello.

Conforme a lo expuesto, le asiste razon al apoderado de la
senora Maria Eugenia Agudelo Carmona, siendo procedente el
reconocimiento de la pension de sobrevivientes en el
porcentaje correspondiente, a partir de su causacion, esto es,
el dia 6 de marzo de 2012, fecha de la muerte de su companero
permanente Yeison Alberto Alvarez Chaverra; debiéndose tener en
cuenta que se genera un efecto liberatorio en favor de la entidad
de seguridad social, respecto del porcentaje que la demandante
viene recibiendo y administrando de mas, en representacion de
sus dos hijos menores Brayan Alvarez Agudelo y Valeria Alvarez
Agudelo; ya que lo procedente es distribuir entre los seis (6)
hijos menores el 50% del derecho, correspondiéndole a cada
uno de ellos el 8.33%, no el 16.67% pagado por COLPENSIONES
como resultado de dividir entre ellos el 100% de la mesada, sin
haber tenido en cuenta que un 50% es el derecho de la companera
permanente (Ver Resolucion GNR 058871 del 12 de abril de 2013
fl 10).

De acuerdo a lo explicado, la demandante ha venido
recibiendo el 33.34% en favor de sus dos (2) hijos menores, cuando
en realidad a los dos les correspondia el 16.66%, pagandosele de
mas el 16.68%; en consecuencia, COLPENSIONES debera

reconocerle el 33.32% faltante para completar el 50% del
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derecho que le corresponde como companera permanente, con
efectos a partir del 6 de marzo de 2012, hasta la fecha en que la
demandada reconozca y pague en forma correcta el derecho a la
pension de sobrevivientes en favor de la senora Maria Eugenia
Agudelo Carmona y de ahi en adelante, continuara pagando el 50%
de la pension de sobrevivientes a la demandante y el 50%
distribuido en favor de los hijos menores del causante, sin perjuicio
del acrecimiento del derecho de la companera permanente, a
medida que se extinga el derecho de los hijos por alcanzar la
mayoria de edad o hasta los 25 anos de edad siempre que acrediten
la calidad de estudiantes en los términos legales; anotandose que
la entidad de seguridad social cuenta con las acciones
administrativas o judiciales contempladas en el ordenamiento
juridico, para recuperar las sumas que estime le deban ser
reintegradas por los otros beneficiarios, esto es, los menores
Daniel Johany Alvarez Velasquez, José David Alvarez
Velisquez, Ana Cristina Alvarez Velisquez y Juliana Maria

Alvarez Velasquez.

Prescripcion:

No ha opero prescripcion sobre mesadas pensionales (el
derecho a la pension no prescribe), toda vez que la demandante
reclamoé el dia 4 de junio de 2012 (fl 8), el derecho fue negado
mediante acto administrativo de fecha 12 de abril de 2013 y
presentdo demanda el dia 30 de agosto del mismo ano, sin que
transcurriera el término trienal del articulo 151 del Codigo Procesal

del Trabajo y la Seguridad Social.
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4. Intereses moratorios:

El apoderado del demandante aduce que se consolidé la mora
en el pago de la mesada pensional, ya que no debié pagar el 100% sino guardar

esos dineros para pagarlos cuando se decidiera mediante Sentencia Judicial;

asistiéndole razon al apoderado recurrente, toda vez que:

El articulo 141 de la Ley 100 de 1993, contempla que en
caso de mora en el pago de las mesadas pensionales, la entidad
correspondiente reconocera y pagara al pensionado, ademas de la
obligacion a su cargo y sobre el importe de ella, la tasa maxima de
interés moratorio vigente en el momento en que se efectué el pago.
Por su parte, el articulo 1° de 1a Ley 717 de 2001, consagra que
el reconocimiento del derecho a la pension de sobrevivientes
por parte de la entidad de Prevision Social correspondiente, debera
efectuarse a mas tardar dos (2) meses después de radicada la
solicitud por el |©peticionario, con la correspondiente

documentacion que acredite su derecho.

Sobre la procedencia de intereses moratorios en pension
de sobrevivientes, la Sala de Casacion Laboral de la H. Corte
Suprema de Justicia en Sentencia SL332-2023, reiterando
SL3130-2020 y SL5627-2019, recordo que proceden siempre que
haya retardo en el pago de las mesadas pensionales,
independientemente de la buena o mala fe en el comportamiento
del deudor, en tanto su imposicion es simplemente el resarcimiento
ante los efectos adversos para el acreedor por la mora del deudor
en el cumplimiento de sus obligaciones. Refirio también a que es
viable la exoneracion de intereses moratorios, cuando se esta ante
un cambio de linea jurisprudencial o que la negativa pensional se
hubiese dado con amparo en el ordenamiento legal vigente, lo que
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no ocurre en este caso, pues como quedo explicado, la entidad en
la investigacion administrativa corroboro la convivencia
efectiva de la demandante con el causante por los altimos siete
(7) anos de vida del causante; no obstante, nego el porcentaje del
derecho pensional a quien demostré la calidad de companera
permanente, estando facultada para dejar pendiente el
reconocimiento y pago de la prestacion econémica, en casos donde
se presenta disputa entre beneficiarios, mientras la jurisdiccion
correspondiente defina a quién se le debe asignar y en queé
proporcion, tal como lo dispone el articulo 6° de la Ley 1204 de

2008.

En consecuencia, es procedente modificar la Sentencia
de Primera Instancia, revocandose en cuanto absolvio a
COLPENSIONES de la pretension de intereses moratorios; en su
lugar, se le condenara a su reconocimiento y pago, causado sobre
las mesadas pensionales adeudadas a la senora Maria Eugenia
Agudelo Carmona, intereses que se causan a partir del dia 4 de
agosto de 2012 —cuando vencio el término legal de dos (2) meses
contados desde la reclamacion efectuada el dia 4 de junio de ese
ano (fl 8)- hasta el dia del pago efectivo de la obligacion; a la tasa
maxima vigente de interés moratorio vigente en el momento en que

se efectue el pago.

En Consulta en favor de COLPENSIONES en acapite
anterior se analizO que no operd prescripcion sobre mesadas
pensionales; encontrandose ajustado a derecho el reconocimiento
pensional sobre el salario minimo legal mensual vigente, acorde al
ingreso base de cotizacion reportado por el afiliado y con derecho a
13 mesadas al ano, por haberse causado en forma posterior al 31

de julio de 2011, conforme al Acto Legislativo 01 de 20035.
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En los anteriores términos se modificara la Sentencia de
Primera Instancia que por via de apelacion se revisa y en Consulta

en favor de COLPENSIONES, confirmandose en lo demas,

incluyendo lo referente a la condena en Costas.

COSTAS:

No se condenara en Costas en esta Segunda Instancia al
no haberse causado; de conformidad con lo establecido en el
numeral 8° del articulo 365 del Codigo General del Proceso y
Acuerdo 1887 de 2003 expedido por el Consejo Superior de la

Judicatura.

DECISION:

En mérito de lo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DE
MEDELLIN, SALA CUARTA DE DECISION LABORAL,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y

por Autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: Se MODIFICA la Sentencia de Primera
Instancia, que por via de Apelacion se revisa y en el grado
jurisdiccional de Comnsulta en favor de COLPENSIONES, en los

siguientes aspectos:
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a) Fecha del reconocimiento del derecho a la pension
de sobrevivientes en favor de la seiiora MARIA EUGENIA
AGUDELO CARMONA, que corresponde al 6 de marzo de 2012,
fecha desde la cual COLPENSIONES pagara en su favor el 33.32%
sobre el salario minimo legal mensual vigente y con 13 mesadas al
ano, hasta la fecha en que COLPENSIONES reconozca y pague en
forma correcta el derecho a la pension de sobrevivientes en favor de
la senora Agudelo Carmona; de ahi en adelante, continuara
pagando el 50% de la pension de sobrevivientes a la demandante y
el 50% distribuido en favor de los hijos menores del causante, sin
perjuicio del acrecimiento del derecho de la companera
permanente, a medida que se extinga el derecho de los hijos por
alcanzar la mayoria de edad o hasta los 25 anos de edad siempre

que acrediten la calidad de estudiantes en los términos legales.

b) Se REVOCA en cuanto absolvio a COLPENSIONES de
la pretension de intereses moratorios; en su lugar, se le condena
a su reconocimiento y pago, causado sobre las mesadas
pensionales adeudadas a la senora Maria Eugenia Agudelo
Carmona, intereses que se causan a partir del dia 4 de agosto
de 2012 hasta el dia del pago efectivo de la obligacion, a la tasa
maxima vigente de interés moratorio vigente en el momento en que

se efectue el pago.

Lo anterior, de conformidad con lo explicado en la parte

considerativa de esta Providencia.

SEGUNDO: Se CONFIRMA la Sentencia de Primera
Instancia en lo demas, incluyendo como lo referente a la condena

en Costas; segun lo indicado en la parte motiva.
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TERCERO: No se condena en Costas en Segunda

Instancia, segun lo expuesto en los considerandos.

CUARTO: Lo resuelto se notifica por EDICTO, en el
término de un (1) dia; se ordena devolver el proceso al Despacho de

origen. En constancia se firma por quienes en ella intervinieron.

Las Magistradas,

%/”

z) 4. 4 L?
CLAUDIA ANG MARTIN ASTILLO

1Orra@)
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Medellin

TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN

SECRETARIA SALA LABORAL
EDICTO VIRTUAL

HACE SABER:

Que se ha proferido sentencia en el proceso que a continuacion se

relaciona:

Proceso : Ordinario de Segunda Instancia
Demandante : MARIA EUGENIA AGUDELO CARMONA
Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
Interviniente ad . \;4pijA ALEXANDRA VELASQUEZ MORALES
excludendum
Litisconsorte : DANIEL JOHANY, JOSE DAVID, ANA CRISTINA y
Necesario por JULIANA MARIA ALVAREZ VELASQUEZ; BRYAN y
Pasiva VALERIA ALVAREZ AGUDELO.
Radicado : 050013105 004 2013 01037 01
Providencia : Sentencia
: Seguridad Social -Pension de sobrevivientes causada
Temas y por mgerte fie afiliado, reconocida en sed'e.
Subtemas admlplstratlva en un 100% en favor (.:16 hijos del
fallecido; companeras permanentes disputan 50% del
derecho.
Decision : Modifica Sentencia condenatoria
Sentencia No : 79
FECHA SENTENCIA: 27 de abril de 2023
CONSTANCIA DE FIJACION CONSTANCIA DE DESFIJACION

Fijado hoy viernes 28 de abril de 2023 a las 8:00 Am Desfijado hoy viernes
28 de abril de 2023 a las 5:00 Pm

Lo anterior con fundamento en lo previsto en el articulo 41 del CPTSS, en
concordancia con el articulo 40 ibidem. La notificacion se entendera surtida al
vencimiento del termino de fijacion del edicto.

/
e —

RUBENV DARIO LOPEZ BURGOS

Secretario
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