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Pensidn sobrevivientes de origen comun - condicién
mas beneficiosa — sumatoria de tiempo publico y
TEMAS Y SUBTEMAS |privado — intereses moratorios

DECISION Revoca costas y confirma en lo demas

Hoy, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023), el
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Medellin, Sala Cuarta de Decisidn
Laboral integrada por las magistradas: Maria Eugenia Gémez Velasquez,
Claudia Angélica Martinez Castillo, y Luz Amparo Gomez Aristizabal,
procede a emitir pronunciamiento frente al recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de los demandantes, asi como el grado
jurisdiccional de consulta en favor de Colpensiones, dispuesto en sentencia
proferida por el Juzgado Trece Laboral del Circuito dentro del proceso
ordinario promovido por Luz Miriam Betancur /\Ivarez, Juan David
Valencia Betancur y Natalia Valencia Betancur, donde se dispuso la
integracion como litisconsorte necesario por pasiva al sefior Hernando
Montoya Gallo, cddigo de radicado Unico nacional 05001 3105 013
2016 00850 01.

La Magistrada ponente, en acatamiento de lo previsto en el articulo 13 de

la Ley 2213 de 2022, sometié a consideracion de los restantes integrantes
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de la Sala el proyecto discutido y aprobado en acta N° 003, que se adopta

como sentencia y se plasma a continuacion:

Antecedentes

Para lo que interesa a esta instancia se tiene que los demandantes
convocaron a juicio a Colpensiones, pretendiendo el reconocimiento y
pago de la pensidon de sobrevivientes a partir del 7 de mayo de 1997,
junto con las mesadas adicionales, los intereses moratorios y las costas del

proceso.

En sustento manifestaron que los sefiores José Rubiel Valencia Montes y
Luz Miriam Betancur, contrajeron matrimonio el 6 de julio de 1990,
naciendo de dicha unién Juan David y Natalia; que la pareja compartid
techo, lecho y mesa hasta el 7 de mayo de 1997, cuando se dio el
fallecimiento del sefior José Rubiel; que el 3 de agosto de 2012 solicitaron
el reconocimiento y pago de la pension de sobrevivientes, la cual fue
negada mediante Resolucion GNR 165072 del 2 de julio de 2013, al
considerar que solo contaba con 131 semanas cotizadas al momento de la
muerte a mas que se encontraba afiliado a HORIZONTE, decisién que fue
reiterada en acto administrativo GNR 176418 del 16 de junio de 2015 y
GNR 282491 del 15 de septiembre de 2015, no obstante, en la ultima se
realizd un incremento en el nimero de semanas aportadas;, que José
Rubiel trabajo para el Municipio de Narifo Ant., entre el 2 de enero de
1992 y el 28 de septiembre de 1996.

Mediante auto del 24 de agosto de 2016, se admitié y ordend dar
tramite a la accién. Debidamente notificada Colpensiones, dentro del
término para ello, allegdé escrito de contestacion, aceptando la fecha de
fallecimiento del sefior José Rubiel, el matrimonio de este y la sefiora Luz

Marina, la procreacion en dicha unién de Natalia y Juan David, la solicitud
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de reconocimiento y pago de la pensién de sobrevivientes, y las decisiones
negativas, al no cumplir con el requisito de 26 semanas en el afio anterior
al deceso. Los demas supuestos no le constan, debiendo probarse. Se
opuso a la prosperidad de las pretensiones al considerar que el
afiliado fallecido no dejé cotizadas 26 semanas en el afio inmediatamente
anterior a la fecha del dbito. Finalmente, formulé excepciones de fondo
que denomind: inexistencia de la obligacion por ausencia de uno de los
requisitos legales para el reconocimiento de la pensidon de sobrevivientes,
improcedencia de los intereses moratorios, compensacidon indexada,
prescripcion, imposibilidad de condena en costas, innominada y descuento

del aporte a salud.

El 02 de agosto de 2018, el juzgado de conocimiento emitié sentencia,
absolviendo a Colpensiones de la totalidad de pretensiones incoadas en su
contra, al encontrar probada la falta de legitimacion en la causa por
pasiva, decision que fue declarada nula por las hoy integrantes de esta
Sala, en providencia del 23 de enero de 2019, ordenandose la vinculacion
como litisconsorte necesario por pasiva del senor Hernando Montoya,
como supuesto empleador del sefor José Rubiel Valencia Montes, y de la

ARL a la cual estuviere afiliado el fallecido.

Una vez notificado el sefor Hernando Montoya Gallo, de la existencia
del proceso, procedi® a su contestacidén, indicando que al no estar
relacionado en los hechos de la demanda como persona responsable de
vinculo laboral alguno, se atiene a lo que resulte probado. Frente a las
pretensiones indicd que al no haber tenido relacion laboral con el sefior
José Rubiel, quedan sin piso juridico. Por Ultimo, propuso como medio de

defensa el de falta de legitimacion en la causa por pasiva.

Mediante auto del 19 de mayo de 2022, el juzgado de conocimiento indico

"atendiendo a que el despacho realizo todas las acciones tendientes a cumplir la orden
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impartida por el superior para integrar al proceso a la ARL a la que estuviese afiliado e/
causante, sefor José Rubiel Valencia Montes, y aun cuando se exhorto a todas las ARL
del pais, a FASECOLDA y Ministerio de Salud y Proteccion Social, el causante no
estuvo afiliado al sistema de seguridad social de riesgos laborales, contexto en el cual

se cumple lo dispuesto por el superior”.

La primera instancia culmind con sentencia, proferida por el Juzgado
Trece Laboral del Circuito, en la que declard que el fallecimiento del sefor
José Rubiel Valencia Montes, es de origen comun, asistiéndole derecho a
la sefiora Luz Miriam Betancur y Juan David Valencia, al reconocimiento y
pago de la pensidn de sobrevivientes por la muerte de su esposo y padre,
en aplicacion del principio de la condicidon mas beneficiosa, computando,
para efecto de densidad de semanas, el tiempo publico y privado.
Condend a Colpensiones a cancelar a la sefiora Luz Miriam la suma de
$114.569.167,00 a titulo de retroactivo por el 50% de la cuota parte
pensional, desde el 3 de agosto de 2009 hasta el 27 de mayo de 2014, y
de 100% de la mesada pensional del 28 de mayo de 2014 al 31 de
diciembre de 2022, con la inclusion de las mesadas adicionales de junio y
diciembre. A partir del 1° de enero de 2023, se continuara pagando una
mesada equivalente al minimo legal mensual vigente. Condenar a
Colpensiones, a cancelarle la suma de $32.697.156, a Juan David Valencia
a titulo de retroactivo en equivalente al 25% de la mesada pensional
causada entre el 7 de mayo de 1997 y el 27 de julio de 2009, y del 50%
del 28 de julio de 2009 al 27 de mayo de 2014. Dispuso la indexacién de
las sumas adeudadas. Autorizd el descuento de los aportes a salud de las
mesadas. Absolvid de las restantes pretensiones, declard6 probada
parcialmente la excepcidn de prescripcion frente a Luz Miriam Betancur y

total frente a Natalia Valencia Betancur.

Para fundamentar su decisién, argumentd la juez es un juicioso analisis,
que si bien inicialmente la sefiora Luz Miriam Betancur, confesé en el

interrogatorio la presencia de un accidente de trabajo, supuesto expuesto
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también por los testigos allegados, también lo es que atendiendo el
analisis probatorio, segun las reglas de la sana critica, se puedo concluir
que la circunstancias de tiempo, modo y lugar en las cuales
ocurrio el deceso el seifor José son de origen comin, al no existir
medio de conviccidon alguno que acredite la existencia del vinculo laboral
entre el fallecido y el sefior Hernando Montoya, pues, no se demostro
minimamente la prestacion personal del servicio a fin de darle
aplicacion a la presuncion establecida en el articulo 24 del C.S.T.
siendo Colpensiones la entidad encargada del reconocimiento de

la pension de sobrevivientes.

Dispuso el pago de la pensidon de sobrevivientes en aplicacion del principio
de la condicidn mas beneficiosa en el transito legislativo entre la Ley 100
de 1993 y el Acuerdo 049 de 1990, al acreditar 271,28 semanas en los seis
ahos anteriores al deceso, es decir, entre el 7 de mayo de 1991 y el mismo
dia y mes de 1997, asi como 244,42 semanas en los seis afos anteriores
al 01 de abril de 1994, teniendo en cuenta el tiempo cotizado ante
Colpensiones y el de servicio publico, de acuerdo con la sentencia SU769-
2014, y las sentencias de la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn
Laboral, entre otras en la SL4121-2021, adicional a que encontrd
demostrada, con la prueba documental y testimonial aportada, el requisito
de convivencia entre José y Luz Miriam, en los siete afios anteriores a la
fecha del deceso del afiliado, asi como la filiacién entre el sefior José y sus
hijos Natalia y Juan David Montes, disponiendo el reconocimiento y pago
de la prestacion a favor de la conyuge a partir del 3 de agosto de 2009, al
haberse efectuado la reclamacion el 3 de agosto de 2012 y, con ello,
interrupcion de la prescripcion. A Juan David, se la otorgd a partir del
deceso de su padre, por haber demandado dentro de los tres afhos
siguientes al levantamiento de la suspensidn de la prescripcion, habiendo
cumplido los 18 anos el 27 de mayo de 2014, sin que se hubiese

acreditado escolaridad para su concesion hasta los 25 afios. En el caso de
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Natalia Valencia, absolvid del pago de la prestacidon ante la configuracion
de la prescripcién al haber arribado a los 18 afios el 27 de julio de 2009, y
tener hasta el mismo dia y mes de 2012, para reclamar, herramienta de la

cual solo hizo uso hasta el 22 de septiembre de 2017.

Absolvio del pago de los intereses moratorios, al reconocerse la prestacion
en aplicacion del principio de la condicion mas beneficiosa, asi como
sumatoria de tiempo publico y privado, tesis no imperantes para la fecha
en que se dio el deceso del sefior José, en tanto, solo hasta la
sentencia SL5147-2020, la Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacion Laboral, acogio dicho criterio, el cual, venia aplicando la
Corte Constitucional desde la SU769-2014, disponiendo, en consecuencia,
la actualizacién de las sumas adeudadas a través del mecanismos de la

indexacion.

Inconforme con la anterior decision el apoderado de la parte demandante
interpuso recurso de apelacion, solicitando se revoque la sentencia en
cuanto absolvid del pago de los intereses moratorios del articulo 141 de la
Ley 100 de 1993, al haber tenido conocimiento Colpensiones, para la fecha
en que se elevd la solicitud, de la jurisprudencia de las altas Cortes, frente
al pago de la pensién de sobrevivientes en aplicacién de los principios

constitucionales.

En favor de Colpensiones se conoce en el grado jurisdiccional de consulta

De la oportunidad para presentar alegaciones hizo uso la demandante,
afirmando que es procedente el reconocimiento y pago de los intereses
moratorios ante la tardanza de Colpensiones en la cancelacion de las
mesadas, maxime si se tiene en cuenta que la prestacion se dejo causada

en vigencia de la Ley 100 de 1993.
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Colpensiones, esgrime que cuando el afiliado fallece en un accidente de
trabajo es necesario que la empresa lo haya afiliado al sistema de
seguridad social para que pueda acceder a la pension de sobrevivientes
sus beneficiarios, siendo la Arl la entidad que debe responder por el pago
de la prestacion y, en caso de no haberse efectuado la afiliacién es al
empleador al que le compete asumir el todos los gastos generados con el

accidente, enfermedad, invalidez o muerte.
En orden a decidir, basten las siguientes,
Consideraciones:

Son hechos debidamente acreditados en los autos, que el sefor José
Rubiel Valencia Montes y Luz Miriam Betancur Alvarez contrajeron
matrimonio el 6 de julio de 1990 y que en dicha unidén procrearon a
Natalia y Juan David Valencia Betancur, naciendo la primera el 27 de julio
de 1991, y el segundo, el 27 de mayo de 1996; seglin certificado de
informacidon laboral para bono pensional, el sefior José laboro al
Municipio de Narino entre el 2 de enero de 1992 al 28 de
septiembre de 1996, y también efectlo aportes interrumpidos al
régimen de prima media con prestacion definida entre el 02 de
junio de 1989 y el 31 de agosto de 1996, para un total de 187,13
semanas; el sefior José Rubiel fallecio el 7 de mayo de 1997; el 3 de
agosto de 2012 se solicitd por parte de la sefiora Luz Miriam el
reconocimiento y pago de la pension de sobrevivientes, la cual fue negada
mediante las resoluciones GNR 165072 de 2013, GNR 176418 de 2015 y
GNR 282491 de 2015, en esta Ultima, y después de dejar atras la discusion
sobre multivinculacion del sefor José Rubiel, se definid que la prestacion
no se reconocia al no haberse dejado acreditado el requisito de las 26
semanas en el ano inmediatamente anterior al deceso; que el 6 de enero

de 2016 insistid en el otorgamiento de la pension de sobrevivientes la
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sefiora Luz Miriam, siendo negada en Resolucion GNR74084 del 9 de
marzo de 2016, confirmada por la GNR141473 del 13 mayo de 2016.

Planteadas, asi las cosas, y atendiendo lo expuesto en el recurso de
apelacion y el grado jurisdiccional de consulta en favor de Colpensiones, el
problema juridico gira en torno a establecer, en primer lugar, si el
origen del accidente sufrido por el sefor José Rubiel Valencia, es de origen
laboral o comun, determinandose para ello, si existi6 o no un vinculo
laboral entre José Valencia y Hernando Montoya Gallo. De igual forma se
analizara si es procedente darle aplicacion al principio de la condicion mas
beneficiosa y sumatoria de tiempo publico y privado, en caso afirmativo si
el afiliado fallecido dejo causada la pension de sobreviviente en favor de
sus beneficiarios, y de ser cierto se determinara si hay o no lugar al
reconocimiento y pago de los intereses moratorios del articulo 141 de la
Ley 100 de 1993.

Pues bien, sea lo primero recordar que a la luz del articulo 61 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, en los juicios del trabajo, los

juzgadores pueden formar libremente su convencimiento “inspiréndose en los
principios cientificos que informan la critica de la prueba y atendiendo a las

circunstancias relevantes del pleito y a la conducta procesal observada por las partes”
(Sentencia SL4035-2021, SL4096-2021, donde se reitera lo expuesto en la

SL15058-2017).

Asi las cosas, habiéndose declarado nulidad de la sentencia a fin de
esclarecer los hechos que soportan la accion, teniendo en cuenta que la
sefiora Luz Miriam Betancur, José Saul Zuleta y Ana Mercedes Alvarez,
manifestaron que el sefior José falleci6 cuando se encontraba manejando
la volgueta del sefor Hernando Montoya, dada la existencia de un vinculo

laboral entre ellos, fue que se ordend la vinculacion de este, para
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corroborar el vinculo laboral existente, y asi establecer con claridad si lo

ocurrido fue un accidente laboral.

Para esclarecer dicho supuesto, se debe tener en cuenta que la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Laboral,
ha indicado de manera pacifica y reiterada que resulta indispensable que
se acredite para la declaratoria de relacion laboral, la prestacion personal
del servicio por quien alega ser trabajador, explicandose en la sentencia
SL4518-2021 al citar la SL16528-2016, que:

"Para la_configuracion del contrato de trabajo se requiere que en la_actuacion
procesal _esté plenamente demostrada la actividad personal del trabajador
demandante a favor de la parte demandada, y en lo que respecta a la continuada
subordinacion juridica, que es el elemento caracteristico y diferenciador de toda
relacion de trabajo, debe igualmente estar evidenciada. Sin embargo, no sera
necesaria la_acreditacion de /a citada subordinacion, con la produccion de la
respectiva prueba, en los casos en que se encuentre debidamente comprobada /a
prestacion personal del servicio, ya que en este evento lo pertinente, es hacer uso
de /a presuncion legal consagrada en €l art. 24 del Codigo Sustantivo del Trabajo
que reza: «Se presume que toda relacion de trabajo personal esta regida por un
contrato de trabajo», la cual puede ser desvirtuada con la demostracion del hecho
contrario, es decir, que €l servicio no se presto bajo un régimen contractual de
indole laboral.” (Subraya intencionales de la Sala)

Asi entonces, es relevante la demostracion de la prestacion personal del
servicio, pues con este entra a operar la presuncion de contrato de trabajo
contemplada en el articulo 24 de la misma obra, como una ventaja
probatoria a favor de la parte mas débil de la relacién laboral, que puede
ser desvirtuada por la contraparte, demostrando que se trata de un
vinculo regido por norma disimil o que el mismo no se dio, evidenciandose
para el caso, que no se logra establecer el elemento determinante de la
prestacion personal del servicio, en tanto, si bien la sefiora Ana Mercedes
Alvarez Grisales, antes de declararse la nulidad de la sentencia adujo que
para la fecha en que José fallecié se encontraba laborando para Hernando,
y José Saul Zuleta Alvarez, afirmé que José fallecié cuando se encontraba
conduciendo la volqueta del sefor Montoya, al haber sido este su empleo,

también lo es, que este no vivia en el Municipio de Narifio cuando ocurrio
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el evento, conociendo del fallecimiento de José por una llamada de un
familiar de su esposa, y al recibir de nuevo el testimonio de la sefora Ana
Mercedes a fin de garantizarle la contradicciéon al sefor Hernando
Montoya, quien fue vinculado al proceso, esta manifestd que no tenia
conocimiento directo que entre José y Hernando hubiese existido una
relacién laboral, sumado a que si bien sabia que José laboraba haciendo
viajes en diferentes vehiculos, falleciendo mientras se encontraba

ejecutando uno, conoce de ello porque se lo contaron.

Y si bien el sefior Sigifredo Panesso Betancur, manifestd que José Rubiel
trabajoé para el Municipio de Narino, y después de que se salié labord para
el sefior Hernando Montoya como unos 7 u 8 meses, al requerirsele para
que indicara por qué sabia eso, expuso que, porque el sefior Hernando era
muy conocido en el Municipio y porque José manejaba su volqueta, sin
constarle qué tipo de contrato tenia, al no habérselo manifestado Jos€, asi
como tampoco cuanto ganaba, constandole que se encontraba laborando
el dia del accidente, solo por comentarios realizados en el Municipio, sin
haber visitado el parqueadero donde estacionaban la volqueta y de donde
la saco el dia del accidente el sefior José, lugar, en donde llevaban todos
los vehiculos del Municipio y donde tenian que dejar las llaves para que
cualquier persona los moviera en caso de que estuvieran estorbando para

otro carro o en caso de que ocurriera alguna eventualidad.

Adicional a ello, Jorge Ivan Pérez Pérez, de profesidn conductor, afirmé
que conoce a Hernando hace mas de 56 anos, y que en razén a ello, y a
que guardaba sus vehiculos en el parqueadero donde también los dejaba
Hernando y en el cual es exigencia dejar las llaves, le consta que este se
ha dedicado al manejar automotores de su propiedad, asi como que para
la fecha del deceso de José, este no se encontraba laborando para
Hernando, al ser, el mismo Hernando el que la conducia. Y, Alberto de

Jesus Echeverri, quien conoce a Hernando hace 50 o 60 afios al ser ambos
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del Municipio de Narifio, indicd que entre Hernando y José no existio
ningun tipo de vinculo laboral, al conducir, el primero, sus propios
vehiculos, adicionalmente afirma que en el parqueadero donde
estacionaba la volqueta Hernando debian dejar las llaves, pudiendo,

cualquier persona, mover el vehiculo.

De acuerdo con los medios de conviccion obrante en el plenario, se tiene
que no se encuentran elementos que demuestren que efectivamente el
sefor José le prestd sus servicios al sefior Hernando, a fin de que pueda
entra a operar la presuncion de contrato de trabajo contemplada en el
articulo 24 del C.S.T., y con ello establecer la existencia de un accidente
de trabajo, debiendo con ello, responder Colpensiones por las prestaciones
a que haya lugar, al considerarse el evento como muerte de origen

comun, punto en el que se confirma la sentencia de instancia.

Establecido lo anterior, pasa a determinar la procedencia o no del pago
de la pension de sobrevivientes. Siendo la fecha de fallecimiento del
afiliado el 7 de mayo de 1997, la norma a observar para definir el
derecho lo es el articulo 46 de la Ley 100 de 1993 en su texto original,
disposicion que ordenaba para dejar causado el mismo, acreditar alguno

de los siguientes requisitos: "a. Que e/ afiliado se encuentre cotizando al sistema y

hubiere cotizado por lo menos veintiséis (26) semanas al momento de la muerte; b.
Que habiendo dejado de cotizar al sistema. Hubiere efectuado aportes durante por lo

menos veintiséis (26) semanas del afo inmediatamente anterior al momento en gue se
produzca la muerte”, supuesto que no satisfizo el fallecido, situacion frente a
la cual no hay discusion pues asi fue considerado por Colpensiones y la

Juez de conocimiento, sin presentarse inconformidad frente a tal punto.
Sabiendo lo anterior, y al haberse concedido la pensidn en primera
instancia en aplicacion del principio de la condicidn mas beneficiosa, es

dable advertir que la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia ha
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expuesto en las sentencias SL4190-2022, SL3104-2022, SL2843-2021,
SL2567-2021, SL3010-2020, SL1142-2020, SL356-2019, SL763-2018,
SL2183-2018, SL10013-2017, SL4080-2017, SL8614-2017, SL 2150-2017,
SL8085-2015, SL6657-2015, SL6640-2015, SL11548-2015 y SL405-2013
entre otras, que procede la aplicacion del principio de la condicién mas
beneficiosa, como excepcion a la regla general, en el transito legislativo
entre el Acuerdo 049 de 1990 y la Ley 100 de 1993.

Conforme lo ha sefialado el érgano de cierre de la Jurisdiccion Ordinaria
Laboral, cuando en el cambio normativo el legislador no haya previsto un
régimen de transicion y ocurre una modificacion sustancial en los
requisitos legales para acceder a la prestacion, tal y como acontecio
respecto de la pension de sobrevivientes al expedirse la Ley 100 de 1993,
si se cumplen las exigencias de la normativa inmediatamente anterior -
Acuerdo 049 de 1990- en el nUmero minimo de cotizaciones, aunque el riesgo
se estructure bajo la reglamentacidon posterior, puede acudirse a aquella

en aras de proteger una expectativa legitima.

Asi, las reglas y principios orientadores de la Jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia Sala de Casacion Laboral, relacionados con la
condicion mas beneficiosa, cuando el causante muere en vigencia de la
Ley 100 de 1993 original, se pueden sintetizar en que se deben acreditar
unos supuestos a saber: 1) 300 semanas cotizadas en cualquier época con
anterioridad al estado de invalidez y que para el caso de la pension de
sobrevivientes es con antelacion al fallecimiento, deben estar satisfechas al
momento en que entrd en vigencia la Ley 100 de 1993, es decir, 1 de abril
de 1994. 2) 150 semanas cotizadas, sobre este punto hay que diferenciar

dos momentos: a) Los afiliados que fallecieron entre el 1 de abril de 1994

vy el 31 de marzo de 2000 vy, b) Los afiliados que murieron después del 31

de marzo de 2000. Frente a este requisito, en sentencia SL11548-2015, el

organo de cierre de la Jurisdiccion Ordinaria Laboral, manifesté:
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"Respecto de las ciento cincuenta (150) semanas cotizadas dentro de los seis (6)
anos anteriores al estado de invalidez —y que igualmente para el caso de /a
pension de sobrevivientes, son anterfores al fallecimiento-, esa densidad debe
estar satisfecha pero contabilizando ese tiempo desde el 1° de abril de 1994
hacia atras, y adicionalmente tener esa misma densidad en los seis (6) anos
anterifores a su fallecimiento. (...)

Dos precisiones cabe hacer, entonces, sobre el criterio jurisprudencial vigente en
torno a las ciento cincuenta (150) semanas, asi: La primera, para quienes
fallecen antes del 31 de marzo de 2000 pero después del 1° de abril de 1994,
deben haber cumplido con esa densidad dentro de los seis aros anteriores a la
entrada en vigencia de la Ley 100 de 1993, e igualmente esa misma densidad
dentro de los seis anos anteriores a su fallecimiento, permitiéndose la suma de
semanas cotizadas tanto antes como después de la Ley 100 de 1993 la
segunda, para quienes fallecen después del 31 de marzo de 2000, deben haber
satisfecho esa densidad dentro de los seis afos anteriores al 1° de abril de
1994, e igualmente esa misma densidad entre el 19 de abril de 1994 y el 31 de
marzo de 2000.” (Véase también las sentencias SL14091-2016, SL17139-2016,
SL625-2018, SL1523-2021 y SL4191-2021)

De acuerdo con ello, y atendiendo la prueba documental obrante en el
plenario, se tiene que el sefor José fallecié el 7 de mayo de 1997, no
acredita con el solo tiempo cotizado al ISS hoy Colpensiones, 300 semanas
antes de la entrada en vigencia de la Ley 100 de 1993, ni 150 semanas en
los 6 anos anteriores a la entrada en vigencia de la misma ley, ni la misma
densidad dentro de los 6 anos anteriores a su deceso, no obstante, no
puede perderse de vista que la Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacion Laboral en sentencia a partir de la sentencia SL5147-
2020, cambid la postura que traia tendiente a indicar que que para
efectos del reconocimiento de la pension de sobrevivientes prevista en el
Acuerdo 049 de 1990, por la via de la condicion mas beneficiosa, no era
posible la acumulacién de tiempos de servicio publicos sin cotizacion al ISS
con los aportes sufragados a esa administradora del régimen de prima

media, para en su lugar, modificar su jurisprudencia, e indicar que "no
existe obstdculo alguno para considerar que a fin de acreditar el numero de semanas
previsto en los articulos 6.° y 25 del Acuerdo 049 de 1990 para las pensiones de
invalidez y sobrevivientes, en virtud del principio de condicion mas beneficiosa, se

puedan adicionar los tiempos publicos sin cotizaciones al ISS y las semanas sufragadas

a esa entidad.” (Sobre el particular véanse también las sentencias SL412-
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2021, SL941-2021, SL2756-2021, SL5291-2021, SL919-2022, SL2634-
2022, SL3454-2022).

De acuerdo con ello, al haber laborado el afiliado fallecido al servicio del
Municipio de Narino entre el 02 de enero de 1992 y el 28 de septiembre
de 1996, encontrandose respaldado mediante bono pensional el lapso
de 02 de enero de 1992 a 30 de junio de 1995, se tiene que con este
periodo y el cotizado directamente a Colpensiones, el sefor José, entre
el 7 de mayo de 1997, fecha de su deceso, y el mismo dia y mes de
1991 -6 afios antes a su muerte-, acredita un total de 271 semanas, y entre
el 01 de abril de 1988 y el mismo dia y mes de 1994 -6 afios antes de la
entrada en vigencia de la Ley 100 de 1993-, cuenta con 244,42 semanas,
cumulo suficiente para dejar causado el derecho a la prestacion
reclamada, bajo el principio de la condicion mas beneficiosa, y

sumatoria de tiempo publico y privado.

Reclamandose la pensidon de sobrevivientes por la actora en calidad de
cdnyuge, le corresponde acreditar la exigencia de convivencia por el
término de dos afios continuos antes de la fecha del fallecimiento,
atendiendo a que muri6 en vigencia de la Ley 100 de 1993, en su texto
original, sin que sea necesario distinguir para el efecto si se trata de
pensionado o afiliado, pues asi lo ha asumido la jurisprudencia de la
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Laboral, supuesto que se
encuentra soportado en los autos al haber contraido matrimonio el
sefior José Rubiel Valencia Montes y Luz Miriam Betancur Alvarez el 6 de
julio de 1990, sin tener el registro ninguna nota marginal, adicional a
que Ana Mercedes Alvarez Grisales, declaré que conocié la pareja
conformada por Luz Miriam y José Rubiel, al ser la primera sobrina de
ella y haberlos visitado una o dos veces al mes, y por ello constarle que
los mismos convivieron aproximadamente 7 afos, sin que en dicho lapso

se hubiese presentado separacion, adicional a que compartieron lecho,
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techo y mesa durante este periodo. Afirma igualmente que de dicha

union nacieron Natalia y Juan David.

José Saul Zuleta Alvarez, cufiado de Luz Miriam, y conocido de José
desde la nifiez, adujo que la pareja convivio por espacio de 7 u 8 anos,
compartiendo lecho, techo y mesa, hasta la fecha del deceso de José en
mayo de 1997; vy, Sigifredo Panesso Betancur, afirmd que el esposo de
Luz Miriam era José y que dicha pareja compartio su vida durante 7
anos aproximadamente, sin que hubiese existido separacion antes de la
fecha del deceso de José, y que de dicha unién nacid Juan David y
Natalia, supuestos que le constan, en razén a que es cufiado de Luz

Miriam hace mas de 40 afos, y se visitaban mas o menos cada 8 dias.

Conforme al material probatorio allegado, analizado a la luz del articulo
61 del C.P.T y de la S.S., queda acreditado que la senora Luz Miriam vy el
sefor José, convivieron en calidad de cényuges por espacio superior a
los dos afios establecidos en la norma, antes de la fecha del deceso,
circunstancia que le permite acceder a la pension de sobrevivientes,
debiéndose considerar que Natalia Valencia Betancur y Juan David
Valencia Betancur, probaron con los registros civiles de nacimiento la
filiacion con José Rubiel Valencia Montes, por tal, la prestacion tal y
como lo determind la juez de instancia, a la luz de lo establecido en el
articulo 488 del C.S.T y 151 del C.P.T, debe reconocerse a la primera a
partir del 3 de agosto de 2009, al haberla reclamado el mismo dia y mes
de 2012, siendo resuelta esta por parte de Colpensiones de manera
negativa en los actos administrativos GNR 165072 de 2013, GNR 176418
de 2015, y GNR 282492 de 2015, notificados el 25 de septiembre de la
misma anualidad, presentandose la demanda en los 3 afnos posteriores,
para ser exactos el 1° de julio de 2016, pension que inicialmente se
reconoce en un 50% y a partir del 27 de mayo de 2014, en un 100%.

Frente a Juan David Valencia Betancur, al haber nacido el 27 de mayo
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de 1996, se tiene que arribd a los 18 afos, el mismo dia y mes de 2014,
por lo que al haber interrumpiendo el fendmeno extintivo de la
prescripcidon con la presentacion de la demanda en los 3 anos siguientes
al cumplimiento de la mayoria de edad, le asiste derecho al pago de la
pension de sobreviviente desde el 7 de mayo de 1997, en cuantia de un
25% vy, a partir del 27 de julio de 2009, cuando Natalia cumplié los 18
anos, un 50%, hasta el 27 de mayo de 2014, al no haberse probado
escolaridad. Con relaciéon a Natalia, baste decir que fue declara la
prescripcion frente a las mesadas adeudas, sin que hubiese existido

reparo frente a dicha orden.

Realizado el calculo del retroactivo, en el grado jurisdiccional de consulta,
en cuantia de un salario minimo y en razén a 14 mesadas al afio, al
haberse causado con anterioridad a la entrada en vigencia del acto
legislativo 01 de 2005, encontrd el despacho, tal y como se evidencia en
cuadro adjunto a la sentencia, suma ligeramente superior a la obtenida
por la a quo para Juan David, y frente a Luz Miriam, arrojoé suma idéntica,
por lo que al conocerse dicho asunto en consulta, dable resulta confirma la
sentencia, en cuanto al valor a reconocer a los beneficiarios y la forma en

que se dispuso dicho pago.

Frente a la inconformidad relacionada con la condena a los intereses
moratorios, es de indicar que en la sentencia SL2117-2022, donde se
reitera lo expuesto en la SL3130-2020, la Corte preciso aspectos frente a
este concepto, asi: /)su naturaleza es resarcitoria y no sancionatoria, en
consecuencia, la actuacion de buena o mala fe no es relevante para su
interposicion; /) buscan reparar un perjuicio ante la falta de pago total o
parcial de la mesada pensional, y /7)) existen salvedades que exoneran de
su imposicion, siempre y cuando fluyan razones atendibles al amparo del
ordenamiento juridico vigente al caso decidido, o por aplicacién de reglas

jurisprudenciales. Asi, el retardo o mora se erige en el Unico supuesto
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factico que desencadena los intereses moratorios, por lo que se causan
desde el momento mismo en que ha ocurrido la tardanza en el
cubrimiento de las pensiones, no obstante, para el caso dadas las pautas
antes anotadas, se advierte una razon para la negativa de la prestacion en
el 2013 y 2015, la cual obedecidé a que el fondo luego de examinar el caso
a la luz de la normatividad y jurisprudencia vigente para la época, verifico
que no se acreditd por el afiliado fallecido el nUmero de semanas exigido,
lo cual, encuentra fundamento, en tanto, como se analizd en el transcurso
de la presente decisidn, las semanas se logran acreditar en aplicacion del
principio de la condiciona mas beneficiosa y la sumatoria de tiempo
publico y privado, supuesto, que si bien fue reconocido por la Corte
Constitucional desde la sentencia SU769-2014, también lo es que la Corte
Suprema de Justicia Sala de Casacién Laboral solo acogio tal posicion en el
afo 2020, luego, se impone la confirmacion de la sentencia en cuanto
absolvié del pago de los intereses moratorios y dispuso la indexacion de

las sumas adeudadas.

Se revoca la condena en costas, en tanto, los argumentos expuestos para
la no concesidon de los intereses moratorios, sirven de sustento para no
imponer las mismas. Se itera, los demandantes debian acudir al proceso
ordinario para la concesion del derecho en aplicacidén del principio de la
condicion mas beneficiosa y sumatoria de tiempo publico y privado cuando

se trata de pensiones de sobrevivientes.

Sin costas en esta instancia.

En mérito de lo expuesto, la Sala Cuarta de Decision Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial Medellin, administrando
Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley, revoca el
numeral undécimo de la sentencia proferida por el Juzgado Trece

Laboral del Circuito dentro del proceso ordinario promovido por Luz
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Miriam Betancur Alvarez, Juan David Valencia Betancur y Natalia
Valencia Betancur, en contra de Colpensiones, donde se dispuso la
vinculaciéon como litisconsorte necesario por pasiva al sefior Hernando
Montoya Gallo, para en su lugar absolver a Colpensiones de las costas

impuestas. En lo demas se confirma la sentencia objeto de revision.
Sin costas en esta instancia.
Lo resuelto se notifica a las partes por EDICTO, que se fijara por

secretaria por el término de un dia, en acatamiento a lo dispuesto por

la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia en auto

AL2550-2021.

Las magistradas (firmas escaneadas)

/ Vs /\'\I ~ /.»/—"\\
=1 LOpOCecD %’% L L)
LUZ AMPARO GOMEZ ARITIZABAL

Z S

NIA GOMEZ VELASQUEZ

' = 2, L7

('/)fz-- L - ¢ 27+ 1 > A

CLAUDIA ANGELICA MARTINEZ CASTILLO

VALOR
JUAN NUMERO NUMERO TOTAL TOTAL
~ DAVID MESES Valor JUAN VALOR JUAN DE MESES ADEUDADO ADEUDADO JUAN

ANO VALOR 100% 25% CON 25% DAVID 25% DAVID 50% CON 50% EN 50% DAVID
1981
1997 $172.005 $ 43.001 9,80 $ 421.412,25 $  86.002,50 $ $ 421.412,25
1998 $ 203.826 $ 50.957 14 $ 713.391,00 $ 101.913,00 $ $ 713.391,00
1999 $ 236.460 $59.115 14 $ 827.610,00 $ 118.230,00 $ $ 827.610,00
2000 $ 260.100 $ 65.025 14 $ 910.350,00 $ 130.050,00 $ $ 910.350,00
2001 $ 286.000 $ 71.500 14 $ 1.001.000,00 $ 143.000,00 $ $ 1.001.000,00
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2002 $ 309.000 $ 77.250 14 $ 1.081.500,00 $ 154.500,00 $ -1 $ 1.081.500,00
2003 $ 332.000 $ 83.000 14 $ 1.162.000,00 $ 166.000,00 $ -1 $ 1.162.000,00
2004 $ 358.000 $ 89.500 14 $ 1.253.000,00 $ 179.000,00 $ -1 $ 1.253.000,00
2005 $ 381.500 $ 95.375 14 $ 1.335.250,00 $ 190.750,00 $ - | $ 1.335.250,00
2006 $ 408.000 $102.000 14 $ 1.428.000,00 $ 204.000,00 $ - | $ 1.428.000,00
2007 $ 433.700 $108.425 14 $ 1.517.950,00 $ 216.850,00 $ -1 $ 1.517.950,00
2008 $ 461.500 $115.375 14 $ 1.615.250,00 $ 230.750,00 $ - | $ 1.615.250,00
2009 $ 496.900 $124.225 7,90 $ 981.377,50 $ 248.450,00 6,10 $ 1515545 | $ 2.496.922,50
2010 $ 515.000 $128.750 $ - $ 257.500,00 14 $ 3.605.000 | $ 3.605.000,00
2011 $ 535.600 $ 133.900 $ - $ 267.800,00 14 $ 3.749.200 | $ 3.749.200,00
2012 $ 566.700 $141.675 $ - $ 283.350,00 14 $ 3.966.900 | $ 3.966.900,00
2013 $ 589.500 $ 147.375 $ - $ 294.750,00 14 $ 4.126.500 | $ 4.126.500,00
2014 $ 616.000 $ 154.000 $ - $ 308.000,00 4,90 $ 1.509.200 | $ 1.509.200,00
TOTAL GENERAL $ 32.720.436
NO.
VALOR MESES
LUz CON 50% NUMERO TOTAL TOTAL
~ MIRIAM LUz TOTAL VALOR VALOR 100% DE MESES ADEUDADO ADEUDADO LUZ
ANO VALOR 100% 50% MIRIAM 50% LUZ MIRIAM CON 100% EN 100% MIRIAM
2009 $ 496.900 $ 248.450 5,93 $ 1.473.308,50 $ 496.900 $ - | $ 1.473.308,50
2010 $ 515.000 $ 257.500 14 $ 3.605.000,00 $ 515.000 $ - | $ 3.605.000,00
2011 $ 535.600 $ 267.800 14 $ 3.749.200,00 $ 535.600 $ - | $ 3.749.200,00
2012 $ 566.700 $ 283.350 14 $ 3.966.900,00 $ 566.700 $ - | $ 3.966.900,00
2013 $ 589.500 $ 294.750 14 $ 4.126.500,00 $ 589.500 $ - | $ 4.126.500,00
2014 $ 616.000 $ 308.000 4,90 $ 1.509.200,00 $ 616.000 9,10 $ 5.605.600 | $ 7.114.800,00
2015 $ 644.350 $322.175 $ - $ 644.350 14 $ 9.020.900 | $ 9.020.900,00
2016 $ 689.454 $344.727 $ 689.454 14 $ 9.652.356 | $ 9.652.356,00
2017 $ 737.717 $ 368.859 $ 737.717 14 $ 10.328.038 | $ 10.328.038,00
2018 $781.242 $390.621 $781.242 14 $ 10.937.388 | $ 10.937.388,00
2019 $828.116 $ 414.058 $828.116 14 $ 11.593.624 | $ 11.593.624,00
2020 $ 877.803 $ 438.902 $ 877.803 14 $ 12.289.242 | $ 12.289.242,00
2021 $ 908.526 $ 454.263 $ 908.526 14 $ 12.719.364 | $ 12.719.364,00
2022 $ 1.000.000 $ 500.000 $ 1.000.000 14 $ 14.000.000 | $ 14.000.000,00
2023 $ 1.160.000 $ 580.000 $1.160.000
TOTAL GENERAL $114.576.621
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