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Medellin
SENTENCIA

PROCESO Ordinario
DEMANDANTE | Luz Marina Duque Ocampo
DEMANDADOS Departamento de Antioquia

Colpensiones
RADICADO 05-001-31-05-017-2020-00354
TEMA Pension de sobrevivientes
DECISION Confirma y modifica sentencia

El veintidés (22) de febrero de dos mil veintitrés (2023), el TRIBUNAL
SUPERIOR DE MEDELLIN, SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL,
integrada por los magistrados HUGO ALEXANDER BEDOYA DIAZ,
CARMEN HELENA CASTANO CARDONA y GUILLERMO CARDONA
MARTINEZ, quien actiia como ponente, previa deliberacion del asunto, seguin
consta en el ACTA 029 de discusidn de proyectos, procede a dictar sentencia
de segunda instancia dentro del proceso ordinario promovido por LUZ
MARINA DUQUE OCAMPO contra el DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA y
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES-
, con radicado 05-001-31-05-017-2020-00354.

o RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA:

En los términos de la sustitucion de poder conferida por el doctor SANTIAGO
MUNOZ MEDINA, en calidad de apoderado judicial para procesos de
Colpensiones de la firma MUNOZ MEDINA ABOGADOS S.AS., de
conformidad con el articulo 75 del Cédigo General del Proceso, el despacho
le reconoce personeria para actuar a la doctora YESENIA CANO URREGO,
identificada con cédula de ciudadania 1.036.645.747 y portadora de la tarjeta
profesional 271.800 del Consejo Superior de la Judicatura, para que continue
la representacién judicial de la entidad hasta su culminacion en el presente

proceso judicial.

e PRETENSIONES:

Aspira la demandante se declare que le asiste derecho al reconocimiento de

la pensidn de sobrevivientes con ocasion de la muerte de su companero
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permanente Jesus Alirio Vanegas Vasquez, bajo los principios de la condicién
mas beneficiosa a partir del 15 de agosto de 2000, fecha del fallecimiento del
causante. Como consecuencia, se condene al Departamento de Antioquia al
pago de la pension desde su causacion, intereses moratorios 0 en subsidio

indexacion.

e HECHOS

La demandante sustento las anteriores pretensiones en los hechos siguientes:
gque su comparfero permanente, seior Jesus Alirio Vanegas Vasquez, fallecio
por causas de origen no profesional el dia 15 de agosto de 2000, momento
para el cual se encontraba afiliado para los riesgos de vejez, invalidez y muerte
ante el Departamento de Antioquia. Que hizo vida con el causante desde el
afo 1980 hasta el momento de su muerte. Que elevd reclamacion pensional
ante el Departamento de Antioquia, siendo negada a través de las
resoluciones 2019060151735, 2019060158517 y 2019060433690 de 2019.
Que su companero causo el derecho pensional, toda vez que dej6 acreditado
un total de 612.42 semanas, comprendidas desde el 3 de diciembre de 1974

hasta el 9 de noviembre de 1986.

e CONTESTACIONES:

Departamento de Antioquia: Se opuso a la prosperidad de la totalidad de las
pretensiones, al sefalar que el afiliado fallecido no dej6é causado el derecho
pensional. Como excepciones de mérito propuso las que denomind:
inexistencia de la obligacion demandada, legalidad del acto, prescripcién,

compensacion, buena fe exenta de culpa y la genérica.

Colpensiones: Entidad que fue vinculada al litigio mediante auto del 25 de
junio de 2021, contesté oponiéndose a la totalidad de las pretensiones al
sefalar que carece de legitimacion en la causa, toda vez que las pretensiones
se dirigen en contra del Departamento de Antioquia. Como excepciones de
fondo propuso las que denomind: falta de legitimacion en la causa por pasiva,
inexistencia de la obligacion de reconocer y pagar intereses de mora o
indexacién, improcedencia de la indexacion de las condenas, prescripcion,
buena fe de Colpensiones, compensacion, la genérica e imposibilidad de

condena en costas.

o SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA:
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El 23 de septiembre de 2021 el Juzgado Decimoséptimo Laboral del Circuito
de Medellin condend a Colpensiones a reconocer y pagar a la demandante la
pension de sobrevivientes por el fallecimiento de su cényuge Jesus Alirio
Vanegas Vasquez, en cuantia del salario minimo legal mensual vigente para
cada anualidad con su respectiva indexacién. Como retroactivo pensional
causado del 9 de julio de 2015 al 31 de agosto de 2021 condené al pago de
$67.433.155. Se autorizd a Colpensiones a realizar los descuentos en salud.
Se absolvié al Departamento de Antioquia de la totalidad de las pretensiones.

No se impusieron costas procesales.

e APELACION:

La decision anterior fue recurrida en apelacion por Colpensiones, entidad
que, a través de su apoderado judicial la sustentd en los siguientes términos:
que no se logré demostrar una convivencia entre la demandante y el causante,
pues aquella en su version unicamente relata el cuidado que tuvo con este
ultimo durante un periodo de 4 afios. Que antes del accidente de este ultimo
no se evidencia algun vinculo de afecto entre la pareja. Ademas, los testigos
tampoco dan cuenta de la convivencia, ya que estos no tienen conocimiento
del proceso de reconocimiento de sus hijos, a pesar de ser tan cercanos.

Tampoco tienen claro el periodo en el que causante estuvo en estado vegetal.

e CONSULTA:

Por ser la decision adversa a los intereses de Colpensiones, el expediente se
remitié a esta Sala para ser conocido el proceso en grado jurisdiccional de

consulta.

e ALEGATOS:

Fueron presentado por las partes, asi:

Colpensiones: “En la reciente sentencia SU-149 de 2021 la Corte Constitucional
ratific6 cudl es la correcta inteleccion constitucional de la citada norma, confirmando
que para ostentar la calidad de beneficiario se debe acreditar un minimo de 5 afos
de convivencia, ya sea en calidad de conyuge o compariero (a) permanente. En
efecto, el alto tribunal unific6 su precedente sobre la materia, y particularmente,
revoco la sentencia SL1730/2021 a partir de los siguientes argumentos (...) Para el
caso en concreto, se advierte que no se probo la convivencia de la demandante con

el causante, ya que su declaracion no fue precisa en informacién relevante; asi mismo
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los testimonios no logran probar que existio dicha convivencia, no cumpliendo con los

requisitos minimos exigidos para acceder a la prestacion”

Demandante: “Se debe reconocer la condicion mas beneficiosa como principio
constitucional prescrito en el articulo 53 de la Constitucion Nacional. En ese sentido,
para el caso objeto de estudio, se debe aplicar la norma anterior, es decir, el acuerdo
049 de 1990 reglamentado por el Decreto 758 de 1990, la cual exige tener 300
semanas en toda la vida laboral o 150 afios en los ultimos seis (6) arios al
fallecimiento, para lo cual el afiliado tenia un total de 662 semanas en toda su vida
laboral, superando las 300 semanas establecidas por la norma aplicable; teniendo en
cuenta las sumas de tiempos publicos y privados, conforme a lo establece el literal F
del articulo 13 de la Ley 100 de 1993 y, en Sentencias de la Sala Laboral de la
Honorable Corte Suprema de Justicia, tales como: 1947-2020, SL1884-2020 y, 2304-
2020 (...) La demandante, tiene la calidad de beneficiaria como comparfiera
permanente, quedando dicha disposicion demostrada durante la practica de la prueba
testimonial en la medida que se pudo acreditar la convivencia ininterrumpida desde
1980. Igualmente quedo demostrado que mi mandante fue la persona que se encargo
del cuidado del sefior JESUS ALIRIO VANEGAS desde el afio 1996, fecha para la
cual tuvo un accidente de origen comun que deterioro su estado de salud, por lo que,
en la historia clinica, tal y como lo enuncia la juez, quedo claramente establecido que
el afiliado fallecido manifestaba en sus ingresos clinicos que era acompafiado por su
compafiera permanente con la cual tenia tres (3) hijos. Conforme a lo anterior se
acredito mas de los dos (2) afios que exige la ley para ser beneficiaria y hacerse

acreedora al pago de la pensién de sobrevivientes”

Departamento de Antioquia: “...respetuosamente formulo ante usted la
ALEGATOS, con la finalidad que se revise en su integridad la audiencia de primera
instancia en la cual si bien el departamento no resulté condenado, no se le dio la
oportunidad del grado de consulta, y si bien la condena fue directamente a
COLPENSIONES, deben observarse las circunstancias primigenias y las respuestas
dadas por el Departamento en via gubernativa, pese a que la juez concedioé a favor
del demandante, por condicion mas beneficiosa, no obstante las normas para el
sector publicos son de caracter especialisimo. De ninguna forma debieron alegar una
y ofra parte una condena en costas ni agencias en derecho para las demandadas, ya
que todo se hizo de forma virtual, al contrario si observa la toma de los testimonios y
declaraciones podra darse cuenta que al contrario el desgaste si es que se tuvo, se

pudo haber ocurrido desde otras partes”

CONSIDERACIONES:

Atendiendo a la apelacion formulada por Colpensiones y a que la sentencia

sera revisada en grado de consulta, el problema juridico para resolver por esta
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Sala del Tribunal se circunscribe en determinar si a la demandante le asiste
derecho o no a percibir la pension de sobrevivientes con ocasion de la muerte
de su companero permanente en virtud del principio de la condicion mas
beneficiosa, teniendo en cuenta la sumatoria de tiempo privados con los

publicos sin cotizacion.

Para resolver lo anterior, se abordaran los temas en el siguiente orden: i)
causacion de la pension y normatividad aplicable; ii) principio de la condicion
mas beneficiosa; iii) sumatoria de tiempos publicos y privados con decreto 758
de 1990; iv) beneficiarios de la pensién; v) liquidaciones; vi) alegatos de las

partes; vy, vii) costas procesales.

i) Causacion de la pension y normatividad aplicable

Segun el registro civil de defuncion de la pagina 167, el sefior Jesus Alirio

Vanegas Vasquez fallecié el 15 de agosto de 2000.

Teniendo en cuenta tal fecha de fallecimiento del afiliado, la normatividad
aplicable al caso es la consagrada en los articulos 46 y 47 de la ley 100 de
1993 en su texto original, la cual establece que tendra derecho a la pension de
sobreviviente los miembros del grupo familiar del afiliado, siempre y cuando
este hubiere cotizado por lo menos 26 semanas al momento de la muerte o
que habiendo dejado de cotizar, hubiere efectuado aportes durante por lo
menos 26 semanas del ano inmediatamente anterior al momento en que se

produzca la muerte.

La historia laboral de Colpensiones de las paginas 181 a 1832 da cuenta que
el afiliado fallecido cotiz6 entre el 1° de octubre de 1970 y el 18 de marzo de
1973 188 dias, equivalente a 26.85 semanas, aunque en la historia de las
paginas 67 y 682 se reflejan cotizaciones entre el 1° de octubre de 1970 y el
20 de marzo de 1972 por 167 dias, equivalentes a 23.86 semanas; asimismo,
del certificado laboral* emitido por el Departamento de Antioquia se desprende
que el sefior Vanegas Vasquez laboro al servicio de esta entidad publica del 3
de diciembre de 1974 al 9 de noviembre de 1986, por espacio de 609 semanas,

todas ellas sin cotizacion al ISS.

! PDF “01DemandaUnificada

2 PDF “25ContestacionDemandaColpensiones”

3 PDF “05ContestacionDepartamentoAntioquia”

4 Folios 59 PDF “05ContestacionDepartamentoAntioquia”
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Conforme lo dicho, no hay duda de que el afiliado no estaba cotizando al
momento del fallecimiento, por lo que debia acreditar un minimo de 26
semanas cotizadas el afio inmediatamente anterior al momento de su muerte,
requisitos que no cumple como acertadamente lo expreso la juez de primera

instancia.

ii) Principio de la condicion mas beneficiosa

La Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia ha sido clara en
sefialar que la norma aplicable para establecer el cumplimiento de los
requisitos para el reconocimiento de la pension de sobrevivientes es la vigente
para el momento en que se causo el derecho, esto es, en relacion con la
pension de sobrevivientes es la consagrada para el momento en que se
produjo la muerte del afiliado. En el caso particular, como ya se indico, el sefor
Vanegas Vasquez no dejé causado el derecho pensional con las exigencias
de la ley 100 de 1993; no obstante, también considero la Corte, en especial en

sentencia SL2538-2021 que “excepcionalmente, cuando el afiliado fallecido no completé

los requisitos alli previstos, en virtud del principio de la condicién mas beneficiosa, se aplica la

normatividad inmediatamente anterior, siempre que se cumplan las exigencias y reglas que

para ello han sido desarrolladas por la jurisprudencia...”

iii) Sumatoria de tiempos publicos y privados con decreto 758 de
1990

Esta Sala del Tribunal era del criterio que en virtud del principio de la condicion
mas beneficiosa en pensiones de sobrevivientes no era viable la sumatoria de
tiempos publicos y privados con el decreto 758 de 1990, debido a que esta

ultima norma no lo permite.

La Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia en sentencias
SL5147-2020 y SL4165-2021 ha venido variando tal criterio, en el entendido
que la sumatoria de tiempos publicos sin cotizacion y privados con el Decreto
758 de 1990 solo sera aceptada cuando se trate de pension de sobrevivientes
en virtud del principio de la condicidon mas beneficiosa y no cuando sea a través
de dicho decreto directamente. En la primera de las sentencias, tal corporacion

expreso:

“En relacion con el tema, el criterio de la Sala se ha orientado a sefialar que para
efectos del reconocimiento de la pension de sobrevivientes prevista en el Acuerdo
049 de 1990, por la via de la condicion mas beneficiosa, no es posible la
acumulacioén de tiempos de servicio publicos sin cotizacion al ISS con los aportes
sufragados a esa administradora del régimen de prima media”
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(..

“Ahora, la Sala estima oportuno abordar el tema desde una nueva perspectiva y
modificar tal linea jurisprudencial, a fin de permitir la acumulacioén de los tiempos
publicos servidos sin cotizaciones al Instituto de Seguros Sociales con los aportes
sufragados a esa entidad, con la finalidad de acreditar las exigencias de aportes
previstas en los articulos 6.° y 25 del Acuerdo 049 de 1990, tanto para la pensién
de sobrevivientes como la de invalidez, cuando se invoque su aplicacién en virtud
del principio constitucional de la condicién mas beneficiosa”

(...)

“En ese contexto, es claro que fue el propio legislador del afio 1993 el que consagré
como criterio rector en seguridad social, la posibilidad de acumular para el acceso
a las distintas pensiones y prestaciones las variadas formas en que los afiliados
concurren a la financiacion del sistema. Asi, se permitié6 la sumatoria de las
cotizaciones a las distintas cajas o entidades administradoras del régimen con
tiempos de servicios en el sector publico, incluso anteriores a la vigencia de la Ley
100 de 1993 y se previeron los instrumentos para facilitarla, tales como los bonos
pensionales, calculos actuariales o cuotas partes pensionales.

Ese criterio de regulacién inclusivo obedece al reconocimiento de la circunstancia
relativa a que, durante su trayectoria profesional, los afiliados tienen movilidad en
los sectores publico y privado en razén a las contingencias del mercado laboral. Por
tanto, el Estado en esas condiciones debe garantizar el acceso a las diversas
prestaciones econémicas, pues, en ultimas, lo que se protege es el trabajo humano
como soporte de los derechos fundamentales e irrenunciables de la seguridad
social.

La nueva orientacion jurisprudencial sobre el tema guarda armonia con el criterio
reciente de la Sala que abrié la posibilidad de adicionar tiempos de servicios
publicos no cotizados al ISS con las semanas efectivamente sufragadas a esa
entidad, cuando se acude en materia de pensiones de vejez a las previsiones del
Acuerdo 049 de 1990 en virtud del régimen de transicién del articulo 36 de la Ley
100 de 1993 (CSJ SL1981-2020, CSJ SL1947-2020, CSJ SL 74937, 26 ago. 2020
y CSJ SL 55270, 26 ago. 2020). En la segunda providencia citada, la Corporacion
preciso...”

De la jurisprudencia citada se desprende la posibilidad de sumar los periodos
cotizados por el afiliado Vanegas Vasquez al Instituto de Seguros Sociales -
ISS- y los laborados sin cotizacién al Departamento de Antioquia con
anterioridad a la entrada en vigencia de la ley 100 de 1993, para efectos de
acreditar la densidad de semanas de que trata el Decreto 758 de 1990 para
efectos de dejar causado el derecho a la pensién de sobrevivientes en virtud
del principio de la condicién mas beneficiosa, debido a que con la expedicion
de la ley 100 de 1993 el legislador permitié dicha sumatoria incluso con
periodos anteriores a la vigencia de dicha ley, previéndose para el efecto
varios instrumentos para la financiacion de las prestaciones, entre ellas, los

bonos pensionales, calculos actuariales o cuotas partes pensionales.

Y es que la Corte explica el alcance del principio de la condicion mas
beneficiosa. Al respecto, en la ya citada sentencia SL5147-2020 indic6 que tal
principio respetaba de la norma inmediatamente precedente los concerniente
unicamente al cumplimiento del numero minimo de semanas de esa
disposicion, pero que los demas requisitos seran los establecidos en la
normatividad vigente para el momento en que se causé el derecho.

Puntualmente dijo la corporacion:
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“Nétese, ademas, que, cuando se trata de condicién mas beneficiosa, la alusién a
la normativa inmediatamente precedente es para efectos unicamente de conservar
las expectativas legitimas y garantizar la cobertura de prerrogativas inherentes a los
derechos fundamentales de la seguridad social a quienes tenian cumplido el nimero
minimo de semanas en esa disposicion. Los demas requisitos y condiciones se
regulan por las normas vigentes cuando se estructuran los riesgos protegidos, por
ejemplo, las condiciones de convivencia, el monto de las prestaciones o las
circunstancias para la estructuracioén de la invalidez.”

Atendiendo a la jurisprudencia citada, en el caso concreto se tiene que, bajo
los postulados del principio de la condicién mas beneficiosa, si bien la pension
se causo bajo la vigencia de la ley 100 de 1993, los requisitos de semanas
seran los establecidos en el decreto 758 de 1990; sin embargo, los demas
requisitos seran los sefialados en la ley 100 de 1993, norma esta ultima que

permite sumar tiempo privados con los publicos sin cotizacion.

Asi las cosas, es valido tal como lo manifesté el juzgado del conocimiento,
tener en cuenta las disposiciones contenidas en el decreto 758 de 1990 en
virtud del principio de la condicion mas beneficiosa, en atencion a que el sefior
Vanegas Vasquez se afilié al ISS y cuenta con 26.85 semanas cotizadas,
ademas de haber prestado sus servicios al Departamento de Antioquia por
espacio de 609 semanas sin cotizacion, todo ello con anterioridad a la entrada
en vigencia de la ley 100 de 1993.

Para dejar causado el derecho a la pension de sobrevivientes con el Decreto
758 de 1990 se deben acreditar trescientas (300) semanas en cualquier tiempo
antes de la entrada en vigencia de la ley 100 de 1994, requisito que se cumple
en atencion a que el afiliado cuenta con 635 semanas entre publicas y privadas

con cotizacion.

iv)  Beneficiarios de la pensién

Una vez acreditada la causacion de la pension de sobrevivientes pasa esta
Sala al estudio de los beneficiarios de la prestacion, que para el caso particular
lo es unicamente la demandante, sefiora Luz Marina Duque Ocampo, quien

alega tal calidad por ser la compafnera permanente del causante.

La demandante afirma haber convivido con su compariero desde 1980 y hasta
el momento en que este ultimo fallecid en el afo 2000; el juzgado del
conocimiento consideré acreditada una convivencia dentro de los 4 afos
anteriores a la muerte; finalmente, Colpensiones sefala en sus alegatos que
se debe acreditar un minimo de 5 afios de convivencia en virtud de lo dispuesto

por la Corte Constitucional en sentencia SU-149 de 2021.
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Pues bien, no es procedente el alegato presentado por Colpensiones al
pretender que en el caso particular se aplique, para efectos de acreditar la
calidad de beneficiarios de la pensién de sobrevivientes lo sefalado en el
articulo 13 de la ley 797 de 2003 que exige una convivencia de no menos de
cinco ano; en su lugar, conforme lo expuesto en las sentencias SL5147-2020
y SL4165-2021, citadas con anterioridad, se debe estudiar el tema conforme a
lo regulado en el articulo 47 de la ley 100 de 1993, norma que exige una
convivencia con el fallecido no menos de dos anos continuos con anterioridad
a su muerte, salvo que haya procreado uno o mas hijos con el pensionado

fallecido.

Esta Sala comparte el raciocinio hecho por el juzgado del conocimiento que
da cuenta de que la demandante acredité ser la beneficiaria de la prestacion

de sobrevivientes, conforme se pasa a explicar.

Si bien la demandante afirmé que la convivencia inicié en 1980, hay elementos
que permiten concluir que ello no fue asi, como el hecho de la existencia del
proceso ante los juzgados de familia para que el causante reconociera a sus
hijos; sin embargo, de la prueba testimonial y documental se da cuenta que
dentro de los cuatros afios anteriores a la muerte del afiliado, este ya tenia una
relacion de pareja con la demandante, ademas de ser esta ultima quien lo
cuidd este tiempo mientras que aquel se encontraba en estado delicado de

salud debido al accidente con arma de fuego del que fue victima.

Se podria considerar que los testigos tampoco son claros en cuanto a la fecha
en que inicié la relacion de la pareja; no obstante, todos fueron unanimes,
ademas de constarle de forma directa, que fue la demandante quien cuidé del

sefor Vanegas Vasquez los ultimos cuatro afios.

Se desprende de lo anterior que se encuentra acreditado que entre la
demandante y el causante, ademas de haber procreado tres hijos, tuvieron
una convivencia superior a dos afios, la cual inicié antes de que el afiliado
sufriera el accidente y la cual perdur6 hasta la muerte de este ultimo. Si bien
la historia clinica refiere que era la compafiera permanente del paciente quien
lo acompafaba a sus citas, no se puede desconocer que no se dice
expresamente su nombre; sin embargo, analizada la prueba en su conjunto se
concluye que fue la demandante quien lo acompafio a las mencionadas citas

médicas.
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De lo dicho con anterioridad, se encuentra acreditado por la demandante la
calidad de beneficiaria de la pension de sobrevivientes, por lo que la sentencia
en tal sentido merece ser CONFIRMADA.

v) Liquidaciones

Con la expedicion de la ley 100 de 1993, son unicamente los fondos de
pensiones los facultados para pagar las pensiones legales de que trata el
sistema general de seguridad social en pensién, que para el caso particular es

Colpensiones.

Atendiendo a que el término trienal de la prescripcion se vio interrumpido el 9
de julio de 2018° cuando la demandante reclamé ante Colpensiones el
reconocimiento pensional, se ven afectadas por este fenomeno aquellas

mesadas causadas con anterioridad al mismo dia y mes de 2015.

Procedié entonces esta Sala a revisar la liquidacion realizada por el juzgado,
observandose en ella un pequeno error en la liquidacion realizada para el ano
2020, pues para el juzgado tal periodo totaliza $12.427.842, pero en realidad
es de $12.289.242. Asimismo, para el afio 2015 deben contabilizarse 6.73
mesadas y no 6.70, toda vez que la liquidacion se toma desde el dia 9 de junio,

inclusive.

Ano IPC # mesadas Valc.,!' Total_
pension Retroactivo
2015 6.77% 6.73 $ 644,350 $ 4,336,476
2016 5.75% 14 $ 689,454 $ 9,652,356
2017 4.09% 14 $ 737,717 | $ 10,328,038
2018 3.18% 14 $781,242 | $ 10,937,388
2019 3.80% 14 $828,116 | $ 11,593,624
2020 1.61% 14 $877,803 | $12,289,242
2021 5.62% 9 $ 908,526 $ 8,176,734
TOTAL $ 67,313,858

Conforme a las anteriores consideraciones, el retroactivo pensional causado
del 9 de julio de 2015 al 31 de agosto de 2021 totaliza $67.313.858 y no
$67.433.155, por lo que la sentencia en tal sentido merece ser MODIFICADA.

En lo que tiene que ver con la condena por indexacion, es de advertir que los
efectos de la inflacion son quiza mas significativos en el campo laboral y de la

seguridad social, dado el caracter alimentario de las prestaciones que el

5 Fecha que se desprende del contenido de la resolucién SUB229056 del 29 de agosto de 2018 visible a
folios 152 del PDF “25ContestacionDemandaColpensiones”
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empleador o la entidad de seguridad social debe al trabajador o pensionado,
y por lo tanto la doctrina y la jurisprudencia acuden a la correccion monetaria
con el fin de procurar que el pago de lo debido sea cabal, integro o completo,

o dicho en otros términos que el deudor cubra la prestacidén en su valor real.

Sobre el tema, la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia

en sentencia SL359-2021, con radicado 86405 ha expresado:

“...Ahora, la indexacion no implica el incremento del valor de los créditos
pensionales, ya que su funcién consiste unicamente en evitar la pérdida del poder
adquisitivo de la moneda y la consecuente reduccién del patrimonio de quien accede
a la administracion de justicia, causada por el transcurso del tiempo. Tampoco puede
verse como parte de la mesada, puesto que no satisface necesidades sociales del
pensionado, y menos como una sancion, ya que lejos de castigar al deudor,
garantiza que los créditos pensionales no pierdan su valor real.

Desde este punto de vista, cuando el juez del trabajo advierte un menoscabo a los
derechos de las partes y, por este motivo, impone el pago de prestaciones
economicas derivadas del sistema de pensiones, su labor no puede limitarse a la
restitucién simple y plana de dichos rubros; tiene la obligacién de imponer una
condena que ponga al perjudicado en la situacién mas cercana al supuesto en que
se hallaria de no haberse producido el menoscabo, tal como lo dispone el articulo
16 de la Ley 446 de 1998, segun el cual «dentro de cualquier proceso que se surta
ante la Administracién de Justicia, la valoracién de dafios irrogados a las personas
y a las cosas, atendera los principios de reparacion integral y equidad y observara
los criterios técnicos actuariales». Y la forma en que aquello se garantiza, en el
marco de la proteccion especial a la seguridad social, es a través de la indexacion

como consecuencia de la incontenible depreciacién de la moneda...”

Por lo anterior, se CONFIRMA la condena la condena por indexacion de las
mesadas pensionales objeto de esta sentencia, con base en la certificacion
mensual del indice de Precios al Consumidor —IPC-, expedida por el DANE,

entre la causacion de cada mesada y hasta el momento efectivo del pago.

vi)  Alegatos de las partes

La mandataria judicial del Departamento de Antioquia insiste en que la
sentencia también debe ser conocida en grado de consulta en favor de la
entidad que representa; no obstante, ello no es viable conforme a lo regulado
en el articulo 69 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad, debido a
que tal figura solo procede en las situaciones especiales alli consagradas y en
el caso particular no se profiri6 en contra del Departamento de Antioquia

condena alguna.

Con los argumentos anteriores y atendiendo al principio de consonancia de
que trata el articulo 66A del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, modificado por el articulo 35 de la Ley 712 de 2001, esta Sala hizo un
pronunciamiento implicito y explicito de las alegaciones presentadas por las

partes.
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vii)  Costas procesales

Las costas procesales de la primera instancia quedan como lo dijo el juzgado
del conocimiento. Las de la segunda instancia, atendiendo a lo establecido en
el numeral 1° del articulo 365 del Cddigo General del Proceso y por no salir
avante la apelacién formulada por Colpensiones, son de su cargo y en favor
de la demandante. De conformidad con lo establecido en el acuerdo PSAA16-
10554 del 5 de agosto de 2016 proferido por el Consejo Superior de la
Judicatura, como agencias en derecho en esta instancia se fija la suma de
$1.160.000.

Por lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN, SALA SEGUNDA
DE DECISION LABORAL, administrando justicia en nombre de la Republica

de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Se MODIFICA el numeral segundo de la parte resolutiva de la
sentencia que se revisa por via de apelacion y consulta, de fecha y
procedencia conocida. En su lugar se condena a Colpensiones a reconocer y
pagar a la demandante por concepto de retroactivo pensional liquidado del 9
Julio de 2015 al 31 agosto de 2021 la suma de $67.313.858.

SEGUNDO. En lo demas se CONFIRMA la sentencia.

TERCERO: Las costas procesales y agencias en derecho quedan como se

dijo en la motivacion de esta providencia.
Se notifica lo resuelto por EDICTO. De no ser susceptible del recurso
extraordinario de casacion se ordena devolver el expediente al juzgado de

origen.

Los Magistrados,

Ny

DONA MARTINEZ
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LL. (Ll 2

CARM EN HELENA CASTANO CARDONA

HUGO ALEXANDER BEDOYA DiAZ
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TRIBUNAL{¢ SUPERIOR

Medellin

SECRETARIA SALA LABORAL

EDICTO VIRTUAL

La secretaria de la Sala laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Medellin notifica a las partes la sentencia que a continuacion se relaciona:

PROCESO Ordinario

DEMANDANTE Luz Marina Dugue Ocampo

DEMANDADOS Depaﬂamento de Antioquia
Colpensiones

DECISION Confirma y modifica sentencia

MAGISTRADO PONENTE | Guillermo Cardona Martinez

El presente edicto se fija en la pagina web institucional de la Rama Judicial

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-medellin-sala-

laboral/147 por el término de un (01) dia habil. La notificaciéon se entendera

surtida al vencimiento del término de fijacion del edicto.

CONSTANCIA DE FIJACION CONSTANCIA DE DESFIJACION
Fijado el 23 de febrero de 2023 a las Se desfija el 23 de febrero de 2023 a la
8:00am 5:00 pm

SECRETARIO
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