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Demandante JOSE ANIBAL SANMARTIN MARTINEZ
Demandado COLPENSIONES

Interviniente ad EFREN DE JESUS GIRALDO
excludemdum

Tipo de proceso Ordinario

Radicado Nacional 05-001-31-05-005-2019-00484-01

Instancia Segunda

Providencia Interlocutorio Nro. 03 de 2023

Tema y subtema Apelacion auto que niega nulidad por
indebida notificacion

Decision Confirma

Medellin, siete (07) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

En la fecha, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Medellin, Sala Cuarta
de Decisidon Laboral integrada por las magistradas Maria Eugenia Gémez
Velasquez, Nancy Gutiérrez Salazar y Luz Amparo Gomez Aristizabal, entra a
resolver el recurso de apelacidn interpuesto por Colpensiones, contra el
auto del 23 de noviembre del afo 2022, proferido por el Juzgado Quinto
Laboral del Circuito de Medellin, dentro del proceso ordinario laboral
promovido por José Anibal Sanmartin Martinez contra esa entidad y
otro. Radicado nimero 05001 3105 005 2019 00484 01.

Antecedentes

Para lo que interesa a esta instancia se tiene que, en proveido del 23 de
noviembre del afio 2022, el juez de conocimiento tuvo por no contestada la

demanda del interviniente por parte de Colpensiones, sefalando:

Posteriormente, la apoderada de Colpensiones allega contestacion a la demanda el 07
de octubre de 2022 (doc.25); misma que una vez revisada de conformidad con los
articulos 31 y 74 del CPTSS, puede llevar a concluir que fue allegada por fuera del término
conferido (10 dias habiles) siguientes a la notificacion del auto anterifor, el cual se vencio
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el 04 de octubre de 2022; siendo necesario TENER POR NO CONTESTADA LA
DEMANDA por parte de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, de conformidad con el paragrafo 2 del articulo 31 del CPTSS, y en el
sentido de tener dicha omision como un indicio grave en su contra...”

Inconforme con la anterior decisidn, la apoderada de Colpensiones presentd

memoria indicando:

"INCIDENTE DE NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION DE LA DEMANDA DEL INTERVINIENTE
Y/O RECURSO DE REPOSICION, EN SUBSIDIO DE APELACION EN CONTRA DEL AUTO QUE
DIO POR NO CONTESTADA LA DEMANDA DEL INTERVINENTE... teniendo en cuenta que
dicha demanda no fue notificada en debida forma a la parte demanda que represento y
asi' las cosas los términos legales presentan indebida contabilizacion.

()

En relacion con la no contestacion por parte de COLPENSIONES, de la demanda de
intervencion presentada por la demandada, resulta absolutamente necesario referirme en
los siguientes términos:

1. De acuerdo con los movimientos presentados en la pagina web de la rama judicial, en
consulta de procesos, el 25 de agosto de 2021, el interviniente excluyente, EFREN DE
JESUS GIRALDO, presenta escrito de demanda.

2. Teniendo en cuenta lo anterior, la suscrita apoderada sustituta de Colpensiones no
recibio copia de esta demanda, aclarando que desde el 8 de agosto de 2020, obra en e/
expediente informacion radicada que contiene las direcciones electronicas de la suscrita
y de la firma Palacio Consultores S.A.S., a través de la cual se prestan los servicios de
defensa juridica a Colpensiones, en la ciudad de Medellin.

3. La representacion judicial de Colpensiones data desde anos anteriores al 2019, en
cabeza de los representantes legales, de la firma Palacio Consultores S.A.S., quien ha
sustituido poder a la suscrita segun correo que se allego al Despacho el 10 de diciembre
de 2019, y se aporto la escritura publica 3370 del 02 de septiembre de 2019, suscrita en
la Notaria 09 del Circulo de Bogotd, mediante la cual el representante legal de
Colpensiones confirio poder general a PALACIO CONSULTORES S.A.S., en ese mismo
memorial de sustitucion se colocaron los correos electronicos para realizar 1as respectivas
notificaciones (folio 123 del expediente fisico escaneado), entre esas la demanda del
interviniente.

4. El 02 de febrero del 2021, esta suscrita radica prueba decretada por el despacho, a
través de correo electronico Palacio005.colp@gmail.com, quedando huella en el
expediente de este.

5. Posteriormente se radica nueva sustitucion de poder el 13 de diciembre de 2021, /a
suscrita aporta nuevamente sustitucion de poder, a través del correo electronico
Palacio005.colp@gmail.com.

6. En auto notificado por estados del 20 de septiembre de 2022, el despacho admite la
demanda del interviniente y corre traslado, cuando lo correcto en este caso, era inadmitir,
por ausencia de cumplimiento de requisitos formales al no enviarle copia a todas las
partes. Por cuanto como se indicd, ya estaba claro al interior del proceso, que la defensa
la ejercia Palacio Consultores S.A.S., a través de sus apoderados, por lo que no es
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aceptable que se haya enviado copia al correo electronico de notificaciones judiciales de
Colpensiones, entidad que ya habia delegado su representacion juridica.

7. A pesar de no contar con copia de la demanda del interviniente, se presento /a
contestacion a la misma el 07 de octubre de 2022, considerada por el despacho de forma
extemporanea, lo cual no resulta coherente con los postulados normativos que
esbozaremos mas adelante, por cuanto en ningun momento se recibio copia de la
demanda del interviniente y del auto que admite la misma, en los correos electronicos
dispuestos por la firma Palacio Consultores S.A.S., pues se entiende practicamente que
nos notificamos por conducta concluyente al presentar el escrito de contestacion, sin gue
aun estuvieran corriendo los términos a nuestro favor para contestar.

Para soportar sus argumentos transcribié lo dispuesto en el numeral 8 del
articulo 133 del CGP y en los articulos 2, 3 y 6 del Decreto 806 de 2020,
norma vigente para el momento de la presentacion de la demanda del

interviniente, asi como aparte de jurisprudencia especializada.

Finalmente solicita:

PETICIONES PRINCIPALES

1. Sirvase declarar probada la causal de nulidad de indebida notificacion y, en consecuencia,
ORDENAR nuevamente la notificacion de la demanda del interviniente conforme lo ordena la
norma.

2. Se reponga y/o revoque €l auto recurrido y en su lugar, se acceda a lo solicitado al Despacho
en dos oportunidades, asi: ]
- Notificarme la demanda de intervencion excluyente presentada por el sefior EFRAIN DE JESUS
GIRALDO, remitiendo copia de la misma a través del correo electronico
palacio005.colp@gmail.com. , para proceder con su contestacion.

- Comenzar a correr los términos una vez sea notificado con envio de la demanda de intervencion
Y SUS anexos.

3. Asi'mismo solicito al Honorable Despacho realice CONTROL DE LEGALIDAD en el proceso y la
presente solicitud se realiza conforme lo sefialado en el articulo 42 del C.G.P en concordancia con
el articulo 207 de la Ley 1437 de 2011.

4. Se conceda €l recurso de apelacion ante superior jerarquico.

SUBSIDIARIAS
1. En calidad de peticion subsidiaria se tenga por contestada la demanda, conforme al articulo
301 del Codigo General del Proceso, teniendo en cuenta que en ningun momento corrieron

términos a favor de Colpensiones.
2. Se conceda el recurso de apelacion ante superior jerarquico.

El A Quo dando respuesta a lo anterior, mediante proveido del 30 de
noviembre del afio 2022, luego de transcribir lo establecido en los articulos
133 y 135 del CGP expone:

A\Y
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Acto seguido y de cara al dossier, advierte el Despacho que, i) desde el 20 de noviembre de 2019,
la entidad COLPENSIONES se encuentra notificada de la demanda; ii) la entidad respondio la
demanda principal el 19 de diciembre de 2019, por intermedio de la firma PALACIO
CONSULTORES; iii) con ocasion a la pandemia coronavirus COVID-19, se procedio a pasar del
tramite fisico al virtual, digitalizando el expediente; iv) mediante auto del 22 de enero de 2021
se pcoced/b' a integrar la litis vinculando como interviniente ad excludemdum al sefior EFREN DE
JESUS GIRALDO, ordenando su notificacion; v) el dia 23 de febrero de 2021, se procedio a
compartir con los apoderados de las partes el acceso al expediente digital...

Es decir, desde la citada fecha, la parte demandada tiene acceso al expediente digital y todas las
actuaciones que alli se surten,; vi) el 25 de agosto de 2021 la togaaa NANCY ASTRID JARAMILLO
CASAS actuando en calidad de apoderada del sefior EFREN DE JESUS GIRALDO, presenta escrito
de demanda, haciendo remision del mismo a los siguientes correos:

2582021 Correo: Juzgado 05 Laboral - Antisguia - Medellin - Cutlook

demanda interviniente ad excluéndum 2019-00434

nancy astrid Jaramillo casas <nancyjaramilloc@gmail.com=

Para: Juzgado 05 Laboral - Antioguia - Medellin <j05labmed®cendojoramajudicial.gov.co > Radicacionjudicial?

<notificacdonesjudiciales@colpensiones.gov.cox; DRGOMEZJARA@HOTMAILCOM <DRGOMEZIARA@HOTMAILCOM >

l],l 1 archivos adjuntos (873 KE)

demanda interviniente poder y anexo.pdf,

En el que se observa la remision del escrito al correo de notificaciones judiciales de
COLPENSIONES, entidad demandada;, vii) el 10 de diciembre de 2021, /a firma PALACIO
CONSULTORES quien actua en calidad de apoderado de COLPENSIONES, allego nuevo
poder general otorgado al nuevo representante legal de la firma de abogados el togado
FABIO ANDRES VALLEJO CHANCI, y este a su vez la sustitucion del mismo; viii) en auto
del 17 de enero de 2022, esta Agencia Judicial inadmitio la demanda de intervencion, por
falencias en el poder otorgado, el cual fue subsanado mediante memorial aportado el dia
20 del mismo mes y afio, el cual fue también remitido a la entidad demandada
COLPENSIONES; ix) por lo tanto, en auto del 19 de septiembre de 2022, se admitio la
demanda de intervencion y se procede a correr traslado a las partes; x) del citado traslado
procede la parte demandante a contestar la demanda de intervencion el 30 de septiembre
de 2022, remitiendo el mismo a las partes que integran /a litis, entre las que se encuentra
COLPENSIONES.

De igual forma COLPENSIONES por intermedio de su apoderado contesto la demanda de
intervencion el 07 de octubre de 2022, en la cual no propone excepciones previas en la
cual ataque la notificacion del escrito de demanda de intervencion, tal como se observa
en archivo digital No. 25; xi) mediante auto del 23 de noviembre de 2022, se admite la
contestacion de la demanda allegada por JOSE ANIBAL SANMARTIN, se reconoce
personeria a su togado y se tiene por no contestada la demanda de COLPENSIONES por
cuanto fue presentada por fuera de término, y se fijo fecha para llevar a cabo la audiencia
de gue tratan los articulos 77 y 80 del CPT y SS; el cual fue notificado en estados del 24
de noviembre de 2022, xii) el 29 de noviembre de 2022, la togada sustituta de la entidad
demandada COLPENSIONES presenta solicitud de nulidad y/o recurso de reposicion y en
subsidio apelacion.

De conformidad con lo expuesto, evidencia esta Agencia Judicial, que la togada del
interviniente al momento de allegar el escrito de demanda, procedio a realizar la remision
al correo electronico de la entidad demandada, esto €s,
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notificacionesjudiciales @colpensiones.gov.co; correo electronico que aparece en la pagina
web de la entidad para efectos de notificaciones judiciales

No obstante, lo alegado por la incidentista se centra en el hecho que la parte no remitio
el escrito al correo palacio005.colp@gmail.com, correspondiente al apoderado de la
entidad, y siendo cierta tal afirmacion, no puede esta Judicatura pasar por alto que, con
la contestacion de la demanda, la citada nulidad fue saneada, aunado a que, en el escrito
de contestacion, la apoderada de COLPENSIONES no propuso excepciones previas, en
virtud de atacar la nulidad que hoy nos convoca. Asi pues, en concordancia con lo reglado
en el articulo 135 del CGP, se concluye que la misma tendra que ser rechazada de
plano por improcedente.

2. Recurso de Reposicion y subsidio apelacion en contra del auto que tiene por
no contestada la demanda de intervencion por parte de COLPENSIONES.
Teniendo en cuenta que se declaro improcedente la solicitud de nulidad presentada por
la apoderada de COLPENSIONES, se entrard a estudiar el recurso de reposicion y
apelacion interpuesto en contra del auto que tiene por no contestada la demanada de
intervencion por parte de COLPENSIONES, en los siguientes términos:

El auto en discusion fue proferido el 23 de noviembre de 2022 y notificado en el Estado
No. 98 del 24 del mismo mes y ano, y las partes contaban con el término de dos (02) dias
para interponer el citado recurso de reposicion, el cual fenecio el 28 de noviembre de
2022.

Ahora, revisado el escrito del recurso reposicion, se evidencia que fue allegado al correo
electronico institucional del Despacho el 29 de noviembre de 2022, fecha para la cual ya
se encontraba vencido el término, en ese orden de ideas, este Servidor Judicial procedera
rechazarlo por extemporaneo.

Por otra parte, frente al recurso de apelacion es procedente indicar que, para este, la
parte contaba con un término de cinco (05) dias para interponerio, es decir, hasta el 1 de
diciembre de 2022, por lo cual y encontrandose dentro del término legal, esta Agencia
Judicial...”

Del traslado para alegar hizo uso la apoderada judicial del demandante
quien solicitd confirmar la decisidon en la medida que si bien la apoderada
judicial del interviniente no remitid el escrito de demanda al correo del
apoderado judicial de la parte demandada COLPENSIONES, si lo remitié al
correo dispuesto para notificaciones judiciales de la entidad, y a su vez
el juzgado procedid a remitir link del expediente digital a los apoderados de
las partes, mucho antes de proferir el auto corriendo traslado de la demanda
presentada por el interviniente, luego no tenia justificacion legal la apoderada
de Colpensiones para presentar la contestacion por fuera del término de

traslado.
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Por su parte, la apoderada de Colpensiones solicitd revocar la decision
de primera instancia, y en su lugar tener por contestada la demanda de
intervencion reiterando lo expuesto en su recurso de apelacion y agregando
que si bien se remitio copia del escrito al correo electronico de notificaciones
judiciales de Colpensiones, se olvidd que la apoderada sustituta también hace
parte del proceso, en la cual, se delegd la representacion de la entidad y por
lo tanto también debia conocer las actuaciones que se surtieran, no siendo
de recibo que esto se subsanara con la existencia del expediente digital, al

no contemplar la norma tal excepcion.

En orden a decidir, basten las siguientes,

Consideraciones

Teniendo en cuenta la decision adoptada y la inconformidad de la parte
recurrente, habra de examinarse si en el caso concreto se configura una
nulidad por indebida notificacion, o si, por el contrario, el tramite se surtié

con el apago a la ley vigente como lo considerd la primera instancia.

Sea lo primero recordar que el auto admisorio de la demanda corresponde a
una de las actuaciones mas significativas en el tramite judicial, ya que por
medio de éste se da apertura a la accidn y, el acto procesal de su notificacion
al demandado tiene como finalidad enterarlo que en su contra cursa un
proceso Yy, con ello, dentro del término de traslado, ejerza su derecho de
defensa, es por esto que las irregularidades cometidas en la forma como se
realiza la notificacién de una providencia se sancionan con la nulidad y, con
mayor razon cuando el error en su tramite incide en la contabilizacién de los

términos procesales.

Asi el articulo 133 del CGP -aplicable por remision expresa del articulo 145

del C.P del T y de la S.S- preceptia:
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"ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en
parte, solamente en [os siguientes casos: ...

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de
la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demads
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o
de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando
la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a
cualguier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debio ser citado.

()

Dicha norma, debe armonizarse con lo dispuesto en el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, vigente para este caso, al haberse llevado a cabo la

notificacién que nos convoca el 25 de agosto de 2021; disposicion que indica:

"ARTICULO 8o. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que deban hacerse

personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva
como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre el
interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa
citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se
enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con
la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado
por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
notificar.

<Inciso CONDICIONALMENTE exequible> La notificacion personal se entendera
realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de
la notificacion. Para los fines de esta norma se podran implementar o
utilizar sistemas de confirmacion del recibo de los correos electronicos o
mensajes de datos. Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico
la notificacion, la parte que se considere afectada debera manifestar bajo la gravedad
del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se entero
de la providencia, ademas de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del
(Cddligo General del Proceso.

PARAGRAFO 1o. Lo previsto en este articulo se aplicard cualquiera sea la naturaleza
de la actuacion, incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea este
declarativo, declarativo especial, monitorio, €jecutivo o cualquier otro.

PARAGRAFO 2o. La autoridad judicial, de oficio o a peticion de parte, podra solicitar
informacion de las direcciones electronicas o sitios de la parte por notificar que estén

en las Camaras de Comercio, superintendencias, entidades publicas o privadas, o
utilizar aquellas que estén informadas en paginas web o en redes sociales.

Teniendo en cuenta lo anterior, conforme a las pruebas obrantes en el
plenario, desde ya se anuncia, que como bien lo advirtié el A quo, la entidad

en primer término no se encontraba legitimada para proponer la nulidad que
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plantea conforme a lo dispuesto en el articulo 135 del CGP, que en su inciso

segundo senala:

"No podré alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni quien
omitio alegarla como excepcion previa si tuvo oportunidad para hacerlo,
ni quien después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin
proponerla.”

pues posterior a la notificacion objeto de reparo por parte de la
apoderada, esta actuo al presentar contestacion a la demanda de
intervencion, sin alegar la presunta irregularidad proponiendo excepcion

previa o manifestando su reparo, por el contrario, allegd respuesta indicando:

CONTESTACION INTERVINIENTE 05001310500520190048400 -

Palacio Consultores <palacio005.colp@gmail.com>

Vie 7/10/2022 11:21 AM

Para:
Juzgado 05 Laboral - Antioquia - Medellin<jo5labmed@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
DRGOMEZIARA@HOTMAIL.COM<DRGOMEZIARA@HOTMAIL.COM>,
nancyjaramilloc@gmail.com <nancyjaramilloc@gmail.com>

Buenas tardes,

GLORIA ALEXANDRA GALLEGO CH., abogada en ejercicio y portadora con la TP 194347
del CSJ, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Medellin identificada con la CC
1037578264 actuando como apoderada judicial de la Administradora Colombiana de
Pensiones Colpensiones Regional Antioguia, por medio del presente escrito incorporo
dentro del término legal contestacion a la demanda en el proceso referido con los
respectivos anexos.

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA

RADICADO: 05001310500520190048400

DEMANDANTE: JOSE ANIBAL SANMARTIN MARTINEZ

INTERVINIENTE: EFREN DE JESUS GIRALDO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES

()

Documento en el cual se reitera, no propone la excepcidn previa planteando
la indebida notificacion del escrito de demanda de intervencion, tal como se
observa en archivo digital No. 25. Ademas, si en gracia de discusion se

aceptase la legitimacion de la togada para proponer el incidente, tampoco a
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juicio de esta Sala, se configura la causal argliida, por lo que pasa a

explicarse:

No existe discusion en que, desde el 20 de noviembre de 2019, el juzgado
de conocimiento, notificd a Colpensiones de la demanda principal a su correo
electrdnico para notificaciones judiciales,

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co , asi:

20/11/2019 Correo: Juzgado 05 Laboral - Antioquia - Medellin - Outiook |

NOTIFICACION AUTO ADMISORIO DE ORDINARIO 2019 484 ‘ \\3

Juzgado 05 Laboral - Antioquia - Medellin
Mié 20/11/2019 1:14 PM
Para: notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co <notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co>

[l]] 1 archivos adjuntos (5 MB)
2019 484.pdf;

Medellin, 20 de noviembre de 2019.

Doctor:

JUAN MIGUEL VILLA LORA

REPRESENTANTE LEGAL — COLPENSIONES EICE
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

Pues es este el correo que la entidad ha dado a conocer publicamente para
efectos de que se remitan todas las actuaciones judiciales que deban
notificarsele, tal como se aprecia en su pagina web

https://www.colpensiones.gov.co/:
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Y precisamente en virtud de lo anterior, el 10 de diciembre del mismo afo,
Colpensiones a través de la firma de abogados Sociedad Palacio Consultores
S.A.S., procedid a dar respuesta a la demanda inicial por intermedio de la
abogada sustituta Dra. Gloria Alexandra Gallego, hoy recurrente,
evidenciandose por demas que en la contestacion no informa o autoriza que
las notificaciones judiciales posteriores deban ser remitidas a su correo

electronico, pues nétese que ni siquiera lo menciona en dicha respuesta:

ANEXOS:

- Poder debidamente otorgado con sus anexos.
- Sustitucién a mi favor.

DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES:
Entidad demandada: Calle 49 B 64C-48, Edificio Distrito 65, Local 107, Medellin.

Apoderado Colpensiones: Carrera 55 N° 402 20 Oficina 1109 Medellin Antioquia; teléfon‘\
3113519270

Cordialmente,

éé{@{{%éin./é& GALLEGO
c,C

. 1.037.578.264
T.P. 194.347 del Consejo Superior de |la Judicatura

ni tampoco puede colegirse de la sustitucion del poder que a ella se le otorga,

pues en esta, contrario a lo que manifiesta la apelante, respecto a que “en
ese mismo memorial de sustitucion se colocaron los correos electronicos para realizar las

respectivas notificaciones folio 123 del expediente fisico escaneado)” €llo no se
autoriza, Unicamente, en aquel documento se realiza la respectiva
sustitucion, pero no se refiere nada acerca de que las notificaciones deban
realizarse a otro correo distinto al oficial de la entidad demandada, en la
medida que no se hace alusibn a esto, y solamente el correo

palacioconsultores@ensables.com aparece registrado en el membrete de la

hoja, sin que ello por si solo indique que las notificaciones judiciales a la
entidad demandada tenian que realizarse a esa direccion, lo mismo ocurre,

con lo que indica la apelante respecto a que, ademas e/ 2 de febrero del afio

2021 envié prueba al despacho desde su correo palacio005.colp@gmail.com y que
posteriormente desde el mismo remitio nueva sustitucion de poder el 13 de diciembre de

2021, pues de ello no se infiere y en ninguna parte autoriza que las
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notificaciones sean remitidas a dicho correo, maxime si se tiene en cuenta
que la togada también envid informacion al juzgado desde otro correo,
notese como, conforme a la copia que ella misma allega, se aprecia que
remiti6 el concepto de conciliacion de su representada desde

palacioconsultores.colp@gmail.com, tal como se aprecia en la siguiente

imagen:
.
[®) 30IncidenteNulidad. pdf - Adobe Acrobat Reader (64-bit) —
Inicio Herramien: tas 30IncidenteNulidad... % 31AutoDeclaralmpr... 07Auta Vinculalnter... 01Expedientefi SICO.... @ Iniciar sesién
v @ b 8 «Q ® @ o sz B £ & D W Q 4 B &
@ 202 Correa: Juzgado D5 Laboral - Antiaquia - Medellin - Outlook ~ @
| REMISION CONCEPTO DE CONCILIACION 05001310500520190048400 B
Palacio Consultores <palacioconsultores.colp@ gmail.com> B
@ un 24/08/2020 2:41 PM w
Para: Juzgado 05 Laboral - Antioguia - Medellin <j05labmed@eendoj ramajudicial gov.co>
= tos (355 KB) N
0501 00 8400.pdf; MEMORIAL 05001310500520190048400.pdf; +
Sefnor:
_— . « =
Juez 05 Laboral del Circuito de Medellin
ES.D 2z
Cordial saludo, B
La firma Palacio Consultores S.AS, se permite remitir por este medio, proceso a través del cual COLPENSIONES remite concepto de conciliacién, 2
/24
Estaremos atentos a sus observaciones y agradecemos de antemano la atencién al presente. é‘
Cordialmente, ~
I»
297 x 420 mm R
= gl 1:30 p. m.
® ° O H @ w @ O @ o I N @ @ 26°C Nublado A ARSTEO S B e S0 Wy

En ese orden de ideas, se evidencian 3 correos diferentes, sin que se hubiese
realizado alguna advertencia en el cuerpo del proceso que indicase el cambio
de direcciodn electrdnica oficial de la entidad para efectos de las notificaciones
personales electrénicas, y es que frente a esto no puede olvidarse lo que
claramente dispone el articulo 3° del Decreto 806 de 2020 hoy Ley 2213 de

2022, que a la letra senala:

"DEBERES DE LOS SUJETOS PROCESALES EN RELACI: ON CON LAS TECNOLOGIAS
DE LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES. Es deber de los sujetos procesales,
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnologicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales
elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de
todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada
al mensaje enviado a la autoridad judicial. Identificados los canales digitales elegidos,
desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos se surtiran todas las
notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Codigo
General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccion o medio
electronico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en
la anterior.”

Es claro que, en este caso, al ya haber estado trabada la litis, cuando se
remitid el tramite al vinculado como interviniente, no estaba acreditado en

ninguna parte que la defensa de la entidad demandada hubiese informado
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un correo electronico diferente al oficial para realizar las
notificaciones judiciales electronicas a Colpensiones, luego, en virtud
de los articulos 6 y 8, la interviniente a través de su apoderada procedio a
notificar su escrito a Colpensiones en el correo dispuesto por la entidad para

dichos efectos, notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co, en la medida

que los entes publicos tienen la obligacion legal de tener buzén de correo
electrénico para recibir notificaciones judiciales, segun lo establece la Ley

1437 de 2011, tal y como se aprecia en el siguiente pantallazo:

18Demandalnterviniente.pdf - Adobe Acrobat Reader (64-bit)

- X
Archive Edicién Ver Firmar Ventana Ayuda
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' m 1 archivos adjuntos (878 KB) !
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A
B
o §)
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Asi mismo cumpliendo requisitos exigidos a la pasiva por el juzgado, al
subsanarlos remitié igualmente copia de los documentos al correo de la
entidad:

21AportaRequisitos.pdf - Adobe Acrobat Reader (64-bit)

- >
Archive Edicien Ver Firmar Ventana Ayuda
Inicio Herramientas 30Incident... 31AutoDec... 07AutoVin... 01Expedien... 18Demand... 27NoCont... 21AportaR... x ® Iniciar sesion
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20/1/22 9:39 Correo: Juzgado 05 Laboral - Antioquia - Medellin - Qutiook
Ea,
subsana requisitos interviniente 2019-484 =
nancy astrid jaramillo casas <nancyjaramilloc@gmail.com> B
Jue 20/01/2022 9:32 AM
Para: Juzgado 05 Laboral - Antioquia - Medellin <joSlabmed@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Luis Carlos Pereira Jimenez
<notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co>; DRGOMEZJARA@HOTMAIL.COM <DRGOMEZJARA@HOTMAIL.COM > Eﬁ
R Buenos dias, me permito subsanar demanda aportando el poder con presentacion personal del .
interviniente Efren de JesUs Giraldo C.C. 8.412.047 donde consta el correo electrénico de la
apoderada NANCY JARAMILLO debajo de su firma. 2
Se advierte que el poder habia sido anexado y por error no se habia escaneado completo.
@2
Muchas Gracias y Hasta una Préoxima Oportunidad, 2
Nancy Astrid Jaramillo Casas .
Abogada Litigante en Derecho Laboral-Especialista en Derecho de la Seguridad ~
Social s
P ol —— - TR T . . R ) h
= 2 O = ©® mu @ & o N @ @ \ 26°C Nublado ~ 7z & E 0 = @& @ 49 Esp f;;ja;'g 2
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Luego, contrario a lo considerado por la recurrente, el interviniente no
incumplid las disposiciones legales al momento de notificar la demanda,
sumado a que desde el 23 de febrero del ano 2021, la apoderada
tenia acceso al expediente digital, por lo cual lo procedente como
efectivamente se realizd era admitirla, actuacién que se realizo el 19 de
septiembre del afio 2022, siendo efectivamente notificada por
estados del 20 del mismo mes y ailo, como se aprecia en la pagina web
de la Rama Judicial!, providencia en la que se dio traslado de la demanda de
intervencion por 10 dias contados a partir de la notificacion por estados a la entidad
demandada y al actor para que presentaran contestacion, es decir, hasta el
5 de octubre de 20222, sin que, vale recalcar, en este caso, tuviese el
juzgado que remitir el proveido via correo electronico a la apoderada
apelante, pues no se trataba de la primera providencia dictada (literal A #1
articulo 41 C.P.Ty de la S.S.), luego no se aprecia una indebida notificacion,
aunado a que como se dijo inicialmente, conforme al articulo 135 del CGP la
recurrente no estaba legitimada para alegar la nulidad, por cuanto se reitera,
actud en el proceso sin proponerla, pues la abogada hoy apelante, el 7 de
octubre del ailo 2022, es decir, por fuera del término, remitié respuesta a
la demanda de intervencién sin proponer nulidad alguna. En ese orden de
ideas no tiene vocacion de prosperidad la nulidad planteada por la apelante
frente a la decision de tener por no contestada la demanda de intervencién
por parte de Colpensiones, por lo que se impone la confirmacion de la misma,
sin que haya lugar a condena en costas por no haberse causado, art. 365-8
del C.G. del P.

1

https://etbcsimy.sharepoint.com/personal/j05labmed cendoj ramajudicial gov co/ layouts/15/onedrive.
aspx?id=%2Fpersonal%2Fj05labmed%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2FACTO
S%?20PROCESALES%2FAUTOS%20PARA%20ESTADOS%2F2022%2F2022%2D09%2F73%2E%2020%2D
09%2D2022&ga=1

2 Evidenciandose que el accionante si dio contestacion a aquella el 30 del mismo mes, remitiendo la
respuesta al juzgado vy al correo notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co (archivo.24 expediente
digital).
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En mérito de lo expuesto, la SALA CUARTA DE DECISION LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN,

CONFIRMA el auto de fecha, naturaleza y procedencia conocidas.

Por Secretaria remitase el expediente digital con la presente actuacion al
14

Juzgado de origen para el tramite pertinente.
Sin costas en esta instancia. Articulo 365 — 8 del C. G. del P.

Lo resuelto se notifica a las partes por estados virtuales, articulo 295 C.G.

del P. en concordancia con el articulo 9 de la Ley 2213 de 2022.

Las magistradas, (firmas escaneadas)
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LUZ AMPARO GOMEZ ARITIZABAL
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MNANZY GUTIE

SALAZAR /

EL SUSCRITO SECRETARIO DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN -
SALA LABORAL - HACE CONSTAR

Que la presente providencia se notificd por
estados No. 20 del 8 de febrero de 2023
consultable aqui:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-
superior-de-medellin-sala-laboral/147
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