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Radicado 053083103 0012023 00156 01
Demandante HENRY PUERTA TIRADO Y OTROS
Demandados LUIS ANTONIO SANTOS JAIMES Y OTRO

Juzgado origen JUZGADO CIVIL CON CONOCIMIENTO DE
PROCESOS LABORALES DEL CIRCUITO DE
GIRARDOTA

Se decide sobre el tramite del recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandada contra el auto del 22 de noviembre de 2023, por
medio del cual se resolvié un recurso de reposicion y se ordeno la
remision del expediente por competencia.

1. ANTECEDENTES

Mediante auto del 2 de agosto de 2023, el juzgado de origen admitié
la demanda en el proceso de la referencia, decision que fue recurrida
en reposicion por la pasiva. El recurso fue resuelto mediante proveido
del 22 de noviembre de 2023, en el sentido de reponer la decisién y
ordenar la remision del expediente al juzgado que estimo6 competente
para el conocimiento del asunto.

Tal decision fue controvertida mediante recurso de apelacion por la
parte demandante, siendo concedido por auto del 11 de diciembre de
20233,

2. CONSIDERACIONES.

El articulo 321 del CGP dispone taxativamente las providencias que
son susceptibles del recurso de apelaciéon, norma que consagra:

“ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de
primera instancia, salvo las que se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera
instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a
cualquiera de ellas.

Por su parte, el inciso primero del articulo 139 ibidem establece:
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“ARTICULO 139. TRAMITE. Siempre que el juez declare su
incompetencia para conocer de un proceso ordenard remitirlo al
que estime competente. Cuando el juez que reciba el expediente
se declare a su vez incompetente solicitard que el conflicto se
decida por el funcionario judicial que sea superior funcional
comtn a ambos, al que enviard la actuacion. Estas decisiones no
admiten recurso” (Negrilla fuera del texto).

La decisién que se controvierte mediante recurso de apelacién
corresponde a la remisién del expediente a la autoridad judicial que
estim6 competente el juzgado de origen. Tal determinacion, a la luz
del articulo 139 del CGP no es susceptible de recursos, incluido el de
alzada.

Y, aun cuando el numeral 1 del articulo 321 del CGP determina que es
procedente la apelacién respecto del auto que rechaza la demanda,
cierto es que, no comprende la decision del juez de declarar su
incompetencia, pues este no admite siquiera el recurso de reposicion.

En el evento que la autoridad que reciba el expediente niegue su
competencia, correspondera la resolucion a través del procedimiento
establecido en la normatividad procesal desatandose el
correspondiente conflicto de competencia.

En consecuencia, encuentra el Despacho que no es pertinente entrar a
analizar de fondo el presente recurso de apelacién, ante su
improcedencia, por lo que no resta mas que declararlo inadmisible.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Medellin, Sala Unitaria de Decision Civil,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR INADMISIBLE el recurso de apelacion
interpuesto en contra del auto del 22 de noviembre de 2023.

SEGUNDO: DEVOLVER el expediente digital al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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