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INTERNO 2022-228
PROVIDENCIA AUTO INTERLOCUTORIO N° 032
DECISION ORDENA DEVOLVER EXPEDIENTE

Medellin, catorce (14) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Del Juzgado Primero Civil del Circuito de Envigado fue remitido a esta
Corporacion el expediente correspondiente al proceso de la referencia, a
efectos de surtir el recurso de apelacion contra el auto que terminé6 el

proceso por desistimiento tacito.

En cumplimiento del examen de que trata el articulo 325 del Cédigo General
del Proceso, se constata que el expediente se encuentra incompleto, véase
que solo obra auto que termina el proceso, recurso de reposicion, correo
mediante el cual se presenté éste, constancias de traslado del recurso y
auto negando la reposicién y concediendo la alzada, documentacion
insuficiente para resolver la alzada porque la discusion radica en la
posibilidad de terminar, en aplicacién de la figura de desistimiento tacito un
proceso ejecutivo con orden de seguir adelante la ejecucion, siendo
indispensable entonces que se aportara, por lo menos, la sentencia o auto
que ordend seguir adelante la ejecucion y las actuaciones que con
posterioridad a dicha decision ha realizado la parte demandante. A lo que se
agrega, que el expediente digital ni siquiera tiene indice electronico como

manda el protocolo de documentos electronicos de la Rama Judicial.
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Resulta pertinente advertir que de conformidad con los articulos 323 y 324
del Codigo General del Proceso que regulan lo relativo a los efectos en que
se concede la apelacion y la remision del expediente o copias para surtir la
alzada, cuando el a quo concede el recurso de apelacion de un auto debe
establecer si remite el expediente completo al superior —apelacién concedida
en el efecto suspensivo- o si remite copias —apelacion concedida en el
efecto devolutivo o diferido-, determinando cuales son las piezas procesales
necesarias para surtir la alzada. En el presente caso |la alzada se concedid
en el efecto suspensivo, pero nada se dijo sobre la remisidn del expediente o
de copias, entendiéndose que, debido al efecto en que se concedié el
recurso, la remision seria de todo el expediente completo, o que no se
hizo, porque como se detalld6 solo obran en el expediente digital arrimado

algunas piezas procesales insuficientes para decidir.

La enunciada deficiencia impide asumir el conocimiento del presente proceso
para tramitar la alzada, pues se reitera, imposible resulta para este
despacho constatar si existe 0 no orden de seguir adelante la ejecucién y las
actuaciones que con posterioridad a ello ha efectuado la parte demandante,
para determinar si le asisti6 o no razon al juez de primer grado en la

decision de terminar el proceso por desistimiento tacito.

En virtud de lo anterior, es menester como medida de direccion disponer la
devolucion del expediente al juzgado de origen para que realice las
actuaciones encaminadas a su complementacion e incluso reconstruccién si
hay lugar a ello, dejando las constancias del caso y, una vez surtido lo
anterior, remita de forma completa y ordenada, a esta Corporacién, el

expediente en forma digital.

Se advierte al juzgado de primer grado que, cuando complemente el
expediente, de acuerdo a lo indicado en esta providencia, debera entregarlo
por intermedio de la oficina de reparto a efecto de que se realice

nuevamente el reparto debido del mismo.

Por lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora de la Sala Civil del
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Tribunal Superior de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO. ORDENAR LA DEVOLUCION del presente expediente al
Juzgado Primero Civil del Circuito de Envigado, para que dé cumplimiento a

lo explicado en esta providencia.

SEGUNDO. La Secretaria de la Sala y la Oficina de Reparto de esta
Corporacion deberdn dar la correspondiente salida al proceso de la

referencia.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

MARTHA CECILIA OSPINA PATINO
Magistrada

(Firma electrénica de conformidad con lo establecido en el articulo 105 del C.G.P. en
concordancia con la Ley 2213 de 2022)
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