Plazoleta del patio central del Tribunal Superior de Buga. Homenaje a la bandera
durante la conmemoracion de los 165 afios de vida institucional.

El 14 de marzo de 1848 el Gran General Tomas Cipriano de Mosquera sancioné la
Ley 1748, a cuyo texto se debe la creacion del Tribunal Superior de Buga. Tantos
afios después, el ldbaro de la justicia ondea con igual majestad y persigue los
mismos ideales: servir con abnegacion y dar a cada cual lo suyo.

Jaculatoria a Guadalajara de Buga.
Por Edwin Fabian Garcia Murillo, relator del Tribunal Superior de Buga.

Guadalajara de Buga, la “Ciudad muy Noble y Leal” de don Felipe Il de Espana, el
rey sombrio, el rey taciturno; Guadalajara de Buga, la ufana Ciudad Sefiora de
nuestros dias; Guadalajara de Buga, la ciudad que es simbolo ecuménico de
fervor religioso y bastion del cristianismo; Guadalajara de Buga, la ciudad de
José Maria Cabal Barona, de Leonardo y Tulio Enrique Tascén, de Luciano Rivera
y Garrido, de Cornelio Hispano, de Manuel Antonio Sanclemente, de Alejandro
Cabal Pombo, de Fernando Antonio Martinez...y de tantos otros nombres ilustres
en el pasado y en el presente; Guadalajara de Buga, la ciudad venturosa en el
ubérrimo Valle del Cauca; Guadalajara de Buga, la ciudad que atalayan dos
imponentes cordilleras; Guadalajara de Buga, la ciudad que es monumento
nacional para regocijo de propios y extrafios; Guadalajara de Buga, la ciudad
donde la Naturaleza se revela, con sin igual grandeza, en la Laguna de Sonso y en
el Paramo de Las Hermosas; Guadalajara de Buga, la ciudad sefialada,
hospitalaria, culta, airosa y pujante; Guadalajara de Buga, la ciudad predestinada
por Dios en la historia de una humilde y piadosa mujer; Guadalajara de Buga, la
ciudad propicia al Tribunal Superior en su perseverante anhelo, en su encomiable
labor...

Resefa del Tribunal Superior de Buga.

Por Edwin Fabian Garcia Murillo, relator del Tribunal Superior de Buga.



El 14 de marzo de 1848, el general Tomas Cipriano de Mosquera, militar bizarro y
estadista prominente, figura ineludible de nuestra historia, a la sazon presidente
de la Republica, sancioné la Ley 1799 de dicho afio, a cuyo texto se debe la
creacion del Tribunal Superior de Buga bajo la denominacion, para la época, de
Tribunal del Cauca. Luego, en el decurso de su historia llevaria los nombres de
Tribunal del Atrato y Tribunal del Norte para recibir, finalmente, el nombre que hoy
lo distingue y es el timbre de su prestancia.

Tres esclarecidos varones fueron designados como sus primeros magistrados:
Manuel Antonio Sanclemente Sanclemente, José Ignacio de Valenzuela y Conde
y Jorge Juan Hoyos. A este ultimo lo reemplazaria después Antonio Morales
Galavis, verdadero précer de la patria, pues intervino de manera decisiva, junto a
su padre y a su hermano Antonio Morales Galavis, en el célebre episodio del
“Florero de Llorente”, acaecido el 20 de julio de 1810, suceso que desencadenaria
el movimiento de independencia colonial espafiol.

El Tribunal cifra su realce en la causa que lo enaltece y en la lista de preclaros
juristas que en el pasado y en el presente han contribuido a robustecerla. Dos de
ellos, Manuel Antonio Sanclemente, buguefio de nacimiento, y don Eliseo Payan,
natural de Cali, fueron elevados ala dignidad de la presidencia de la Republica. El
primero, en calidad de titular para el periodo 1898-1904, mandato frustrado por el
derrocamiento del que fue victima en el afio de 1900, y el segundo, como
encargado del presidente Rafael Nufiez, durante los meses de enero hasta junio
de 1887 y de diciembre hasta el 8 febrero de 1888. A este grupo se suman, por
sus méritos descollantes, Tulio Enrique Tasco6n, abogado, politico, historiador,
académico, eminente profesor en los campos del derecho constitucional y
administrativo, y Luciano Riveray Garrido, secretario de la entidad en la segunda
mitad del siglo XIX, literato e intelectual buguefio de renombre nacional, amigo y
confidente de don Jorge lIsaacs, reputado, sin vacilacién alguna, el mas
importante de los escritores nacidos bajo el seno de la Ciudad Sefiora.

No menos insignes son los nombres de Abraham Ferndndez de Soto, Manuel
Wenceslao Carvajal, Miguel Angel Lozada, Genaro Cruz, Primitivo Vergara Crespo
y los ya mencionados Manuel Antonio Sanclemente y Tulio Enrique Tascén, cuyo
transito por la corporacién precedié a su nombramiento como magistrados de la
Corte Suprema de Justicia, destacando el caso de Miguel Angel Lozada, quien
murié sin tomar posesion de su cargo, y el de Amado Gutiérrez Velasquez en el
Consejo de Estado. Igualmente, resulta insoslayable la mencion del Dr. Felipe
Francisco Borda Caicedo, actual integrante de la Sala Civil-Familia, considerado
por el méaximo Tribunal de la jurisdiccion ordinaria como el mejor magistrado del
pais durante el afio 2002 y distinguido, en consecuencia, con la condecoraciéon
“José Ignacio de Marquez”, y la del Dr. Luis Fernando Tocora L6pez, magistrado
de la Sala Penal de esta corporacién durante 24 afos, tratadista, autor de diversas
obras en los &mbitos del derecho penal, del derecho constitucional y de la
criminologia, amén de prestigioso profesor y conferencista en universidades
nacionales y extranjeras.

Numerosas distinciones han exaltado la ardua y meritoria labor del Tribunal
durante sus 165 afios de existencia, destacando entre ellas las siguientes: Medalla
de Plata “Ciudades Confederadas del Valle del Cauca”, conferida por la
Gobernacion de este Departamento en el afio de 1967; la Orden al Mérito
Vallecaucano en el grado “Cruz de Caballero”, categoria “Al mérito en la Justicia
y el Derecho-Manuel Maria Mallarino”, conferida por la Gobernacién del Valle del



Caucaen el afo de 1999; la Condecoracion "Tulio Enrique Tascon", conferida por
el municipio de Guadalajara de Buga en el afio de 1998; la Condecoracién “Orden
de la Justicia y el Derecho”, conferida por el Ministerio de la Justiciay el Derecho
en el afo de 1998, la Orden del Congreso de Colombia, en el grado de
Comendador, conferida por el Senado de la Republica en el afio de 1997, la"Orden
de laDemocracia", conferida por la Camara de Representantes en 1997, y la Orden
de Boyaca en el grado de “Cruz de Plata”, conferida por el Gobierno nacional en
el aflo de 1973.

En el Tribunal Superior de Buga la mision de perseverar en la condicion de
baluarte de la administracion de justicia en el Occidente del pais se confia, hoy
por hoy, alos catorce magistrados y empleados integrantes de sus tres salas
especializadas: Civil-Familia, Laboral y Penal, encargadas de ejercer jurisdiccion
sobre 36 municipios del Departamento del Valle del Caucay uno del Departamento
del Choco (San José del Palmar) y a 172 juzgados distribuidos en siete Circuitos
Judiciales: Buenaventura (anexado en 1996), Buga, Cartago, Palmira (anexado en
el aflo 2000), Roldanillo, Sevillay Tulua.

LAS RELATORIAS SON LA MEMORIA O EL OLVIDO (EL
ELOGIO DEL RELATOR).

Por Edwin Fabian Garcia Murillo, relator del Tribunal Superior de Buga.

El relator vendrd, en cada jornada, dispuesto a merecer el don de su trabajo. Al
llegar encontrard a la soledad y al silencio, sus dos habituales compaferos;
tendrd, a su alcance, una legién de libros, provectos pero sabios, y sentira por un
instante, como Borges, que el paraiso tiene la forma de una biblioteca. En este
lugar, amplio y solariego -su refugio durante varios afios- ha luchado contra sus
errores, contra sus vacilaciones, contra sus temores, es decir, contra si mismo;
no es un hombre docto, pero amalo que hace, es fiel a sus convicciones y confia
en no ser inferior a sus responsabilidades. En un comienzo buscé la notoriedad;
hoy, sin embargo, le preocupa no ser digno de respeto como persona, no tener la
distincion de la humildad y del esfuerzo. Se ha empefiado en creer que no es un
burdcrata mas, que su tarea es de alto coturno y que su mejor galardén es la
posibilidad de servir bien, con desinterés y con ahinco y necesita, en esa especial
odisea, encontrar, al igual que los alquimistas, la piedra filosofal que transmute la
materia de sus quehaceres, que lo lleve a enfrentar los desafios que lamodernidad
impone a su cargo. Mafiana, cuando se marche, nadie lo recordard, pero esta aqui
para no faltar a una vieja promesa: la de cumplir con su deber. Asi discurre su
cotidianidad. En ella, una a una, ante sus 0jos, pasaran las providencias que es
necesario revisar y titular con escrupulosidad. Alli, en el Derecho, tan arcano y
vasto como el universo, hallardtodalagrandezay todalaruindad de lainsondable
condicibn humana. Quiere plasmar, de algin modo, esta vivencia, desea
proclamar este privilegio: en algun lugar de las corporaciones judiciales los
relatores enfrentamos, dia a dia, la responsabilidad de condensar en palabras lo
gue en otros, -los jueces-, es el fruto de la cavilacion, del estudio, de la
ponderacién. Las relatorias, suena a sinsentido, fueron creadas para decirle a la
sociedad que la administraciéon de justicia existe de manera tangible a través de
sus decisiones, y que por ellas puede perdurar desafiando al tiempo,
sobreponiéndose a la finitud de todas las empresas mundanas; a las relatorias
corresponde, con fidelidad y perseverancia, seguir primero y consignar después,
la huella que la jurisprudencia deja en cada época como testigo excepcional de



sus conflictos, de sus tendencias, de sus perplejidades. Esa es nuestra mision,
esa es nuestra recondita esperanza: la de conservar la memoria, la de conjurar el
olvido.
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del Dr. José Jaime Valencia Castro. Decision: revoca el auto apelado.

Auto de segunda instancia (AC-385-15) del 23 de octubre de 2015, con ponencia
del Dr. José Jaime Valencia Castro. Decisién: confirma el auto apelado.

Sentencia de segunda instancia (AC-279-15) del 29 de octubre de 2015, con
ponencia del Dr. Alirio Jiménez Bolafios. Decision: confirma la sentencia
condenatoria.

Sentencia de segunda instancia (AC-014-15) del 30 de octubre de 2015, con
ponencia del Dr. Jaime Humberto Moreno Acero. Decision: revoca la sentencia
apelada de manera parcial.




Auto de segunda instancia (AC-372-15) del 30 _de octubre de 2015, con ponencia
del Dr. Jaime Humberto Moreno Acero. Decision: confirma el auto apelado.

Auto de segunda instancia (AC-404-15) del 30 _de octubre de 2015, con ponencia
del Dr. José Jaime Valencia Castro. Decisién: confirma el auto apelado.

Auto de sequndainstancia (AC-373-15) del 4 de noviembre de 2015, con ponencia
del Dr. Jaime Humberto Moreno Acero. Decision: revoca el auto apelado de
manera parcial.

Sentencia de sequnda instancia (AC-374-15) del 4 de noviembre de 2015, con
ponencia del Dr. José Jaime Valencia Castro. Decision: revoca la sentencia
condenatoria.

Auto de segunda instancia (AC-399-15) del 4 de noviembre de 2015, con ponencia
del Dr. José Jaime Valencia Castro. Decision: anula la decision de primera
instancia.

Sentencia de segunda instancia (AC-408-15) del 4 de noviembre de 2015, con
ponencia del Dr. José Jaime Valencia Castro. Decisidon: confirma la sentencia en
lo que fue objeto de apelacién.

Auto de segunda instancia (AC-400-15) del 13 de noviembre de 2015, con ponencia
del Dr. Jaime Humberto Moreno Acero. Decision: revoca el auto apelado.




Sentencia de seqgunda instancia (AC-056-15) del 18 de noviembre de 2015, con
ponencia del Dr. Jaime Humberto Moreno Acero. Decision: confirma la sentencia
apelada.

Auto de segundainstancia (AC-397-15) del 18 de noviembre de 2015, con ponencia
del Dr. Jaime Humberto Moreno Acero. Decision: revoca el auto apelado.

Auto de seqgundainstancia (AC-342-15) del 20 de noviembre de 2015, con ponencia
de la Dra. Martha Liliana Bertin Gallego. Decision: se abstiene de resolver el
recurso interpuesto.

Sentencia de segunda instancia (AC-388-15) del 25 de noviembre de 2015, con
ponencia de la Dra. Martha Liliana Bertin Gallego. Decision: decreta la nulidad
parcial de la sentencia.

Auto de segundainstancia (AC-417-15) del 26 de noviembre de 2015, con ponencia
del Dr. José Jaime Valencia Castro. Decision: revoca y modifica la sentencia
apelada.

Dr. Orlando Quintero Garcia
Presidente Tribunal

Dr. Donald José Dix Ponnefz
Vicepresidente Tribunal

Edwin Fabian Garcia Murillo
Relator Tribunal

ADVERTENCIA DE RELATORIA:




Si bien la responsabilidad por el compendio de la jurisprudencia del Tribunal
Superior de Buga y la elaboracion de los respectivos indices corresponde a la
Relatoria, se recomienda, -y ello es necesario -, consultar los textos completos
de las sentencias y de los autos incluidos en cada informativo, pues de esa forma
es posible detectar los errores y las inconsistencias en la tarea sencillamente
compleja de analizar, titular y divulgar, mes ames, las providencias seleccionadas
y sus respectivas tesis.

Cualquier tipo de observacion, sea para comentar, sugerir o cuestionar, por favor
escribir a los buzones electrénicos relatoriabuga@hotmail.com,
relatoriabuga@gmail.com, o egarciam@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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