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SALA CIVIL-FAMILIA:

EXCEPCION DE PAGO PARCIAL - Los abonos hechos por el deudor con
posterioridad a la presentacion de la demanda no pueden tenerse por
tal/IMPUTACION AL PAGO - No es valido que los abonos hechos por el deudor
antes del proceso ejecutivo sean imputados a los gastos y a los honorarios de
abogados.

FUENTES FORMALES DE LA DECISION:

Cdédigo de Procedimiento Civil, articulos 392 y 521; Cédigo Civil, articulos 1653 a
1655.

TESIS DE LA DECISION:



Planteada la cuestion litigiosa dentro de los extremos que en precedencia se han
dejado resefiados, y limitada la competencia del Tribunal a los topicos que
concretamente fueron materia de censura en la apelacion, al pronto se descubren los
dos problemas juridicos a resolver en ésta providencia. El primero de ellos atafie a lo
siguiente: ¢...los dos abonos efectuados a la obligacion con posterioridad a la
presentacion de la demanda allanan el camino para la prosperidad de la excepcidon de
PAGO PARCIAL que, fundada en ellos formul6 la parte ejecutada...?. Y el segundo
concierne a si el acreedor puede imputar tales abonos -en forma anticipada al proceso
ejecutivo- a rubros tales como gastos v honorarios, vale decir, a LAS COSTAS que
puedan causarse por el cobro de la obligacion...?.

En cuanto lo primero basta puntualizar que ambos abonos a la obligacion
[$59.543.752 y $25.000.000,00] fueron efectuados con posterioridad a la presentacion
de lademanda y al auto por medio del cual el juzgado a-quo libré la orden compulsiva
de pago, lo cual traduce que cuando la entidad financiera demandante ejerci6 la
accion cambiaria el capital insoluto era el que indic6 en su demanda, y que los pagos
posteriores que aparecen debidamente acreditados en el proceso, los cuales el
acreedor no tenia porqué conocer cuando presenté su libelo introductor, pues no se
habian efectuado, y tampoco le imponian deber alguno de reformar la demanda para
ajustar sus pretensiones a un hecho sobreviniente [como lo consider6 el juez a-quo
en la sentencia opugnada] no_comportan prosperidad de la excepciéon _de PAGO
PARCIAL formulada por el extremo pasivo, pero DEBERAN ser tenidos en cuenta al
liguidar el crédito en los términos del articulo 521 del C. de Procedimiento Civil.

Por éste aspecto, entonces, los numerales primero y segundo de la sentencia apelada
seran revocados en ésta instancia superior. En su lugar el Tribunal efectuara los
ordenamientos correspondientes.

Referentemente a lo segundo, el Tribunal coincide con el decisum del juez de primer
grado y con su ratio decidendi. Razones al canto:

La imputaciéon del pago a la obligacion de una suma de dinero esta regulada en los
articulos 1653 a 1655 del Cédigo Civil asi:

“...Si se deben capital e intereses, el pago se imputara primeramente a
los intereses, salvo gque el acreedor consienta expresamente que se
impute a capital. Si el acreedor otorga carta de pago del capital sin
mencionar los intereses, se presumen éstos pagados...” (art. 1653).
“...Si hay diferentes deudas, puede el deudor imputar el pago a la que
elija; pero sin el consentimiento del acreedor no podra preferir la
deuda no devengada a la que lo esta; y si el deudor no imputa el pago
de ninguna en particular, el acreedor podra hacer la imputacién en la
carta de pago; y si el deudor lo acepta, no le sera licito reclamar
después...” (art. 1654).

“...Si ninguna de las partes ha imputado el pago, se preferira la deuda
gue al tiempo del pago estaba devengada a la que no lo estaba; y no
habiendo diferencia bajo este respecto, la deuda que el deudor
eligiere...” (art. 1655).

La cuestion, pues, es clara: tratdndose de obligaciones dinerarias -de cuya especie
participa la que es objeto de cobro compulsivo en este proceso- la imputacién de




los pagos que a ellas se efectten SE ENCUENTRA REGULADA PUNTUALMENTE
EN LA LEY. Y conforme esa regulacion, en la cual es detectable a simple vista la
preocupacién del legislador por un tema tan sensible al interés publico como es el
de los INTERESES, la ley solo deja al arbitrio de las partes una variable que, en todo
caso, puede beneficiar al deudor, quien generalmente es el extremo débil en el
contrato de mutuo, particularmente cuando quien funge como acreedor es una
entidad financiera, casi siempre perteneciente a verdaderos emporios econémicos
frente a los cuales el deudor se encuentra en posicion de subordinacion y
desventaja. Esa variable, en los previstos términos de la disposiciéon legal enantes
transcrita, estriba en que las partes pueden acordar que los abonos sean
primeramente imputados no aintereses, sino a capital.

Lo que sumado a la preceptiva del inciso final del articulo 392 del C. de P. Civil, bajo
cuyos precisos términos “...las estipulaciones de las partes en materia de costas se

tendran por no escritas...”, impone concluir que ES INEFICAZ lo plasmado por las
partes en el pagaré en el sentido de que (i) que los honorarios “...por cobranza
judicial y/o extrajudicial...” corresponderan al “...quince por ciento (15%) de las

sumas adeudadas por todo concepto, mora, etc...”, y (ii) que “...todo pago que se
reciba SE_APLICARA EN SU ORDEN (.) a impuestos, tasas, COSTAS, sequro,
papeleria, HONORARIOS, intereses de mora, intereses corrientes y por_ultimo, de
existir remanente, a capital...” (Clausula Segunda. Folio 3 cdo. 1).

Es que, para decirlo en breve, el principio de la autonomia de la voluntad -que la parte
recurrente ha enarbolado con vehemencia en su designio de hacer ver que el aludido
pacto debi6 ser acatado en la sentencia opugnada- no solo no_es absoluto sino que
jamas podrallevarse de calle una prohibicién legal como la que se ha dejado resefiada
en la presente providencia.

Sentencia de segunda instancia (2008-00102-01) del 10 de septiembre de 2013, con
ponencia del Dr. Felipe Francisco Borda Caicedo, Decision: revoca los numerales
primero y segundo de la sentencia apelada.

SISTEMA DE RESPONSABILIDAD PENAL DE ADOLESCENTES - La presencia del
Defensor de Familia es indispensable en todas las actuaciones adelantadas en esta
clase de procesos.
FUENTES FORMALES DE LA DECISION:
Ley 1098 de 2006, articulos 139, 144, 146, 151y 154; Ley 906 de 2004, articulo 454.
CITAS DE JURISPRUDENCIA:

Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, decisiones 30645 del 4 de marzo
de2009 y 40187 del 10 de diciembre de 2012.

TESIS DE LA DECISION:

En lo que concierne al hecho generador del vicio procedimental aqui discutido,
debe exaltarse lo previsto en el articulo 146 del Cdédigo de la Infancia y la
adolescencia, en cuanto sefiala: “... En todas las actuaciones del proceso y en las
etapas de indagacion, investigacion y del juicio, el adolescente deberd estar




acomparfado por el Defensor de Familia, quien verificara la garantia de los derechos
del adolescente...”.

Del texto fluye didfanamente el corolario de que la presencia del Defensor de
Familia en_todas las actuaciones adelantadas en este tipo de procesos no es
opcional ni alternativa, puesto que, como viene de verse, la norma es clara al
indicar que éste “debera” acompafar al adolescente investigado “en todas” las
actuaciones del proceso”, acompafamiento que por supuesto implica su presencia
en la totalidad de las audiencias adelantadas en las diferentes etapas del iter
procesal, entre ellas la de investigacion, razon por la cual es obligatoria la
asistencia de un representante de la Defensoria de Familia a las audiencias
preliminares de legalizacion de aprehension, formulacién de imputacion y solicitud
de internamiento preventivo.

Sobre éste preciso topico, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia ha expuesto: “...En concreto, se observa la participacion de un mayor
numero de intervinientes, pues a los ya reconocidos en la Ley 906 de 2004, se
agreqa la presencia del defensor de familia, quien debera estar presente en “todas”
las actuaciones que se surtan en las distintas etapas del proceso con el propdsito
de acompanar al adolescente vy verificar que se le estén garantizando sus
derechos...”

Ahora bien; con relacion a lo expuesto por la Fiscalia al sustentar su recurso, es
pertinente precisar que son dos roles muy diferentes los que deben cumplir -en el
SRPA- el defensor de familia y el defensor técnico del adolescente, no siendo
entonces dable equiparar el uno y el otro. Y menos sostener que la presencia de
éste suple la de aquel.

Asi, tenemos que el Defensor de Familia, tal y como se expuso en lineas anteriores,
debe ejercer la funcién de verificacion de las garantias y derechos del adolescente,
de manera tal que su intervencién es indispensable y necesaria durante toda la
investigacién y durante todo el juzgamiento de éste. Es que, retomando las
palabras de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia en el pronunciamiento
renglones atras reseflado, “...el defensor de familia, en relacién con el adolescente
sometido al sistema de responsabilidad penal, tiene unas funciones especiales vy,
por lo tanto, debe catalogarse como interviniente bajo las precisas facultades
conferidas en el Libro Segundo del Cédigo de la Infancia y la Adolescencia...”

De otro lado, el defensor_del adolescente, llamese defensor publico o privado,
deriva su funcion del derecho de defensa que le asiste al menor investigado; por
tanto su intervencion sera siempre en pro de ejercer la defensa técnica de éste, ya
sea disefiando una estrategia especial para demostrar su inocencia, o solicitando la
proteccion de los demas derechos que le asisten a su defendido durante todo el
proceso a través de diferentes instrumentos consagrados en la ley procesal penal,
tales como nulidades, impedimentos, recusaciones y demas.

Acorde con lo expuesto, no puede suplirse la inasistencia del defensor de familia a
una determinada diligencia con la presencia en la misma de su defensor técnico,
toda vez que sus intervenciones tienen finalidades diversas, las cuales deben ser
atendidas por cada uno de ellos de manera independiente. A la sazén, segun lo
destacoé recientemente la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia,




la funcion del DEFENSOR DE FAMILIA en el Sistema de Responsabilidad Penal de
Adolescentes esta enmarcada dentro de “...expresas prerrogativas legales de
acompafamiento al menor en las diversas diligencias y actuaciones procesales a
fin de hacer valer su especial v superior condicién de indole constitucional, pero
nunca para sustituir o reemplazar al defensor técnico...” (sentencia del 10-12-2012,
casacion No. 40187, magistrada ponente Dra. MARIA DEL ROSARIO GONZALEZ
MUNOZ).

Asi las cosas, descendiendo nuevamente al caso al subildice, se advierte que al
[lamado efectuado a la Defensoria de Familia para su participacion en las
audiencias preliminares que se desarrollaron a partir del 16 de febrero de 2013
dentro de la investigacion adelantada en contra del adolescente JAVIER
ALEJANDRO BANGUERA REINA no acudid ninguno de los defensores de familia
pertenecientes al SRPA en el circuito de Buenaventura y pese a ello aquellas se
llevaron a cabo. Ello puede extraerse no solo de los registros magnéticos de las
audiencias, sino del acta de las mismas donde se dej6 constancia en torno a que
“... NO COMPARECEN: ... DEFENSOR DE FAMILIA I.C.B.F...”

La anterior situacion, conforme lo precedentemente expresado, traduce flagrante
vulneracion a las garantias procesales del adolescente investigado, vicio que solo
puede ser remediado a través de la declaratoria de nulidad de toda la actuacion,
razon por la cual se impone la confirmacion de la providencia que asi lo dispuso, no
sin antes dejar puntualizado, a modo de precision final, que los dos
pronunciamientos de la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia
traidos a cita durante la discusion al proyecto de sentencia de segundo grado por el
distinguido integrante de la Sala, magistrado JAIME HUMBERTO MORENO ACERO,
no resultan analogizables a la casuistica gue el presente proceso exterioriza. El
primero de ellos (sentencia del 17-10-2012, casacion #39.564), por cuanto de lo que
alli se traté es de un menor de edad VICTIMA de un hecho punible (acceso carnal
abusivo) cometido por quien en ese momento era su profesor. O sea: no es un
proceso del Sistema de Responsabilidad penal para Adolescentes. Y el segundo
(sentencia del 10-12-2012, casacion #40.187), porque a pesar de haberse proferido
en un proceso del SRPA, su ratio decidendi solo estuvo orientada a hacer ver que,
para efectos de interponer el recurso_extraordinario _de casacion el Defensor de
Familia, por si solo [esto es, sin que el Defensor Técnico del adolescente procesado
haya hecho uso de ese recurso] carece de interés para tal fin.

SALVAMENTO DE VOTO DR. JAIME HUMBERTO MORENO ACERO:

NULIDAD POR LA INASISTENCIA DEL DEFENSOR DE FAMILIA EN LA AUDIENCIA
PRELIMINAR — La presencia e intervencién de la representante legal del menor
impedia tomar tal determinacion.

Con toda atencion expreso las razones por las que la providencia de la referencia la
suscribo con salvamento de voto:

En mi sentir, no hay lugar a la nulidad de la actuacion por la inasistencia del
defensor de familia a la audiencia preliminar, en la medida que en dicha audiencia el
adolescente JAVIER ALEJANDRO BANGUERA REINA fue asistido directamente por
su representante legal, esto es, su progenitora sefiora VALERIA REINA SANCHEZ,
con lo cual sus garantias de proteccion y asistencia fueron colmadas, al punto que



precisamente las alegaciones presentadas por la progenitora fueron determinantes
para que el Juez de Control de Garantias desechara la peticiéon del Fiscal de
imponerle libertad asistida al implicado, habiendo optando por entregar el menor a
su sefiora madre VALERIA REINA.

En estas condiciones, la actuacion comprueba que las funciones que residual o
supletoriamente debe cumplir el defensor de familia a favor de los menores y
adolescentes, fueron garantizados con la presencia e intervencion de su
representante legal, y con la conduccién de las audiencias por parte del Juez de
Control de Garantias y las decisiones consiguientes adoptadas por él que, en su
conjunto, materializaron la proteccién y la garantia de los derechos del adolescente
infractor.

Ademas, la intervencion del defensor técnico igualmente confluy6 para que el
conjunto de garantias de la que es titula el menor tuviera cabal respeto y
concrecion.

Lo anterior, me lleva a insistir en que la ausencia del defensor de familia en las
audiencias preliminares si bien puede constituir una irregularidad y una falta a los
deberes de dicho funcionario, sin embargo carece de trascendencia para desquiciar
el proceso, pues el adolescente implicado en los hechos estuvo oportunamente
representado por su progenitoray la actuacion y decisiones del Juez de Control de
Garantias estuvieron encaminadas a privilegiar el interés superior del menor y se
orientaron a las finalices de proteccién del mismo asi como a la funcién tuitiva y
pedagdgica que orienta el sistema de Responsabilidad Penal para Adolescentes.

Apoyo mi disenso en los siguientes planteamientos de la Sala de Decisién Penal de
la Corte Suprema de Justicia, en la que resalta que la intervencion del defensor de
familia es residual a la de los representantes del menor, amén de que conforme a
los postulados del Sistema Penal Acusatorio, aplicables al sistema de
Responsabilidad Penal para Adolescentes, no resulta admisible admitir la actuacion
de dos intervinientes especiales con idéntica pretension, porque de admitirse tal
desbalance se romperia los principio de igualdad y estructura del proceso donde
Unicamente son partes el ente acusador y la defensa.

Al punto, transcribo lo siguiente: “Es oportuno precisar que en este tipo de
procesos, es indispensable para la validez del tramite que el menor cuente con
representacion para la defensa de sus derechos, la cual serd asumida, ya sea por
sus padres o familiares que podran designar un abogado, o a falto de éstos por el
defensor de familia para quien tal deber surgira obligatorio, Unicamente en el caso
de que los parientes se encuentren ausentes, lo que no puede equipararse a que en
representacion de la victima menor de edad deben actuar dos intervinientes, pues
de lo contrario se desconoceria la estructura del proceso que desde la
Constitucion, articulo 250 superior, fija la Ley 906 de 2004, tanto para el sistema de
responsabilidad para adultos como para el de adolescentes y para aquellos casos
en los que la victima es un menor de edad.”

Igualmente, encuentro oportuna la transcripcion de los apartes pertinentes de esta
otra decision de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, que dice:



“Se _entiende entonces que el rol del defensor de familia para estos especificos
términos, esto es, la intervencion en el proceso penal, es residual, de donde no
pueden actuar simultaneamente los representantes del menor, lldamense padres o
familiares, o el apoderado de victimas, con el defensor de familia, toda vez que seria
admitir la actuacion de dos intervinientes especiales con idéntica pretension, con
las mismas facultades que la Ley 906 de 2004 les otorga y ejerciendo el mismo rol
gue debe ser asumido por uno s6lo _de ellos, ya sea representantes legales
directamente o a través de apoderado o por el defensor de familia, en orden a
defender los derechos del menor victima.”

“(...)

La anterior inteleccion irrumpe con mayor contundencia cuando se trata de la
actuacion del defensor de familia en representacion del adolescente sujeto al
sistema de responsabilidad penal, en tanto, se insiste, el rol de la defensa
trasciende incluso al de mero interviniente para erigirse en verdadera parte, cuya
presencia, segun ya se dijo, no es por manera alguna contingente y debe
garantizarse durante todo el proceso, por lo que admitir la presencia de otro actor
con las mismas potestades y facultades indudablemente resquebraja el equilibrio
procesal inherente al sistema penal acusatorio, al cual adscribe, como también ya
se sefalg, el sistema procesal de enjuiciamiento de adolescentes contemplado en
la Ley 1098 de 2006.”

Auto de sequnda instancia (AD-2013-00005-01) del 16 de septiembre de 2013, con
ponencia del Dr. Felipe Francisco Borda Caicedo, Decision: confirma el auto
apelado.

SERVIDUMBRE DE ACUEDUCTO Y SERVIDUMBRE DE AGUAS -
Diferencias/SERVIDUMBRE DE ACUEDUCTO - No hay lugar a su imposicion
cuando no se demuestra la necesidad del uso de las aguas.

FUENTES FORMALES DE LA DECISION:
Cddigo Civil, articulos 879, 897 y 919; Cddigo de Procedimiento Civil, articulo 241.
TESIS DE LA DECISION:

En procura de desbrozar el asunto y para mejor proveer, se impone plasmar dos
l[iminares aclaraciones:

La primera, para recordarle a la parte actora que la pretension agitada a través de
este proceso consiste en laimposicién de una servidumbre de acueducto y no en el
restablecimiento o cese de perturbacion sobre servidumbre ya existente. Este
apunte se advierte necesario, puesto que tanto en unos de los hechos de la
demanda, como en los alegatos en primera y segunda instancia, la demandante
insiste en que la servidumbre por la que aboga ya estaba establecida en las
escrituras 4127 de 14 de junio de 1995y 1186 de 31 de marzo de 2000, pero que fue
suspendida abusivamente por un administrador del predio sirviente. Pese a ello, es
claro que lo que se busca es laimposicién de una servidumbre de acueducto, pues
de otra manera, no seria este el proceso que debia haberse rituado, sino el
posesorio por perturbacion o el reivindicatorio de servidumbre segun el caso.




Ademds, analizados los actos escriturarios en mencion, por ningun lado aparece
establecida la servidumbre de acueducto a favor del predio de la compafiia
demandante, siendo precisamente éste el fundamento de la presente controversia.
De alli que toda la argumentacion que sobre el particular expone la pretensora
carece de fundamento probatorio, amén que luce contradictorio deprecar la
imposicién de una servidumbre y a la sazén afirmar que ya esta establecida.

La segunda precision, toca también con la especie de servidumbre que se pretende
imponer, tema que no parece haber sido muy bien comprendido por el a quo, quien
le dedico gran parte de su esfuerzo argumentativo al tema de la concesion o
autorizaciéon para la utilizacion de aguas de uso publico —aspecto que si bien esta
relacionado con la controversia, no esta en discusion- y calific6 el gravamen aqui
debatido indistintamente como de aguas y/o acueducto. Sobre este topico es de
apuntar que la servidumbre que en este proceso se discute es la de acueducto, que
si bien es una especie de servidumbre de aguas, no puede confundirse con ésta,
atendiendo a que la primera radica en tener la posibilidad de encausar las aguas
por el predio sirviente a través de canales, ductos o similares, en tanto que la
segunda, radica en el suministro del liquido. En eventos, las dos coinciden, por
cuanto el titular del predio que esta obligado a la limitacién no solo debe permitir
sacar el agua, sino también que se conduzca por su heredad; pero no siempre es
asi, como ocurre en el presente caso, en el cual lo que se persigue es solo licencia
para transportar el agua. La servidumbre de acueducto, “cosiste entonces en poder
conducir por heredades ajenas, aguas de consumo o sobrantes, y las de pantanos y
filtraciones naturales. Como se observa, una cosa es la imposicion de la
servidumbre regulada por estas normas y otra muy distinta el derecho al uso del
agua que corre por el conducto, materia regulada por el Coédigo de Recursos
Naturales.”.

Dicho lo anterior, se procede a encarar la concreta controversia que el presente
caso presenta, a saber: Si esta acreditada la necesidad del predio ElI Palmar 1 de
aguas adicionales a las que ya dispone, puesto que los restantes requisitos para la
imposicién de la servidumbre de acueducto, amén de estar acreditados, no han
resistido contradiccion.

Recordemos que el Juez de primer grado desatendid la pretensién, al concluir, con
base en la prueba pericial practicada en el curso del proceso, que el predio “El
Palmar 1” propiedad de la sociedad demandante, se surte de una mayor cantidad de
agua por concesion que la recibida por los demandados, dejando en evidencia la
ausencia de un requisito para la imposicion de la servidumbre de acueducto, como
lo seria no haberse demostrado su necesidad.

Enfocados entonces en la tipologia de la disputa, encontramos en el Cédigo Civil la
consagracion dentro de las servidumbres legales, como especie, la llamada
“Acueducto”. El art. 919 del C.C. en su inciso 1°, reza: “Toda heredad esta sujeta a
la servidumbre de acueducto en favor de otra heredad que carezca de las aguas
necesarias para el cultivo de sementeras, plantaciones o pastos, o en favor de un
pueblo que las haya menester para el servicio doméstico de los habitantes, o en
favor de un establecimiento industrial que las necesite para el movimiento de sus
maquinas”.
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En su concepcion etimolégica, acueducto significa conducto de aguas, canal que
para efectos de la servidumbre se construye o estd construido en predio ajeno. La
servidumbre de acueducto de acuerdo en nuestra codificacion civil, “consiste en
gue puedan conducirse las aguas por la heredad sirviente, a expensas del
interesado”, (art. 919 inciso 2°).

La figura juridica de la servidumbre es concebida como un gravamen que se
impone sobre un inmueble que beneficia a otro de diferente duefio (art. 879 C.C.),
constituyendo una limitacién a la propiedad o a la facultad de goce, con una funcion
econdmica o social que procura un recurso o0 ventaja a los predios carentes de
ellos, que sin él impide a sus propietarios el uso o explotacién adecuados.
Autorizada doctrina ensefa:

Toda servidumbre debe crear alguna utilidad para la mejor explotacién de
un predio. Este principio (praedio utilitas) fue enunciado por los juristas
romanos y existe en derecho actual, como lo comprueban los arts. 879, 880
y otros del Coédigo Civil.

Todas las ventajas o servicios que pueden extraerse de un predio a favor
de otro, constituyen servidumbre, y solo se requiere que se trate de una
utilidad digna de proteccion juridica. El derecho de extraer aguas, arenas,
lefia, pastos y cualquiera otro fruto organico e inorganico, el derecho de
transitar, de conducir animales por un predio para que pasten y beban
agua, el derecho de aprovecharse de la luz natural, de apoyar una
construccion sobre las paredes del vecino, las prohibiciones de no edificar
o edificar hasta cierta altura, de no hacer ruido, de no establecer
determinadas industrias 0 empresas comerciales, son utilidades o ventajas
gue integran el contenido de una servidumbre, si tiene por finalidad el
mejor goce o disfrute de un predio dominante.

En lo que aqui concierne, claro es que, este tipo de derecho accesorio, esta ligado a
determinado supuesto de hecho que la ley contempla, pues como lo preceptia el
articulo 897 del Cédigo Civil, que “[lJas servidumbres legales son relativas al uso
publico o a la utilidad de los particulares”.

Precisamente, para el asunto que nos ocupa, es decir, la imposicion de
servidumbre de acueducto suplicada, la doctrina ha puntualizado tres condiciones
necesarias para el establecimiento de este tipo de gravAmenes, que se exponen
para claridad del thema decidendum, asi: “a) Necesidad del uso de las aguas; b)
Existencia del derecho de disponer de las aguas que se pretenden conducir, y ¢)
pago de las indemnizaciones que correspondan al dueno del predio sirviente”.
Todas deben concurrir a una, puesto que la falla de una hace colapsar la
pretension.

El primer requisito que debe mirarse es el de la necesidad sentida del uso de las
aguas, puesto que segun el articulo 919 del C.C., la servidumbre de acueducto se
impone en favor de una heredad, “que carezca de aguas necesarias para el cultivo
de sementeras, plantaciones o pastos...”, valga decir, que el predio requirente esté
carenciado totalmente del precioso liquido, o que, del que disponga le sean
insuficiente, es decir, “no es forzoso que el predio careza absolutamente de agua”,
sino que “[...] las aguas de que dispone no son suficientes para el cultivo de la

heredad”. En sintesis, “Se requiere que el predio a favor del cual se establece la
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servidumbre carezca totalmente de aguas 0 que las que tenga sean insuficientes
para su explotacién. En cuanto al predio de donde han de sacarse las aguas, se
requiere que las tenga en abundancia, puesto que esta servidumbre no puede
establecerse sobre un predio cuyas aguas apenas sean suficientes para su
explotacion.”.

Con relacién a esta exigencia de la necesidad, debe la Sala centrar su atencién en la
experticia rendida por Profesional Especializado de la Direccion Ambiental
Regional, Centro Sur, de la Corporacion Autonoma Regional del Valle del Cauca,
pericia que en sus fundamentos no luce firme, precisay clara, tal como lo exige el
articulo 241 del C.P.C. Por el contrario, sus soportes estan ayunos de apoyo
cientifico y sus conclusiones, fundamentalmente en cuanto atiende a la necesidad
de aguas del predio El Palma No. 1 y de suficiencia del recurso natural de que
dispone éste, puntos medulares de la controversia y para los cuales se le convocé
a opinar, resultan evasivas, huidizas y huérfanas de compromiso con la justicia,
todo ello a ciencia y paciencia de la parte actora, quien tenia la carga de acreditar la
susodicha necesidad.

Entre sus descripciones generales aseveré que, “los predio administrados por la
sociedad demandante, se abastece por medio de un pozo de agua subterranea
localizado en el predio las Nubes”, observa como efectos, que “al incrementar el
area que se requiere abastecer la capacidad instalada puede llegar a coparse lo cual
hace que el cultivador incremente la extracciéon del recurso y por lo tanto se eleva el
costo asociado a la operacion de las bombas por consumo de energia eléctrica”, y,
“Otro efecto que se observa es la disminucién de la vida util del pozo como
consecuencia del aumento de la demanda del recurso”. Asi mismo, consign6é que
por medio de Resolucién DAR CS No. 000105 de 13 de marzo de 2007 al predio El
Palmar, administrado por la sociedad demandante se le autorizd captar una
cantidad de 6.0 litros por segundo del Zanjon Guabinero. —folios 16 a 20 cdno. de
pruebas-.

Y en las conclusiones establece que el predio de la demandante cuenta con un
pozo de aguas subterrdneas —VB 135- con permiso otorgado por la CVC con un
caudal de 80 litros por segundo; mas al dictaminar sobre la necesidad de la
servidumbre deprecada, la circunscribe al permiso que se debe obtener del predio
sirviente para instalar motobomba y tuberias, soslayando el verdadero objeto de la
experticia, cual era establecer que el requerimiento de la actora se justifica en la
medida en que las aguas de que se sirve son verdaderamente insuficientes. Y en
cuanto atafie con el interrogante consistente en que el inmueble de la demandante
tiene un excelente sistema de riego por ventanas que no crea ninguna clase de
problemas para la explotacion a que estan destinados estos terrenos, respondi6
afirmativamente, pero agrega que “al incrementar el area de cultivo que se requiere
regar, la capacidad instalada puede llegar a coparse...” (subraya la Sala) —folio 18-,
lo cual hace que se incremente la extraccion del recurso y se eleve el costo
asociado a la operacion de bombas por consumo de energia. Que, otro efecto que
se observa es la disminucién de la vida util del pozo y que la presencia de equipos
eléctricos y estructuras metélicas instaladas bajo el subsuelo, hace vulnerable el
sistema de riego de un predio, por los dafios eléctricos o por corrosion.

En cuanto a que las aguas del Rio Sonso, no han sido ni son indispensables para
ser utilizadas en los cultivos de propiedad del demandante, puesto que por la no
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utilizacién por un periodo mayor de dos afios le fue cancelado el permiso por la
CVC, contesté que, “las aguas son indispensables si existe demanda, para
cualquier uso. El problema es el déficit, el cual se configura cuando la demanda no
se puede suplir con la oferta existente. Para el caso que nos ocupa y en una
situacién critica de estiaje, el rio Sonso en el sitio donde se realizé la diligencia, no
tiene caudal superficial para suplir la demanda por riego a un predio que sea
empleado para cultivar.” —folio 19-.

También conceptud que el pozo profundo de que dispone la demandante, “suple las
necesidades del riego de los predios las Nubes, La Palmira y el palmar (sic.).”, que
el &rea que se riega en la actualidad corresponde a 143,92 hectareas y que el caudal
concedido fue de 80 litros por segundo para un area de 74 hectareas de la hacienda
La Palmita, hoy Las Nubes, en un régimen de 24 horas diarias, seis dias a la
semana, situacién que incrementa la probabilidad de afectacion sobre los equipos
eléctricos.

Como puede apreciarse, primero, no hay en la experticia comentada un sustento de
ciencia que indique con base en estudios técnicos y/o cientificos qué caudal de
agua se requiere por cada hectarea de tierra, segun la tipologia de cultivo, la
intensidad o extensién del mismo, el nivel freatico del suelo, la topografia del
terreno, el clima, las fuentes hidricas disponibles, etc., para determinar con certeza
cuanta agua, en las condiciones actuales, necesita el inmueble de la demandante
para su cultivo y si el liquido de que dispone le es insuficiente.

Segundo, las conclusiones, amén de omitir informar cual es la verdadera necesidad
en materia de agua del predio postulado a dominante, afiade la relacién de
situaciones que “podrian” llegarse a presentarse con base en supuestos
hipotéticos, como el posible incremento del area de cultivo que se requiere regar
que podria copar capacidad instalada; o circunstancias deficitarias en situaciones
extremas de estiaje; asi como los dafios o corrosidon de los equipos de riego por su
instalacion en el subsuelo, cogitaciones que no sirven para determinar las
condiciones y requerimientos actuales.

Si algo puede extraerse de la experticia en tratativa es que el predio de la
demandante, cultiva actualmente 143,92 hectareas en cafia de azUcar y que el pozo
profundo VB 135 con caudal autorizado de 80 litros por segundo, 24 horas al dia
durante seis dias de la semana, “Suple las necesidades de riego de los predios las
Nubes, La palmita y el palmar.” —folio 19-; pero ademas, el fundo colinda con el Rio
Sonso, de donde igualmente puede surtirse, salvo en las condiciones extremas de
estiaje. Cosa distinta, que no corresponde a la hipétesis de este caso, es que se
incremente el area de cultivo y se requiera aumentar la capacidad instalada,
ocurrencias cuya posibilidad hoy es incierta y que de presentarse, habria que
analizar en su momento.

Es que no puede pasarse inadvertido que, “El establecimiento de esta servidumbre
se funda en razones ostensibles de conveniencia general; pero como la propiedad
individual es objeto del respeto de la Constitucion y la Ley, ha de entenderse que el
establecimiento de la servidumbre no puede tener cabida si no se justifica su
necesidad, de lo que se deprende que no puede exigirse cuando simplemente se
quiera conducir el agua para objetos recreativos, o cuando el que necesite llevar
agua a su predio pueda hacerlo por otros medios.”
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La autorizacion que le entreg6 la C.V.C. a la demandante para tomar aguas del
Zanjon Guabinero, sustenta otro de los requisitos para la imposicién de la
servidumbre de acueducto, pero no demuestra per se, la necesidad del predio para
el cual se hace la concesion.

En conclusion, la sentencia recurrida debe ser confirmada, atendiendo a que
ciertamente la parte demandante no acreditd6 uno de los presupuestos para la
imposicion de la servidumbre de acueducto, a saber, la necesidad. Perdidosa la
recurrente es imperioso condenarla en costas.

Sentencia de segunda instancia (2007-00060-01) del 25 de septiembre de 2013, con
ponencia del Dr. Orlando Quintero Garcia, Decision: confirma la sentencia apelada.

INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE - No es necesario
comunicar o notificar la continuacion de la audiencia de negociaciéon de
deudas/JUEZ DE TUTELA — No puede pronunciarse sobre los temas ya debatidos y
resueltos en accion de tutela anterior.

FUENTES FORMALES DE LA DECISION:
Cddigo General del Proceso, articulos 550 a 554.
TESIS DE LA DECISION:

Situada la Sala en el contexto de la especifica queja que la accionante ha planteado
en su solicitud de amparo constitucional [a saber, que no fue “notificada” de la hora
y fecha en la cual se continué con la audiencia de negociacién de deudas, acto en
el cual los restantes acreedores y el deudor celebraron el acuerdo de pago que
suscita su inconformidad], pertinente resulta precisar que, dada la especifica
estructura del tramite de negociacién de deudas de persona natural no
comerciante, la Unica comunicacién que el conciliador o Notario debe librar a los
acreedores que el deudor ha relacionado en su solicitud de insolvencia, es la que
consagra el articulo 548 de la Ley 1564 de 2012 en los siguientes términos:

“...A mas tardar al dia siguiente a aquel en que reciba la informacién
actualizada de las acreencias por parte del deudor, el conciliador
comunicard a todos los acreedores relacionados por el deudor la
aceptaciéon de la solicitud, indicandoles el monto por el que fueron
relacionados y la fecha en que se llevara a cabo la audiencia de
negociaciéon _de deudas. La comunicacién_se remitird por_escrito a
través de las _mismas _empresas autorizadas por_este codigo para
enviar notificaciones personales...”.

Se trata, es claro, de DE UNA COMUNICACION ESCRITA [no de una notificacion
personal], por medio de la cual el conciliador (i) informa a los acreedores que la
solicitud de insolvencia ha sido aceptada o admitida; (ii) les indica “el monto” de la
obligacion, tal como larelacion6 el deudor en su solicitud, y (iii) les informa la fecha
en la cual se llevaréd a cabo la audiencia [negociacién de deudas].
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Ahora bien: siendo que el aludido tramite se adelanta en AUDIENCIA [una sola, por
cierto, s6lo que como lo imperan los arts. 550-2 y 551 puede ser suspendida “...las
veces que sea necesario...”], las decisiones que alli se adopten, v.gr. suspenderlay
sefialar nueva horay fecha para su continuacién, quedan notificadas a las partes en
estrados, vale decir, alli mismo.

De ahi que habiéndose comunicado regularmente a la aqui accionante la fecha
sefialada para el inicio de la tantas veces citada audiencia [lo cual ocurri6 el 15 de
mayo de 2013, y a la cual comparecio ella], la decision alli adoptada en el sentido de
suspender su diligenciamiento y sefialar nueva hora y fecha para su continuacién
[21 de mayo de 2013] quedd notificada por estrados a todos los alli intervinientes,
incluyendo por supuesto a la ahora tutelante, predicamento que también cabe hacer
frente a las subsiguientes suspensiones y sefialamientos de hora y fecha para la
continuacion de la audiencia de negociacién de deudas que ocurrieron al interior
del multicitado trdmite. En tales circunstancias ninguna obligacion tenia el notario
accionado de comunicarle a ésta por escrito [o “notificarle”, cual insistentemente lo
reclama) las mentadas determinaciones.

En el vacio, entonces, cae el agravio denunciado por JANETH CARMENZA
RAMIREZ VIERA como fundamento de su solicitud de amparo constitucional. A lo
cual cabe agregar la siguiente reflexion: en cuanto ésta se abstuvo de asistir a la
continuacion de la audiencia de negociacién, dejo librada la suerte de su crédito [la
forma de pago] a lo que los restantes acreedores y el deudor acordaran, desde
luego que tales acreedores representaban mas del cincuenta por ciento (50%) del
monto total del capital de la deuda [articulo 553-2 Ley 1564 de 2012]. Es que, por
decirlo de manera sincopada, esa es la quintaesencia de la concursalidad.

Decantado lo anterior pasa el Tribunal a ocuparse del amparo que, por otro motivo,
se dispensé en la sentencia impugnada. En torno a ello debe sefialarse que el
juzgado a-quo tomd punto de partida en una premisa equivocada, toda vez que NO
ES CIERTO que el quantum de la acreencia de la sefiora RAMIREZ VIERA, luego de
la rebaja que ésta efectud al inicio de la audiencia de negociacion (folio 26 fte. cdo.
ppal.) no haya quedado aprobado al interior del tramite concursal [y que, por ese
motivo, el monto de dicha acreencia no es de $13.000.000,00 (con la rebaja) sino de
$16.326.063,67].

En efecto, basta examinar el acta correspondiente para percatarse que ese 15 de
mayo de 2013 el UGnico desacuerdo existente entre aquella y el deudor gird
alrededor de la forma de pago de dicha suma, y fue precisamente por ello que el
apoderado del deudor pidi6é la suspension de la audiencia, a lo cual accedid el
Notario sefialando como fecha y hora para su continuacién “...el proximo martes 21
de mayo del afio avante, a partir de las ocho de la mafiana, de lo cual quedan
enterados y notificados rodos los presentes...”.

Otra cosa es que, al reanudarse la audiencia, en presencia de la sefiora RAMIREZ
VIERA y de la apoderada judicial que constituy6 para el efecto, el deudor reiter6 su
propuesta de cancelar los trece millones en cuestion en_cuotas mensuales de
$280.000.00 “...pagaderos como se dice anteriormente, dentro de los cinco (5) dias
de cada mes, empezando en el mes de junio de 2013...”, férmula de pago que la
apoderada de aquella no aceptd. En ese estado de la audiencia, dicha acreedora
dijo OBJETAR *“el acuerdo” de pago (sic) por las razones que alli expuso, ante lo
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cual el Notario Primero de Buga decidio no darle trdmite a la mentada objecién con
fundamento en que la relacién de deudas presentada por el sefior HERRERA
HERNANDEZ ya habia alcanzado firmeza [“...relacion definitiva de acreencias...”,
en los términos del numeral 1 del articulo 550 del C.G. del Proceso], y por ende era
inmodificable, dado que la oportunidad para cuestionar su “...naturaleza, cuantia y
naturaleza...” precluy6 cuando la acreedora RAMIREZ VIERA, durante la audiencia
de negociacién de deudas celebrada el 15 de mayo de 2013, se limité a cuestionar la
forma de pago propuesta por el deudor.

Fue entonces cuando a través de una primera accién de tutela la aqui accionante
sindic6 al Notario Primero de Buga de varias vulneraciones a derechos
fundamentales, por causa -precisamente- de no haberle dado trdmite _a la
“OBJECION” antes reseitada. También le enrostro, entre otras supuestas
irregularidades, haber desconocido el privilegio que, en su sentir, tiene el crédito
del cual ella es titular, debido a que tiene origen en “una sentencia penal” que
condend al ahora concursado a indemnizarle por los perjuicios que le causo.

Ahora bien: mediante sentencia de primera instancia proferida el 04-06-2013 por el
JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL PARA ADOLESCENTES CON FUNCION
DE CONTROL DE GARANTIAS se negd el amparo constitucional en comento,
decision que, impugnada por la sefiora RAMIREZ VIERA, fue confirmada
integralmente por el JUZGADO SEGUNDO DE MENORES DE BUGA en sentencia del
16-07-2013. Se concluyd, a la sazén, que “...el sefior notario no se equivocd, en
razoén a que esas “objeciones” difieren o nada tienen que ver con “la existencia”,
“paturaleza” y “cuantia” de las obligaciones relacionadas por parte del deudor,
luego mal podria haberle dado el trAmite de objecion previsto en el articulo 552 del
CGP. Habra de tenerse en cuenta que ese tema quedo concluido en la audiencia de
negociacién de deudas (articulo 550 CGP) del 15 de mayo de 2013. Asi se observa
en el acta respectiva, la 002...” (folio 83 fte. cdo. ib.).

Y en lo referente a la supuesta prelacién del crédito de la accionante, concluydse
en el fallo de primera instancia que “...la sentencia penal proferida con ocasion del
tramite del incidente de reparacion integral, muy a pesar se todo, en la practica, no
es_mas que un titulo de gquinta clase o _quirografario...” (folio 81 fte. cdo. ib.),
discernimiento que el juez ad-quem respaldé puntualizando que “...si bien es cierto
los derechos de las victimas se vienen rigiendo por postulados de rango
constitucional, como lo sostiene la impugnante, ello no implica que la acreedora, la
sefiora YANETH CARMENZA RAMIREZ VIERA, en el presente caso sea del segundo
orden o clase, y la jurisprudencia transcrita por la memorialista nada dice el
respecto, y por el contrario la acreencia a favor de su representada, cuyo origen es
una sentencia penal, es de quinta clase...” (folio 94 fte.cdo. ib.).

A partir de alli fue que la accionante y su apoderada no volvieron a asistir a las dos
continuaciones _gue_se hicieron de la audiencia, hasta que en la tltima de ella,
efectuada el 31 de julio de 2013, el deudor y los acreedores que si concurrieron
[quienes, se itera, representaban mas del cincuenta por ciento (50%) del monto total
del capital de la deuda] suscribieron el acuerdo de pago que aparece explicitado en
el acta de esa fecha [N0.005], mismo que, como ya se ha dicho, ha suscitado la
inconformidad de la sefiora YANETH CARMENZA RAMIREZ VIERA, en cuanto su
acreencia -por $13.000.000,00- qued6 para ser cancelada por el deudor a través de
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cuotas de “...DOSCIENTOS OCHENTA MIL PESOS MENSUALES, pagaderos dentro
de los cinco primeros dias de cada mes...”.

Dos cosas fluyen claras de lo hasta aqui expuesto. La primera, que no es verdad
que en la ultima de las continuaciones de la audiencia de negociacién de deudas, el
Notario Primero de Buga “...sin el consentimiento previo de la pluricitada
acreedora...” -que no se necesitaba, como ya se ha visto- “...le disminuy6 el valor de
la obligacion dineraria...”.

Y la segunda, que tanto lo referente a la vulneracion al debido proceso por causa de
haberse negado a tramitar las objeciones de la accionante, y el supuesto
desconocimiento del “privilegio” del crédito de la accionante [reparacion integral en
calidad de victima de un delito, reconocida en sentencia penal] eran_ temas
previamente decididos en sede de tutela mediante las sentencias de primera y
segunda instancia referenciadas en parrafos anteriores, emergiendo asi robusto el
fendmeno de la cosa juzgada constitucional que impedia al juez de primera instancia,
en ésta segunda tutela, retomar esa tematica y proferir una decision contraria a lo que
en aguella primera ocasion definieron los jueces constitucionales competentes.

De cara a lo anterior, y puesto que fueron esos dos precisos topicos los que
sustentaron el amparo constitucional concedido en la sentencia impugnada, nada
diferente a revocar ésta le corresponde al Tribunal en la presente providencia.

Sentencia de tutela de sequnda instancia (2013-879) del 2 de octubre de 2013, con
ponencia del Dr. Felipe Francisco Borda Caicedo, Decision: revoca la sentencia
impugnada.

ACCION DE REBAJA DEL PRECIO EN CONTRATO DE COMPRAVENTA - Cuando el
desconocimiento de los vicios ocultos de la cosa vendida no es atribuible a la
negligencia de la compradora/INTERESES BANCARIOS — No pueden reconocerse
cuando la obligacion del demandado no consiste en pagar una suma de
dinero/ACCION DE REBAJA DEL PRECIO E INDEMNIZACION DE PERJUICIOS - La
suma de dinero que el comprador tendria que asumir en el futuro para la reparacién
del automotor no constituye lucro cesante.

FUENTES FORMALES DE LA DECISION:
Cédigo Civil, articulos 1614 y 1924; CAodigo de Comercio, articulo 822.
CITAS DE JURISPRUDENCIA:

Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, decisiones del 12 de agosto de
1988, 2011-00263-01 del 19 de octubre de 2009, ponencia del magistrado William
Namén Vargas, 2000-01141-01 del 24 de junio de 2008 y 6201 del 11 de julio de 2001,
ponencia del magistrado Silvio Fernando Trejos Bueno.

TESIS DE LA DECISION:
Como claramente fluye de la demanda que dio génesis al presente proceso, la

actora -aduciendo la existencia de vicios ocultos en el vehiculo que adquiri6é de la
sociedad demandada- propugna porque mediante sentencia (i) se ordene la rebaja
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del precio que pag6 a RENTING COLOMBIA S.A. por el enllantado de marras [“...en
la suma de (..) $21.267.462.96 (..) o lo que salga probado en el proceso a favor de la
parte actora y en contra de la parte demandada...”], y (ii) se condene a la referida
sociedad a pagarle, a titulo de indemnizacién, las sumas de dinero que por concepto
de “dafio emergente”, “lucro cesante” y “perjuicios morales” relaciondé en aquel
libelo.

Al analizar de manera articulada las circunstancias factuales y elementos probatorios
antes resefiados, prontamente emerge el corolario de que el vehiculo tenia desde
antes de la entrega del mismo ala compradora los defectos enunciados por ésta en su
demanda, y que ellos, para la sociedad vendedora, era imposible ignorarlos, no solo
por la actividad especializada en carros a la que se dedica [“...dar en arrendamiento, a
personas naturales o juridicas, vehiculos automotores (..) comercializacién y/o
intermediar en la comercializacién de vehiculos usados...”], sino porque desde el 29
de febrero de 2008, esto es, cuando el automotor aun no habia sido _entregado a la
compradora, y por ende a ésta no le era posible conocerlos, lainspeccion efectuada al
mismo por MAPFRE los advirtié claramente, concluyendo incluso que, por causa de
ellos, el vehiculo no era asegurable.

Esos defectos, causados [segun la firma SERVIBLINDAJES] por anterior volcamiento
o colisién, si bien no hacen totalmente inservible el vehiculo para fines de la
movilizacion de la demandante, son_graves, y evidentemente reducen su valor
comercial, pues afectan su estructura, defecto éste que normalmente no se produce
por el solo uso del automotor o por el transcurso del tiempo. Y qué no decir de la
ausencia de blindaje en el techo, bateria, persiana, guardafango vy llantas, falencias
que sin duda frustraron el propésito mas importante perseguido por BERTHA
CATALINA GONZALEZ SANCHEZ al adquirir un carro de las caracteristicas que, en
circunstancias normales, debe tener uno de los de su gama, a saber, transportarse en
circunstancias que garantizaran su seguridad personal, la cual se encontraba
seriamente amenazada, segun fluye de la comunicacién librada por el Comandante de
la POLICIA METROPOLITANA DE SANTIAGO DE CALI al Superintendente de
Vigilancia y Seguridad de la época (folio 58 cdo. 10.).

Asi, los preexistentes defectos en cuestidon tienen incuestionablemente la entidad de
VICIOS REDHIBITORIOS, mismos que la compradora no tiene porqué asumir o tolerar,
pues su expectativa central al suscribir la compraventa con la sociedad demandada
[seguridad personal] se vio sustancialmente menguada a consecuencia de ellos,
amén que la adquirente no los conocia -ni era su deber conocerlos- conclusion que la
Sala apuntala en la actividad de periodista y propietaria de una emisora que aquella
desarrollaba por la época de los hechos, para nada relacionada con comercializacién
habitual de vehiculos usados y/o blindados, asi en el pasado haya sido propietaria de
un carro blindado.

Es que no se puede tildar de negligente a un comprador que -como ocurrié con la
sefiora GONZALEZ SANCHEZ- confié en el formato de inspeccion realizado el 24 de
julio de 2007 por la firma SURENTING S.A. gue la sociedad vendedora le remitid
durante la negociacidn -con la intencién de darle a conocer el estado técnico del
automotor-, en el cual Unicamente se hizo mencién al mal estado de los vidrios
eléctricos, “sumidos y rayones”, recomendandose aseo, desmanchada, brillada y
pintura en algunas piezas, asi como reparacion del “bomper trasero”, arreglos
menores que esa empresa estimoé en la suma de $280.000.00.
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Se impone entonces concluir que el desconocimiento por parte de la compradora de
los aludidos vicios no obedeci6 a negligencia a ellaimputable, y ello la hace acreedora
de la tutela que brinda la accion estimatoria. Por tal motivo, en lo que tiene que ver
con la rebaja del precio [en cuantia de $21.267.462.96], se impone la confirmacién de
la sentencia apelada.

No puede decirse lo mismo respecto de los intereses bancarios de dicha suma [que
en la citada providencia se orden6 pagar a favor de la accionante “...a partir del dia
siguiente al 09 de diciembre del 2009 hasta que se produzca el pago...”], teniendo en
cuenta los lineamientos trazados por la Corte Suprema de Justicia en la sentencia
del 11-07-2001 [expediente 6201, magistrado ponente Dr. SILVIO FERNANDO
TREJOS BUENO], y no perdiendo de vista que la obligacion incumplida por la
sociedad demandada no _consistia en pagar una suma de dinero a la compradora,
agui demandante [lo cual torna improcedente la aplicacién de los articulos 1614 del
codigo civil y 822 del Cédigo de Comercio].

Por modo que ante la inconformidad explicitada sobre el particular por la parte
demandada en su recurso de alzada, la Sala concluye que la obligacion de restituir
la suma de dinero antes mencionada [$21.267.462.96,00] debera ser satisfecha por
RENTING COLOMBIA S.A. con la correspondiente correccién _monetaria causada
entre el 17 DE MAYO DE 2008 (dia siguiente a aguel en que se produjo |la entrega el
carro _con _vicios ocultos a la demandante) v el momento de la ejecutoria de la
presente sentencia, atendiendo para tal efecto lo _que certifigue el Banco de la
Republica. Y a partir de dicha ejecutoria, la suma asi actualizada generara intereses
legales comerciales de mora a la tasa méxima vigente, los cuales se liquidaran, mes
a mes, hasta el momento en que efectivamente el pago se materialice.

De lo cual se sigue la modificacion del numeral 2° de la parte resolutiva del fallo
apelado, como asi quedara explicitado en la parte dispositiva de la presente
providencia.

Referentemente a la condena indemnizatoria fulminada contra la sociedad
demandada, la Sala reflexiona de la siguiente manera:

En péarrafos anteriores se dejo puntualizado que RENTING COLOMBIA S.A. debia
conocer los multicitados vicios redhibitorios, y que la demandada, por su parte, solo
los vino a conocer y comprobar pocos dias después de gue le fuera entregado el
automotor, con ocasién de que la compafiia MAPRE rehus6 asegurarlo debido a la
cantidad y complejidad de los defectos que en él encontrd. Agréguese, ahora, que
segun certificado expedido por la Secretaria de Transporte y Transito de Envigado,
esa sociedad era propietaria del vehiculo desde el 24 de octubre del afio 2003. En
tales condiciones no hay duda de la procedencia de la accion indemnizatoria incoada
por la demandante de manera acumulativa.

Puestas asi las cosas, el reto interpretativo que el recurso de apelacion propone a la
Sala estriba en determinar si el Juzgado a-quo anduvo asistido de razén al imponer y
cuantificar a la sociedad demandada las condenas que a titulo de lucro cesante y
dafio emergente se pormenorizan en la sentencia apelada.
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Acerca de ello pertinente resulta destacar que RENTING COLOMBIA S.A, en su escrito
de apelacion, ha planteado que en la sentencia de primer grado se le condend
patrimonialmente dos veces por la misma situacion, debido a que no solo se ordend la
rebaja del precio (en cuantia de $21.267.462,96) y se le condend a la devolucién de
dicha suma, sino que adicionalmente se le ordend pagar a la actora la suma de
$20.284.537.04 “...para que el vehiculo quede en las condiciones que (..) queria la
demandante...”. Asi que, subray6, “...en primer lugar se ordena el pago de Ila
diferencia entre lo que queria comprar la actoray lo que recibié y, a renglén seguido,
se ordena que se cancele también el valor de la reparacion”.

En puridad, no hace falta adentrarse en elucubraciones de profundo calado para
concluir que la parte recurrente tiene razén en esa especifica censura, toda vez que al
ordenarsele restituir el valor que representa la rebaja del precio [$21.267.462.96], y
paralelamente ser condenada a pagar a la compradora -bajo el némen de lucro
cesante- el costo o valor [$20.284.537.04] de la reparacién de los defectos que dieron
lugar a ordenar judicialmente la rebaja del precio, traduce una doble indemnizacion, ya
gue, expresado en otros términos, esa determinacién comporta que debido a los
dafios o vicios del carro, la vendedora no solo es condenada a rebajar el precio
pactado [debiendo restituir el valor rebajado], sino que adicionalmente se le impone la
obligacién de reparar o arreglar esos mismos defectos.

Por ésta via, entonces, la compradora [quien con todo derecho sequird conservando
el vehiculo] resultaria pagando retrospectivamente el justo valor de un carro que tenia
varios dafios [al devolvérsele lo que pagé en exceso, mas su correspondiente
correccion monetaria]; pero adicionalmente recibiria, de la sociedad vendedora, lo
necesario para que repare esos mismos dafios.

A propésito del “lucro cesante”, rubro bajo el cual el juzgado a-quo proveyo de la
forma antes mencionada, importa no perder de vista que el mismo solo puede tener
fundamento en “...una situacion concreta, tangible, que debe estar presente al
momento de surgir la lesiéon del interés juridicamente tutelado...”, y por ende solo
da lugar a indemnizacién “...cuando se afinca en una situacion real, existente al
momento del evento dafino, condiciones estas que, justamente, permiten inferir,
razonablemente, que las ganancias 0 ventajas que se percibian o se aspiraba
razonablemente a captar dejaran de ingresar al patrimonio fatal o muy
probablemente...” (cas. civ. sentencia de 24 de junio de 2008, [S-055-2008], exp.
11001-3103-038-2000-01141-01).

En otras palabras; es menester una situacion concreta, real y solida al instante del
detrimento a consecuencia de cuya ruptura se prolonga en el tiempo el efecto
nocivo o, a lo menos, una situacién cierta en proceso de consolidacién en la época
del evento dafiino, hipdtesis en la que, por supuesto, se requiere previamente
constatar su existencia para proyectar la privacion de las utilidades.

En ese contexto, adviene incontestable que la suma de dinero equivalente a la
reparacion del automotor que en el futuro tendria que efectuar o asumir la
compradora, nada tiene de LUCRO CESANTE. Mas bien, como ya se anotd, condenar
a la sociedad vendedora a pagar esa suma materializa una doble indemnizacion por el
mismo hecho, esto es, por los vicios redhibitorios tantas veces mencionados en la
presente providencia. Asi que, haberlo determinado asi en la sentencia opugnada,
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tipifica grueso yerro que la Sala deber& corregir revocando el numeral 30 de su parte
resolutiva.

En cuanto a la condena impuesta a la demandada bajo el rubro de “dafio emergente”
en favor de la demandante [por (i) la suma de $10.800.000.00 “....correspondiente al
valor que pagé por el alquiler de un vehiculo blindado...” para su movilizacion, y (ii) la
suma de $1.800.000.00 “...cantidad que cancel6 por concepto de parqueadero...” mas
“...el interés bancario corriente, a partir del dia siguiente de la fecha en que se realiz6
cada uno de los pagos hasta que se cubran tales valores”], la Sala encuentra que -
contrario alo planteado por la parte demandada en su escrito de apelaciéon- se trata de
un dafo cierto y probado, como quiera que del patrimonio de BERTHA CATALINA
GONZALEZ SANCHEZ egreso la suma de $10.800.000.00 para el arrendamiento de un
automotor que cumpliera con las aptitudes y caracteristicas que garantizaran su
desplazamiento seguro entre el 1y el 30 de septiembre de 2008 y 1° al 15 de octubre
del mismo afio. Asi se desprende de las certificaciones visibles a folios 64 y 65 del
cuaderno principal, documentos que cumplen con el requisito exigido por el articulo
11 de la Ley 446 de 1998. Y si bien el autor de las mismas declaré6 que no era el
propietario del vehiculo de placa QFM-118 arrendado a la demandante, ello no tiene la
entidad suficiente para concluir que éste carecia de la posesién o tenencia del
mencionado vehiculo.

Por otra parte, en consideracién al monto del arrendamiento cancelado ($200.000.00
diarios), la Sala considera que no se trata de un valor exorbitante, pues en el mercado
el alquiler de un vehiculo de las aludidas caracteristicas no se consigue por menos de
$4.500.000.00 mensuales, en razén de $150.000.00 diarios, segun las investigaciones
realizadas por el perito avaluador, las cuales no fueron objetadas por la parte
recurrente.

También se encuentra acreditado que la demandante tuvo que cancelar a BLIDACOL
LTDA la suma de $1.800.000.00 por concepto de parqueadero desde el 4 de junio al 30
de agosto del presente afio, tiempo durante el cual, por intermedio de la mencionada
compafia intenté infructuosamente que la vendedora respondiera por los vicios
ocultos. Asi se verifica con los documentos visibles a folios 25 a 28 del cuaderno
principal.

Se sigue, entonces, que la condena al pago de ambas sumas de dinero impuesta a
RENTING COLOMBIA S.A. por concepto de dafio emergente, reclama confirmacién
por parte del Tribunal

Sentencia de sequnda instancia (2008-00097-01) del 8 de octubre de 2013, con
ponencia del Dr. Felipe Francisco Borda Caicedo, Decision: confirma los numerales
primero, cuarto y quinto de la parte resolutiva de la sentencia apelada, modifica los
numerales segundo y quinto, y revoca el numeral tercero.

CURADOR AD LITEM - Esta facultado para proponer la excepcion de
prescripciéon/CLAUSULAS ACELERATORIAS - Sus efectos solo abarcan las cuotas
no vencidas al momento de presentaciéon de la demanda.

FUENTES FORMALES DE LA DECISION:
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Cdédigo de Comercio, articulos 709, 781, 789 y 790; Codigo de Procedimiento Civil,
articulo 90.

CITAS DE JURISPRUDENCIA:

Corte Constitucional, sentencia T-299 de 2005; Tribunal Superior de Buga, Sala
Civil-Familia, decision 2006-00163-01 del 4 de diciembre de 2012, con ponencia del
magistrado Felipe Francisco Borda Caicedo.

TESIS DE LA DECISION:

Primeramente, en orden a desnudar la sinrazén del planteamiento de la recurrente -
de conformidad con el cual, al curador ad litem le esta vedada la posibilidad de
proponer la excepcion de prescripcion- basta traer a cita un precedente de la Corte
Constitucional alusivo a las amplias facultades que tiene dicho auxiliar de la justicia
al interior del proceso judicial. Se trata de la sentencia T-299 de 2005 por medio de
la cual el 6rgano de cierre constitucional dejé sin efectos una decision de la Sala
Civil del Tribunal Superior de Bogot4, en la cual se habia sefialado que el curador
ad litem no esta facultado para proponer la excepcion en comento.

Asi se expresé la Corte en el mentado pronunciamiento:

“...De todo lo anterior se concluye que el curador _ad litem dentro del
proceso que se analiza si estaba facultado para proponer la excepcion
de prescripcion de la accion cambiaria 'y que, por lo tanto, el arqumento
esgrimido _en la sentencia del Tribunal es inaceptable. La sentencia del
Tribunal se fundamentd en una prohibicién inexistente y de esta forma
incurrié en una via de hecho por defecto sustantivo.

Claro estd que lo anterior no significa que dicha excepcion deba
necesariamente prosperar. Corresponde al juez civil analizar las
circunstancias del caso y con base en ellas decidir si prospera o no. El
curador_ad litem tiene la facultad para presentarla, no la garantia de que
la excepcién prosperara...”.

A la luz del anterior derrotero jurisprudencial, la Sala atendera la excepciéon de fondo
formulada por el curador ad litem, por lo que se aplica a la tarea de determinar si en el
asunto que los presentes autos exteriorizan operd o no la prescripcion de la accidn
cambiaria en la forma declarada por el juzgado a-quo.

En orden a puntualizar como opera la prescripcion respecto de los titulos valores,
el Codigo de Comercio en su articulo 781 diferencia la accién cambiaria directa de
la de regreso, al establecer que “...[L]Ja acciéon cambiaria es directa cuando se
ejercita contra el aceptante de una orden o el otorgante de una promesa cambiaria o
sus avalistas y de regreso cuando se ejercita contra cualquier otro obligado...”. Y
acorde con los articulos 789 y 790 del Cédigo de Comercio la accién cambiaria
directa prescribe en tres afios a partir del dia del vencimiento, y la de regreso del
altimo tenedor en un afio contado desde la fecha del protesto o, en su caso, desde
el vencimiento, o cuando concluyan los plazos de presentacion.
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Sobre la injerencia de la clausula aceleratoria en el computo del término de
prescripcion, esta Sala ha puntualizado en numerosas ocasiones que

“...cuando en un titulo valor de la especie que en el presente proceso se
ha exhibido como base de recaudo [pagaré] las partes han pactado la
cldusula aceleratoria, por voluntad del acreedor -pues ella constituye
una prerrogativa para éste- la obligacion dineraria que originariamente
se acordd por cuotas o instalamentos se _convierte en pura v simple,
esto es, se hace exigible in integrum, produciéndose asi, en punto de la
prescripcion de la accion cambiaria aludida en lineas anteriores, el
interesante fendmeno que seguidamente se describe: respecto de las
cuotas o instalamentos vencidos hasta el momento en que el acreedor
hace uso de la cladusula aceleratoria, el punto de partida para la
exigibilidad de su pago, y por ende, el de la contabilizacién del término
de prescripcion, corre independiente para cada una de tales cuotas. En
cambio, para el resto de las cuotas -saldo de la obligacién- la situacion
es diferente, pues por virtud de la clausula aceleratoria ellas se
convierten en “puras y simples”, quedando entonces en situacion de
pago inmediato, “...instante desde el cual -no antes ni después-
despunta el término de prescripcién del compromiso en su integridad,
por supuesto sin repercusion sobre la partes del crédito que, conforme
a la modalidad de pago por instalamentos se hayan cancelado, estén
vencidas e, incluso prescritas, toda cuenta de la independencia que las
disciplina, segun lo pactado. Asi entonces, se reitera, que los términos
para comenzar a contar la figura extintiva de la prescripcion son
diferentes en cada una de las cuotas, al igual que con relacion al capital
gue por virtud de la aceleracion del plazo se hace, a partir de entonces -
no antes- exigible...”.

O sea: para el resto de la obligacion, vale decir, para las cuotas
pendientes al momento en que el acreedor hace uso de la aceleracion
del plazo, el punto de partida para el conteo del término prescriptivo lo
constituye, por regla general, la presentacion de la demanda. A la sazon,
la facultad que para el acreedor representa la clausula aceleratoria solo
puede producir efectos respecto del deudor a partir del momento en que
aguél le indica a éste que la ha ejercitado, extinguiéndose a partir de ese
momento el plazo inicialmente pactado. Y ello generalmente se
exterioriza con la presentaciéon de la demanda, a menos que se
demuestre que la manifestacién de voluntad de hacer operante la
clausula aceleratoria se hizo con antelacién, circunstancia en virtud de
la cual se tendra extinguido el plazo desde ese instante”.

De lo anterior se sigue que la clausula aceleratoria puede ser utilizada por el
acreedor cuando exista la posibilidad de anticipar el plazo debido al incumplimiento
en el pago de cuotas anteriores, esto es, en la medida en que existan cuotas NO
VENCIDAS al momento de la presentacidon de la demanda, pues solo frente a ellas
es que la clausula esta llamada a surtir el efecto que le corresponde, a saber,
anticipar su exigibilidad. Dicho de otro modo, la cldusula aceleratoria solo_esta
llamada a producir sus efectos frente a cuotas cuyo plazo aun NO ha vencido, pues
si ya ésto ha ocurrido, NINGUN PLAZO HAY PARA ANTICIPAR respecto de ellas.
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Lo precedentemente expuesto desnuda el craso error en el que incurrio la
demanda que dio génesis al presente proceso al_aglutinar en una sola suma -bajo
el rubro de “capital”, por la cual se pidié librar mandamiento de pago- la totalidad
de las cuotas mensuales de la obligacion gue al momento de su presentacion [03-
04-2009] se encontraban vencidas e impagadas [20 de las 24 cuotas pactadas],
desbarro del que se impregno el juzgado a-quo al acceder a librar mandamiento de
pago en esa irregular forma, pues lo procedente, como enantes quedd
puntualizado, era haber solicitado y librado mandamiento de pago: (i) por cada una
de las sumas de dinero correspondientes a los 20 instalamentos vencidos e
impagados; (ii) por los intereses moratorios que, individualmente, habian empezado
a correr respecto de cada una de tales cuotas desde las distintas fechas en que se
hicieron exigibles; (iii) por la Unica cuota [pagadera a 10-04-2009] que aun no se
encontraba en estado de exigibilidad cuando se presentd la demanda [03-04-2009];
y (iv) por los intereses moratorios de ésta cuota.

Ahora bien: dejando de lado lo anterior, y teniendo en cuenta que la accién
cambiaria ejercitada en el presente caso es la directa, la prescripcion trienal
consagrada en el articulo 789 del Codigo de Comercio, para las veinte (20) cuotas
mensuales de la obligacion que a la presentacion de la demanda (03-04-2009) se
encontraban vencidas, se configuraria en las siguientes fechas:

A.) La que se debi6 pagar el 10-08-2007, el 10-08-2010.
B.) Laque se debi6 pagar el 10-09-2007, el 10-09-2010.
C.) Laque se debié pagar el 10-10-2007, el 10-10-2010.
D.) Laque se debi6 pagar el 10-11-2007, el 10-11-2010.
E.) La que se debi6 pagar el 10-12-2007, el 10-12-2010.
F.) La que se debid pagar el 10-01-2008, el 10-01-2011.
G.) Laque se debi6 pagar el 10-02-2008, el 10-02-2011.
H.) La que se debi6 pagar el 10-03-2008, el 10-03-2011.
I.) La que se debi6 pagar el 10-04-2008, el 10-04-2011.
J.) Laque se debi6 pagar el 10-05-2008, el 10-05-2011.
K.) La que se debi6 pagar el 10-06-2008, el 10-06-2011.
L.) La que se debio pagar el 10-07-2008, el 10-07-2011.
M.) La que se debid pagar el 10-08-2008, el 10-08-2011.
N.) La que se debi6 pagar el 10-09-2008, el 10-09-2011.
N.) La que se debi6 pagar el 10-10-2008, el 10-10-2011.
0.) Laque se debi6 pagar el 10-11-2008, el 10-11-2011.
P.) La que se debi6 pagar el 10-12-2008, el 10-12-2011.
Q.) Laque se debid pagar el 10-01-2009, el 10-01-2012.
R.) La que se debi6 pagar el 10-02-2009, el 10-02-2012.
S.) Laque se debid pagar el 10-03-2009, el 10-03-2012.

Y respecto de la Unica cuota que a la presentaciéon de la demanda aun no se
encontraba vencida [pues se debia pagar el 10-04-2009], el 03-04-2012, es decir, la
fecha de la presentacion de la demanda [cuando en virtud a la clausula aceleratoria
se anticip6 su plazo].

Como lademanda, ya se ha dicho, fue presentada el 03-04-2009, es del caso entrar a
determinar si la parte actora cumplié con la carga que le imponia el articulo 90 del
C. de P. Civil para que ese hecho [presentaciéon de la demanda] tuviese la
virtualidad de INTERRUMPIR LA PRESCRIPCION gue de manera individual va
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estaba corriendo respecto de las 20 cuotas vencidas, v gue frente a la Unica cuota
no vencida empezo6 a correr a partir del la presentacion de la demanda (03-04-2009),
toda vez que segln lo dispone la citada disposicién legal, la sola presentacion de la
demanda por parte del acreedor -cuando el término de prescripcion aun no se ha
consolidado- interrumpe dicho término siempre y cuando el mandamiento de pago
“...se notifique al demandado dentro del término de un (1) ano contado a partir del
dia siguiente a la notificaciéon al demandante...” de dicha providencia, por estado o
personalmente. Por tanto, “....pasado este término, los mencionados efectos solo
se produciran con la notificacion al demandado...”.

Cual lo revela el expediente, la notificacion del mandamiento de pago al
demandado acaeci6 el 18-08-2011 por conducto del curador que le fue designado
luego de surtido emplazamiento solicitado por la parte actora (folio 16 fte. cdo. 10).

Considerando, pues, la fecha de la notificacion del mandamiento de pago al
demandado, emerge claro que la presentacion de la demanda por parte del BANCO
BBVA COLOMBIA no interrumpi6 la prescripcion de la accién cambiaria debido a
que el término contemplado en el articulo 90 del C. de P. Civil transcurrié sin que el
auto de mandamiento de pago le fuese notificado al demandado, lo cual significa -
en términos practicos- que a pesar de la presentacion del mentado libelo, el
fendmeno extintivo de marras siguié corriendo hasta cuando efectivamente se
notificé dicha providencia al curador ad-litem del sefior NILSON VALVERDE
CAICEDO, cosa gque, ya se ha dicho, ocurrié el 18-08-2011, esto es, cuando habian
transcurrido los tres afios de que habla el articulo 789 del C. de Comercio frente a
las trece primeras cuotas cuyo plazo estaba vencido al momento de instaurarse la
demanda. Significa lo anterior que -respecto de éstas- evidentemente operd la
prescripciéon extintiva de la accién cambiaria. No sucede lo mismo, hasta sobra
decirlo, con los siete (7) restantes instalamentos que se encontraban en estado de
plazo vencido a la fecha de la presentacion de la demanda, ni con el Gnico que aun
no lo estaba en ese momento, pues a la fecha en que se materializé la notificacion
del demandado aun no se habia configurado respecto de éstos el fendmeno
extintivo tantas veces mencionado.

Como quiera que ha quedado establecido que la prescripcion de la accion
cambiaria si tuvo operancia en la forma como lo dispuso el a-quo, y ese tépico
constituye el eje central de la censura sobre la cual gravita el recurso de apelacion
subexamine, se impone la confirmacién del fallo apelado.

Sentencia de segunda instancia (2009-00042-01) del 16 de octubre de 2013, con
ponencia del Dr. Felipe Francisco Borda Caicedo, Decision: confirma la sentencia
apelada.

SERVIDORES PUBLICOS EN PROVISIONALIDAD - Constituye justa causa para la
desvinculacion la provision del cargo por concurso de méritos/RETEN SOCIAL — No
se aplica cuando el retiro del cargo se produce por la designacion en carrera de un
empleado que aprobd el concurso de méritos.

FUENTES FORMALES DE LA DECISION:

Ley 790 de 2002.
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CITAS DE JURISPRUDENCIA:

Corte Constitucional, entre otras, sentencias C279 de 2007, C-795 de 2009, T-963 de
2010y T-802 de 2012.

TESIS DE LA DECISION:

Asi las cosas, el problema juridico que plantea la impugnacion estriba en
determinar ¢si se vulneran derechos fundamentales de una servidora publica que
ocupa un puesto de carrera en provisionalidad, y estando pronta a cumplir 55 afios
de edad, es desvinculada por cuenta del nombramiento en carrera de otra quien si
supero satisfactoriamente las etapas de convocatoria 01 de 2005 que adelanto6 la
CNSC?

A efectos de dar respuesta al anterior planteamiento debe precisarse
delanteramente que no hay ninguna duda sobre la vinculacion laboral de la
accionante en provisionalidad, desde el 20 de mayo de 2009 en el cargo de Auxiliar
Administrativo Coédigo 407 Grado 05 de la Institucién Educativa San José, ubicada
en el municipio de la Unién (V), nombramiento prorrogado a partir del 11 de
diciembre de 2009, con la salvedad que los mismos se darian hasta el momento en
gue se expidieran las correspondientes listas de elegibles producto del concurso
de méritos.

La accionante en el escrito de tutela critica que el acto administrativo de
terminacién del nombramiento carece de motivacion y por ello considera vulnerado
entre otros el derecho al debido proceso. Sin embargo, para la Sala la acusacion
carece de sustento por cuanto el proceder del ente territorial se verific6 en
cumplimiento de un deber legal y constitucional como es la aplicacion de la lista de
elegibles de las personas que participaron y aprobaron un concurso de meritos; es
de resaltar que el cargo que ocupaba la accionante, Auxiliar administrativo Cédigo
407 Grado 05, fue ofertado como vacante por la Gobernacion del Valle, al punto que
sobre él recay6 la Oferta Publica de Empleos —OPEC- que realiz6 la Comisién
Nacional del Servicio Civil, y que generé la aspiraciéon y posterior nombramiento en
carrera de quien super0 satisfactoriamente el concurso.

De donde se sigue que si bien el nombramiento en provisionalidad concede una
estabilidad laboral intermedia, por esta misma razon, constituye una justa causa
para la desvinculacién, la provision del cargo por concurso de méritos

Por tanto, establecido por parte de esta Sala de Decision que el decreto mediante el
cual se desvincula a la accionante esta debidamente motivado, resulta necesario
analizar si como lo predica la accionante el solo hecho de estar pronta a cumplir 55
afos de edad, la hace objeto de una proteccién laboral reforzada debido a lo que
ella denomina su condicion de “prepensionable”.

Asi las cosas, referente a la condicién de prepensionado, actualmente no existe
normatividad legal diferente a la establecida en la ley 790 de 2002, pues la Corte
Constitucional declaré6 fundadas las objeciones proyecto de Ley N° 54 de 2010
Senado, 170 de 2010 Camara, “por la cual se implementa el retén social, que
garantiza la estabilidad laboral a grupos vulnerables y se dictan otras
disposiciones.”.



26

Luego, para la aplicacion de la Ley 790 de 2002, es importante recordar que la
Corte Constitucional mediante sentencia T-802 de 2012 Magistrado Ponente JORGE
IVAN PALACIO PALACIO, aclaré que el reten social es una proteccién otorgada a la
estabilidad laboral de grupos vulnerables que puedan verse especialmente
afectados por procesos de restructuracion o liquidacion de entidades estatales, asi:

Como se explico previamente (supra, fundamentos 1-7), el retén social es una
proteccion otorgada a la estabilidad laboral de grupos vulnerables que puedan
verse especialmente afectados por procesos de reestructuracion o liquidacion
de entidades estatales. En tales escenarios, l0s intereses que se encuentran
en conflicto son, por una parte, la necesidad de reformar la estructura del
estado para aumentar la eficacia en la funcién publicay propiciar un adecuado
manejo de los dineros publicos; y, de otra parte, la proteccion de las personas
en condicion de especial vulnerabilidad, siempre que la reforma institucional
suponga la modificacion de las plantas de personal.

En el caso objeto de estudio, la entidad no se encuentra en liquidacién, ni su
planta esta siendo reformada para alcanzar una mayor eficiencia. El conflicto
se ubica en un plano diferente: la necesidad de armonizar el mandato segun el
cual el acceso a los cargos publicos debe darse con base en el mérito, en
defensa del principio de igualdad en el acceso a los cargos publicos, y de la
concepcion participativa de la democracia, con el interés de quienes
actualmente ocupan esos cargos sin haber ingresado por la via del
concurso....”

Bajo este prisma, no es viable aplicar la ley en comento al caso en estudio debido a
que el retiro se produce por la designacion en carrera de un empleado que aprob6
concurso de meritos de méritos para dicho cargo y no por la restructuracion o
liguidacién de la entidad.

A lo que se une, que si bien la accionante refirié estar proxima a cumplir 55 afios
de edad, no demostré el cumplimiento de los demas requisitos exigidos para
acceder ala pension de vejez.

Ademas, desde el preciso momento en que la accionante tuvo conocimiento de la
terminacién de su nombramiento, contdé con la oportunidad de controvertir esa
decision, mediante los recursos de ley, sin embargo ello tampoco se avizora en el
presente asunto, circunstancias éstas que justifican la confirmacién del fallo
apelado.

Y en todo caso, cuenta con otros mecanismos de defensa judicial ante la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo, escenario idoneo y ante el cual deben
debatirse sus pretensiones, al no haber probado que se encuentra impedida para
hacerlo, siendo ello suficiente para negar el amparo deprecado.

En consecuencia, se confirmard el fallo de primera instancia por cuanto la
accionante tiene a su disposicién otros mecanismos de defensa judicial para
proteger eficazmente los derechos que estima violados, con mayor razén cuando
alli, desde el inicio, puede solicitar la suspensién provisional del acto que la afecta.
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Sentencia de tutela de segunda instancia (T-139-13) del 30 de octubre de 2013, con
ponencia de la Dra. Barbara Liliana Talero Ortiz, Decisioén: confirma la sentencia
impugnada.

DERECHO DE PETICION - La respuesta debe ser clara, concreta y congruente con
lo solicitado.

CITAS DE JURISPRUDENCIA:
Corte Constitucional, sentencias T-377 de 2000 y T-669 de 2003.
TESIS DE LA DECISION:

En lo que atafie al derecho sobre el que se invoca proteccion, hace parte de
aguellos considerados como fundamentales por nuestra Constitucion Politica,
luego y de acuerdo a lo sefialado en los hechos de la accién, el andlisis a realizar
se enfoca en determinar en primer lugar ¢si las accionadas han vulnerado los
derechos fundamentales deprecados por la accionante, quien pretende se le expida
el certificado de factores salariales de los Ultimos diez afios de servicio,
discriminado afio por afo el valor que le fuera homologado? y ¢si hay lugar a la
proteccion del derecho de peticion cuando existe una orden de tutela que ampardé
ese mismo derecho por una solicitud elevada por la accionante en el mismo
sentido con fecha anterior?

Para responder, iniciaremos por seflalar que a consideracién de la Sala, en el
presente caso, segun se aprecia de las piezas procesales, no se vislumbra la
vulneracion del derecho al minimo vital reclamado por la accionante, puesto que,
su subsistencia en condiciones dignas se encuentra protegido, pues no puede
olvidarse que actualmente devenga una asignacién mensual por pension de vejez.

En cuanto al derecho de peticion, ha sido reiterativa la jurisprudencia
constitucional en relacion con este derecho fundamental y su ejercicio frente a las
autoridades que tienen la obligacion de satisfacerlo, enfatizando que este no se
logra con el simple acuse de recibo de la peticion, sino que debe dar una respuesta
gue comprenda el fondo del tema sometido a su consideracion, requiriéndose
ademas, su notificacion de manera oportuna al interesado

En este orden de ideas, se tiene que el derecho de peticion comprende la facultad
de obtener una respuesta y que, por supuesto, ella se emita en condiciones
idoneas que permitan su conocimiento por parte del petente, y que guarde
correspondencia con lo solicitado, lo cual implica la prohibicion de respuestas
evasivas 0 abstractas, sin querer decir con ello que la respuesta deba ser
favorable; desde luego, aquel se contrae a que la peticion se tramite y resuelva
oportunamente.

Asi las cosas, encuentra esta Sala de Decisién que efectivamente la accionante
elevé una peticion escrita a cada una de las accionadas, con el fin de lograr la
expedicién del certificado de factores salariales de los dltimos diez afios
discriminado afio por afio el valor que le fuera homologado, sin que hasta la fecha
haya obtenido una respuesta concreta a su pedimento dado que tanto la institucion
educativa como la SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO, se
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excusan en la competencia del otro para abstenerse de dar una respuesta
adecuada al pedimento de la actora, lo que sin lugar a dudas trasgrede el nuacleo
esencial de este derecho fundamental.

Lo anterior, por cuanto esta garantia constitucional exige un pronunciamiento de
fondo que en forma clara, precisa y congruente defina el requerimiento de la
petente, lo que evidentemente en este caso, alafechano hasucedido, dando lugar
a su proteccion por este medio residual.

Frente a la evidencia expuesta, no es de recibo la postura del juzgador de primer
grado en la medida en que si bien es cierto existe un fallo judicial en el cual se
amparo el derecho fundamental de peticién de la accionante, ello sucedid respecto
a la solicitud radicada el 05 de diciembre de 2.12 ante la SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL DEL VALLE DEL CAUCA, actuacién de la cual, se
generaron nuevas peticiones, las de fechas 18 de junio de 2.013, julio 8 de 2.013 y
agosto 6 de 2.013, siendo ellas precisamente, y no aquella, las que son ahora
objeto de amparo.

En consecuencia, no probado que quienes tienen el deber de satisfacer el derecho
fundamental de peticidon, lo hayan hecho, tal omisién origina la violacién de este
derecho fundamental, el que debe ser protegido a través de este mecanismo,
ordenando a cada una de las accionadas, en el marco de su competencia, dar una
contestacién clara, congruente y precisa a lo solicitado por la accionantes, razon
por la cual, se impone la revocatoria de la sentencia proferida el 16 de septiembre
de 2013 por el JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE CARTAGO
(VALLE).

Sentencia de tutela de seqgunda instancia (T-143-13) del 31 de octubre de 2013, con
ponencia de la Dra. Barbara Liliana Talero Ortiz, Decision: revoca la sentencia
impugnada.

PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO POR PARTE DEL TENEDOR DEL BIEN -
Exige demostrar que su posicion inicial mud6é a la de poseedor/SUMA DE
POSESIONES - El conyuge sobreviviente, para sumar la posesion de su extinto
consorte, debe probar su calidad de heredero.

FUENTES FORMALES DE LA DECISION:

Cddigo Civil, articulos 669, 673, 762, 765, 777, 2518 y 2532.

CITAS DE JURISPRUDENCIA:

Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, decisiones del 24 de junio de
1997, con ponencia de Pedro Lafont Pianetta y 2003-00200-021 del 13 de abril de
2009, con ponencia de la Dra. Ruth Marina Diaz Rueda; Tribunal Superior de Buga,
Sala Civil-Familia, decision 15500 del 27 de abril de 2010, con ponencia de la
magistrada Barbara Liliana Talero Ortiz.

TESIS DE LA DECISION:
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(...)Luego, el problema juridico que plantea la alzada corresponde en determinar si
la demandante demostré ser la poseedora como sefiora y duefia del inmueble
reclamado en usucapidén por un término superior a veinte afios, en forma quieta,
pacifica, continua e ininterrumpida.

En el sub exdmine, y en orden a probar que la demandante cumplié con las
exigencias que demanda la declaratoria de prescripcién adquisitiva, se practicaron
las siguientes pruebas, de las que precisamente el recurrente acusa su incorrectay
parcializada apreciacion.

Pues bien, valoradas en conjunto las probanzas recaudadas y resumidas, bajo las
reglas de la sana critica, colige la Sala que contrario a lo expuesto por el abogado
recurrente, las pruebas testimoniales no fueron objeto de una incorrecta y menos
parcializada interpretacion, en tanto, lo cierto es que analizadas en su contexto, si
bien acreditan la tenencia material de la demandante sobre el inmueble, de ellas no
se extraen los presupuestos necesarios para que proceda una declaracién de
pertenencia.

En efecto, la primera circunstancia que lleva a la Sala a dicha conclusion
corresponde a la falta de precisién de los testimonios respecto de la fecha desde la
cual, la relacién de la demandante con el inmueble pasé de ser una mera tenencia a
una posesion con animo de sefiora y duefia que le permitiera ganarse con el paso
del tiempo la propiedad sobre el inmueble.

En el sub judice, es punto pacifico del litigio que la demandante PASIMINIO
CASTRO se radic6 desde 1965 junto con su esposo FAUSTINO HERNANDEZ
(QEPD) en el inmueble, con la autorizacion de su empleador y anterior propietario
PEDRO PABLO GIRON OREJUELA, precisamente abuelo del demandado y quien
fallecié en el afio de 1967. Al menos hasta esa época, no le cabe duda al Tribunal
gue larelacion de la demandante era la de una mera tenedora del inmueble, dada la
forma de su ingreso aél.

Por lo tanto, si lo pretendido era alegar que con posterioridad esa condicion de
mera tenedora se trasformé y pasé a ser ya una posesion, a la demandante, como
quedd visto inicialmente, le asistia la carga de la prueba de demostrar la
interversion del titulo, para a partir de alli detonar el conteo del término prescriptivo
a su favor.

Precisamente, ese requisito NO se establece ni de la prueba documental y menos
de la testimonial que aporté la parte demandante como sustento a sus
pretensiones. Si bien todas las declaraciones dieron cuenta que la demandante
siempre ha residido en el inmueble junto con su familia, ocupandose de su
mantenimiento y mejoras, éstas se quedaron cortas en torno al factor tiempo desde
el cual la demandante muté su condicion de mera tenedora a poseedora, pues si se
miran bien ninguna de ellas fue precisa en manifestar una fecha cierta desde la cual
acaeciera esa precisa circunstancia.

Ello sin duda impide establecer un requisito esencial como lo es el interregno que
exige la ley para que pueda decretarse la prescripcion, el que por cierto aqui no
quedo probado.
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Otro tanto merecen las afirmaciones de la parte demandante, como por ejemplo las
correspondientes a que hasta el afio de 1986 pagaron los impuestos del inmueble,
habida cuenta que revisada toda la foliatura de expediente se advierte que dichas
afirmaciones solo quedaron el campo especulativo, por cuanto como refuerzo a
ellas no se allegé ningun medio de prueba que las corroborara. Tampoco de las
declaraciones vertidas se establece dicha circunstancia, pues lo cierto es que los
pocos testigos que fueron indagados al respecto, todos manifestaron desconocer
si la demandante pagaba impuestos por el inmueble.

En cuanto al argumento concerniente a que se debe tener en cuenta la edad y el
grado de escolaridad de la demandante y no mirar con “suma estrictez” la
declaracion que hizo en el interrogatorio sobre el duefio del inmueble; si bien la
Sala comparte dicha postura, por supuesto acorde con la jurisprudencia que trajo a
colacion el recurrente de la Corte Suprema de Justicia, en donde se precisé que “En
altimas, que el poseedor identifigue y mencione a quien figura como titular del
derecho de dominio de un predio, es una circunstancia que no necesariamente
conduce a reconocer dominio ajeno”. Lo cierto es que al margen de esa discusion,
de las pruebas que se practicaron a instancia de la parte demandante, en especial
de las declaraciones, no se advierte ese esencial requisito de la interversiéon del
titulo, que permitiria, a partir de alli contabilizar el término de prescripcién
necesario para apropiarse del inmueble; circunstancia que frustra el buen suceso
del argumento.

Por lo que atafie a la valoracion, a juicio del recurrente sesgada, que se hizo del
interrogatorio de parte del demandado OSCAR GERARDO PEREZ GARCIA y del
testimonio de su hermana ZULMA OLIVIA MIRANDA, de donde se estableceria que
aguél nunca ejercié actos materiales de dominio, lo mismo que su aceptacién en el
ejercicio de la coposesion de la demandante y su esposo, baste decir para que ese
argumento no encuentre eco en esta decision, que de nada sirve que la Sala se
enfrascarse en esa discusién, pues lo cierto es que como viene de verse, de las
pruebas que aporté la demandante, no se acreditaron los presupuestos necesarios
para la declaratoria de pertenencia a su favor, especialmente lo de la interversién
del titulo, ni el veinteno de tiempo que exige la ley.

Tampoco de la prueba documental, correspondiente a la Inspeccion Judicial
celebrada dentro del otrora proceso de pertenencia adelantado ante el Juzgado 4°
Civil del Circuito de Palmira, que recoge las declaraciones in situ de MARIA DEL
CARMEN RIVERA DE AGUDELO, BERTHA MARIA ROBLES DE RIVERA, ELVIA
URIBE DE BERNAL y NUBIA DE JESUS AGUDELO RIVERA, se establecen los
requisitos aqui echados de menos, de modo que la conclusidon es la misma. No se
probd el fendbmeno de la interversion del titulo, ni tampoco el requisito del tiempo
exigido por la ley

Finalmente y por lo que respecta a las otras pruebas documentales, de las que el
censor también se duele en su valoracién, particularmente el contrato de prestacion
de servicios profesionales de abogado que suscribié con la demandante y la
promesa de compraventa de derechos posesorios, baste decir para no tenerlos en
cuenta, que el hecho de contratar los servicios de un abogado para que adelante un
proceso judicial de pertenencia, no significa per se que quien lo otorgue ya se
presume poseedor del bien, ello debe estar aparejado de otras pruebas que
demuestren ese animo de sefior y duefio. En lo tocante con la promesa de venta de
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los derechos de posesion, también debe precisarse que tampoco prueba por si sola
ese derecho en la demandante; recuérdese que el Caodigo Civil en su articulo 1871
autoriza la venta de cosa ajena, de suerte que dichos documentos no prueban lo
gue el apoderado judicial pretende demostrar.

Por ultimo, debe aclararse que si en gracia de discusién se admitiese, como lo
precisé en su sentencia el Juzgado 4° Civil del Circuito que la demandante si es
poseedora actual del inmueble, pero que su posesion solo viene desde la muerte de
su esposo ocurrida el 7 de octubre de 1992, tampoco podria prosperar la demanda
porque los 20 afios que exige la ley se cumplirian en octubre de 2012, y lo cierto es
la presente demanda fue presentada el 12 de enero de 2011, cuando aun no se
habia verificado el veinteno que exige la ley. Por dicha razén las pretensiones
tampoco estarian [lamadas a prosperar.

Ahora, tampoco puede hablarse de suma de posesiones con la que venia ejerciendo
Su esposo, pues tampoco hay prueba que sirva de puente entre la de aquel como
antecesor con la de la accionante, sin que ademas pueda decirse que por su sola
calidad de conyuge sobreviviente le hayan sido trasmitidos los derechos
posesorios. A proposito del tema esta Sala ha precisado:

Entonces, de la lectura de los anteriores apartes contenidos en la escritura
publica antes menciona se puede concluir que el desde el 3 de mayo de 1995,
la demandante AMPARO CHAVARRIAGA DE CAMELO comenzé a ejercer
como coposesora del predio a usucapir, ello en razén a que quien adquirio la
posesién fue su extinto conyuge SAUL CAMELO RAMIREZ, fallecido el 5 de
septiembre de 2000 segun se inform6 en la demanda, luego, partiendo del
supuesto que después del anterior suceso nadie le disputé la posesion, sélo
desde tal fecha se convirti6 en poseedora absoluta, entonces, debe
entenderse que desde tal data, al momento en que se impetré la presente
demanda, el 26 de enero de 2007, aquella s6lo habia ejercido la posesidon en
forma total y excluyente durante 6 afios, cinco meses y 20 dias.

Lo anterior, por cuanto tampoco se allegé prueba sobre la condicion de
heredera de la sefiora AMPARO CHAVARRIAGA DE CAMELO respecto del
coposesor fallecido, es decir, aquella tendria derechos a titulo de gananciales
sobre los bienes que conformaron el haber social de la sociedad conyugal con
aquél, y para ello ha debido efectuarse el respectivo tramite sucesoral y
liquidacion pertinente, de lo cual no hay noticia en estas diligencias. En otras
palabras, hay inexistencia del puente o vinculo entre antecesor y sucesor,
especificamente respecto de la cuota parte de la cual fue coposesor el
conyuge de la sefiora CHAVARRIAGA DE CAMELO, y por ende también se
encuentraroto el vinculo frente a los anteriores poseedores.

Recuérdese que si bien se puede suceder a titulo universal o singular, sin que
sea necesaria formalidad alguna por cuanto la posesion es un hecho, de todas
maneras es necesario la existencia de un vinculo que una las posesiones, y
cuando es a titulo universal s6lo se entiende transferida a los herederos
guienes suceden en los derechos al de cujus, sin que por la calidad conyuge
sobreviviente se tenga tal condicidon. (Negrillas fuera de texto)
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Asi las cosas, y aceptando en gracia de discusion que no fue acertado el
analisis efectuado a la prueba testimonial efectuada por el a quo, y que por el
contrario si lo es la del censor, lo cierto es que, no existe ningln puente o
vinculo que sirva para agregar el tiempo de los anteriores poseedores al de la
sefiora AMPARO CHAVARRIAGA, incluso el de su difunto cényuge en la
proporcién que en vida le correspondié a titulo de gananciales, y en tal orden,
lo Gnico probado es que la demandante ha ejercido la posesién exclusiva y
excluyente como antes se precis6, desde el momento en que fallecido su
conyuge, es decir desde hace un poco mas de seis afos, tiempo insuficiente
para adquirir por prescripcion extraordinaria.

En consecuencia, las pretensiones de la demandante estan llamadas a ser
despachadas desfavorablemente, al no prosperar la censura.

En este orden de ideas, muy a pesar de la vehemencia con que el recurrente planted
los argumentos en que apuntalé su apelacion, no alcanzé a desvirtuar las razones
gue le sirvieron de baculo al juzgador de la primera instancia para negar las
pretensiones de la demanda, de suerte que se impone la confirmacion de la
sentencia censurada.

Sentencia de sequnda instancia (2011-00002-11) del 31 de octubre de 2013, con
ponencia de la Dra. Barbara Liliana Talero Ortiz, Decisién: confirma la sentencia
apelada.

ACCION REIVINDICATORIA - La propiedad de los inmuebles se demuestra
mediante la presentacion de los titulos debidamente registrados/ACCION
REIVINDICATORIA - Si el demandado acepta la condicion de poseedor, el
demandante queda relevado en la demostracion de tal circunstancia.

FUENTES FORMALES DE LA DECISION:
Cddigo Civil, articulos 946 a 950.
CITAS DE JURISPRUDENCIA:

Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, decision del 16 de junio de 1982,
con ponencia de Humberto Murcia Ballén.

TESIS DE LA DECISION:

En este orden de ideas, y con el fin de desatar los argumentos de impugnacion
procede analizar ¢si quienes incoaron la pretension de dominio demostraron ser las
propietarias del fundo cuya restitucion reclaman?, y en caso afirmativo dilucidar
¢Si se encuentran cumplidos los presupuestos axioldgicos para el triunfo de la
pretension de dominio?

Sobre el punto, considera esta Sala que contrario a lo establecié por el Juez de
primera instancia, las demandantes si demostraron ser las titulares del predio rural
que pretenden les sea restituido, este es, el distinguido con el folio de matricula
inmobiliaria No. 373-81699 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Buga (folio que se segreg6 de la matricula 373-2235), el cual adquirieron a través
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de la escritura publica No. 3437 del 20 de junio de 2002 por compra a la firma
REMOLQUES COLOMBIANOS LTDA., En Liquidacion, ubicado en el Departamento
del Valle, Municipio Calima El Darién, Vereda Primavera, con un area de 3 Hectéareas
7.932.93 M2., segln lo demuestra la copia de la escritura publica —en la que figuran
sus linderos-, y del folio de matricula inmobiliaria.

Igualmente, se incorporé copia de la escritura publica 1.300 del primero de octubre
de 1.979 por medio de la cual la sociedad REMOLQUES COLOMBIANOS LTDA.,
adquiri6 el mencionado inmueble por compra que le hiciera a los sefiores
HUMBERTO LARA ACOSTA y ALVARO CRISTANCHO, identificado en dicho
instrumento con el nombre de “BELEN”, cuyo registro también denota la
complementacién del folio de matricula 373-81699.

Luego, siendo coincidentes los titulos de adquisicidén y su registro en la oficina de
instrumentos publicos (titulo y modo) con el reclamado en la demanda no existe
duda sobre la legitimacion por activa de las demandantes para obtener su
reivindicacion.

Ahora bien, en lo que atafie al segundo requisito, es decir, que la cosa a reivindicar
esté singularizada, establece el articulo 946 del Cédigo Civil que la accion de
dominio es la que tiene “el duefno de una cosa singular”, |10 cual significa que si la
cosa es universal no es factible impetrar esta accion, pues se estaria frente a una
peticion de herencia. En este caso, esta perfectamente singularizado el bien
pretendido en reivindicacion, este es, el inmueble rural distinguido con la matricula
inmobiliaria 373-81699 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Buga.

Respecto a la identidad entre lo poseido y lo pretendido: tercer requisito, estando
probada la propiedad del inmueble en cabeza de las demandantes en
reivindicacion, mediante los titulos debidamente registrados —escritura publica
3437 del 20 de junio de 2002, Notaria 72 de Cali-, a través de la inspeccion judicial
llevada a cabo por la a quo el dia 24 de noviembre de 2010, se pudo establecer que
se trata del mismo inmueble.

En efecto, en dicha diligencia, en la cual participaron tanto la demandante OFELIA
MEJIA DE MORCILLO como el demandado JOSE MICOLTA CABRERA, se dej6
establecido que se trataba de un predio de 3 hectareas 7.932.93 M2., vy se
determinaron sus linderos, sin que el demandado o su apoderado hubieran hecho
manifestacion o dejando constancia alguna respecto de no ser el predio pretendido
en reivindicacion por las demandantes.

Por lo demas, como prueba oficiosa, el Instituto Geogréafico Agustin Codazzi remitié
fotocopia de la ficha predial del predio con matricula 373-81699 (objeto de
reivindicacion) en el que con claridad se indica que se trata de uno diferente al del
demandado (folio 373-90982), lo cual incluso fue aceptado por su apoderado en la
réplica al recurso de apelacién, cuando afirmé: “Predios sobre los cuales no hay
gue hacer un mayor esfuerzo mental para determinar que se tratan de predios
totalmente distintos, como efectivamente lo establecié el sentenciador de primera
instancia, una vez evaluada especificamente la prueba documental aportada por el
Instituto Geografico Agustin Codazzi — IGAC-.
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Asi, aunque el perito afirmé en su experticia que “el lote es de la finca la custodia
(sic)”, y la parte demandante no la objet6 al respecto, lo cierto es que a tal
conclusion llegd sin tener en cuenta que existen titulos (escrituras publicas)
debidamente registradas en folios de matricula inmobiliaria (de mayor extension y
particular del fundo en cuestién), los cuales son los Unicos demostrativos de
propiedad, que dan cuenta que el lote rural trabado en esta litis, si bien es contiguo
al predio denominado La Custodia de propiedad del demandado, es diferente,
luego, a no dudarlo, la a quo erré en la conclusién a la que llegd, esta es, que no
existia identidad entre el predio identificado en la demanda como objeto de
restitucion y el poseido por el demandado, y que por ello no habia legitimacidon por
activa.

Ademas, demostrativo de lo anterior es que el demandado, a través de su
apoderado, al contestar la demanda aceptd los hechos 1° 2°, 3°, 4° y 5° relativos a
los titulos de propiedad de la demandante, sin que hubiera alegado que el predio a
restituir no correspondia al poseido por él, por el contrario alegé poseerlo en forma
personal desde mayo de 2008.

Y, finalmente, en lo que respecta al cuarto requisito, esto es, que el demandado
tenga la calidad de poseedor, a no dudarlo, también estd cumplido, pues su
apoderado al contestar la demanda lo aceptd, al punto que incluso propuso la
excepcion previa de pleito pendiente alegando la existencia de una demanda
ordinaria de pertenencia que se probd nunca existié, siendo en consecuencia
condenado en costas tal como lineas atras se especifica.

Pero al margen de lo anterior, al contestar el hecho décimo de la demanda -el cual
por deméas fue tenido como confesado al no haber asistido a absolver el
interrogatorio de parte-, afirmé: “Es cierto y asi lo afirma el demandante y su
apoderado, mi mandante es el poseedor del inmueble que se pretende reivindicar,
posesidn que se ejerce con animo de sefior y duefio, puesto que cuando se le hizo
la entrega del inmueble que compraba, se le entregd debidamente cercado y con
cercos gue presentan una misma caracteristicas en todo el predio y que fueron

H

colocados por el anterior propietario.”.

Aunado a lo anterior, la doctora LUZ NELLY MORENO PENA, quien fungié como
conciliadora entre las partes (previo a la presentacién de la accién reivindicatoria),
luego de relatar pormenores de lo acontecido en la fracasada conciliacion sostuvo
en la declaracion rendido en estas diligencias: “...el sefor José Micolta era
reiterativo que él por posesiéon ya era duefio y como en el afio 2008 le faltaban 2
afos segun la ley para completar la posesiéon el sefior Micolta dijo, que en la
posesion la tenia con la posesion de otras personas que habian vivido antes, que
fueron las que supuestamente le habian vendido a el sefior José Micolta...”.

Entonces, de acuerdo alo anterior, el demandado aceptd ser poseedor del inmueble
qgue se pretende reivindicar por las demandantes, aceptacion que resulta ser
suficiente para dispensar de la carga de la prueba al demandante. 5.5. Asi las cosas,
cumplidos como estan los requisitos axioldgicos para poder adelantarse la accion
reivindicatoria, es necesario ocuparse ahora de la excepcion de fondo que formulo
el extremo pasivo, la cual se concret6 a la prescripcién adquisitiva de dominio, sin
embargo, la misma no esta llamada a prosperar, pues si bien se alegd una posesion
de més de 20 afos, esto es, agregando a la que dijo tener el demandado desde
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mayo de 2008 cuando adquirio el predio por “compra” mediante documento privado
-que adjunt6- a FLOWER MARTINEZ CABRERA, a la de anteriores poseedores:
sefiores HUMBERTO YESID PRADA y HAWAR ARMITAGE CADAVID, lo cierto es
gue no probé su dicho.

En efecto, la parte demandada solamente se limité a presentar el citado documento
privado de fecha julio 1° de 2008 por el cual supuestamente adquirié la posesion del
bien objeto de restitucion, y los testigos que trajo a declarar dan cuenta de sus
actos de senorio pero sobre la Finca “La Custodia”, que no es objeto de
reivindicacién. En efecto, por ejemplo el sefior RUBEN ANTONIO RINCON Ramirez
manifestd: “la finca La Custodia fue de un hermano mio que colinda con la finca
que se llama La Inesita que es de dona Ofelia o del esposo...”, y el sefior CARLOS
ARTURO SIERRA VELEZ, preciso: “dofia Ofelia e Inés son propietarios de la finca
La Inesitay José Micolta es propietario o tenedor de La Custodia y La Trinidad”.

Aunado a lo anterior, se insiste, no existe prueba de los actos de sefior y duefio de
guienes afirm6 el demandado fueron los anteriores poseedores, ni documento
idoneo alguno que pruebe la necesaria conexidon entre cada una de las posesiones
para poder ser agregadas a la posesion del demandado.

De acuerdo a todo lo anterior, es claro que la excepcién formulada por el
demandado no puede ser se recibo, por lo que de contera la pretension de las
demandantes de reivindicar el predio que adquirieron en virtud de compra que le
hicieron a la sociedad REMOLQUES COLOMBIANOS LTDA., En Liquidacién, ha de
prosperar, y al tenor del articulo 961 del Cédigo Civil, el sefior JOSE MICOLTA
CABRERA debera restituirlo para lo cual se le concederd un plazo de 10 dias
contados a partir de la ejecutoria de este fallo.

En colofon, se revocard la sentencia de primera instancia por las razones aqui
expuestas, para en su lugar acceder a las pretensiones de la parte actora, en los
términos antes indicados.

Sentencia de sequnda instancia (2009-00044-01) del 8 de noviembre de 2013, con
ponencia de la Dra. Barbara Liliana Talero Ortiz, Decision: revoca la sentencia
apelada.

ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES — No es arbitraria la
tasaciéon de la cuota alimentaria que considera la capacidad econdmica del
alimentante y la necesidad de la beneficiaria.

FUENTES FORMALES DE LA DECISION:
Cddigo de Procedimiento Civil, articulo 453, numeral tercero.

CITAS DE JURISPRUDENCIA:

Corte Constitucional, entre otras, sentencias T-162 de 1998, T-522 de 2001, T-114 de
2002 y T-1057 de 2002.

TESIS DE LA DECISION:
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En el evento sub examine el accionante EDGAR SANCHEZ VALLEJO, pretende que
por ésta via se deje sin efectos la sentencia de Unica instancia, con la que el
JUZGADO 2° DE FAMILIA DE TULUA lo condené a aumentar la cuota alimentaria a
favor de su exesposa MARIA ESNEDA DELGADO VALENCIA, en un porcentaje
equivalente al 20% de su mesada pensional. En su criterio la decision es abusivay
desproporcionada en consideracion al incremento tan elevado que decretd en
perjuicio de sus intereses econémicos.

Sobre el cumplimiento de los requisitos generales de procedencia para la accion de
tutela debe precisarse que se encuentran cumplidos a satisfaccion, pues de un
lado la decision atacada es apenas del pasado 12 de agosto de 2013 —inmediatez-;
y del otro, contra la misma no cabe recurso alguno por tratarse de un proceso que
conforme al articulo 435,3 del Cddigo de Procedimiento Civil, debe tramitarse en
anica instancia.

Asi, de los elementos de juicio obrantes en el expediente de tutela, se advierte que
el JUZGADO 2° DE FAMLIA DE TULUA, tras analizar de un lado la capacidad
econdmica del accionante y las ayudas voluntarias que aquél habia asumido con su
hija mayor de 30 afios y su madre -otra exesposa- con quienes no demostré un
vinculo obligatorio, frente a la situacion de la demandante MARIA ESNEDA, quien
sufrié un accidente que frustré en gran parte su capacidad productiva al punto que
no pudo volver a laborar, concluyd que por el principio de solidaridad aqguel estaba
en la obligacion de proporcionarle alimentos. Al respecto se dijo en la sentencia
que: “..hay que aclarar que el juzgado no advierte obligaciones alimentarias
amparadas por la ley que sean iguales o estén en igualdad de condiciones con la
que se peticiona en aumento; en primer lugar. Esta la compafiera permanente del
demandado, persona que ostenta la calidad de empleada en el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Buga, por lo que, no hay lugar a que se tenga en cuenta para
una posible regulacion, igualmente, no hay constancia del vinculo el cual se avala
con la mera manifestacion del demandado y la misma declarante que asi lo
confirmé en su declaraciéon, en torno a las hijas de su compafera y dos hijos
menores de éstas, no corresponde al demandado obligacion legal de proporcionar
los alimentos ya que los titulares de dicha obligacion son los padres de esos
menores, sin embargo, nada impide que lo siga haciendo por el deber de
solidaridad que siente con su nuacleo familiar, pero ello no implica que deban ser
tenidos en cuenta para la fijacion de una cuota alimentaria por via judicial; igual
acontece con la sefiora MARIA ORLANDA BADOYA GRAJALES, a quien le
proporciona $880.000 mensuales, y que es la madre de sus dos hijas mayores, y
donde no se aportd la existencia del vinculo y mucho menos de la obligacion de
manera legal, por lo que tampoco puede ser tenida en cuenta, lo mismo ocurre con
su hija MARIBEL SANCHEZ quien ya sobrepas6 holgadamente la edad para percibir
cuota alimentaria (30 afios) y si bien su padre puede colaborarle para los gastos
personales y universitarios, tampoco impide ese proceder para la determinacion de
la cuota pretendida por la parte demandante. Igualmente si se observa la sumatoria
de estas obligaciones llegan a un monto de $2.380.000 mensuales, muy por debajo
del 50% de la capacidad econémica del alimentante”. De donde se evidencia que si
se hizo una valoracion de las pruebas, de la situacion econdmica del demandado, y
de las ayudas voluntarias que aquél deliberadamente ha decidido asumir sin que
haya un obligacién legal de por medio.
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Por el contrario, frente a la situacion de la demandante de alimentos MARIA
ESNEDA DELGADO VALENCIA se dijo: “..padece un diagnéstico de trauma
craneoencefalico severo vs Confusion Cerebral Severa, y que con base en esos
hallazgos clinicos no puede realizar actividad donde se requiera equilibrio fisico,
debido a las secuelas alli relacionadas y que afectan los miembros superiores e
inferiores de caracter permanente, aunado a la perturbacion que afecta el 6rgano de
la prension y locomocién de caracter permanente y disartria, es decir, perturbacion
del 6érgano del lenguaje también de manera permanente, lo que hace inferir que no
puede valerse por si misma; vive en una casa que pertenece a una hermana que
constantemente le reclama le devuelva el inmueble o le pague arrendo, y tiene
gastos propios de alimentacion, vestuario entre otros, y no cuenta con servicio
médico solo con el sishén...(...) ...encuentra el juzgado que el demandado esta en la
obligacion de suministrar a su exconyuge alimentos, pues ésta se encuentra
actualmente en condiciones fisicas desmejoradas, padeciendo un diagnéstico que
no le permite desarrollar alguna actividad laboral, incluso en el la audiencia de
interrogatorio fue un hecho notorio su falta de expresion y las dificultades fisicas
que presenta; y como dicha sefiora no cuenta con ningin medio de ingreso, se
hace imperioso para garantizar sus derechos minimos y una calidad de vida
adecuada, aumentar la cuota alimentaria que voluntariamente se pactara entre las
partes hace aproximadamente 17 afios, la cual este juzgado estimara en el
equivalente al 20% de la pension que recibe el demandado...”

Bajo este contexto, esta sala de Decision no advierte en la decision cuestionada via
de hecho, en la medida que para su adopcion LA JUEZ SEGUNDA DE FAMILIA DE
TULUA, realiz6 una valoracion probatoria aceptable, con apoyo en la normatividad
aplicable al asunto, actividad que no puede ser descalificada por el Juez
Constitucional, maxime cuando la misma estuvo orientada a hacer efectivos los
derechos de una persona que por su discapacidad no puede ver econ6micamente
por si misma.

Por tanto, la fijaciobn como cuota alimentaria en un equivalente al 20% de la mesada
pensional, no luce caprichosa ni arbitraria porque se reitera para su tasacion, el
juez accionado tuvo en cuenta tanto la capacidad econdmica del alimentante como
la necesidad de la beneficiaria, cifra que se ajusta a los dos requerimientos y no
luce desproporcionada.

En consecuencia, la valoracion probatoria que sirvié de fundamento a la decision
cuestionada, no vulnera los derechos fundamentales del peticionario del amparo,
en la medida en que no es una interpretacion producto de la subjetividad de la
jueza, ni como consecuencia de la omision del estudio de pruebas o de su
valoracién arbitraria, sino que, por el contrario, se deriva de una libre
interpretacién, propia de la labor judicial, que no debe ser invadida por el juez de
tutela, pues la decisién fustigada en este caso no excede los limites de la
razonabilidad.

Sentencia de tutela de primera instancia (T-148-13) del 12 de noviembre de 2013,
con ponencia de |la Dra. Barbara Liliana Talero Ortiz, Decisién: niega la proteccién
solicitada.

DERECHOS A LA SALUD Y A LA VIDA DIGNA -Se vulneran cuando la EPS no
autoriza, sin costo alguno, la valoracion para determinar la capacidad o
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discapacidad de una persona y afecta, de ese modo, su afiliacion en calidad de
beneficiario.

FUENTES FORMALES DE LA DECISION:
Decreto 806 de 1998, articulos 34y 36.
CITAS DE JURISPRUDENCIA:

Corte Constitucional, entre otras, sentencias T-016 de 2007, T-760 de 1998, T-799 de
2008, T-566 de 2010, T-931 de 2010 y T-045 de 2013.

TESIS DE LA DECISION:

(...) El problema juridico a resolver consiste en determinar ¢si como lo concluyé la
juzgadora de primera instancia se vulneraron los derechos a la salud y vida digna
del accionante, al no autorizarse por la EPS., y sin ningun costo, la valoracién para
acreditar la capacidad o discapacidad y por ende la continuacion de la afiliacion en
condicion de beneficiario?

El decreto 806 de 1998, por medio del cual se reglamenta la afiliacion al Régimen de
Seguridad Social en Salud en el articulo 34 establece la cobertura familiar, y el
articulo 36 reglamenta lo relacionado con los hijos que tengan una discapacidad
permanente y dependan del afiliado, de la siguiente forma:
Articulo 34. Cobertura familiar. El grupo familiar del afiliado cotizante o
subsidiado, estaré constituido por:
a) El conyuge;
b) A falta de cényuge la compafiera o compafiero permanente, siempre y cuando
la unién sea superior a dos afios;
c) Los hijos menores de dieciocho (18) aflos que dependen econdmicamente del
afiliado;
d) Los hijos de cualquier edad si tienen incapacidad permanente y dependen
econdmicamente del afiliado;
e) Los hijos entre los dieciocho (18) y los veinticinco (25) afios, cuando sean
estudiantes de tiempo completo, tal como lo establece el Decreto 1889 de 1994 y
dependan econdmicamente del afiliado;
f) Los hijos del cdnyuge o compafiera o compafiero permanente del afiliado que
se encuentren en las situaciones definidas en los numerales c¢) y d) del presente
articulo;
g) A falta de cényuge o de compafiera o compafero permanente y de hijos, los
padres del afiliado que no estén pensionados y dependan econémicamente de
éste.
Paragrafo. Se entiende que existe dependencia econdmica cuando una persona
recibe de otralos medios necesarios para su congrua subsistencia.

Articulo 36. Hijos con incapacidad permanente. Tienen derecho a ser
considerados miembros del grupo familiar aquellos hijos que tengan
incapacidad permanente producida por alteraciones organicas o funcionales
incurables que impidan su capacidad de trabajo, de acuerdo con las normas
vigentes sobre la materia. Dicha incapacidad debera acreditarse mediante
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certificacion expedida por un médico autorizado por la respectiva EPS. (Negrita
fuera de texto)

En el evento que ahora ocupa la atenciéon de la Sala, el paciente fue diagnosticado
con esquizofrenia indiferenciada, a partir del 24 de diciembre de 2012, como lo
denota la epicresis aportada, es decir con posterioridad a la desafiliacion que hiciera
la NUEVA EPS S.A., en razén a que JOHAN SEBASTIAN, cumplié 25 afios de edad el
07 de julio de 2012, y como lo aseverO0 la agente oficiosa fue desvinculado
inmediatamente del sistema de seguridad social en salud.

De los documentos aportados se extracta que los gastos generados por la consulta
como su internamiento en el Hospital Psiquiatrico Universitario del Valle, fueron
cubiertos por su progenitora, quien ha manifestado que carece de los recursos
econdmicos que le permitan atender el tratamiento requerido por su hijo, por ello
solicitd la reactivacion de la afiliacién a la accionada, limitAndose ésta a indicar que
para tal efecto debe aportar las certificaciones de discapacidad, teniéndose como
validas las emitidas por las JUNTAS REGIONALES DE CALIFICACION DE INVALIDEZ
O POR LA IPS CEDIVA ( prestador adscrito a NUEVA EPS), y anotando que el costo
de las valoraciones sdlo lo asume la EPS, cuando el usuario de encuentra afiliado.

De lo anterior se concluye, como bien lo determiné la jueza de primera instancia,
que es la NUEVA EPS S.A,, quien esta en el deber legal de autorizar la valoracion
tendiente ha acreditar la capacidad o discapacidad del accionante, sin ningun
costo, y en el evento de determinarse la incapacidad permanente inmediatamente
realizar todas las gestiones tendientes a reavivar la afilaciéon del beneficiario y
garantizar la prestacion de los servicios médicos requeridos.

Igualmente, resulta necesario recordar que el Maximo Tribunal Constitucional, ha
establecido la Prohibicion de desafiliacion cuando se interrumpen tratamientos o se
desamparan personas de especial proteccién constitucional. No obstante como ya
se resefid el diagndstico de la esquizofrenia indiferencia del agenciado al igual que
su tratamiento se realiz6 con posterioridad a la desafiliacion en la entidad
accionada, por lo cual hasta tanto no se certifique si existe una incapacidad y por
ende la afiliacion como beneficiario, no es dable dar orden tendiente al tratamiento
de la patologia.

Asi las cosas, se confirmara la sentencia adiada 23 de septiembre de 2.013,
proferida por el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE TULUA (VALLE).

Sentencia de tutela de sequnda instancia (T-149-13) del 12 de noviembre de 2013,
con ponencia de |la Dra. Barbara Liliana Talero Ortiz, Decision: niega la proteccion
solicitada.

ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES - Se considera saneada
la nulidad por falta de competencia que no es propuesta como excepcion previa.

FUENTES FORMALES DE LA DECISION:

Cdédigo de Procedimiento Civil, articulos 143, inciso cuarto y articulo 144, numeral
quinto.
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CITAS DE JURISPRUDENCIA:
Corte Constitucional, sentencia T-086 de 2007.
TESIS DE LA DECISION:

La accion de tutela consagrada en el articulo 86 de nuestra Constitucion Politica es
el procedimiento pertinente para invocar la proteccion de los derechos
fundamentales, cuando quiera que ellos resulten violados o amenazados por la
accion u omision de cualquier autoridad publica o de particulares, cuya conducta
afecte grave o directamente el interés colectivo, o respecto de quienes el solicitante
se halle en estado de subordinacion o indefensién (art. 42 Decreto 2591 de 1.991).

A esta accion constitucional, se le asigné un caracter residual, en virtud del cual
ésta no procede si la persona afectada en sus derechos fundamentales, por accién
u omisién, tiene a su alcance otros medios de defensa judiciales para obtener la
correspondiente proteccién, salvo que se utilice como mecanismo transitorio para
evitar un perjuicio irremediable.

La referida institucibn comporta como caracteristicas, la subsidiariedad e
inmediatez. La primera, en cuanto sélo resulta procedente cuando el afectado, no
dispone de otro medio de defensa, a menos que se trate de evitar un perjuicio
irremediable y, la segunda, porque es un remedio que aplica soluciones prontas, en
guarda de la efectividad del derecho violentado o0 amenazado.

En consecuencia, el principio de subsidiariedad reclama que la parte que acude a la
accion de tutela, no cuente con otro recurso o mecanismo ordinario de defensa
judicial que resulte efectivo e idoneo, y ademas que habiéndolo tenido a su alcance,
haya hecho uso de él o ellos oportunamente, pues se constituye en un
requerimiento de diligencia exigible a los ciudadanos frente a sus asuntos
procesales, so pena que la tutela resulte improcedente, salvo que por razones
extraordinarias no imputables a quien alega la vulneracion, se haya visto privada de
la posibilidad de dichos mecanismos, circunstancia que debera ser debidamente
acreditada en cada caso concreto.

Siguiendo esta misma linea argumentativa, considera esta Sala de Decisién que en
el asunto sub-exdmine, segln se aprecia de las piezas procesales que componen el
proceso ejecutivo singular que se adelanta contra el aqui accionante OSCAR JOSE
MESA CAICEDO bajo el radicado 2007-0160, NO se encuentra satisfecho el requisito
de la subsidiariedad, por cuanto no se hizo uso de todos los mecanismos de
defensa judicial -ordinarios- con los cuales el presunto afectado contaba.

En efecto, si lo que pretende el accionante es alegar la falta de competencia del
JUZGADO 1° CIVIL DEL CIRCUITO DE PALMIRA, por considerar que el proceso
debié haber sido tramitado en la ciudad de Cali, ello tuvo que ser controvertido
oportunamente a través de la excepcién previa enlistada en el numeral 2° del
articulo 97 del Codigo de Procedimiento Civil, so pena que la causal de invalidacion
se considere saneada conforme al articulo 5° del articulo 144 idem, segun el cual:
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ART. 144 — Saneamiento de la nulidad. La nulidad se considerarad saneada,
en los siguientes casos: (...)

5. Cuando lafalta de competencia distinta de la funcional no se haya alegado
como excepcion previa. Saneada esta nulidad, el juez seguira conociendo del
proceso.

En todo caso, el rechazo de la nulidad alegada se constituye en una decisién
acertada, pues la misma se funda en hechos que pudieron alegarse en excepciones
previas (Articulo 143 inciso 4°), circunstancias todas éstas que de contera frustran
el buen suceso de la accion de tutela que promovié OSCAR JOSE MESA CAICEDO,
por falta del elemental requisito de la subsidiariedad.

Sentencia de tutela de primera instancia (T-153-13) del 12 de noviembre de 2013,
con _ponencia de la Dra. Barbara Liliana Talero Ortiz, Decision: niega la tutela
impetrada.

ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES - La tasa de interés
maxima permitida para los créditos comerciales no se aplica a los créditos de
vivienda regulados por la Ley 546 de 1999.

FUENTES FORMALES DE LA DECISION:

Ley 546 de 1999; Resolucién Externa 008 de 2006, Banco de la Republica.

CITAS DE JURISPRUDENCIA:

Corte Constitucional, entre otras, sentencias C-955 de 2000, T-162 de 1998, C-590 de
2005, T-937 de 2001, T-552 de 2001 y T-1180 de 2001.

TESIS DE LA DECISION:

(...)El problema juridico que plantea la accién constitucional consiste en determinar
si ¢la decision de aprobar la liquidacién del crédito, producto de la aplicacion de la
tasa de interés maxima permitida para créditos comerciales, a un crédito que como
se dijo en la sentencia debia aplicarse la ley 546 de 1999, configura una vulneracion
del derecho fundamental al debido proceso por configuracién de una via de hecho?

A fin de solventar al anterior planteamiento debe dejar en claro el Tribunal, que uno
de los puntos de derecho sobre el cual recay6 la discusion procesal que genero el
proceso ejecutivo materia de ataque, tuvo que ver con la naturaleza de la
obligacion. La parte demandante argumentaba que se tratdé de un crédito de libre
inversion; sin embargo ello quedd descartado en la sentencia que profirié este
Tribunal en donde se dej6 claro que:

Acerca de la aplicaciéon de laley 546 de 1999 al presente crédito.
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De acuerdo a lo que hasta ahora se ha dicho, es evidente que el citado
compendio normativo es aplicable, en su integridad, al crédito que se recauda
en este proceso. Ciertamente, se trata de un préstamo otorgado bajo la
modalidad de vivienda, y si bien no coincide en su fecha de perfeccionamiento
con la compra por parte de la deudora del bien hipotecado, o con las
construcciones denunciadas sobre el mismo, ese fue el destino que se le dio
desde un principio, y el mismo no se desvirtué por la parte que aleg6 en
contrario (demandante, quien no obstante aplicarle al crédito dicha ley, como
se observa desde la propia demanda, se ha ocupado a su vez y en forma
inexplicable a sostener que se trata de un crédito de libre inversion)...

(.)

Y es mas: desde el propio hecho 15 de la demanda, la acreedora admitié que
se trataba de un crédito para vivienda, al convertir el valor de la obligacién
original de pesos a UVR, de conformidad con la ley 546 de 1999, norma que, no
sobra recordarlo, es aplicable exclusivamente para los créditos otorgados
para financiacién de vivienda individual. Entonces cualquier disputa que sobre
el punto se introduzca, maxime cuando proviene de la propia demandante, es
por completo inaceptable.

En conclusion, si bien es cierto que ni en el pagaré ni en la escritura publica
que contiene el gravamen hipotecario se dejé constancia de que se trataba de
un crédito para financiacién de vivienda, lo cual no desmerita para nada
dichos instrumentos, lo cierto es que de los documentos obrantes en el
proceso ...y de la propia postura procesal asumida por la parte demandante, la
Sala se convence que se tratd de un crédito en la mencionada modalidad y no
de ningun otro.

En consecuencia, si al presente crédito son aplicables las disposiciones de la ley
546, ello también por supuesto comprende su espiritu y lo que al examinar su
exequibilidad sefial6 la Corte Constitucional sobre las tasas de interés:

En el asunto sub exdmine, a pesar de haber quedado totalmente claro que el crédito
debid atenerse a lo establecido por laley 546 de 1999, ello ha sido desconocido por
el Juzgado accionado a lo largo del proceso, después que se profirié el fallo de
segunda instancia, en tanto las liquidaciones aprobadas del crédito, hasta la ultima
avalada con auto del 19 de junio de 2013, han tomado la obligacibn como si se
tratara de un crédito comercial, al cual le han aplicado la tasa maxima de usura,
situacién que raya con lo que la jurisprudencia considera un defecto sustantivo.

En efecto, desde el 18 de mayo de 2011 y ahora ultimamente en la liquidacion
adicional avalada con auto del 19 de junio de 2013, el juzgado ha venido incurriendo
en el mentado yerro, los cuales han arrojado unos elevados intereses de mora,
ascendiendo la ultima vez éstos a la suma de $87.668.077, los cuales no se
acompasan con el espiritu de la ley 546 de vivienda ni con la sentencia C-955 de
2000 que estudi6 su constitucionalidad.

Sin duda en el asunto sub examine el Defecto sustantivo se encuentra configurado,
pues pese a que se trata de un crédito de vivienda, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL
DEL CIRCUITO DE BUENAVENTURA ha aplicado insistentemente la tasa maxima de
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usura establecida en el articulo 884 del Estatuto Mercantil, que como se dej6 claro
no aplica para créditos de esta clase.

Se debe aclarar que no se ataca el monto de la obligacién, pues como quedé
establecido previa practica de experticias, el capital al 01 de enero de 2000 ascendia
ala suma de $27.957.001. Sin embargo, lo que configura la via de hecho estriba en
latasa de interés con la que se ha venido liquidando desde otrora la obligacién, aun
cuando no se trata de un crédito comercial sino de un crédito de vivienda al que
son por disposicion de la ley 546 aplicables las tasas méaximas para este tipo de
créditos fijadas por las Resoluciones externas del Banco de la Republica, entre
ellas la 08 de 2006, por citar alguna.

En este orden de ideas, como quiera que el precedente resulta lo suficientemente
claro, sin que sean necesarias consideraciones adicionales, se amparara el
derecho fundamental al debido proceso invocado por la parte actora, dejando sin
efecto los autos de fecha 18 de mayo de 2011y 19 de junio de 2013 (Auto No. 295)
aprobatorios de las liquidaciones del crédito; y en su lugar se ordenara al
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE BUENAVENTURA que para aprobar a
futuro la liquidacién, deberd estarse a lo aqui resuelto en cuanto a los limites
maximos de las tasas de interés de créditos en moneda legal. En la préxima
liguidacién deberan tenerse en cuenta, uno a uno y desde las fechas de entrega a la
parte demandante, los abonos provenientes de la parte deudora.

Por ser accesorio, la presente sentencia de tutela comprende todas las actuaciones
que dependan de la liquidacién del crédito, incluyendo la adjudicacion que se hizo
del inmueble a favor de la demandante por cuenta de su crédito con auto del 26 de
enero de 2012, toda vez que para que ello proceda debe estar establecido el monto
del crédito, lo que aqui quedd sin efecto (Num. 3° Articulo 557 Cddigo de
Procedimiento Civil).

Sentencia de tutela de primera instancia (T-154-13) del 12 de noviembre de 2013,
con ponencia de la Dra. Barbara Liliana Talero Ortiz, Decision: concede la
proteccion solicitada.

PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO ENTRE COMUNEROS - El comunero
gue pretende la declaracion de pertenencia debe demostrar el inequivoco ejercicio
de la posesion en forma exclusiva y excluyente.

FUENTES FORMALES DE LA DECISION:
Cadigo Civil, articulos 673, 762, 764, 2518, 2528 y 2532.

CITAS DE JURISPRUDENCIA:

Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, decisiones del 29 de enero de
1966, del 2 de mayo de 1990, del 4 de abril de 1994, ponencia de Nicolads Bechara
Simancas, del 16 de abril de 1998, con ponencia de Nicolas Bechara Simancas y del
29 de octubre de 2001, expediente 5800.

TESIS DE LA DECISION:
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(-..)Luego, dentro de este marco tedrico debe dilucidarse ¢si en este caso, es factible
que la demandante adquiera por prescripcion extraordinaria de dominio, el 50% del
inmueble objeto de la litis, por cuanto, en sentir del apoderado de la actora, esta
demostrado que su prohijada cumple con todos los requisitos exigidos en la ley para
adquirir por tal modo, y entonces, la a quo se equivocé al considerar que no era
posible prescribir el intangible de un derecho proindiviso?

Para responder iniciaremos por precisar que el articulo 407,3 del Cdédigo de
Procedimiento Civil, al referirse al la prescripcion entre comuneros, establece:

Art. 407 - Declaracion de pertenencia. En las demandas sobre declaraciéon de
pertenencia se aplicaran las siguientes reglas:

(...) 3. La declaraciéon de pertenencia también podra pedirla el comunero que
con exclusion de los otros conduefios y por el término de la prescripcién
extraordinaria, hubiere poseido materialmente el bien comin o parte de él,
siempre que su explotacion econémica no se hubiere producido por acuerdo
con los demas comuneros o por disposicion de autoridad judicial o del
administrador de la comunidad. (negrillas fuera de texto)

En consecuencia, corresponderd al copropietario prescribiente que ha invocado la
usucapioén, probar basicamente que sobre el bien pretendido, ha ejecutado actos
positivos que revelen posesion a titulo individual, de forma exclusiva y excluyente
frente a los otros copropietarios, desde luego por el tiempo que la ley prevé para cada
caso.

En el caso en particular no existen dudas acerca del caracter comercial del bien
pretendido en usucapién, circunstancia constatada mediante el certificado de
tradicion allegado, por lo que sin mayores cavilaciones, que a la postre resultarian
innecesarias, se comprueba que el inmueble solicitado por la demandante en
prescripcién, es de aquellos que pueden enajenarse libremente, pues no se
encuentra enmarcado dentro de alguna de las excepciones previstas por el
legislador para ser adquirido por prescripcion.

Sin embargo, en cuanto al primero de los elementos arriba enlistados, es decir, que
la posesion material sea ejercida por el demandante, cabe precisar que al
confrontar la definicion dada por el legislador en el articulo 762 del Cédigo Civil,
sobre la posesion como “la tenencia de una cosa determinada con animo de sefior
o duefo, sea que el duefio o el que se da por tal, tenga la cosa por si mismo o por
otra persona que la tenga en lugar y a nombre de él”, con las pruebas adosadas,
concluye la Sala de Decisién que el animo de seforio de la demandante, es decir
los actos de dominio ejercidos sobre el inmueble, no fluye de manera diafana en el
caso de marras.

En efecto, son varias las pruebas y hechos que, contrario a lo sostenido por el
apoderado de la actora, demuestran que la sefiora AMPARO ALTAMIRANO
RODRIGUEZ, no_ha ejercido_actos de dominio por_el término requerido por la ley,
veamos porque:

Revisado el folio de matricula inmobiliaria 384-10699 correspondiente al inmueble a
usucapir, se establece que fue adquirido por la sefiora AMPARO ALTAMIRANO
RODRIGUEZ el 30 de enero de 1990, y a que a raiz del fallecimiento de su cényuge
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DANIEL o PLACIDO DANIEL VELEZ BORJA, por via de sucesion la titularidad pasé
en comun y proindiviso a la demandante en calidad en cOnyuge supérstite en un
50%, y el restante 50% a sus hijastros DANIEL, HECTOR HERNAN, CARMEN TULIA,
LUZ STELLA y BERTHA INES VELEZ BONILLA, segun sentencia proferida por el
Juzgado 3° Civil Municipal de Palmira, de data 7 de junio de 1994,

De lo anterior se desprende, que la sefiora AMPARO ALTAMIRANO RODRIGUEZ,
actualmente es propietaria de una cuota parte del inmueble que depreca se declare
adquirié por prescripcion extraordinaria de dominio; cuota parte que le fue
adjudicada con posterioridad a la fecha en que alega adquirié la posesién, en el
tramite de liquidacion sucesoral de su conyuge, situacion que no la imposibilita
para acceder a ella, conforme con lo aclarado desde pretérita data por la Corte
Suprema de Justicia, cuando sefalo:

Tratandose de la prescripcién entre comuneros, autorizada por el articulo 1
de la ley 51 de 1.943, la simple circunstancia de que el usucapiente hubiera
adquirido posteriormente al dia en que entr6 en posesién algunos derechos
proindiviso en el predio de cuya declaracion de prescripcion se trata, no lo
imposibilitaria para alegar prescripcion adquisitiva de dominio sobre el
inmueble total, previo el lleno de los elementos configurativos de la
posesion durante el tiempo requerido por la ley, desde luego que la
intencion de esas adquisiciones podria tender, no a destruir su propio
animus domini excluyente, anterior alos actos de tales adquisiciones, sino a
consolidar y a reafirmar aquel animo.

Luego, para el triunfo de su pretensién, y por tratarse de una prescripcién de un
comunero frente a los demas conddminos, requeria la demandante, demostrar el
inequivoco ejercicio de la posesion en forma exclusiva y excluyente, mediante
actos de explotacion econdmica por el término de prescripcién extraordinaria, esto
es, por el término de 20 afios. De tal manera que, como lo dej6 en claro el alto
tribunal “...Desde este punto de vista la exclusividad que a toda posesioén
caracteriza sube de punto, si se quiere; asi, debe comportar, sin ningln género de
duda, signos evidentes de tal trascendencia que no _guede resquicio _alguno por
donde pueda colarse la ambigiiedad o la equivocidad”.

Sin embargo, de las pruebas obrante en el plenario, se establece que la sefiora
ALTAMIRANO RODRIGUEZ, ha venido reconociendo la titularidad del 50% del
inmueble de marras en cabeza de otras personas, en efecto, en la sentencia dictada
el 24 de julio de 2006, emanada del Juzgado 2° Penal del Circuito de Palmira, se
plasmao:

Asi mismo actu6 dolosamente, pues de su injurada se deriva que tenia pleno
conocimiento que el comportamiento era malintencionado, al dejar_entrever
el inconformismo _con que sus hijastros fueran co-propietarios del inmueble
gue ella comprara en vida del padre de éstos, maxime cuando dijo que las
otras propiedades fueron adjudicadas todas a ellos y por eso busc6 una
solucion a su problema; obsérvese que tenia tal conocimiento gue refirid
gue el pleito_aun no habia terminado vy ello, los herederos, continuaban
siendo duefios de la propiedad, y hasta trat6 de justificar su actuar ilicito,
mencionando todos los problemas familiares surgidos, segun ella causados
precisamente por los hijos del difunto.” (Subrayado fuera de texto).
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Entonces, es claro que la sefiora AMPARO ALTAMIRANO, en la declaracion que
rindié el 21 de marzo de 2001 dentro de la accion penal que se le siguio, segln se
establece de la lectura del mencionado fallo, reconocié a sus hijastros como co-
propietarios del inmueble, y que éstos continuaban siendo duefios del 50% del
mismo, y desde esa data, a cuando se presentd la demanda de pertenencia, 11 de
febrero de 2010, no habia transcurrido el término de 20 afios exigido por la Ley para
adquirir por la via extraordinaria, pues Unicamente transcurrieron escasos 9 afios.

Pero es més, nétese que el citado proceso penal surgioé en razén de la suscripcién
de la escritura publica 925 del 28 de agosto de 1996, por la cual la sefora
ALTAMIRANO RODRIGUEZ, presuntamente adquiria por compra al sefior HOFFMAN
LOPEZ RODRIGUEZ, el 50% del inmueble de marras, que segun éste habia
adquirido por compra a los herederos aqui demandados.

Escritura que a la postre no fue registrada, y si bien finalmente la accién penal
termind por prescripciéon de la accion, de todas maneras se pudo establecer que los
herederos del sefior DANIEL o PLACIDO DANIEL VELEZ BORJA, nunca
transfirieron los derechos de cuota en la sucesion de su progenitor, tal como se
precisé el mencionado fallo:

Asi las cosas, con apoyo en lo sostenido por la Corte, considera el
despacho que lo consignado por la sefiora AMPARO ALTAMIRANO en la
Minuta de compraventa fechada “agosto de 1996” (obrante a folios 8 y 10 del
c. 0.), y que suscribiera con el sefior HOFFMAN LOPEZ RODRIGUEZ,
constituye una verdadera Falsedad en Documento Privado, pues esta
demostrado que el 50% del inmueble que pretendia comprar no era de
propiedad del vendedor HOFFMAN LOPEZ, y que de dicho documento se
sigui6 la expediciéon de la Escritura No. 925 del 28 de agosto de 1996, por
parte de la Notaria 42 de Palmira, (folios 4y 5 del c. 0.), resultando engafado
este funcionario...

Pero lo mas importante y de cara a lo que interesa a esta accidn posesoria, es que
la sefiora ALTAMIRANO RODRIGUEZ reconoci6 al momento de la suscripcién de la
citada escritura, un tercero como propietario del 50% del inmueble objeto de
usucapién, luego, no es aceptable que ahora, a efecto de lograr sacar avante las
pretensiones de la presente demanda, se diga que actué como sefiora y duefia de la
totalidad del inmueble desde cuando estando en vida su cényuge, adquirio el
inmueble, pues de haber sido asi, no habria concurrido a la suscripcién de la
mencionada escritura.

Aunado a lo anterior, al revisar el recurso de apelacion interpuesto por el abogado
defensor de la sefiora ALTAMIRANO RODRIGUEZ, contra la sentencia penal
mencionada, que por cierto es el mismo profesional del derecho que en este
proceso actla como apoderado, sostuvo:

Sigue el sefior Juez manifestando, que las pruebas recaudadas conllevan a
demostrar que Amparo Altamirano, engafia al Notario Cuarto de Palmira, en
la Escritura 925 que con el respeto que merece, no entiendo el porqué como
y cuando, porque el mismo Juez, no lo explica,lo cierto es, que mi
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Defendida firma una Escritura comprando Derechos gue le vendia legal
aparentemente, el Sefior Lépez, conocido por la misma por ello a mi Juicio
no existe ningun engano... (subrayado fuera de texto)

De tal manera que, el abogado de la actora también reconoce que su prohijada
concurrid, segun él de buena fe, -pues no sabia que quien le vendia realmente no
era el propietario de los derechos transferidos- a la Notaria 4 de Palmira, para tratar
de adquirir el 50% del inmueble que ahora alega ha poseido en su totalidad sin
reconocer dominio ajeno, lo cual conlleva a que caiga en una contradiccion, pues
las cosas no pueden ser y no ser al mismo tiempo, en tanto, si se creia sefiora y
duefia del inmueble desde el momento de su adquisicion, entonces no tenia por qué
tratar de comprar derechos de cuota sobre el mismo.

En conclusion, independientemente de la discusién juridica de si es factible o no
adquirir derechos de cuota por via de prescripcion adquisitiva de dominio entre
comuneros, cuando son intangibles los derechos proindiviso por ser necesario
para la prosperidad de la accion posesoria la singularizacion del bien, lo cierto es
que, en el evento de que se aceptara la tesis de que si es posible, de todas maneras
en el sub lite no se cumplen la totalidad de los reguisitos que doctrinaria y
jurisprudencialmente se han establecido para la prescripcién entre comuneros, los
cuales se sintetizan en:

a) Que el comunero haya poseido el bien cuya usucapidon pretende
descociendo a los demas copropietarios, es decir, mediante el probado
comportamiento como sefior y duefo, y

b) Que la posesidon se haya ejercido durante el tiempo _exigido por la Ley, en
este caso, en un término no inferior a 20 afos, pues indudablemente, pues
no podria alegar una posesion ordinaria, en tanto s6lo respecto de la cuota
parte de la cual es duefio podria hacerlo.

Pues, tal como qued6é probado anteriormente, la actora no se ha comportado
durante el tiempo exigido por la Ley, como sefiora y duefia, en tanto ha reconocido
a terceros como duefios del 50% del bien raiz que pretende se declare adquirié por
prescripciéon extraordinaria de dominio, esto es, al momento de intentar comprar
ante la Notaria 42 de Palmira tal porcentaje, y mas recientemente cuando ante
autoridad judicial reconocié que sus hijastros eran co-propietarios del mismo.

Asi las cosas, al no existir prueba sobre el animus domini necesario para el triunfo
de la pretensién reclamada y durante el tiempo exigido por la Ley, tal y como se exige
para que se pueda declarar la adquisicion por via de prescripcién adquisitiva de
dominio, se habra de confirmar el fallo de primera instancia, pero por las razones
indicadas en esta providencia, y sin costas en esta instancia, por no estar
causadas.

Sentencia de sequnda instancia (2010-00091-01) del 12 de noviembre de 2013, con
ponencia de la Dra. Barbara Liliana Talero Ortiz, Decision: confirma la sentencia
apelada.

DERECHO A LA SALUD - La cirugia de abdominoplastia posbariatrica esta incluida
en el plan obligatorio de salud/ DERECHO A LA SALUD EN EL REGIMEN
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SUBSIDIADO - La atencion en salud corresponde a las EPS y la financiacién a la
respectiva entidad territorial.

FUENTES FORMALES DE LA DECISION:

Decreto 806 de 1998, articulo 31; Ley 10 de 1990, articulo 2; Ley 1122 de 2007,
articulo 20; Ley 1438 de 2011; Ley 715 de 2001, articulo 43; Resolucion 548 de 2010.

CITAS DE JURISPRUDENCIA:

Corte Constitucional, entre otras, sentencias T-179 de 2008, t-414 de 2008, T-004 de
2012y T- 780 de 2012.

TESIS DE LA DECISION:

Asi las cosas, son dos los problemas juridicos que deben resolverse en esta
ocasion ¢si el procedimiento prescrito por el médico tratante a la accionante es un
servicio no POS?, y ¢si a la accionada le corresponde la prestaciéon de las
atenciones en salud requeridas por la accionante?

Respecto al primer interrogante cabe acotar que en sentencia T-414 de abril 30 de
2008, con ponencia de la doctora Clara Inés Vargas Hernandez, la Corte
Constitucional clarific6 que lo descrito en el articulo 62 de la Resolucién N° 5261 de
1994, que hace referencia a las derivaciones en estdmago, bajo cdédigo 07630,
anastomosis de estémago, incluyendo gastroyeyunostomia y codigo 07631,
anastomosis del estdmago en Y de Roux, pueden ser entendidas técnicamente como
el procedimiento genéricamente descrito como “By pass gastrico para cirugia
bariatrica” el cual esta incluido en el POS.

Aplicando el anterior criterio jurisprudencial al caso puesto en consideracion de la
Sala, y efectuada la revisién de los anexos aportados en el cuaderno de primera
instancia, se concluye que efectivamente la paciente ( hoy accionante) sufria de
sobre peso, con diagnostico de obesidad moérbida, razén por la cual fue intervenida
guirdrgicamente en octubre de 2010, y de acuerdo a las prescripciones obrantes a
folios 5 a 9 del cuadernillo de primera instancia, segun descripcion del médico
tratante, actualmente padece secuela de bye pass gastrico, al tener peso inicial de
98 kg y actual de 64 kg, con dermatocalasia abdominal severa, requiriendo
abdominoplastia post bariatrica, asi como el consumo de ferroproteina x 40 gr para
el control de anemia.

En la Historia Clinica referida se hace hincapié en que la paciente presenta
dermatocalasia abdominal severa como secuela de la cirugia bariatrica realizada,
por ende es claro que los padecimientos que presenta, tienen origen en el
tratamiento que recibié para contrarrestar la grave enfermedad que padecia y, en
consecuencia, se encuentran ligados a la patologia de base que la afectd.

Por tanto, aunque la accionante pudo bajar de peso gracias a la cirugia que se le
practicéd, dicho procedimiento generd un exceso de piel y flacidez que la afectan
fisicamente, presentando quemaduras o llagas en los pliegues que resultan muy
dolorosas particularmente cuando se produce sudoracion, ademés de hongos e
infecciones que generan mal olor.
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Para ésta corporacion las afectaciones fisicas, morales y psicolégicas que ha
debido soportar la accionante, evidencian el hecho de que el procedimiento por ella
solicitado no tiene un caracter meramente estético sino que, por el contrario,
buscan contribuir al tratamiento y rehabilitacién de la obesidad que sufri6 y como
las secuelas de dicha enfermedad siguen afectando su posibilidad de existir en
condiciones dignas, no existe razones para considerar que su demanda soélo tiene
como fundamento el deseo personal de buscar embellecimiento.

En este orden de ideas, es claro que en situaciones como la que es objeto de
estudio, el tratamiento de la obesidad no puede limitarse a la practica de la cirugia
bariatrica o sleeve gastrico, ya que ello no garantiza el restablecimiento de los
derechos fundamentales a la vida, a la salud y a la dignidad humana de los
pacientes, pues en estos casos, a pesar de que la mencionada cirugia disminuye el
riesgo de mortalidad y evita que la patologia base se torne aun méas gravosa, las
consecuencias generadas en el cuerpo del paciente hacen que se mantenga la
afectacion de su estado de salud fisico y mental debido a los posibles y
permanentes dolores, las molestias en la realizacion de actividades cotidianas
como caminar e infecciones en los pliegues de la piel, ademas de lo que ello
conlleva en relacion con su salud mental y afectiva.

Ahora, como la H. Corte Constitucional en la Sentencia 004 de 2012, consider6 que
los procedimientos ocasionados con posterioridad a la realizacion de una cirugia
bariatrica o sleeve gastrico se encuentran incluidos dentro de la cobertura que
brinda el plan obligatorio de salud, ya que ninguno de estos tratamientos tiene
como objetivo exclusivo el embellecimiento, no hay lugar a que la entidad repita
contra el ente territorial en este caso SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL
DEL VALLE, por los costos en los que incurra con ocasion de la intervencion
quirargica a la cual debe someterse la accionante.

En cuanto al suministro del medicamento denominado FERROPROTEINA X 40 Mg,
una vez revisado el Acuerdo 29 de 2011, este farmaco no se encuentra incluido
dentro del Plan Obligatorio de Salud, razén por la cual, cuando se trate de
exclusiones del POS-S., su financiamiento corresponde a la entidad territorial
quien ha recibido del Sistema General de Participaciones lo correspondiente para
atender a la poblacion pobre en lo no cubierto con los subsidios de la demanda
conforme a lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley 715 de 2001. De igual manera,
corresponde a la entidad territorial, en nuestro caso a la SECRETARIA
DEPARTAMENTAL DE SALUD DEL VALLE DEL CAUCA, las prestaciones en salud
de segundo y tercer nivel de complejidad no cubiertas por el POS-S conforme a lo
dispuesto en el articulo 31 del Decreto 806 de 1998, el articulo 6 de la Ley 10 de
1990 y el articulo 20 de la Ley 1122 de 2007 en concordancia con la ley 1438 de
2.011. De alli que, en principio, corresponde a la entidad territorial los servicios no
incluidos en el POS-S.

Ademas, la ley 1122 de 2007 no derogd de manera alguna las competencias de la
entidad territorial en la financiacién de los servicios de salud y la Ley 715 de 2001
sefiala que las competencias de la entidad territorial corresponde a una ley
organica que goza de primacia constitucional, lo cual no implica de manera alguna
que las entidades territoriales se encuentren sustraidas de la obligacion de
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financiacion y gestion para la prestacién de los servicios no contemplados en el
POS-S.

Sin embargo, debe tenerse en cuenta que la accionante entre otros busca
proteccion al derecho a la salud y por lo general, desconoce las normas que
regulan el régimen subsidiado y el funcionamiento del sistema, por lo que no puede
ser afectada por las trabas burocréticas y las negativas de asumir competencia, que
de manera alternativa 'y muchas veces irreflexiva, realizan tanto las EPS-S como los
entes territoriales, frente a las prestaciones médicas requeridas

En ese orden de ideas, no cabe duda que en los regimenes de salud, contributivo y
subsidiado, los primeros Illamados a garantizar el desarrollo del derecho
fundamental son las EPS y las EPS-S., en su orden, a quienes corresponde
gestionar lo pertinente para cubrir las contingencias que, respecto a la salud,
presenten sus afiliados, sin que dicha obligacion implique, per se, que les
corresponda asumir financieramente el servicio requerido.

Asi las cosas, cuando en el régimen subsidiado las EPS-S alegan que la prestacion
gue se requiere no es parte de los contenidos del POS-S, no es al afiliado a
guien corresponde gestionar lo pertinente para acceder a los servicios excluidos
del POS-S., sino a la EPS-S como garante, ya sea prestarlos directamente para
luego recobrar su costo frente a la entidad territorial pertinente, una vez agotados
los presupuestos sefialados en la Resolucién 548 del 12 de febrero de 2010 o
gestionar y adelantar los tramites pertinentes frente a la entidad territorial a fin
de coordinar con esta su prestacion, sin que tales diligencias correspondan al
afiliado quien precisamente busca proteccion de su derecho a la salud y no puede
verse compelido al agotamiento de tramites administrativos.

En el presente caso, resulta claro que debido a la anemia que padece MARTHA
CECILIA PANIAGUA MESA, el medicamento no POS-S., le corresponde brindarlo a
la EPS-S. EMSSANAR ESS., como Illamada en primer lugar a atender las
contingencias de salud del antes mencionado pese a que la responsabilidad en el
financiamiento corresponde a la entidad territorial, en su totalidad.

Entendido que la EPS., accionada debe brindar a la paciente las prescripciones
médicas por el galeno tratante y teniendo en cuenta que no se puede hacer mas
gravosa la situacion de dicha entidad, es obvio que con el fin de evitar el
desequilibrio financiero, se autorice que los gastos en los que incurra la EPS-S.,
con ocasion del cumplimiento a la orden impartida por la a-quo y en ésta
determinacién, sean cubiertos por el correspondiente ente territorial, en este caso,
la SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL DEL VALLE DEL CAUCA, siempre y
cuando dicho servicios se encuentren excluidos del POS.S, pues si bien esta Sala
en sus ultimos pronunciamientos habia sefialado que la facultad de recobro
procedia por ministerio de la ley, lo cierto es, que tal mandato si es viable otorgarlo
en los fallos de tutela de conformidad con la sentencia T-780 proferida el 9 de
octubre de 2012 dentro del expediente T-3551424 donde con ponencia del doctor
LUIS ERNESTO VARGAS SILVA la H. Corte Constitucional sefial6:

“...Por lo tanto, puede concluirse, que corresponde al Estado garantizar con
recursos propios la prestaciéon del servicio de salud, cuando la persona que
requiere del mismo, no tiene la capacidad econ6mica para sufragar su costo;
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ademas se ha reiterado que la EPS es la llamada a prestar el servicio de
salud, teniendo la facultad de ejercer el derecho de recobro ante las
entidades territoriales correspondientes tratdndose de servicios no POS,
dentro del régimen subsidiado de salud...”

Conforme al citado criterio jurisprudencial, se puede concluir, que cuando se le
impone a la EPS., asumir unas responsabilidades que exceden los limites
contractuales y legales, se altera necesariamente en el equilibrio financiero de estas
entidades y por tanto del propio sistema, razén que fue la que motivé que la
jurisprudencia de la Corte Constitucional hubiera definido como regla, que cada vez
que se ordene a una EPS., asuma una prestaciéon de un servicio médico que se
encuentre excluido del POS, el juez de tutela debe garantizar el derecho a recobro
ante el Fondo de Solidaridad y Garantia del Ministerio de la Proteccién Social
(FOSYGA) o correspondiente ente territorial, dependiendo si se trata de régimen
contributivo o subsidiado.

Para aquellos tratamientos, medicamentos y/o procedimientos que nho se
encuentren dentro del Plan Obligatorio de Salud y deba prestar la EPS., accionada
en razon del tratamiento ordenado, procede la aplicacién de lo dispuesto en la
Resolucion 548 del 12 de febrero de 2010, con el fin de gque sea cubierta la
erogaciéon que tiene que realizar la referida EPS., con ocasién del cumplimiento del
fallo de tutela proferido en dicha instancia.

En acatamiento de la norma citada, es totalmente procedente en el sub examine
ordenar expresamente el recobro ante la SECRETARIA DE SALUD
DEPARTAMENTAL DEL VALLE DEL CAUCA, en este puntual caso por el
medicamento denominado FERROPROTEINA X 40 Mg y aditamentos que no se
encuentren dentro de los contenidos del Plan Obligatorio de Salud del régimen
subsidiado en razon al procedimiento quirtrgico y tratamiento médico que la EPS-
S. EMSSANAR debe brindar a la paciente MARTHA CECILIA PANIAGUA MESA,
aclarando que no procede dicho recobro por el procedimiento médico denominado
ABDOMINOPLASTIA POST BARIATRICA a practicarsele a la paciente.

En este orden de ideas, se adicionara el numeral primero de la sentencia proferida
el 30 de septiembre de 2013 por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Palmira
(valle).

Sentencia de tutela de segunda instancia (T-156-13) del 18 de noviembre de 2013,
con ponencia de la Dra. Barbara Liliana Talero Ortiz, Decision: modifica la sentencia
impugnada.

EDAD DE RETIRO FORZOSO - La persona que ha llegado a tal etapa no puede ser
apartada del servicio si no tiene otros ingresos que le permitan subsistir y no ha
sido incluida en némina.

CITAS DE JURISPRUDENCIA:

Corte Constitucional, sentencias C-563 de 1997, C-1037 de 2003, T-012 de 2009, T-865
de 2009 y T-496 de 2010.

TESIS DE LA DECISION:
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(...)El problema juridico se centra en establecer ;si la GOBERNACION DEL VALLE
DEL CAUCA vulner6 los derechos fundamentales de la accionante, al haberla
retirado del servicio por haber cumplido la edad de retiro forzoso sin constatar que
no tiene otros ingresos para su subsistencia, al encontrarse en trdmite un recurso
contra la resolucién que le reconocio su derecho pensional y no habérsele incluido
en némina?

Para responder, resulta necesario verificar el cumplimiento de los requisitos de
procedibilidad inmediatez — subsidiariedad que demanda el estudio y la viabilidad
de la acciéon de tutela. Frente al primero, basta con decir que al momento de
interposicion de la accion constitucional s6lo habia transcurrido un mes desde el
proferimiento del acto administrativo de desvinculacion; y en cuanto a la
subsidiariedad, es reiterada la jurisprudencia en advertir que para controvertir
actos administrativos que disponen el retiro de servidores publicos, por el
cumplimiento de la edad de retiro de forzoso, habida consideracién de que gozan
de presuncion de legalidad, deben ser demandados mediante la accion de nulidad
y restablecimiento del derecho.

Empero, en el presente asunto median condiciones especiales, que tornan
procedente la accién de tutela e ineficaz el medio judicial referido, tal y como lo
concluyé la juez de primera instancia, por cuanto i) el salario constituia la Unica
fuente de ingresos de la accionante, de manera que su desvinculacion implicé la
pérdida absoluta de sus recursos; ii) se encuentra demostrado que es una persona
de una edad avanzada, sin mas recursos que los que le brindaba su salario, iii) la
pension de jubilacion aunque fue reconocida, fue recurriday no se ha efectuado la
inclusion en ndmina.

Ahora bien, demuestra el informativo que la accionante derivaba su sustento del
salario que percibia como Profesional Universitario, adscrita a la Secretaria de
Hacienda de la entidad accionada, de manera que a partir de su retiro quedé
totalmente desprovista de recursos econémicos. Ademas, se trata de una persona
de 66 afios de edad que no cuenta con recursos econdémicos para solventar sus
necesidades dado que su sostenimiento sélo lo puede financiar con el pago de su
salario o con la pension de jubilacién correspondiente. A lo que se une, que una
vez, se le notificé personalmente la resolucion mediante la cual se reconocid su
derecho pensional, present6 impugnacion desde el pasado 12 de agosto de 2013,
sin que COLPENSIONES haya emitido un pronunciamiento, o haya materializado su
inclusion en ndbmina de pensionados.

Y si bien la desvinculacion de un servidor por el cumplimiento de la edad de retiro
forzoso constituye una medida legal, ella no es absoluta, y por tanto, no puede
adoptarse de manera automatica como en efecto lo realiz6 la entidad acusada, dado
gue en todo caso conforme lo ha determinado la Corte Constitucional debe
garantizarse la “remuneracion vital” mediante el cumplimiento del requisito
adicional de la notificacion de inclusiéon en nédmina de pensionados.

En el sub lite, denotan los documentos obrantes a folios 4 y siguientes del
cuaderno de tutela que si bien es cierto existe un reconocimiento pensional por
parte de COLPENSIONES, adiado 13 de junio de 2013, decision notificada
personalmente el 26 de julio de 2013 la cual fue recurrida, y sirvio de soporte a la
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motivacion concentrada en el Decreto 0731 de julio 25 de 2013, por parte de la
GOBERNACION DEL VALLE DEL CAUCA, mediante el cual se retira a partir del 1°
de Agosto de 2013, del servicio activo a la accionante, también lo es, que no se
verifico la notificacién de lainclusién en ndmina respectiva, infiriendo que la misma
se realizaria a partir del mes de agosto de 2.013, sin confirmar que efectivamente la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES cumpliria con
esa carga.

Por tanto, el disfrute de la pension de jubilacion que tornaria la medida de retiro
razonable y proporcional por cuanto representa otra fuente de sostenimiento para
la accionante, no se ha verificado por situaciones que no son imputables a ella.

En ese sentido, debié existir una valoracion subjetiva por parte de la entidad
accionada sobre las especiales condiciones de la accionante, pues si bien cumplia
con la edad de retiro forzoso, no se verific6 su efectiva inclusién en némina de
pensionados, dejandola en un estado de vulnerabilidad, pues no cuenta con los
recursos que le permitan garantizar su minimo vital.

Por ultimo, Cabe recordar a la accionada que en el tramite de primera instancia se
ordend la vinculacién de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, por lo cual no es de recibo la solicitud impetrada en el escrito de
impugnacion.

Sean entonces las anteriores razones suficientes para confirmar en su integridad la
decisién de primera instancia proferida el dia 27 de septiembre de 2.013 por el
Juzgado Primero Civil del Circuito de Cartago (Valle).

Sentencia de tutela de segunda instancia (T-157-13) del 18 de noviembre de 2013,
con ponencia de la Dra. Barbara Liliana Talero Ortiz, Decision: confirma la sentencia
impugnada.

DESACATO - La tardanza en el cumplimiento del fallo no es obstaculo para eximir
de la sancion.

FUENTES FORMALES DE LA DECISION:
Decreto 2591 de 1991, articulos 52y 53.
CITAS DE JURISPRUDENCIA:
Corte Suprema de Justicia, decisiones de tutela 2007-01747-00 (Sala de Casacion
Civil) del 13 de noviembre de 2007, con ponencia de Jaime Alberto Arrubla Paucar y
de la Sala de Casacion Penal del 15 de diciembre de 2011, con ponencia de José Luis
Barcel6 Camacho.
TESIS DE LA DECISION:
El Decreto 2591 de 1991, reglamentario de la accion constitucional de amparo de los

derechos fundamentales, introdujo en su articulo 52 la figura juridica del
DESACATO, norma que es de esta literalidad:
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La persona que incumpliere una orden de un juez proferida con base en el
presente decreto incurrird en desacato sancionable con arresto hasta de seis
meses y multa hasta de veinte salarios minimos mensuales, salvo que en
este decreto ya se hubiere sefialado una consecuencia juridica distinta y sin
perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar. La sancion sera
impuesta por el mismo juez mediante tramite incidental y sera consultada al
superior jerarquico quien decidira dentro de los tres dias siguientes si debe
revocarse la sancion.

Segln la norma citada, incurre en desacato quien incumpla una orden del Juez de
tutela, haciéndose acreedor a las consecuencias juridicas sefialadas en los
articulos 52 y 53 del citado decreto. Luego, es claro que la imposicion de la sancion
sOlo puede producirse en contra de quien compelido por una orden de tutela, de
forma deliberada no la cumple.

Es importante igualmente resefiar que en tratdndose del incidente de desacato, se
debe comprobar la negligencia para el cumplimiento por parte de la persona que
resulta sancionada, tal como lo ha sefialado la H. Corte Suprema de Justicia, cuya
Sala de Casacion Civil ha puntualizado:

...por razén de la dimension subjetiva que comprende la figura del desacato,
ha de tenerse en cuenta que acorde con los articulos 27, 29-2 y 52 del Decreto
2591 de 1991, es indudable que la falta de cumplimiento de las 6rdenes
impartidas en el fallo de tutela no siempre conducen en forma inexorable a la
sancion de quien estaba llamado a obedecerlas, pues, se reitera, en_este
campo la responsabilidad no es objetiva sino subjetiva. Sobre el particular es
bastante significativa la posicion de la Corte Constitucional reiterada en fallo
T-1113 de 2005, segun la cual ‘al momento de evaluar si existi6 o no el
desacato, el juez debe tener en cuenta circunstancias excepcionales de fuerza
mayor, caso fortuito o imposibilidad absoluta juridica o factica para cumplir,
las cuales deben estar siempre avaladas por la buena fe de la persona
obligada. En este sentido, conviene recordar que la Corte ya ha sefialado que
no se puede imponer una sancion por desacato: (i) cuando la orden impartida
por el juez de tutela no ha sido precisa — porque no se determind quién debe
cumplirla o su contenido es difuso-; (ii) cuando el obligado de buena fe quiere
cumplir la orden pero no se le ha dado oportunidad de hacerlo... (Se
subraya).

Precisando la misma corporacidn recientemente:

En efecto, en punto del cumplimiento de las 6rdenes impartidas en los fallos
de tutela se diferencian dos situaciones asi: la primera, el incumplimiento, que
puede ser producto de diversos factores de indole logistica, administrativa,
presupuestal, fuerza mayor, etc; la segunda, el desacato, que evidencia una
actitud consciente del funcionario a quien le fue dada la orden encaminada a
proteger los derechos fundamentales del actor, en el sentido de sustraerse
arbitraria y caprichosamente a proceder de conformidad con lo dispuesto,
“como si se tratase de asumir una posicion de rebeldia frente a la decisién de
la autoridad judicial”

Lo anterior significa que, en el incidente de desacato se debe realizar por el
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funcionario judicial un juicio subjetivo de responsabilidad para ver mas alla del
material o fisico incumplimiento de la orden tutelar, la voluntad de desobedecimiento
por parte del destinatario de la misma, la imposibilidad de la observancia y en fin,
todos los elementos que permitan discernir con justeza las circunstancias de tiempo,
modo y lugar que rodean el suceso, todo en orden al establecimiento del desacato y
Sus consecuencias.

Descendiendo al caso objeto de estudio, debe sefialarse que si bien NELSON
RAFAEL VARGAS MUNOZ y CARLOS ALBERTO QUINTANA TRUJILLO, en sus
calidades de Secretaria de Educacion y Subsecretario de administracion de
recursos de dicha secretaria, una vez notificados de la iniciacion del incidente de
desacato, no se pronunciaron oportunamente en punto del mismo, también lo es,
gue habiéndose ya proferido la decisién que se revisa por via de consulta, allegaron
a las diligencias copia de la respuesta al derecho de peticibn SADE 639072 del
04/06/2013, de la cual el interesado ya tiene conocimiento tal como se constaté via
telefénica.

Bajo estos supuestos es claro, que habiéndose cumplido el fallo de tutela con el
proferimiento de la respuesta al derecho de peticion impetrado por el accionante,
advierte el Tribunal que no existe mérito alguno para imponer sanciones al
Secretario de Educacion y Subsecretario de administracién de recursos de dicha
secretaria, pues recalcase, no obstante la demora en cumplirse el fallo, lo cierto es
gue a la fecha han cesado los hechos que originaron la vulneracién al derecho
amparado, razén por la cual habrd de revocarse en su integridad la providencia
consultada, para en su defecto denegar el incidente de desacato formulado por le
ciudadano WILLIAM VELASQUEZ OSORIO.

Auto 157 del 19 de noviembre de 2013, con ponencia de la Dra. Barbara Liliana
Talero Ortiz, Decision: revoca el auto consultado.

ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES - Si la parte interesada
demuestra haber costeado los gastos y viaticos directa y oportunamente al perito, el
juez no puede tener por desistida la prueba pericial aunque dicho pago no se haya
efectuado dentro del término sefialado mediante auto.

FUENTES FORMALES DE LA DECISION:

Cdédigo de Procedimiento Civil, articulos 236, numeral quinto, 361, numeral segundo
y 388, inciso tercero.

CITAS DE JURISPRUDENCIA:

Corte Constitucional, entre otras, sentencias T-162 de 1998, T-937 de 2001, T-1057 de
2002 y T-950 de 2011.

TESIS DE LA DECISION:

En el evento sub examine la actora OLGA TORRES DE NARVAEZ, pretende que por
ésta via se reverse la actuacion que se desprendié del auto de fecha 24 de mayo de
2013 proferido por el JUZGADO 1° CIVIL MUNICIPAL DE PALMIRA, con el que se
tuvo por desistida la prueba pericial de reliquidacion de los créditos materia de
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demanda ejecutiva. Argumenta la accionante que si pagd oportunamente la suma
de $200.000 correspondientes a los gastos de viaticos del perito, aunque no a
través de consignhacion como le ordené el juzgado, sino mediante pago directo que
le realiz6 al perito mismo, como consta en el recibo que aporté con el escrito de
reposicion contra el auto atacado.

En consecuencia, el problema juridico que plantea la accién constitucional consiste
en determinar si ¢tener por desistida una prueba pericial por no consignarse a
ordenes del juzgado los gastos y viaticos del perito dentro del término fijado en
auto, a pesar de haberse probado el pago en tiempo por el interesado y
directamente al auxiliar, configura una vulneracion de su derecho fundamental al
debido proceso?

1.1. Afin de dar respuesta a dicho interrogante, importa precisar que conforme al
numeral 5° del articulo 236 del Coédigo de Procedimiento Civil:
(...
5. En la diligencia de posesién podran los peritos solicitar que se amplie el
término para rendir el dictamen, y_gue se les suministre lo _necesario para
viaticos y gastos de la pericia. Las anteriores solicitudes seran resueltas alli
mismo; contra la providencia que las decida no habra recurso alguno.
(Subrayas fuera de texto)

1.2. Asuturno, el inciso 3° del articulo 388 del estatuto adjetivo establece:

Ejecutoriada la providencia que fije los honorarios, dentro de los tres dias
siguientes la parte que los adeuda debera pagarlos al beneficiario, o
consignarlos a la orden del juzgado o tribunal para que los entreque a aquél,
sin gque sea necesario auto que lo ordene.

En consecuencia la posibilidad que establecen las normas procesales para el pago
de los honorarios no se restringe Unicamente a consignacién en cuenta bancaria a
o6rdenes del juzgado, en tanto es claro que también es valido el pago efectuado
directamente al auxiliar de la justicia beneficiario.

En el asunto sub examine es claro para esta Sala, que con la decision del JUEZ 1°
CIVIL MUNICIPAL DE PALMIRA se configuré una via de hecho por exceso ritual
manifiesto, toda vez que al no tenerse en cuenta el pago de los honorarios, tras
considerar de un lado, que no se reportd oportunamente, y del otro, que no se hizo
mediante consignacién como lo ordend el despacho, se esta sacrificando el
derecho sustancial de la parte ejecutada, so pretexto de la aplicacién de un
rigorismo procesal, como el de la perentoriedad de los términos.

En el caso de marras, es claro que si bien la parte no cumplié con estrictez la orden
que impartio el juzgado de consignar dentro de los tres dias siguientes los gastos
por viaticos del perito, no hay duda que si cumplié con la carga de pagarlos
directamente al beneficiario, como lo autorizan las normas resefiadas, y de ello
incluso se aportd prueba antes de la ejecutoria del auto que tuvo como desistida la
prueba; luego, no pueden anteponerse las formalidades para sacrificar el derecho
sustancial de defensa de la parte ejecutada.
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Pero ademas debe advertir el Tribunal que también se configuré un Defecto Factico,
en tanto el Juzgado en el auto que resolvié la reposiciéon, omitié pronunciarse frente
al mérito probatorio del recibo de pago de fecha 22 de mayo de 2013 con el que la
parte interesada en la prueba, demostraba el pago oportuno de los gastos para
viaticos del perito. Recuérdese que “los documentos privados manuscritos,
firmados o elaborados por las partes, presentados en original o en copia para ser
incorporados a un expediente judicial con fines probatorios, se presumiran
auténticos...”, (articulo 252 inciso 4° ejusdem).

En consecuencia, si operaba a favor del recibo aportado una presunciéon de
autenticidad, el juez accionado estaba en el deber de pronunciarse frente a su
meérito probatorio y los motivos que lo llevaban a apartarse de su contenido; sin
embargo el juez omitié referirse al mismo al desatar la reposicion, incurriendo en un
defecto factico por falta de apreciacion probatoria del mismo.

Con fundamento en estas breves consideraciones se amparard el derecho
fundamental al debido proceso invocado por la actora, dejando sin efecto el auto
No. 1332 del 24 de mayo de 2013 con el que se tuvo por desistida la prueba pericial
solicitada, junto con toda la actuaciéon posterior que de él se haya derivado. En
consecuencia, como a pesar de todo el perito alcanz6 a rendir su experticia, el
juzgado accionado debera impartirle el trdmite que legalmente corresponda a la
misma, todo ello a fin de garantizar el debido proceso de las partes.

Sentencia de tutela de primera instancia (T-158-13) del 21 de noviembre de 2013,
con ponencia de la Dra. Barbara Liliana Talero Ortiz, Decision: concede la
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(...)Precisamente, en el presente asunto conforme a la decisién recurrida para
efectos de determinar una sentencia de condena indemnizatoria se reconocié como
victimas a los ciudadanos Jhon Fredy Ramirez Cano, Yuri Viviana Gallego Quintero,
Melva Rosa Gallego Rios, Jairo de Jesus Gallego, Jairo de Jesus Cano Correa y
Rosa Maria Valencia de Gallego, a quienes se les reconoci6 perjuicios materiales y
morales derivados de la conducta punible; decisién que no fue compartida por el
apoderado judicial de la defensa respecto del no reconocimiento de la condena en
costas, y por parte de la defensa técnica del acusado y tercero civilmente
responsable, entorno de la liquidacion del lucro cesante efectuado por el A-quo, por
cuando segun sus apreciaciones no hay certeza que los menores obitados fueran
ayudar a sus familias econdmicamente entre la edad comprendida de los 18 a los 25
afnos edad.

A pesar que la Ley 906 de 2004, no establece el procedimiento que se debe seguir
para liquidar las agencias en derecho causadas en el tramite del incidente de
reparacion integral, en virtud del principio de integracién de normas, establecido en
el articulo 25 de la citada ley, se deben aplicar las disposiciones del Cédigo de
Procedimiento Civil.

El numeral 3° del articulo 393 del citado estatuto, establece que: “Para la fijacion de
agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el Consejo
Superior de la Judicatura. Si aquéllas establece solamente un minimo, o este y un
maximo, el juez tendrd ademas en cuenta la naturaleza, calidad y duracién de la
gestion realizada por el apoderado o la parte que litigé personalmente, la cuantia
del proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de
dichas tarifas.”

Como quiera que las costas en un proceso penal, proceden cuando se tramita
incidente de reparacion integral, se debe aplicar lo consagrado en el numeral 1.11
del articulo sexto del Acuerdo 1887 de 2003, segun el cual el monto de las agencias
en derecho sera de hasta cinco (5) salarios minimos mensuales legales vigentes,
cuando en desarrollo de un proceso ordinario se surte un incidente o tramite
especial.

Si bien es cierto el Juzgado Primero Penal del Circuito de Cartago omitié la
condena en costas y su correspondiente liquidacion en el fallo objeto de censuray
no existiendo impedimento legal para que esta Corporacion proceda a su
reconocimiento conforme a lo antes sefialado, se establece que la gestion del
abogado Julio Cesar Valencia Carvajal, fue diligente durante todo el tramite del
incidente de reparacion integral, asistiendo a cada una de las audiencias
previamente programadas, aportando pruebas para establecer los perjuicios
materiales y morales reclamados a favor de sus poderdantes, estando incluso
dispuesto a conciliar sus pretensiones indemnizatorias, acuerdo que a pesar de
haberse logrado fueron incumplidos por los obligados a responder, situacién que
conllevé a la reapertura del incidente y como consecuencia al fallo que ocupara la
atencion de la Sala.

Con base en ese referido recuento procesal de intervencién del apoderado de las
victimas, dentro del tramite de reparacion integral, la Sala considera que el valor de
las agencias en derecho debe ser el maximo establecido en el numeral 1.11 del
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articulo sexto del Acuerdo 1887 de 2003, esto es, 5 salarios minimos mensuales
legales vigentes por cada una de las victimas.

A pesar que se tratdé de un incidente de reparacion integral, no se puede dejar de
lado que fueron seis las personas afectadas, por lo que el monto de las agencias en
derecho se fijara para cada una de ellas; ademas, la Corte Constitucional al referirse
a las agencias en derecho sefal6 que: “no son otra cosa que la compensacién por
los gastos de apoderamiento en que incurrio la parte vencedora, aun cuando
pueden fijarse sin que necesariamente hubiere mediado la intervencién directa de
un profesional del derecho. No obstante, como lo sefialan |los intervinientes y 1o ha
explicado la propia Corte, esos valores son decretados a favor de |la parte y no de
su_representante judicial, sin que deban coincidir con los honorarios pactados
entra ésta y aquel”.(subrayado fuera de texto).

Asi las cosas, la Sala adicionara el fallo de fecha 29 de agosto de 2013,
disponiendo que el valor de las agencias en derecho es de cinco salarios minimos
legales mensuales vigentes por cada una de las victimas, quedando en total en
$17.001.000.00.

Respecto de la inconformidad expuesta por el apoderado de la defensa y tercero
civilmente responsable en torno del lucro cesante tasado, debe recordarse que la
obligacion indemnizatoria, nace juridicamente frente a la existencia y demostracion
del perjuicio como elemento esencial constitutivo de responsabilidad civil,
demostracién que debe brindar certeza, sobre su causacion y cuantificacion,
expresando al respecto nuestra Honorable Corte Suprema de Justicia: “Méas, como
ya lo tiene averiguado la doctrina del derecho, para que un perjuicio sea objeto de
reparacion econémica tiene que ser directo y cierto: lo primero, porque soélo
corresponde indemnizar el dafio que se presente como consecuencia de la culpa; y
lo segundo, porgque si nho aparece como real y efectivamente causado, sino apenas
como una posibilidad de producirse, no entra en el concepto juridico de dafio
indemnizable”.

Ese referente jurisprudencial, permite establecer que la motivacién expuesta por el
A-quo para acceder al reconocimiento de lucro cesante derivado del deceso de los
menores MARCO CANO ESCOBAR Y CRISTIAN CAMILO RAMIREZ GALLEGO, no es
viable en este caso, dada improductividad que estos presentaban al momento de su
fallecimiento, pues, dicho reconocimiento solo es procedente segln lo establece el
articulo 1614 del Cédigo Civil cuando la “..ganancia o provecho que deja de
reportarse a consecuencia de no haberse cumplido la obligacién, cumpliéndola
imperfectamente, o retardado su cumplimiento.”.

Con base en lo sefialados lineamiento jurisprudenciales y como quiera que en la
actuacién no obra prueba de los perjuicios materiales ocasionados a las victimas
con ocasion del deceso de sus menores hijos, se revocara parcialmente el numeral
primero de la parte resolutiva del fallo objeto de censura, dejando sin efectos la
condena impuesta por este concepto.

Sentencia_de segunda instancia (AC-415-13) del 6 de noviembre de 2013, con
ponencia del Dr. Luis Alberto Peralta Rojas. Decisiéon: confirma parcialmente la
sentencia apelada.
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