Pase al Despacho: Hoy 15 de septiembre de 2021, proceso ordinario laboral con radicado No.
850013105002-2018-00147-00 —fija fecha audiencia de pruebas.

Francisco Javier Morales Beltran
Secretario
Repuiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico
Distrito Judicial de Yopal
Juzgado Segqundo Laboral del Circuito

Yopal, dieciséis (16) de septiembre del ano dos mil veintiuno (2021)

La parte demandante mediante escrito de fecha 08 de septiembre de 2021, solicita se
fijle fecha para que se lleva a cabo audiencia de prdcticas de pruebas, y solicita que se
oficie ala Junta Regional de Calificacion del Meta con el fin de solicitar la suspension del
tramite No 15422 de calificacion del origen y la pérdida de capacidad laboral, como
quiera que el demandado en respuesta de fecha 01 de septiembre de 2021 al
requerimiento realizado por la Junta Regional de Cadlificacion del Meta de fecha 05 de
agosto de 2021, no cuenta con documentacién que contenga informacion de los hechos
del presunto accidente laboral.

Teniendo en cuenta que mediante el presente proceso ordinario laboral se busca
determinar si el accidente es de origen laboral, se accederd a la solicitud del apoderado
de la parte demandante y procede este despacho a fijar fecha y hora para la audiencia
Unicamente de practica de pruebas.

En virtud de lo anterior, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: FIJAR el dia TRECE (13) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) A LAS OCHO
DE LA MANANA (8:00) A.M para llevar a cabo la audiencia de PRACTICA PRUEBAS, se le
advierte alas partes y sus apoderados el deber que tienen de comparecer a la audiencia
obligatoriamente y los testigos decretados a favor de cada una de las partes.

Por secretaria Oficiar de manera inmediata a la Junta Regional de Calificacion del Meta,
informdndolo lo aqui resuelto, ademds que finalizada la audiencia se le remitird en
integridad el expediente con el fin de continuar con el trdmite de calificacion
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Pase al Despacho: ordinario laboral con radicado No. 850013105002-2018-00247-00 - Hoy 15 de septiembre
del 2021, informando al Despacho que el término para contestar la demanda se encuentra vencido y no se
presentd reforma a la demanda. Sirvase proveer.

Francisco Javier Morales Belirdn
Secretario

Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico
Distrito Judicial de Yopal
Juzgado Segundo Laboral del Circuito

Yopal, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

El Despacho advierte que la demanda promovida por Yorley Sierra Acero fue
contestada, en término y a través de Curador Ad-Litem, por parte de la demandada
Recuperacion Asesorias y Servicios Financieros S.A.S. “Reaserfin S.A.S.”, el pasado 23 de
agosto de 2021, mediante escrito que milita en el Doc. No. 13 del expediente electrénico,
el cual cumple a cabalidad con los requisitos establecidos en el articulo 31 del CPTSS, en
consecuencia, este Despacho admitird la mentada contestacion.

Fijacion audiencia articulo 77 CPTSS.

Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta que el exiremo pasivo del litigio se
encuentra debidamente notificada del auto que admitié la demanda, habiendo
vencido ya el término para presentar la correspondiente réplica, esta Juzgadora
procederd a fijar fecha para que tenga lugar la audiencia de que trata el articulo 77 del
CPTSS., la cual se llevard a cabo de manera virtual, de conformidad con las previsiones
del articulo 95 de la Ley 270 de 1996, sentencia C-037-1996, el pardgrafo 1 del articulo
107 del C.G.P., y el Decreto 806 del 2020.

En virtud de lo anterior, el despacho, RESUELVE:

PRIMERO: TENER por contestada la demanda ordinaria laboral de primera instancia
instaurada por Yorley Sierra Acero por parte de la demandada Recuperacion Asesorias
y Servicios Financieros S.A.S. “Reaserfin S.A.S a través de curador Ad-litem, segun la
contestacion vista en el Doc. No. 13 del expediente electrénico.

SEGUNDO: FIJAR el dia DOCE (12) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) A LAS DIEZ
DE LA MANANA (10:00 AM) para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 77
CPTSS., se le advierte a las partes y sus apoderados el deber que fienen de comparecer
a la audiencia obligatoriamente de conformidad con lo previsto en el articulo 77 del CPT
y dela S.S.

Se le advierte a las partes que la realizacion de la audiencia serd en forma virtual, para
lo cual la secretaria de este Despacho estard haciéndoles llegar de manera oportuna el
respectivo protocolo y el link a través del cual se podrdn conectar para asistir a la
audiencia. lgualmente se les informa que en caso de no contar con el Link que les brinde
acceso completo ala integridad del expediente electronico podrian solicitarlo, a tfraves
de correo electronico, a la Secretaria de este Despacho quien lo facilitard de forma
inmediata.

TERCERO: POR SECRETARIA dese inmediato cumplimiento a lo ordenado en el ordinal
tercero del auto calendado del 14 de julio del 2021 referente a la publicacion del
emplazamiento en el Registro Nacional de Personas Emplazadas. Dejar las constancias
del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
(Firma electronica)
FLOR AZUCENA NIETO SANCHEZ
Jueza
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Pase al Despacho: Hoy 15 de septiembre de 2021, pasa al Despacho el proceso ordinario No.
850013105002-2018-00316-00 Informando que la audiencia fijada para el pasado 16 de
septiembre del ano que avanza no fue posible llevarla a cabo como quiera que las partes,
de comun acuerdo, solicitaron su aplazamiento. Sirvase fijar nueva fecha.

Francisco Javier Morales Beltrdn.

Secretario
\ Repiiblica de Colombia
n % f Rama Judicial del Poder Piiblico
R A Distrito Judicial de Yopal

Juzgado Sequndo Laboral del Circuito

Yopal, dieciséis (16) de septiembre del dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con la constancia secretarial que antecede a esta providencia, procede a
reprogramar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 80 del
CPTSS.

No obstante, o anterior es necesario senalar que los apoderados de los extremos en litigio
solicitaron el aplazamiento de la audiencia programada argumentando que no contaban
con la infraestructura fisica necesaria para lograr la conectividad a la audiencia virtual de
las partes y los testigos que rendirdn los testimonios que se decretaron como medios de
prueba. Asi las cosas, en uso de las facultades otorgadas a través del acuerdo PCSJA21-
11840 del 26 de agosto de 2021, este Despacho convoca a AUDIENCIA PRESENCIAL que serd
llevada a cabo el dia DIECISEIS (16) DE MARZO DEL DOS MIL VEINTIDOS (2022) A LAS OCHO
DE LA MANANA (08:00 AM), en la que serd evacuada la etapa de prdctica de pruebas de
que trata el articulo 80 del CPTSS.

La audiencia serd llevaba a cabo en una de las salas de audiencia con las que cuenta el
Palacio de Justicia de esta ciudad y en ella se tendrdn en cuentan todas las medidas de
bioseguridad establecidas por el gobierno nacional, por lo cual a ella se deberd asistir
haciendo uso del tapabocas y manteniendo una distancia minima de un metro entre los
participantes en la audiencia.

Ahora bien, en cuanto a las etapas de alegatos de conclusidon, sentencia e interposicién de
recursos en contra la decision que ponga fin a la instancia, las mismas se evacuaran en
AUDIENCIA VIRTUAL que se llevard a cabo inmediatamente finalizada la audiencia
presencial antes senalada, ya sea el mismo 16 de marzo de 2022 o el 17 del mismo mes y
ano, segun el desarrollo de la etapa de préctica de pruebas.

Adicionalmente se les advierte a las partes y sus apoderados que la audiencia NO volverd a
ser aplazada por ningun motivo y a ella deberdn asistir obligatoriamente. Igualmente, se les
recuerda que es de su carga procesal lograr la comparecencia de los testigos por ellas
solicitados y en caso de requerir boletas de citacidon deberdn solicitarlas oportunamente
ante la secretaria de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénica)
FLOR AZUCENA NIETO SANCHEZ
Jueza
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Pase al Despacho: Hoy 13 de septiembre de 2021, pasa al Despacho el proceso ordinario No.
850013105002-2019-00182-00 Informando que la audiencia fijada para el pasado 09 de
septiembre del ano que avanza no fue posible llevarla a cabo teniendo en cuenta la solicitud
de aplazamiento presentada porla parte demandada en atencién al grave estado de salud
del senor Jhon Freddy Roa Tangua.

Francisco Javier Morales Beltran.

Secretario
n e Repuiblica de Colombia
< ARN.  Rama Judicial del Poder Piiblico
% H Distrito Judicial de Yopal

o

*:4” Juzgado Sequndo Laboral del Circuito
Yopal, dieciséis (16) de septiembre del dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con la constancia secretarial que antecede a esta providencia,
procede esta funcionaria a reprogramar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia
de que frata el articulo 80 del CPTSS, en consecuencia, FIJA el dia DIEZ (10) DE MARZO
DEL DOS MIL VEINTIDOS (2022) A LAS OCHO DE LA MANANA (08:00 AM) para llevar a cabo
la audiencia de que trata el articulo 80 del CPTSS.

Se le advierte a las partes que la realizacion de la audiencia serd en forma virtual, para
lo cual la secretaria de este Despacho estard haciéndoles llegar de manera oportuna el
respectivo protocolo y el link a través del cual se podrdn conectar para asistir a la
audiencia.

Adicionalmente, se les advierte a las partes y sus apoderados que la audiencia no
volverd a ser aplazada por ningun motivo y a ella deberdn asistir obligatoriamente, para
lo que deberdn remitir con anterioridad los correos electrénicos y abonados telefénicos
de las partes y de los testigos, teniendo en cuenta el protocolo de audiencias virtuales
gue serd envido a los correos electronicos y por lo atrds motivado.

Por Secretaria, procédase conforme al protocolo de audiencias. Déjense las constancias
del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénical)
FLOR AZUCENA NIETO SANCHEZ

Jueza
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Pase al Despacho: Ordinario Laboral- 850013105002-2019-0214-00- Hoy 15 de septiembre de
2021 informando que se recepciond dictamen de la Junta Regional de Cadlificacion de
Invalidez del Meta y se presenta revocatoria poder apoderado parte demandante.

Francisco Javier Morales Beliran
Secretario
oo, Repuiblica de Colombia
@\  Rama Judicial del @oder Piiblico
“m Distrito Judicial de Yopal
Juzgado Sequndo Laboral del Circuito

Yopal, dieciséis (16) de septiembre del ano dos mil veintiuno (2021)

Advierte este Despacho que se recepciond la decision de la JUNTA REGIONAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL META, en la que se define la perdida de la capacidad
laboral y ocupacional del sefior ORLANDO MUNOZ HINESTROZA y dando cumplimiento a
lo establecido en el arficulo 2.2.5.1.39 del Decreto 1072 de 2015, este despacho, NOTIFICA
alas partes del dictamen, remitiendo el mismo a través de correo electrénico institucional,
y por fratarse de un decreto de pruebas oficioso se le CORRE TRASLADO a las partes por
el termino de DIEZ (10) DiAS HABILES para los fines previsto en el articulo 2.2.5.1.41 del
Decreto 1072 de 2015.

Por ofro lado, la parte actora manifesté mediante memorial allegado el dia 10 de agosto
de 2021al correo electréonico de este Despacho, la revocatoria del poder otorgado a la
doctora NORMA JIMENA BOHORQUEZ GONZALEZ y que se encuentra a paz y salvo con
mencionada profesional del derecho, por lo que este Despacho acepta la revocatoria
del poder, de conformidad con lo previsto en el articulo 76 del C.G.P, no sin antes requerir
a la parte demandante para que constituya nuevo apoderado judicial dentro del
presente proceso.

En virtud de lo anterior, el Despacho, RESUELVE

PRIMERO: CORRER TRASLADO por el término de DIEZ (10) DiAS HABILES para los fines previsto
en el articulo 2.2.5.1.41 del Decreto 1072 de 2015.

En el evento de presentar recurso de apelacién contra el dictamen por alguna de las
partes el mismo deberd ir acompanado del pago de honorarios respectivos ante la Junta
Nacional de Calificacion, conforme al Articulo 2.2.5.1.41. Del Decreto 1072 de 2015.

Los recursos deberdn ser interpuestos ante este Despacho dentro del término legal, a
través del correo institucional en formato pdf y remitiendo copia de los mismos a todas las
partes del proceso.

SEGUNDO: VENCIDO el término anterior, remitase copia de esta providencia a la Junta
Nacional de Cadlificacion y de no presentarse recursos, en firme el dictamen, ingrésese el
proceso al Despacho para fijar fecha de que trata el articulo 80 del CPTSS.

TERCERO: ACEPTAR revocatoria de poder otorgado por la parte actora a la doctora
NORMA JIMENA BOHORQUEZ GONZALEZ.

CUARTO: REQUERIR a la parte demandante para que constituya nuevo apoderado
judicial.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firma electrénica)

FLOR AZUCENA NIETO SANCHEZ
Jueza
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Pase al Despacho: Hoy 15 de septiembre de 2021, proceso ordinario 850013105002-2020-
00080-00, para resolver recurso de reposicidn y subsidio apelacién presentado por la parte
ACTIVA frente al auto que aprueba costas de fecha 02 de septiembre de 2021.

chovler Morclﬁén

Secretario

:"f‘ . Repiiblica de Colombia
1 @ Rama Judicial del Poder Pitblico
S Distnito Judicial de Yopal

Juzgado Segqundo Laboral del Circuito

Yopal, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Pretende el apoderado judicial de la parte actora en su recurso de reposicion vy
subsidio apelacion que se revoque la decision adoptada por este Despacho
mediante providencia del 02 de septiembre de 2021, a tfravés de la cual se efectio la
liguidacion y aprobacién de costas a favor de la parte demandante y con cargo a
las demandadas Proteccion S.A 'y Porvenir S.A. y se condene a pagar a cada una de
estas enfidades la suma de un (1) SMMLV.

Fundamenta su peticion senalando que la liquidaciéon efectuada por la secretaria del
Despacho, no tuvo en cuenta el valor correcto de las agencias en Derecho impuestas
por el Tribunal Superior de Yopal en providencia del 06 de mayo de 2021, que resolvid
recurso de apelacion interpuesto por las demandadas Proteccion S.A y Porvenir S.A.

Argumenta el recurso con base en el numeral 2 del articulo 366 del C.G.P., asi como
en el numeral 1 del articulo 365 del C.G.P., que soportan el framite o procedimiento
para la liquidacion y condena de costas, y concluye citando el numeral 5.1 del
acuerdo PSAAT16-10554 de 2016, adiciona el aquirecurrente que “Teniendo en cuenta
que el Tribunal Superior, impuso condena en costas y agencias en derecho equivalente
aun (1) SMLMV a cargo de cada uno de los recurrentes (Proteccién S.A., y Porvenir
S.A) corresponde al despacho, incluirlas en la respectiva liquidacion.”

Para desatar el recurso de reposicion y descender al caso concreto, se advierte que
el Tribunal Superior de Yopal en providencia del 06 de mayo de 2021 en la parte
motiva senald: (...) “como quiera que tanto Porvenir como Proteccién emplearon el
recurso de apelaciéon que les fue desfavorable, este Tribunal los condenard en costas
en esta instancia.” y en su parte resolutiva de la misma decision resolvid: “SEGUNDO.
Condenar encostas de esta instancia a Proteccion S.A y Porvenir S.A, como agencias en
derecho un (1) salario minimo legal mensual vigente a cargo de los recurrentes.”

Conforme a lo dispuesto por el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Yopal y a su tenor literal fanto de la parte motiva y resolutiva, la Secretaria de este
Despacho elabord la respectiva liquidacion de costas y esta Juzgadora por
enconfrarla ajustada a derecho la aprobd, pues la decisidon del Superior no senala “a
cada uno los recurrentes” como lo argumenta el apoderado judicial de la parte
actora, sino que por dispuso “a cargo de los recurrentes” y como quiera que este
Despacho no puede darle un alcance diferente o una interpretaciéon diferente a las
decisiones adoptadas del superior jerdrquico.

Asi las cosas, este Despacho dio aplicacién a lo previsto en el numeral 6 articulo 365
del cédigo General del Proceso que para la liquidacion de costas establece:



850013105002-2020-00080-00

“Art. 365 CGP - N.6. Cuando fueren dos (2) o mas litigantes que deban pagar las costas,
el juez los condenard en proporciéon a su interés en el proceso; si nada se dispone al
respecto, se entenderan distribuidas por partes iguales entre ellos.” (negrilla
fuera del texto original)

En tal situacién, como el superior Jerdrquico no determind en su decisidn que la
condena en costas impartida corresponde A CADA UNQO, como lo pretende el
apelante, este Despacho aplicd la normatividad antes expuesta y distriouyd el valor
de la condena en partes iguales entre los recurrentes.

Por consiguiente, se reitera la liquidacion elaborada por el secretario del Despacho,
se ajusta a la condena de Medio Salario Minimo Mensual Vigente, para cada
recurrente, como resultado de la orden emanada por el H. Tribunal Superior de Yopal.

Por consiguiente y teniendo en cuenta que no le asiste sustento factico y juridico al
apoderado judicial que representa a JOSE ORLANDO HERNANDEZ PEREZ, este
despacho NO reponer el auto de fecha 02 de septiembre de 2021 y procede a
conceder ante el Tribunal Superior de Yopal el trdmite del recurso de Apelacion en
efecto suspensivo por no encontrarse otro trdmite pendiente por resolver.

En virtud de lo expuesto se Resuelve,

Primero: NO REPONER la providencia de fecha 02 de septiembre de 2021 a través de
la cual se liquidaron y aprobaron el valor de las costas a cargo de PORVENIR SA. Y
PROTECCION S.A en favor de la parte demandante, conforme lo expuesto en la parte
motiva.

Segundo: CONCEDER el recurso de apelacion frente al Tribunal Superior de Yopal en
efecto suspensivo.

Tercero: Por secretaria dese inmediato cumplimiento y remitase al Tribunal Superior de
Yopal para lo pertinente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firma electrénica)

FLOR AZUCENA NIETO SANCHEZ
Jueza
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Pase al Despacho: Hoy 15 de septiembre de 2021, proceso ordinario laboral con radicado No.
850013105002-2020-0135-00 —para calificar contestaciones de demanda.

Francisco Javier Morales Beltran
Secretario
e, Repuiblica de Colombia
@\ . Rema Judicial def Poder Piblico
ot Distrito Judicial de Yopal
Juzgado Sequndo Laboral del Circuito

Yopal, dieciséis (16) de septiembre del ano dos mil veintiuno (2021)
De la contestacién de la demanda por el demandado CESAR AMADEO BELLO ZARATE

Observa el Despacho que el demandado CESAR AMADEO BELLO ZARATE a tfravés de
apoderado judicial, contesto la demanda, motivo por el cual, mediante auto de fecha 26 de
marzo de 2021este despacho lo tuvo por noftificado por conducta concluyente, le reconocid
personeria juridica al doctor JOSE HELVERT RAMOS NOCUA, y le corrié traslado por el termino
de diez (10) dias para que el demandado contestara o se ratifica respecto del escrito ya
presentado.

Por lo anterior, el demandado CESAR AMADEO BELLO ZARATE el dia 19 y 20 de abril del afio
qgue avanza allego al correo institucional de este despacho escrito de ratificacién de la
contestacion de la demanda, cabe resaltar, que esta ratificacion se allego con
documentacién anexa que no se habia allegada a la contestacion inicial, sin embargo, al
momento de la presentacion esa ratificacion se encontraba por fuera del término, por lo que
este Despacho enfrard a cdlificar la contestacion inicialmente presentada es decir la de
fecha 14 de septiembre de 2020.

Revisada la contestacion de la demanda por parte del demandado CESAR AMADEO BELLO
ZARATE se observa que esta NO cumple con los requisitos establecidos articulo 31 del CPTSS,
motivo por el cual se procederd a conceder el término de cinco (5) dias a partir de la
notificacién del presente auto para subsane las siguientes falencias:

e En el escrito de contestacidon de demanda, en los hechos niUmero 10y 11 no se realizd
pronunciamiento expreso y concreto respecto de estos hechos indicando silo admite,
lo niega o no le consta, incumpliendo lo dispuesto en el numeral 3 del citado articulo
31 del CPTSS.

e Almomento de contestarlos hechos contenidos en la demanda, el apoderado judicial
de la parte demandada, realiza apreciaciones subjetivas, afirmaciones injuriosas y
ofensivas para la contraparte’, las cuales no corresponden al decoro de la profesion,
en consecuencia, deberd adecuary revisar TODA LA CONTESTACION DE LA DEMANDA,
evitando esas afirmaciones y apreciaciones, ademds la parte demandada cuenta
con el acdpite respectivo para presentar sus argumentos de defensa.

e Deberd tener en cuenta la parte demandada que el articulo 31 del Coédigo procesal
laboral, establece una formalidad al momento de contestar los hechos de la
demanda, esto es: “Un pronunciamiento expreso y concreto sobre cada uno de los
hechos de la demanda, indicando los que se admiten, los que se niegan y los que no le
constan. En los dos ultimos casos manifestard las razones de su respuesta. Si no lo
hiciere asi, se tendrd como probado el respectivo hecho o hechos”, no obstante, la parte
demandada omite esta formalidad al contestar algunos hechos de la demanda, tales
como el hecho 26, 29, 30, 31, entre otros, razén por la cual deberd adecuar toda la
contestaciéon de la demanda con esa formalidad.

e En el escrito de contestacién de la demandada, no se visualiza el pronunciamiento
expreso de las pretensiones condenatorias, ndtese que hace pronunciamiento de las
pretensiones declarativas desde el numero 1 al 21, y seguidamente el demandado no

1 A tfitulo de ejemplos “Esa falsedad es evidente”, “Es evidente la mentira y mala fe de la demandante” “la demandante,
otfra vez, miente flagrantemente™”, “Es sorpresivo que ahora, esté con lo que mentirosamente dice y pide en esta demanda”,
“Esta es ofra de las tantas mentiras de la demandante”.
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hace referencia si las pretensiones Bl hasta pretensibn B9 corresponde a las
condenatorias, situaciéon que genera confusion, por lo que deberd ser aclarada.

e Esde advertir, que, con la entrada en vigencia del expediente electrénico, se requiere
con mds precision realizar la enunciacion individualizada y concreta de cada medio
probatorio documental, aportdndolas de forma organizada de acuerdo al orden en
que fueron enunciadas e indicando el nimero de folios al que corresponde cada una,
con el fin para determinar que efectivamente corresponda a los enunciados.

e Respecto de la prueba testimonial sirvase indicar la direccion electrénica de las
personas que pretende se recepcione como prueba testimonial, esto en aplicaciéon al
articulo 212 del C.G.P., aplicable por remisidon expresa del Art. 145 del CPTy S.S. vy el
Acuerdo 806 de 2020.

e Solicita la parte demandante que al momento de dar contestacién a la demanda se
anexen una serie de documentos que se encuentran en poder de la demandada?, sin
embargo, la parte demandada al momento de contestarla demanda no anuncia el
aporte de estos documentos, ni indica los motivos por los cuales no los anexa.

e En el escrito de contestacion el demandado no expone la fundamentacion factica y
juridica de su defensa, incumpliendo lo dispuesto en el numeral 4 del citado articulo 31
del CPTSS.

Mismas falencias que se mantienen en el escrito presentado el pasado 19 de abril del ano en
curso, por lo que deberd la parte demandada presentar en un solo archivo, primero la
contestaciéon de la demanda y posteriormente los anexos, en la forma atrds senalada.

De la contestacién de la demanda por la demandada LINA MARIA BELLO MONTEALEGRE

La demandada LINA MARIA BELLO MONTEALEGRE, estd a través de apoderado judicial,
mediante correo electréonico de fecha 20 de noviembre de 2020 allego a este Despacho
contestacién de la demanda, motivo por el cual, mediante auto de fecha 26 de marzo de
2021, este despacho la tuvo notificada por conducta concluyente, le reconocid personeria
juridica al doctor JOSE HELVERT RAMOS NOCUA, y le corrié traslado por el termino de diez (10)
dias para que la demandada contestara o se ratifica respecto del escrito ya presentado.

Asi las cosas, una vez estudioda la contestacidon de la demanda por parte de esta
demandada, se observa que esta NO cumple con los requisitos establecidos articulo 31 del
CPTSS, motivo por el cual se procederd a conceder el término de cinco (5) dias a partir de la
notificacién del presente auto para que subsane las siguientes falencias:

¢ Almomento de contestarlos hechos contenidos en la demanda, el apoderado judicial
de la parte demandada, realiza apreciaciones subjetivas, afirmaciones injuriosas y
ofensivas para la contraparte, las cuales no corresponden al decoro de la profesion,
en consecuencia, deberd adecuary revisar TODA LA CONTESTACION DE LA DEMANDA,
evitando esas afirmaciones y apreciaciones, ademds la parte demandada cuenta
con el acdpite respectivo para presentar sus argumentos de defensa de orden factico,
juridico vy jurisprudencial.

e Deberd tener en cuenta la parte demandada que el articulo 31 del Coédigo procesal
laboral, establece una formalidad al momento de contfestar los hechos de la
demanda, esto es: “Un pronunciamiento expreso y concreto sobre cada uno de los
hechos de la demanda, indicando los que se admiten, los que se niegan y los que no le
constan. En los dos ultimos casos manifestard las razones de su respuesta. Si no lo
hiciere asi, se tendrd como probado el respectivo hecho o hechos”, no obstante, la parte
demandada omite esta formalidad al contestar algunos hechos de la demanda, tales
como el hecho 24, 25, 26, 29, 30, 31, entre ofros, razdn por la cual deberd adecuar toda
la contestacion de la demanda con esa formalidad.

e En el escrito de la demandada, no se visudliza el pronunciamiento expreso de las
pretensiones condenatorias, nétese que hace pronunciamiento de las pretensiones
declarativas desde el numero 1 al 21, y seguidamente el demandado no hace
referencia si las pretensiones B1 hasta pretension B? corresponde a las condenatorias,
situacién que genera confusion, por lo que deberd ser aclarada.

e Esde advertir, que, con la entrada en vigencia del expediente electronico, se requiere
con mas precision realizar la enunciacion individualizada y concreta de cada medio

"2 Folio 14, archivo “01demanda.pdf”
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probatorio documental, aportdndolas de forma organizada de acuerdo al orden en
que fueron enunciadas e indicando el nUmero de folios al que corresponde cada una,
con el fin para determinar que efectivamente corresponda a los enunciados.

e En el escrito de contestacion el demandado no expone la fundamentacion factica y
juridica de su defensa, incumpliendo lo dispuesto en el numeral 4 del citado articulo 31
del CPTSS.

e Conforme al pardgrafo 1 numeral 2 del articulo 31 del estatuto procesal deberd allegar
las pruebas documentales que se encuentren en su poder, solicitadas en la demanda,
las cuales fueron relacionados en la demanda.

e Respecto de la prueba testimonial sirvase indicar la direccidon electronica de las
personas que pretende se recepcione como prueba testimonial, esto en aplicacion al
articulo 212 del C.G.P., aplicable por remisidon expresa del Art. 145 del CPTy S.S. vy el
Acuerdo 806 de 2020.

La parte demandada, deberd tener en cuenta las todas indicciones e instrucciones realizadas
a través del correo electrénico remitido desde el correo institucional el pasado 19 de abril de
2021, en especial, que este Despacho no puede aceptar la contestaciéon de la demanda a
través del envié de un Link que dirige a una cuenta de One Drive, donde aparecen diversos
archivos en pdf, sin un orden numérico y cronolégico, que es obligatorio el envié de los
documentos que se remita al despacho con copia a la contraparte y ademds que debe
seguir las directrices emanadas por el Consejo Superior de la Judicatura sobre la
conformacién del expediente electronico.

En virtud de lo anterior, el Despacho, RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la contestacion de la demanda presentada por el demandado CESAR
AMADEO BELLO ZARATE y por la demandada LINA MARIA BELLO MONTEALEGRE, conforme la
parte motiva y se concede el término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estado
de esta providencia, para que se corrija las deficiencias advertidas, so pena de dar aplicacion
a las consecuencias procesales a que haya lugar.

TERCERO: VENCIDO el término otorgado y el previsto en el articulo 28 del estatuto procesall
laboral, vuelvan las diligencias al despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firma electrénica)
FLOR AZUCENA NIETO SANCHEZ

Jueza
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificd por
Estado N°39, Hoy 17/09/2021
siendo las 7:00 AM.
ARPQ
Firmado Por:

Flor Azucena Nieto Sanchez
Juez
Laboral 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Caddigo de verificacién: e7cc1bdaé2a2cc398ac17cficdcf9f8a076c65888f3a3403667cdcb8a530647e
Documento generado en 16/09/2021 03:18:57 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Pase al Despacho: Hoy 15 de septiembre de 2021, proceso ordinario laboral con radicado No.
850013105002-2021-00023-00 —para decidir sobre la contestaciéon de la demanda y la reforma a la
demanda. Ademds, informo que desde el 29 de marzo de 2021 hasta el 02 de abril de 2021 no
corrieron términos por Semana Santa.

Francisco Javier Morales Beltrdn
Secretario
Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico
Distrito Judicial de Yopal
Juzgado Segqundo Laboral del Circuito

Yopal, Dieciséis (16) de septiembre del afno dos mil veintiuno (2021)

Advierte este despacho que el dia ocho (8) de marzo de 2021, la parte accionante, dando
cumplimiento al arficulo 6 del decreto 806 de 2020 y al requerimiento efectuado por este
Despacho en el numeral tercero del auto que admite la demanda, remitié constancia del
envio de la demanda a la parte pasiva.

Ademds, indico que remitié la demanda el pasado 08 de marzo de 2021, sin que se acredite
qgue hubiera remitido el auto admisorio de la demanda, ni constancia de recibido, No
obstante, la parte pasiva presentd contestacion a la demanda el dia veinticinco (25) de
marzo de 2021 a fravés de apoderado judicial, por lo anterior, se reconocerd personeria al
profesional del derecho que representa a la demandada y se tendrdn como nofificada por
conducta concluyente a la demandada, sin que se pueda alegar una indebida notificacién
conforme lo dispone el articulo 301 del Cédigo General del Proceso!.

Asi las cosa, procede este Despacho a andlizar la contestaciéon de la demanda y concluye
gue el escrito de contestacién cumple con los requisitos establecidos en el articulo 31 del CPT
y de la S.S., razén por la cual se tendra por contestada la demanda.

Aunado a lo anterior observa este Despacho que el dia 16 de abril del ano en curso, se
presentd reforma de la demanda, la cual se presentd dentro del término, ademds relne los
requisitos formales exigidos por los articulos 25, 25% y 26 del CPT y de la SS, modificados por los
articulos 12, 13y 14 de la Ley 712 de 2001, razdn por la cual se admitird.

En virtud de lo anterior, el Despacho, RESUELVE

PRIMERO: TENER PQR CO,NTESTADA la demanda ordinaria laboral de primera instancia
instaurada por JOSE EFRAIN BARRERA DAZA, porlpor’re de la demandada, AGROPECUARIA
VARGAS VALLEJO Y CIA S.A.S. EN REORGANIZACION - AGROVALLE S.A.S.

SEGUNDO: RECONOCER personeria juridica al doctor Juan Carlos Torres Ciendla identificado
con cédula de ciudadania No. 1.026.563.407 de Bogotd y tarjeta profesional No. 258.336 del
C.S. de la J. como apoderado de la demandada Agropecuaria Vargas Vallejo y CIA S.A.S.
En Reorganizacion - AGROVALLE S.A.S., en los términos y para los efectos del poder conferido.

TERCERO: ADMITIR la REFORMA DE LA DEMANDA ordinaria laboral de primera instancia
instaurada por José Efrain Barrera Daza a fravés de apoderado judicial en contra de
Agropecuaria Vargas Vallejo y CIA S.A.S. En Reorganizacion — AGROVALLE S.AS.

CUARTO: CORRER TRASLADO de la reforma de demanda a la demandada Agropecuaria
Vargas Vallejo y CIA S.A.S. En Reorganizacion - AGROVALLE S.A.S., para que dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia conteste la reforma
de la demanda teniendo en cuenta el contenido del arficulo 31 del CPT y de la SS,
contestaciéon que deberd ser enviada al correo electréonico institucional de este Despacho y
a la parte demandante, en formato PDF y comprimido.

1 ARTICULO 301. NOTIFICACION POR CONDUCTA CONCLUYENTE. La notificacién por conducta concluyente surte los mismos efectos de la
notificacién personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce determinada providencia o la mencione en escrito que lleve
su firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se considerard notificada por conducta concluyente
de dicha providencia en la fecha de presentacion del escrito o de la manifestacion verbal. Quien constituya apoderado judicial se entendera
notificado por conducta concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo proceso, inclusive del auto admisorio
de la demanda o mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que le reconoce personeria, a menos que la notificacién se
haya surtido con anterioridad. Cuando se hubiese reconocido personeria antes de admitirse la demanda o de librarse el mandamiento
ejecutivo, la parte serd noftificada por estado de tales providencias”. (Negrilla fuera del texto original)
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QUINTO: ADVERTIR a la demandada que al contestar la reforma de la demanda debe hacer
un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos
materia de reforma, ademds de exponer la fundamentacién factica y juridica de la defensa,
igualmente debe presentar las pruebas que pretenda hacer valer en defensa de sus intereses
y los documentos que estén en su poder y hayan sido solicitados por la parte demandante,
de conformidad con lo previsto en el articulo 31 del CPTy de la SS, en concordancia con el
articulo 96 del CGP. Deberdn tener en cuenta los lineamientos para la gestién de documentos
electrénicos y conformacién del expediente digital, previstos por el Consejo Superior de la
Judicatura?, remitiendo la contestacion de la demanda y LAS PRUEBAS SOLICITADAS, EN UN
SOLO ARCHIVO PDF, y NO ENLACESS, los cuales deben estar legibles y con una resolucién
minima de 300 ppp (pixeles por pulgada).

SEXTO: Por Secretaria una vez vencido el término de traslado de la reforma de la demanda,
ingrese el proceso al Despacho.

SEPTIMO: NOTIFICAR por estado a las partes de esta providencia, de conformidad con el
articulo 41 literal C del CPTy de la SS.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
(Firma electrénica)
FLOR AZUCENA NIETO SANCHEZ

Jueza
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificd por
Estado N°39, Hoy 17/09/2021
siendo las 7:00 AM.
AJBM
Firmado Por:

Flor Azucena Nieto Sanchez
Juez
Laboral 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: f3c27f99be36934266bb5cce3407829dacb2789dceé95f1edeb770fb5ea?0142
Documento generado en 16/09/2021 04:00:01 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

2 Acuerdo PCSJA20-11567-2020 y Circular PCSJC20-27 y su anexo.

3 Dentro del escrito de la contestacion de la demanda, en el numeral 6 denominado “peticidn individualizada de los medios de prueba” se
allega un enlace de un archivo en drive, por lo que al confestar la reforma a la demanda, esto se debe corregir y adjuntar dentro del
mismo documento de la contestacién.



Informe secretarial: ordinario laboral con radicado No. 850013105002-2021-00008-00 — Hoy
15 de septiembre de 2021, informando que la demandada presentd contestacion a la
demanda dentro del término legal, por lo que se procederd a dar calificacion a la misma.

Francisco Javier Morales Beltran

Secretario
Py Repiiblica de Colombia
3 k'g) Rama Judicial del Poder Piiblico

Distrito Judicial de Yopal
Juzgado Sequndo Laboral del Circuito

Yopal, dieciséis (16) de septiembre del dos mil veintiuno (2021)

Advierte este despacho que la demandada Clean And Administration S.A.S. Allega
contestacion a la demanda, la cual una vez analizada, se concluye que NO reune los
requisitos formales exigidos por el articulo 31 del Estatuto procesal laboral, razén por la
cual se inadmitird, teniendo en cuenta las siguientes consideraciones:

e Se observa que el escrito de la contestacién es firmado Unicamente por la sefora
Angélica Tatiana Polanco Rojas, quien de acuerdo a previa verificacion no
ostenta titulo de abogada, ahora, teniendo en cuenta la cuantia de las
pretensiones del proceso, se hace necesario que la contestacion de la demanda
se realice a través de apoderado judicial.

e Frente a las pretensiones condenatorias, deberd realizar un pronunciamiento
expreso sobre cada una de las mismas.

e La contestacion carece de hechos, fundamentos y razones de derecho de su
defensa de acuerdo al numeral 4 del art. 31 del C.P.T.y la S.S.

Por las razones anteriormente expuestas, se procederd a inadmitir la contestacion.
En virtud de lo anterior el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la contestacion de la demanda ordinaria laboral promovida por la
senora DORALBA PREGONERO TUMAY presentada por la demandada CLEAN AND
ADMINISTRATION S.A.S. por las razones que anteceden.

SEGUNDO: DEVOLVER la contestacion de la demanda a CLEAN AND ADMINISTRATION
S.A.S., por las razones expuestas y deberd la parte demandada subsanar las falencias
atrds indicadas en el término legal de cinco (5) dias hdbiles SO PENA DE TENER POR NO
CONTESTADA LA DEMANDA, conforme el paragrafo 3° del arficulo 31 del C.P.T. y S.S. lo
cual se tendrd como indicio grave en contra del demandado.

La subsanacién de la contestacion de la demanda, junto con los respectivos anexos
debe ser presentada debidamente integrada EN UN SOLO ARCHIVO FORMATO PDF Y
COMPRIMIDO, esto es acoplando la contestacién de la demanda con la correccidon de
las falencias anotadas en este proveido y los anexos. Para proporcionar a este Despacho
certeza juridica y comprension clara de la causa impetrada.

La subsanacién de la contestacion de la demanda debidamente integrada deberd ser
remitida a la parte demandante y a este Juzgado a fravés del correo electrénico
institucional denfro del término legal.

Finalmente, la parte demandada deberd tener en cuenta los lineamientos para la
gestion de documentos electrénicos y conformacién del expediente digital, previstos por
el Consejo Superior de la Judicatura’.

! Acuerdo PCSJA20-11567-2020 y Circular PCSJC20-27 y su anexo
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Por secretaria remitase link de este proceso a las partes, en el evento que asi lo soliciten
y vencido el término atrds indicado ingresen las diligencias al despacho para lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(firma electrénica)
FLOR AZUCENA NIETO SANCHEZ

Jueza
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificd por
Estado N° 39, hoy 17 de septiembre
de 2021 siendo las 7:00 AM.
AJBM
Firmado Por:

Flor Azucena Nieto Sanchez
Juez
Laboral 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 3eébc04b49692f6e440a7afabed3738b10c3f4d1474d58ed7e975982c23f78e4
Documento generado en 16/09/2021 03:19:12 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Informe secretarial: 07 de septiembre de 2021 Para calificar subsanacién de demanda -
proceso ordinario radicado bajo el nuUmero 850013105002-2021-00114-00.

Francisco Javier Morales Beltran
Secretario

N Repriblica de Colombia

{8); Roma Judicial del Eoder Piblico

“n Distrito Judicial de Yopal
Juzgado Segqundo Laboral del Circuito

Yopal, dieciséis (16) de septiembre del ano dos mil veintiuno (2021)

Observa el Despacho que la subsanacién de demanda relUne los requisitos formales exigidos
por los articulos 25, 25 A 'y 26 del CPT y de la S.S y acredita el envio previo de la demanda
conforme el articulo 6 el Acuerdo 806 de 2020, razdn por la cual se admitird.

Por lo anterior, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar en nombre propio a la doctora BEITY
RODRIGUEZ MENDEZ identificada con cédula de ciudadania nimero 41.631.243 de Bogotd y
T.P. 144.760.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia instaurada por BETTY
RODRIGUEZ MENDEZ identificada con cédula de ciudadania nimero 41.631.243 de Bogotd en
contra de GREGORIO RINCON GORDILLO identificado con C.C 5.727.000, ANA DELFA GARCIA
RUEDA identificada con C.C.28.835.525 y MARIA MONICA RINCON GARCIA identificada con
C.C. 1.065.627.292

TERCERO: NOTIFICAR a los demandados del auto admisorio de conformidad con laintegracién
normativa del Art. 41 del CPTSS en concordancia con lo dispuesto el articulo 8o. del Decreto
806 de 20201, para tal efecto la parte actora deberd acreditar el acuse de recibo u ofro medio
gue permita constatar el acceso del destinatario al mensaje?, de no ser posible la notificacion
personal a través del medio electrénico, désele cumplimiento a lo establecido en el Cédigo
General del Proceso en sus Arts. 290, 291 y 292 del C.G.P y el Art. 29 inciso final del C.P.T.S.S.,
debiendo la parte actora enviar el citatorio y, en caso de ser necesario, el aviso. Adjuntando
los certificados y anexos de ley, los cuales se deberdn remitir al correo institucional del
Despachos, en formato pdf.

Por secretaria contrélese el cumplimiento de este deber a cargo de la parte demandante, sin
perjuicio de advertir que, de no redlizar trdmite alguno para efecto de notificar a la parte
demandada en el término de seis (6) meses, se archivaran las diligencias, término que se
empezard a contar desde la notificacion por estado del presente auto de conformidad con
lo previsto en el pardgrafo del articulo 30 del CPTy de la SS

Cumplido a lo anterior, y si ello hubiere lugar, por Secretaria remitir mensaje de datos4 dirigido
al buzdn electrénico para noftificaciones judiciales de los demandados desde el correo
institucional que para tal fin ha dispuesto el Consejo Superior de la Judicatura para este
Despacho, dejando constancia por secretaria de los envios.

CUARTO: CORRER fraslado de la demanda a los demandados, para que dentro del término
legal den contestacion a la misma teniendo en cuenta el contenido del articulo 31 del CPTy
dela S.S., advirtiendo que al contestar la demanda deberdn hacer un pronunciamiento claro
y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademds de exponer la
fundamentacién factica vy juridica de la defensa, igualmente deben presentar las pruebas

! Sentencia C-420-2020- Declarar EXEQUIBLE de manera condicionada el inciso 3° del articulo 8 y el pardgrafo del articulo 9 del Decreto
Legislativo 806 de 2020, en el entendido de que el término alli dispuesto empezard a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de
recibo o se pueda por ofro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.

2 Acuerdo 806 de 2020, articulo 8: “La notificacién personal se entenderd realizada una vez franscurridos dos dias hdbiles siguientes al envio
del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacién.”

3. Correo institucional j02lctoyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co

4 El mensaje deberd identificar la notificacién que se realiza y contener copia de la providencia a nofificar, de la demanda y sus anexos.
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que pretendan hacer valer en defensa de sus intereses y los documentos que estén en su
poder y hayan sido solicitados por el demandante, de conformidad con lo previsto en el
articulo 31 del CPT en concordancia con el articulo 96 del CGP.

Contestacion que deberd ser remitida a la parte demandante y a este Juzgado a través del
correo electréonico institucional dentfro del término legal EN UN SOLO ARCHIVO FORMATO PDF
Y COMPRIMIDO.

QUINTO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el presente auto admisorio, de
conformidad con el articulo 41 literal c) del CPTSS., en consonancia con el articulo 9° del
Decreto 806 de 2020.

Las partes deberdn tener en cuenta los lineamientos para la gestion de documentos
electrénicos y conformacién del expediente digital, previstos por el Consejo Superior de la
Judicaturas, remitido la demanda, anexos, constancias, contestacion de demanda y demds
peticiones, en formato pdf, legible y con una Resolucidn minima de 300 ppp (pixeles por
pulgada).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénical)
FLOR AZUCENA NIETO SANCHEZ
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificd por

Estado N°39, Hoy 17/09/2021

siendo las 7:00 AM.
Fimb
Firmado Por:

Flor Azucena Nieto Sanchez
Juez
Laboral 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificaciéon: 87f1aée2d43a56c716f0dc89b257a0c383f2beb1792cab53163387463896506¢c
Documento generado en 16/09/2021 03:19:19 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

5 Acuerdo PCSJA20-11567-2020 y Circular PCSJC20-27 y su anexo



Pase al Despacho: Hoy 15 de septfiembre de 2021, proceso ejecutivo 850013105001-2021-
00133-00, informando que el apoderado judicial de la parte demandante presentd solicitud
de terminacién del proceso por pago total de la obligacion realizado por la demandada
Medimds EPS S.A. Sirvase proveer,

Francisco Javier Morales Belirdn
Secretario

Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico
o = Distrito Judicial de Yopal
’f.r,‘;nJC,ova Juzgado Segundo Laboral del Circuito

Yopal, dieciséis (16) de septiembre del dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede a esta providencia y lo
manifestado por el apoderado judicial a tfravés del documento No. 09 del expediente
electréonico en el que indica que la demandada Medimds EPS realizé el pago de las
obligaciones aqui cobradas y en la actualidad se encuentra a paz y salvo para con la
demandante Fundaciéon Educar Casanare, no tiene fundamento alguno continuar con
la presente ejecucidn motivo por el cual se ordenard, con fundamento en lo
establecido en el articulo 440 del CGP, la terminacion del proceso por pago total de la
obligacidn, sin condena en costas a la demandada por no haberse causado.

Sin mayores consideraciones, el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA TERMINACION DEL PRESENTE PROCESO POR PAGO TOTAL DE LAS
OBLIGACIONES EJECUTADAS, por las razones que anteceden y con fundamento en lo
establecido en el articulo 440 del CGP.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de todas las medidas cautelares decretadas
dentro del presente proceso ejecutivo, librense los oficios respectivos, si a ello hubiere
lugar y radiquese por la parte interesada. Déjense las constancias del caso.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: Cumplido lo ordenado en este auto, ARCHIVAR DEFINITIVAMENTE |as presentes
diligencias, dejdndose las anotaciones en los respectivos libros y base de datos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénical)

FLOR AZUCENA NIETO SANCHEZ

Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificd por Estado

N° 39, hoy 17 de septiembre de 2021,
siendo las 7:00 AM

CBRC

Firmado Por:

Flor Azucena Nieto Sanchez
Juez
Laboral 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cédigo de verificacion: 7997d53c425b85279b05e072defb117c0af7c92781138b77f00d 1d78f4505068
Documento generado en 16/09/2021 04:00:05 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Pase al Despacho: Hoy 16 de septiembre de 2021, InNformando que llegd por reparto, el presente
proceso ordinario con numero de radicado No. 850013105002-2021-00134-00 —para cdalificar
demanda. Se anexa Rues actualizado de las demandadas, el cual puede ser consultado en el
aplicativo TYBA o en link del proceso.

Francisco Javier Morales Beltran
Secretario

o2 Repiiblica de Colombia
@ Rama Judicial del Poder Piiblico
S istrito Judicial de Yopal
Juzgado Sequndo Laboral del Circuito

Yopal, dieciséis (16) de septiembre del ano dos mil veintiuno (2021)

Corresponde al Despacho decidir respecto de la demanda instaurada por HECTOR ENRIQUE
HEREDIA DE LA HO1Z identificado con cédula de ciudadania nUmero 8.748.470 quien actia a
fravés de apoderada judicial y una vez analizada la demanda, se concluye que reine los
requisitos formales exigidos por los articulos 25, 25 Ay 26 del CPTy de la S.S, razén por la cual se
admitird, teniendo en cuenta las siguientes consideraciones:

No obstante, no se evidencia el envid de la demanda con anterioridad a su presentacion,
razodn por la cual se requiere a la parte demandante acredite el envié en los términos del
articulo 6 del Decreto 806 de 2020

Por lo brevemente expuesto, este despacho RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria para actuar a la doctora ANA MARIA PRIETO MARTINEZ,
identificada con cédula de ciudadania nUmero 1.118.567.057, con T.P. 56402, como
apoderado judicial del demandante en los términos y fines del poder conferido.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda Ordinaria Laboral promovida por HECTOR ENRIQUE HEREDIA DE
LA HOZ identificado con cédula de ciudadania nUmero 8.748.470 en contfra de TEKA SERVICES
SAS - EN LIQUIDACION JUDICIAL Nit 900.064.200-6 y HUAWEI TECHNOLOGIES COLOMBIAS A S
Nit 830.140.321

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que acredite el cumplimiento del articulo
6 del Decreto 806 de 2020. Adjuntando los anexos y certificaciones de ley. Para tales efectos,
se le concede a la parte demandante el término Judicial de cinco (05) dias hdbiles,
informacion y anexos que deberd remitir al correo institucional
j02ictoyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato pdf.

CUARTO: NOTIFICAR a la parte demandada del auto admisorio de conformidad con la
integracion normativa del Art. 41 del CPTSS en concordancia con lo dispuesto el arficulo 8o. del
Decreto 806 de 20201, para tal efecto la parte actora deberd acreditar el acuse de recibo u
otro medio que permita constatar el acceso del destinatario al mensaje, de no ser posible la
noftificacién personal a fravés del medio electronico, désele cumplimiento a lo establecido en
el Cdédigo General del Proceso en sus Arts. 290, 291 y 292 del C.G.P y el Art. 29 inciso final del
C.P.TS.S., debiendo la parte actora enviar el citatorio y, en caso de ser necesario, el aviso.
Adjuntando los certificados y anexos de ley, los cuales se deberdn remitir al correo institucional
del Despacho, en formato pdf.

Resdltese a los representantes legales de las demandadas que " Todos los sujetos procesales
cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena
marcha del servicio publico de administracioén de justicia” (Acuerdo 806 de 2020)

Por secretaria contrélese el cumplimiento de este deber a cargo de la parte demandante, sin
perjuicio de advertir que, de no realizar trdmite alguno para efecto de notificar a la parte
demandada en el término de seis (6) meses, se archivaran las diligencias, término que se
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empezard a contar desde la notificaciéon por estado del presente auto de conformidad con lo
previsto en el pardgrafo del articulo 30 del CPTy de la SS

Cumplido alo anterior, y si ello hubiere lugar, por Secretaria remitir mensaje de datos dirigido al
buzdén electrénico para notificaciones judiciales de la parte demandada desde el correo
institucional que para tal fin ha dispuesto el Consejo Superior de la Judicatura para este
Despacho, dejando constancia por secretaria de los envios.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda a las demandadas, para que dentro del término
legal a su noftificaciéon den contestacién a la misma teniendo en cuenta el contenido del
articulo 31 del CPT y de la S.S., advirtiendo que al contestar la demanda deberdn hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademds
de exponer la fundamentacién fdctica vy juridica de la defensa, igualmente deben presentar
las pruebas que pretendan hacer valer en defensa de sus intereses y los documentos que estén
en su poder y hayan sido solicitados por el demandante, de conformidad con lo previsto en el
articulo 31 del CPT en concordancia con el articulo 96 del CGP.

Contestacién que deberd ser remitida a la parte demandante y a este Juzgado a través del
correo electrénico institucional dentro del término legal EN UN SOLO ARCHIVO FORMATO PDF Y
COMPRIMIDO.

SEXTO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el presente auto admisorio, de
conformidad con el articulo 41 literal c) del CPTSS., en consonancia con el arficulo 9° del
Decreto 806 de 2020.

Finalmente, y teniendo en cuenta que en certificado de existencia y representacion
actualizado de la demandada TEKA SERVICES S A S - EN LIQUIDACION JUDICIAL se certifica
“Mediante Auto No. 428-006449 del 28 de mayo de 2021, la Superintendencia de Sociedades en
virtud de la Ley 1116 de 2006 decreta la terminacién del proceso de reorganizacién y ordend la
apertura del proceso de liquidacién judicial en la sociedad de la referencia, lo cual fue inscrito en
esta Camara de Comercio el 6 de Julio de 2021 con el No. 00005452 del libro XIX” Por secretaria
de manera inmediata comuniquesele a la Superintendencia de Sociedades y a la liquidadora,
la existencia de este proceso. Remitaseles el respectivo link, para los fines que consideren
pertinentes.

Las partes deberdn tener en cuenta los lineamientos para la gestion de documentos
electréonicos y conformaciéon del expediente digital, previstos por el Consejo Superior de la
Judicatura, remitido la demanda, anexos, constancias, contestacién de demanda y demds
peticiones, en formato pdf, legible y con una Resolucién minima de 300 ppp (pixeles por
pulgada).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénica)
FLOR AZUCENA NIETO SANCHEZ
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificd por

Estado N°39, Hoy 17/09/2021
ARPQ siendo las 7:00 AM.

Firmado Por:

Flor Azucena Nieto Sanchez
Juez
Laboral 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion: 3déedcb4casbacb24b0d80alé4céfé61b25e13dd602128fb858535(f47f09654
Documento generado en 16/09/2021 04:00:09 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Informe secretarial: 13 de septiembre de 2021 informando que llegd por reparto, el
presente proceso ordinario con nimero de radicado 850013105002-2021-00142-00,

Francisco Javier Morales Beltran

Secretario
“Y‘ _ Repiiblica de Colombia
t:j) Rama Judicial del Poder Piiblico
o Distnito Judicial de Yopal

Juzgado Segqundo Laboral del Circuito
Yopal, dieciséis (16) de septiembre del dos mil veintiuno (2021)

Observa el Despacho que la demanda reune los requisitos formales exigidos por el
articulo 25, 25 Ay 26 del CPTy de la S.S, y el Acuerdo 806 de 2020, razén por la cual
se admitird.

Por lo anterior, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria juridica para actuar al doctor GEISON FERNANDO
PEREZ GONZALEZ idenfificado con cedula de ciudadania No. 1.057.575.515 de
Sogamoso y tarjeta profesional No. 264.752 del C.S. de la J. como apoderado judicial
de la parte demandante, de conformidad con el poder que obra en el plenario, en los
términos y fines estipulados en el mismo.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia instaurada por
LUZ MARISOL ROJAS CAMARGO identificada con cédula de ciudadania No. 46.668.213
en confra de RED DE SERVICIOS DE LA ORINOQUIA Y EL CARIBE S.A. “CONAPUESTAS S.A.”
con NIT: 890.504.795-1.

TERCERO: NOTIFICAR a la demandada del auto admisorio de conformidad con la
integracion normativa del Art. 41 del CPTSS en concordancia con lo dispuesto el articulo
80. del Decreto 806 de 20201, para tal efecto la parte actora deberd acreditar el acuse
de recibo u ofro medio que permita constatar el acceso del destinatario al mensaje,
de no ser posible la noftificacion personal a través del medio electrénico, désele
cumplimiento a lo establecido en el Cédigo General del Proceso en sus Arts. 290, 291 y
292 del C.G.P y el Art. 29 inciso final del C.P.T.S.S., debiendo la parte actora enviar el
citatorio y, en caso de ser necesario, el aviso. Adjuntando los certificados y anexos de
ley, los cuales se deberdn remitir al correo institucional del Despacho, en formato pdf.

Resdltese al representante legal de la demandada que “Todos los sujetos procesales
cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la
buena marcha del servicio ptiblico de administracién de justicia” (Acuerdo 806 de 2020)

Por secretaria contrélese el cumplimiento de este deber a cargo de la parte
demandante, sin perjuicio de advertir que, de no realizar frdmite alguno para efecto
de nofificar a la parte demandada en el término de seis (6) meses, se archivaran las
diligencias, término que se empezard a contar desde la notificacion por estado del
presente auto de conformidad con lo previsto en el pardgrafo del articulo 30 del CPTy
dela SS

Cumplido a lo anterior, vy si ello hubiere lugar, por Secretaria remitir mensaje de datos
dirigido al buzdn electrénico para noftificaciones judiciales de la demandada desde el
correo institucional que para tal fin ha dispuesto el Consejo Superior de la Judicatura
para este Despacho, dejando constancia por secretaria de los envios.

TERCERO: CORRER fraslado de la demanda a la demandada, para que dentro del
término legal a su nofificacién den contestacion a la misma teniendo en cuenta el
contenido del articulo 31 del CPTy de la S.S., advirtiendo que al contestar la demanda
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deberdn hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada
uno de los hechos, ademds de exponer la fundamentacion factica vy juridica de la
defensa, igualmente deben presentar las pruebas que pretendan hacer valer en
defensa de sus intereses y los documentos que estén en su poder y hayan sido
solicitados por el demandante, de conformidad con lo previsto en el articulo 31 del CPT
en concordancia con el articulo 96 del CGP.

Contestacion que deberd ser remitida a la parte demandante y a este Juzgado a
través del correo electrénico institucional dentro del término legal EN UN SOLO
ARCHIVO FORMATO PDF Y COMPRIMIDO.

CUARTO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el presente auto admisorio, de
conformidad con el articulo 41 literal c) del CPTSS., en consonancia con el articulo 9°
del Decreto 806 de 2020.

Las partes deberdn tener en cuenta los lineamientos para la gestion de documentos
electréonicos y conformacién del expediente digital, previstos por el Consejo Superior
de la Judicatura, remitido la demanda, anexos, constancias, contestacién de
demanda y demds peticiones, en formato pdf, legible y con una Resolucion minima de
300 ppp (pixeles por pulgadal).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénica)
FLOR AZUCENA NIETO SANCHEZ
Jueza
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificd por
Estado N° 39, hoy 17 de septiembre
de 2021 siendo las 7:00 AM.
AJBM
Firmado Por:

Flor Azucena Nieto Sanchez
Juez
Laboral 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacidon: 253a9b6d6dcabaabfea3946359672dc16d4d59ad01ef0ed1335a7c34ff3dc6b2
Documento generado en 16/09/2021 03:19:48 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Informe secretarial: 15 de septiembre de 2021, — proceso ejecutivo radicado bajo el nUmero
8500131050012021-0174-00, ingresa al despacho con solicitud de mandamiento de pago.

Francisco Javier Morales Beltran
Secretario

" Repiiblica de Colombia
‘ﬂ Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Yopal
Juzgado Segundo Laboral del Circuito

Yopal, dieciséis (16) de septiembre del ano dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede, procede al estudio del documento presentado
como titulo base del recaudo.

CONSIDERACIONES

Previo a resolver, debe tenerse en cuenta que el articulo 100 del C.P.T. y S.S. indica: “Serd
exigible ejecutivamente el cumplimiento de toda obligacion originada en una relacién de
trabajo, que conste en acto o documento que provenga del deudor o de su causante o que
emane de una decision judicial o arbitral en firme".

A'su vez, para que se configure un titulo ejecutivo es necesario que el mismo contenga ciertos
requisitos de forma y fondo, los cuales se encuentran contenidos entre otras, en el articulo
422 del C.G.C. que promulga: “Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante y que constituyan plena prueba contra él..."" 0 en una providencia judicial, arbitral,
o administrativa, de condena, que emane de una relacién de trabajo, salvo los eventos
previstos en normas especiales.

Corolario de lo anterior, se tiene que el fitulo ejecutivo laboral tiene las siguientes
caracteristicas: a) que la obligacién conste en un documento; b) que sea exigible; c) que
sea expresa; d) que sea clara; e) que el documento provenga del deudor o de su causante;
f) que el documento constituya plena prueba contra el deudor, completa o perfecta; g) que
la obligacion emane de una decision judicial o arbitral en firme.

Asilas cosas, la parte ejecutante presenta como titulo base de recaudo ejecutivo, sentencia
de primera instancia de fecha 12 de marzo d 2020, confirmada por parte del H. Tribunal
Superior de este Distrito de Yopal en sentencia de fecha 19 de abril de 2021, auto liquida y
aprueba costas de fecha 01 de junio de 2021 dentro del proceso ordinario 2018-0037,
providencias que se encuentran debidamente ejecutoriadas.

Ahora bien, de la documental allegada resulta una obligacién clara, expresa y actualmente
exigible de hacer, por lo que se rednen los requisitos exigidos en los articulos 100 del C.P.T.y
SS y 433 y 442 del C.G.P. aplicable en materia laboral por integracion analdgica, en
consecuencia, se librard mandamiento de pago por las obligaciones contenidas en las
mencionadas providencias, esto es por las condenas y las costas procesales.

En cuanto a las costas procesales, por tratarse de una suma liquida de dinero, se librard
mandamiento de pago ademds por los intereses legales del 6% anual dando aplicacion al
articulo 1617 del Codigo Civil, a partir del 11 de junio de 20211, intereses que se generan hasta
cuando se cancele la obligacion.

Como quiera que la solicitud de ejecucion se presentd fuera del termino previsto en el
articulo 306 del C.G.P2,, se deberd notificar a la parte ejecutada conforme los articulos 41 y
108 del CPTSS en concordancia con lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso en sus

! Auto liquidacién costas de fecha 01 de junio de 2021, notificado 02 de junio de 2021, ejecutoria a partir del 11 de junio de 2021.
2 Auto de obedézcase y cumplase de fecha 07 de mayo de 2021, solicitud de ejecucion 20 de agosto de 2021
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Arts. 290,291y 612, los Arts. 197, 198 y 199 del CPACA., articulo 29 del estatuto procesal laboral
y el arficulo 8 del Acuerdo 806 de 2020.

Finalmente, en oportunidad en Juzgado se pronunciard sobre las costas incluidas las
agencias en derecho, que se generen en este proceso ejecutivo.

En consecuencia, el JUILGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE YOPAL administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra de TRANSPORTES ALQUILERES
SUMINISTROS Y OBRAS CIVILES: TASOC E.U NIT 844002745-1 y MOPEN S.A.S NIT 844000023-1
(infegrantes de la UT San Marcos) y a favor de la senora CLAUDIA PATRICIA ALARCON
CARDENAS identificada con cédula de ciudadania numero 1.118.540.800, por los siguientes
valores:

1.1 Por concepto de cesantias la suma de $1.200.000

1.2 Intereses a las cesantias la suma de $144.000

1.3 Prima de servicios por la suma de $1.200.000

1.4 Vacaciones por la suma de $600.000

1.5 Indemnizacién por despido sin justa causa $1.200.000

1.6 Indemnizaciéon moratoriad del art. 65 CST la suma de $28.800.000

1.7 Indemnizacién moratoria del art. 99 de la Ley 50 de 1990 por la suma de $4.160.000

1.8 Por lo intereses moratorios a la tasa mdaxima de créditos de libre asignacion
certificados por la Superintendencia Bancaria, intereses que causan desde el 01 de
julio de 2019 y hasta cuando el pago de prestaciones sociales (cesantias, intereses a
las cesantias y prima), objeto de condena se verifique.

1.9 Por la Indexacion por los conceptos de vacaciones, despido sin justa causa vy la
indemnizacién moratoria del articulo 99 de la Ley 50 de 1990, tomando como IPC el
dia 31 de mayo de 2017 y como IPC FINAL el dia que se cancelen estas obligaciones
laborales.

1.10 Porlas costas y agencias que se generen en este proceso ejecutivo.

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en confra de TRANSPORTES ALQUILERES
SUMINISTROS Y OBRAS CIVILES: TASOC E.U NIT 844002745-1 a favor de la senora CLAUDIA
PATRICIA ALARCON CARDENAS identificada con cédula de ciudadania nUmero
1.118.540.800 por la suma de $908.526 valor que corresponde al valor de las costas
aprobadas en auto de fecha 01 de junio de 2021, mds los intereses legales del 6%, intereses
que se causan desde el 11 de junio de 2021 hasta que se verifique el pago.

TERCERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra de MOPEN S.A.S NIT: 844000023-1 a favor
de la senora CLAUDIA PATRICIA ALARCON CARDENAS idenfificada con Cédula de
ciudadania nUmero 1118540800 por la suma de $2.725.578 valor que corresponde al valor de
las costas aprobadas en auto de fecha 01 de junio de 2021, mdas los intereses legales del 6%,
intereses que se causan desde el 11 de junio de 2021 hasta que se verifique el pago.

CUARTO: NOTIFICAR a la parte ejecutada de este auto de conformidad con la intfegracion
normativa de los articulos 41 y 108 del CPTSS en concordancia con lo dispuesto en el Codigo
General del Proceso en sus Arts. 290, 291y 612, los Arts. 197, 198 y 199 del CPACA., articulo 29
del estatuto procesal laboral y el articulo 8 del Acuerdo 806 de 2020, apdrtese las constancias
pertinentes.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la parte ejecutada por el termino de diez (10) dias hdbiles a
partir de su notificacién de la demanda y sus anexos y advirtiendo al ejecutada que, dentro
de dicho término de conformidad a lo establecido en el articulo 442 del C.G.P., podrdn
proponer excepciones de mérito, expresando los hechos en que se funden, acompanando

3 Desde el 31 de mayo de 2017 hasta el 31 de mayo de 2019, por la suma diaria de $40.000
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las pruebas relacionadas con ellas o cinco dias a partir de la noftificacion para acreditar el
respectivo pago.

NOTIFICAR por estado a la parte ejecutante el presente auto de conformidad con el articulo
41 del CPTSS.

Las partes deberdn tener en cuenta los lineamientos para la gestion de documentos
electrénicos y conformacién del expediente digital, previstos por el Consejo Superior de la
Judicatura4, remitido la demanda, anexos, constancias, contestacion de demanda y demds
peticiones, en formato pdf, legible y con una Resolucidon minima de 300 ppp (pixeles por
pulgada).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénica)
FLOR AZUCENA NIETO SANCHEZ

Jueza
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificd por
Estado N°39, Hoy 17/09/2021
siendo las 7:00 AM.
Fimb
Firmado Por:

Flor Azucena Nieto Sanchez
Juez
Laboral 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion: 993a9ea3e01ba7147f47a8d96199cb053b5béc33acéf8721a85f65df7f15859a
Documento generado en 16/09/2021 03:19:53 PM
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Pase al Despacho: Hoy 15 de septiembre de 2021, proceso ordinario laboral con radicado No.
850013105002-2021-0190-00 —para calificar demanda.

Francisco Javier Morales Beltran
Secretario

R Repuiblica de Colombia
{$0); Rema Judicial def Poder Piblic
=2 istnito Judicial de Yopal
Juzgado Sequndo Laboral del Circuito

Yopal, dieciséis (16) de septiembre del ano dos mil veintiuno (2021)

Observa el Despacho que la demanda instaurada por ALFONSO SUAREZ TORRES
identificado con Cédula de ciudadania niUmero 17.309.934 quien actia a través de
apoderado judicial en contra de DEPARTAMENTO DE CASANARE reune los requisitos
formales exigidos por los articulos 25, 25 Ay 26 del CPTy de la S.S y Acuerdo 806 de 2020,
razon por la cual se admitird.

En virtud de lo anterior, el Despacho, RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER al doctor CESAR ORLANDO TORRES TOBO, identificado con la
cedula de ciudadania niUmero 74.187.094 y T.P. 204.197, como apoderado judicial del
demandante en los términos vy fines del poder conferido.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia instaurada por
ALFONSO SUAREZ TORRES identificado con Cédula de ciudadania nUmero 17.309.934 en
contra del DEPARTAMENTO DE CASANARE

TERCERO: NOTIFICAR cl DEPARTAMENTO DE CASANARE del auto admisorio de conformidad
con el Art. 41 del CPTSS. y el Decreto 806 de 2020. Por Secretaria remitir mensaje de datos
dirigido al buzén electronico para noftificaciones judiciales de la demandada desde el
correo institucional que para tal fin ha dispuesto el Consejo Superior de la Judicatura para
este Despacho, dejando constancia por secretaria de los envios.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda a la demandada, para que dentro del término
legal de contestacion a la misma teniendo en cuenta el contenido del arficulo 31 del CPT
y de la S.S., advirtiendo que al contestar la demanda deberdn hacer un pronunciamiento
claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademds de exponer
la fundamentacion fdctica vy juridica de la defensa, igualmente deben presentar las
pruebas que pretendan hacer valer en defensa de sus infereses y los documentos que
estén en su poder y hayan sido solicitados por el demandante y el expediente
administrativo del actor, de conformidad con lo previsto en el articulo 31 del CPT en
concordancia con el articulo 96 del CGP.

Contestacién que deberd ser remitida a la parte demandante y a este Juzgado a través
del correo electronico institucional dentro del término legalEN UN SOLO ARCHIVO
FORMATO PDF Y COMPRIMIDO.

QUINTO: NOTIFICAR en la for,mo ordenada en el articulo 612 del C.G.P. a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, del auto admisorio de la demanda, al
correo electréonico destinado para el efecto.

SEXTO: NOTIFICAR por estado a la parte demandante el presente auto admisorio, de
conformidad con el articulo 41 literal c) del CPTSS., en consonancia con el articulo 9° del
Decreto 806 de 2020.
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Las partes deberdn tener en cuenta los lineamientos para la gestion de documentos
electréonicos y conformacion del expediente digital, previstos por el Consejo Superior de
la Judicatura!, remitiendo |la demanda, anexos, constancias, contestacion de
demanda y demds peticiones, en formato PDF, legible y con una resoluciéon minima de
300 ppp (pixeles por pulgada).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Firma electrénica)
FLOR AZUCENA NIETO SANCHEZ

Jueza
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificd por
Estado N°39, Hoy 17/09/2021 siendo
las 7:00 AM.
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Pase al Despacho: Hoy 15 de septiembre de 2021, proceso ordinario laboral con radicado No.
850013105002-2021-0191-00 —pcra calificar demanda.

Francisco Javier Morales Beltran
Secretario

e Repiiblica de Colombia

: ﬁ\; Rama Judicial del Poder Piblico

et Distrito Judicial de Yopal
Juzgado Sequndo Laboral del Circuito

Yopal, dieciséis (16) de septiembre del ano dos mil veintfiuno (2021)

Corresponde al Despacho decidir respecto de la demanda instaurada por JAIRO BELLO
ROJAS identificado con cédula de ciudadania nUmero 74.845.478 quien actia a fravés
de apoderado judicial y una vez analizada la demanda, se concluye que NO relUne los
requisitos formales exigidos por los articulos 25, 25 A 'y 26 del CPT y de la S.S, razén por la
cual se inadmitird, teniendo en cuenta las siguientes consideraciones:

En cuanto el poder

e Una vezrevisado el poder que se adjunta con la demanda, se encuentra que este
es ilegible y no cumple con lo establecido en el articulo 74 del Cédigo General del
proceso, pues no cuenta con presentacidon personal, o en su defecto tampoco
cumple con lo previsto en el articulo 5 del Acuerdo 806 de 2020 el cual contempla:
“Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podrdan conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma...”,
ademds en el poder deberd indicar que el correo electronico del profesional del
derecho es el mismo que estd inscrito en el Registro Nacional de Abogados.

e Adicionalmente, el poder aportado es ilegible y borroso, razdén por la cual la parte
demandante deberd tener en cuenta lo lineamientos para la gestion de
documentos electrénicos y conformacion del expediente digital, previstos por el
Consejo Superior de la Judicatural,

Reclamacién administrativa

El articulo 11 del estatuto procesal laboral senala: “En los procesos que se sigan en contra
de las entidades que conforman el sistema de seguridad social integral, serd competente el
juez laboral del circuito del lugar del domicilio de la entidad de seguridad social demandada
o el del lugar donde se haya surtido la reclamacion del respectivo derecho, a eleccion del
demandante”.

La reclamacién administrativa dirigida a Colpensiones vista a folio 7 de la demanda no se
evidencia el lugar donde esta fue radicada y la respuesta a esa reclamacion
administrativa que se aporta, si bien se dirige al demandante se enuncia que fue enviada
a Medellin Antioquia.

Por ofra parte, se anuncia en la demanda que la direccion de notificaciones de
Colpensiones es Bogotd, la de Proteccion es Medellin y que la direccién de notificaciones
del demandante es “carrera 2 n 10 11 barrio Oriente aguazul Casanare-YOPAL”, no
obstante, como lo dispone la norma atrds mencionada en los procesos en contra de las
entidades de la seguridad social, la competencia radica es en el lugar donde se haya
surtido la reclamacion administrativa y no por el domicilio del demandante, norma que
es concordante con lo previsto en el articulo 5 del mismo estatuto procesal laboral.

T Acuerdo PCSJA20-11567-2020 y Circular PCSJC20-27 y su anexo
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Bajo ese panorama, se concluye que la competencia por factor territorial no se predica
dellugar o el domicilio del afilicdo o demandante, como parece que lo pretende la parte
actora, sino el lugar donde se surtid la reclamacion administrativa o el domicilio de las
demandadas.

Razdn por la cual se requiere que la parte actora acredite el lugar donde elevod y radicod
la reclamacién administrativa ante Colpensiones, lo anterior para efectos de determinar
la competencia por factor de territorial.

Por lo brevemente expuesto y como quiera que no se encuentran reunidos los requisitos
de que trata el articulo 25 del C.P.Ty S.S., este despacho, RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de,reconocer personeria juridica para actuar al doctor CRISTIAN
MAURICIO MONTOYA VELEZ identificado con cedula de ciudadania 71.268.554 de
Medellin y T.P. 139.617 del Consejo Superior de la Judicatura, por lo expuesto.

SEGUNDO: INADMITIR Ia demanda Ordinaria Laboral promovida por JAIRO BELLO ROJAS
identificado con cédula de ciudadania numero 74.845.478, por las razones que
anteceden.

TERCERO: DEVOLVER la demanda al demandante para que subsane en el término de
cinco (5) dias las falencias anteriormente sefialadas, so PENA DE RECHAZO, conforme el
articulo 28 del C.P.T.y S.S.

La activa deberd presentar la demanda debidamente integrada EN UN SOLO ESCRITO,
esto es, acoplando la demanda con la correccidén de las falencias anotadas en este
proveido, para facilitar el ejercicio de defensa, proporcionar a éste Despacho certeza
juridica y comprension clara de la causa impetrada. Lo anterior sin que sea reformada la
demanda, por no ser ésta la oportunidad procesal pertinente, asimismo, la parte
demandante deberdn tener en cuenta los lineamientos para la gestion de documentos
electrénicos y conformacién del expediente digital, previstos por el Consejo Superior de
la Judicatura?, remitiendo la demanda, anexos, en formato pdf, legible y conforme su
original y con una resolucion minima de 300 ppp (pixeles por pulgada).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firma electrénica)

FLOR AZUCENA NIETO SANCHEZ

Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificd por

Estado N°39, Hoy 17/09/2021
siendo las 7:00 AM.
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Pase al Despacho: Hoy 15 de septiembre de 2021 Informando que llegd por reparto el presente
proceso ejecutivo con radicado No. 850013105002-2021-000194.

Francisco Javier Morales Beltran
Secretario

e Repiiblica de Colombia

: @\ Rama Judicial del Poder Piiblico

R~ 4 Distrito Judicial de Yopal
Juzgado Segundo Laboral del Circuito

Yopal, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Revisadas las diligencias, advierte este Despacho que la parte actora pretende se libre
mandamiento de pago en contra del senor YESID FERNANDO PABON PRIETO y a favor del senor
FABIAN ESTEBAN PARDO SILVA con fundamento en la audiencia dictada el 15 de diciembre
de 2020, sin embargo, revisando los archivos de este Despacho, ese proceso no se tramité en
este Juzgado, sino ante el ante el Juzgado Primero Laboral del Circuito de esta ciudad.

Conforme alo expuesto y de conformidad conlo previsto en el articulo 306 del Codigo General
del Proceso, aplicable a esta especialidad por remision del articulo 145 del Codigo Procesal
del frabajo y la seguridad social, el proceso ejecutivo a continuacion del proceso ordinario
debe adelantarse es ante el Juez de conocimiento, por consiguiente este Despacho no es el
competente para conocer y tramitar la presente solicitud de ejecucidén y por deberd
ordenarse es la remision al fallador competente.

Por lo expuesto el Despacho, RESUELVE:

PRIMERO: REMITIR por COMPETENCIA |a solicitud de ejecucion junto con sus anexos al JUZGADO
PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE YOPAL, conforme las consideraciones expuestas.

SEGUNDO: Por secretaria dejar las anotaciones pertinentes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firma electrénica)
FLOR AZUCENA NIETO SANCHEZ

Jueza
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificd por
Estado N° 39, Hoy 17/09/2021
siendo las 7:00 AM.
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