REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADOC SESENTA Y CINCO ADMENIST:RATIVP DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTAD.C. |

SECCION TERCERA.
CARRERA 57 No. 43-91 Sede Jlfidicial del CAN
! El 11 de octubre de 2021,
ingresa el expediente al
Despacho para . trdmite
correspondiente.

| Secretaria.

Bogoté D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: 11001-33-31-034-2012-00060-00 -

ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ADRIANA VELEZ GONZALEZ EN REPRESENTACION DE
LA ONG LIDERES EN ACCION CON PROSPECTIVA
SOCIAL. |

DEMANDADO: EMPRESA DE ACUIEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE
BOGOTA E.S.P. Y OTROS.

ASUNTO: FIJA FECHA AUDIECIA{ DE PRUEBAS.

Mediante auto del 28 de septiembre de 2.021, se abris el proceso a pruebas y entre otras,
se decret6 el interrogatorio de parte de la representanlte legal de la ONG Lideres en Accion
con Prospectiva Social, sefiora Adriana Vélez Gonzalez, solicitado por los litisconsortes

necesarios.

|

|
La préactica del interrogatorio se llevara a cabo el 09 de noviembre de 2021 a partir de las
9 am.

La recepcion de los testimonios se llevara a cabo viavirtual en la plataforma Lifesize en-el
siguiente link:

hitps://calllifesizecloud.com/1 11015553

Se requiere a la parte demandante para cite y procure la comparecencia de la interrogada
y garantice optimas condiciones de conectividad a internet, so pena de prescindir de los
testimonios. En caso de requerir citaciones y su refrendacién por Secretaria, podra agendar

cita a través del WhatsApp 319 540 4974, ||

La parte solicitante del testimonio, deberé aportar constanma de citacion a la testigo 5 dias
antes de llevar a cabo la diligencia del interrogatorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPI.ASE

LLUIS AL O QUINFERO OBANDO
Jue!

Afe




REPUBLICA DE COLOMBIA

|

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE.
BOGOTAD.C. .

SECCION TERCERA

CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 4 de octubre de 2021, Ingresa el
expediente al ‘despacho para
trAmite correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: 11001-33-43-065-2009-00209-00

Clase de Proceso: EJECUTIVO. | ‘

Demandante: DEPARTAMENTO DE CUNDlNIAMARCA.

Demandado: GDC SOCIEDAD PROFESIONALES ASCCIADOS LIMITADA.

Por auto del 7 de septiembre de 2021, se improbd la liquidacion del crédito obrante en los
(FIs.199-122) y se ordend correr traslado a la liquidacién del crédito realizada por. el
despacho.

Por secretaria se dio traslado a la liquidacion del créd;ito segln se observa en el (FI1.126). g

De la revisién del expediente se advierte que a ia fecha las partes no han emitido
pronunciamiento. En ese orden la actualizacién del crédito a tener en cuenta, para el
presente asunto, sera la obrante en auto del 7 de septiembre de 2021 de la cual el actor
debera realizar la solicitud de pago correspondiente!y el ejecutado allegar'constancia de
pago de la misma. .

1 _
Por ultimo, se ordenara actualizar la informacion del Sistema Estadistico de la Rama
Judicial — SIERJU, y registrar el presente expediente|como salida no efectiva, dado que el
mismo cuenta con fallo ejecutoriado y esta en tramites posteriores para su cumplimiento.

Lo anterior, en virtud del Acuerdo PSAA-16-10476 y articulos 12 y 88 del Acuerdo PSAA16-
10618 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de a Judicatura.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: Aprobar la liquidacién del crédito detallads';\ en auto del 7 de septiembre de 2021.

SEGUNDO: Requerir a las partes para que procedan conforme a lo ordenado en la barte
motiva de esta providencia.

TERCERO: Por secretaria, actualizar la informacién del Sistema Estadistico de la Rama
Judicial — SIERJU, y registrar el presente expediente como salida no efectiva, segun lo
expuesto en la parte motiva de este proveido

CUARTO: Se les advierte a las partes que deberan remitir y radicar sus memoriales,
comunicaciones y sus anexos en medio magnético a la direccién electronica
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. '




Demandante: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA.
Este Despacho no recibird correspondencia en los- correos electrénicos del Juzgado y su
Secretaria.

QUINTO: Para el préstamo del expediente, las partes deberan coordinar el acceso al mismo

con la secretaria del despacho a través del WhatsApp 3195404974 en los dias y horarios
ya informados en la pagina de la rama judicial.

NOTIFIQUESE Y C%PLASE,

LUIS ALBE QUI RO OBANDO
Juez.

AS




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDIC
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JUZGADO SESENTA Y CINCO {65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

CARRERA 57 No. 43-91 SEDE

IAL

JUDICIAL CAN

El 1 de octubre de 2021, Ingresa el
expediente al despacho para
‘ tramite correspondiente.

i Secretaria.
|

Bogota D.C, veintiséis (26) de octubre de dos mil vein:tiuno (2021)

REFERENCIA: 11001-33-31-036-2012-00067-00
Clase de Proceso: REPARACION DIRECTA
Demandante: MARIBEL GIRALDO y OTROS!
Demandado: CAPRECOM y OTROS. i

Por auto del 6 de julio de 2021, se dispuso obedecer
Administrativo de Cundinamarca — Seccién Tercera —
de agosto de 2020.

y cumplir lo dispuesto por el Tribunal
Subseccidn C, en providencia del 20

Asimismo, se ordend liquidar las costas incluyendo las agencias en derecho, por Secretaria

por intermedio de la Oficina de Apoyo.

El abogado Juan Carlos Velasquez Rojas apoderado
radicado el 19 de julio y 11 de agosto de 2021, solicit

de la parte actora a través de escrito
0 expedicion de copias auténticas de

la sentencia de primera y segunda instancia con constancia de ejecutoria que preste merito

ejecutivo, copia de los oficios de que trata el articul
demandados y certificaciéon de vigencia de poderes,
de septiembre de 2021, constancia de pago del ai
primera instancia. ‘

b 192 del CPACA con destino a los
para ello, aporté en memorial del 22
ancel judicial, ordenado en fallo de

Q

Por lo anterior, se ordenara a la secretaria del despa]cho expedir las copias ordenadas en
sentencia de primera de instancia de fecha 23 de? enero de 2019 numeral sexto, al
apoderado que ha venido actuando en representacion de la parte actora, adicional, debera
enviar los oficios de que trata el articulo 192 del C.P.A.C.A y dejar constancia de ello, en el

expediente.

Por ultimo, se ordenara actualizar la informacién del Sistema Estadistico de la Rama

Judicial - SIERJU, y registrar el presente expediente
mismo cuenta-con fallo ejecutoriado y esta en tramite

Lo anterior, en virtud del Acuerdo PSAA-16-10476y a
10618 de la Sala Administrativa del Consejo Superiol

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (6
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

como salida no efectiva, dado que el
s posteriores para su cumplimiento.

)I’TZI'CUIOS 12'y 88 del Acuerdo PSAA16-

de la Judicatura.

) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO



REFERENCIA: 11001-33-31-036-2012-00067-00
Clase de Proceso: REPARACION DIRECTA
Demandante: MARIBEL GIRALDO y OTROS.

PRIMERO: Por secretaria, dese cumplimiento a lo ordenado sentencia de primera de
instancia de fecha 23 de enero de 2019 numeral sexto y numeral octavo. Ver folios (557-
572)

SEGUNDO: Por secretaria, dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral 2 del auto de
fecha 6 de julio de 2021.

TERCERGQG: Por secretaria, actualizar la informacion del Sistema Estadistico de la Rama
Judicial — SIERJU, vy registrar el presente expediente como salida no efectiva, segin lo
expuesto en la parte motiva de este proveido

CUARTO: Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente previas las constancias de
rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/
%

LUIS ALBERTO Q ERO OBANDO
Juez.

AS



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
| BOGOTA D.C. | ;;
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 24 ‘de septiembre de 2021,
ingresa el expediente al
Despacho para frdmite
correspondiente.

Secrefaria.

Bogota D.C., veintiseis (26) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: 11001-33-31-038-2007-00128-00

Medio de Control: EJECUTIVO |

Demandante: FIDUCIARIA LA PREVISORA ADPOSTAL EN LIQUIDACION.
(ACREEDORES CENTRAL DE INVERSIONES S.A).

Demandado: CAJA DE PREVISION SOCIAL DE COMUNICACIONES -
CAPRECOM - EN LI QUIDACI@N

Asunto: OBEDECE Y CUMPLE - ARCHIVA

1.- Mediante auto del 16 de julio de 2.013, se negaron las excepciones propuestas por la
parte ejecutada; se declar6 de oficio la excepcion de inexistencia de titulo ejecutivo; se
declar¢ la terminacién del proceso por imposibilidad de seguir adelante con la ejecucion y
se levantaron las medidas cautelares. | '

2.- Inconforme con la anterior decision, la parte demandante interpuso recurso de apelacion
y mediante auto del 28 de octubre de 2.020, se confirmo la decision del 16 de julio de 2.013
y se condend a la parte ejecutante al pago de agencias en derecho por la suma de $
500.000. |

Por lo anterior, se DISPONE:

1.- OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Tercera —Subseccion C, en providencia datada el 28 de octubre
de 2.020. :

2.- Por Secretaria, liquidar las costas y las agenmasl en derecho a través de la oficina de
apoyo.

3.- Ejecutoriada esta providencia, archivar el expediente previo las anotaciones de rigor.

NOTIFI'QL7SE Y CUM}LASE

LUIS ALBERT

Afe




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL.

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA D.C.
SECCION TERCE
CARRERA 57 No. 43-81 SEDE

Bogota D.C., veintiséis (26) de Octubre de dos mil ve

RA
JUDICIAL CAN

| El 20 de septiembre de 2021,
| Ingresa el expediente al despacho
| para tramite correspondiente.
|

Secretaria.

in;tiuno (2021)

. |
REFERENCIA: 11001-33-31-038-2009-00071-00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA. !

Demandante: MARTHA ESPERANZA SUAREZ y OTROS

Demandado: BANCO DAVIVIENDA S.Ay OTROS.
ANTECEDENTES

J
|

1. Mediante providencia del 7 de septlembre de 2021 se resolvid REPONER el auto de
fecha 17 de agosto del afic en mencidn y se adicion6 el numeral sexto al auto recurrido,
negando la solicitud de terminacién del proceso |por desistimiento tacito, solicitada por

la parte demandada.

2. lLa apoderada de la parte demandada Caja de Subsidio Familiar — Colsubsidio a
través de escrito radicado el 13 de septiembre de 2021, presentd recurso de

reposicion en subsidio de apelacién contra el a

en curso.

Iuto de fecha 7 de septiembre del afio

3. La parte actora no emitidé pronunciamiento frente al recurso.

CONSIDERACIONES

La recurrente solicité que se revoque la providencia mediante la cual se resolvié denegar el

desistimiento tacito solicitado por la suscrita y en su lugar, se sirva déecretar la terminacion

del proceso por desistimiento tacito, en el sentido de

que la figura del desistimiento tacito,

opera incluso cuando la inactividad del proceso se debe a una actuacion que se encuentra

en cabeza del Despacho.




REFERENCIA: 11001-33-31-038-2008-00071-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: MARTHA ESPERANZA SUAREZ y OTROS.

. Requiri6 que, de no aceptarse su solicitud, se conceda el recurso de apelacion que presentd
en subsidio.

. {
De lo anterior, es de aclarar, que el recurso de apelacién debe interponerse directamente y
~ no como subsidiario de la reposicién, sin embargo, el despacho asume en este asunto la
interpretacion consagrada en el articulo 318 — Paragrafo del Cadigo General del Proceso,
que dispone que “el Juez debera tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que
resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente” norma vigente al
momento de la interposicién del recurso.

En ese orden, advirtiendo que la providencia que negé la solicitud de terminacién del
proceso por desistimiento tacito, es susceptible de apelacion, y el recurso presentado, se
encuentra dentro término legal, se dara aplicacion al literal (e) art. 317 del Cédigo General
del Proceso.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGCTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar por improcedente el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la parte demandada Caja de Subsidio Familiar — Colsubsidio contra el auto
del 7 de septiembre de 2021.

SEGUNDO: Concédase el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada Caja
de Subsidio Familiar — Colsubsidio, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca —~
Seccién Tercera en el efecto devolutivo, contra el auto del 7 de septiembre de 2021 que
adicioné el numeral sexto al auto de fecha 17 de agosto de 2021, conforme a lo expuesto
en la parte considerativa de esta providencia.

TERCERGQO: Por secretaria, remitase copias de la demanda, del auto de fecha del 17 de
agosto de 2021, auto de fecha del 7 de septiembre de 2021 y de la presente providencia,
para lo cual la parte demandada Caja de Subsidio Familiar — Colsubsidio deberé consignar
en la cuenta de No. 3-0820-000636-6 del Banco Agrario de Colombia denominada arancel
judicial — Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial la suma de $6.800 vy
adicionalmente la suma de $250 por cada folio a autenticar, carga que debera cumplir
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la firmeza de este auto, so pena, de declarar
desierto el recurso de apelacion en los términos del art. 324 del C.G.P.

CUARTO: Una vez se cumpla lo anterior, por secretaria remitase las copias al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Tercera, haciéndose las anotaciones del caso.



REFERENCIA: 11001-33-31-038-2009-00071-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: MARTHA ESPERANZA SUAREZ y OTROS.

QUINTO: Advertir que el despacho podra revisar las 6érdenes contempladas en los
numerales tercero y cuarto, en caso que se concedan recursos de apelacién en efecto

suspensivo frente a ofras decisiones.

NOTIFin%SE Y CUMPLASE

LUIS ALB

AS




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.

SECCION TERCERA

CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 20 de septiembre de 2021,
Ingresa el expediente al despacho
para tramite correspondiente.

Secrefaria. :

Bogota D.C., veintiséis (26) de Octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: 11001-33-31-038-2009-00071-00
Q Niedio de Control: REPARACION DIRECTA.
. Demandante: MARTHA ESPERANZA SUAREZ y OTROS.
Demandado: BANCO DAVIVIENDA S.A y OTROS.
|
ANTECEDENTES

I
|
1. Con auto del 28 de noviembre de 2.006, se admitié la demanda presentada por
Martha Esperanza Suarez y Otros, en contra del Municipio de Soacha — Secretaria
de Planeacion Municipal, Banco Davivienda Sl.A, Constructora Sudema S.A, Caja
de Compensacién Familiar Comfenalco, |Caja de Compensacion familiar
Compensar, Caja Colombiana de Subsidiio Familiar Colsubsidio, Caja de
compensacion familiar CAFAM, Caja de compensacion familiar AFIDRO (Fls.59-62
del C.3 principal). |’

2. Por auto del 8 de octubre de 2010, se admitié la reforma de la demanda, €n el
sentido de excluir de la demanda a la Constructora SUDEMA S.A (Fi.336 del C.3

principal)
“ |

3. La Secretaria surti6 el traslado de la demanda por el término de 10 dias el 28 de
agosto de 2014 (FI.53 del C.3 Ppal)

4. EIl Municipio de Soacha — Secretaria de planeaﬁcién municipal, contestd la demanda
el 27 de septiembre de 2.007, por lo que se tiene que contestd dentro del término
de fijacion en lista. (Fls.163-174 C.3 ppal.) y (Fis.267-269 C.3 Ppal.)




REFERENCIA: 11001-33-31-038-2009-00071-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: MARTHA ESPERANZA SUAREZ y OTROS

6.- La Caja de Compensacion Familiar — Cafam -, contestd la demanda el 16 de julio de
2.009 dentro del término de fijacién en lista. (FIs.291-296 del C.3 Ppal.)

7.- La parte demandada — Afidro hoy Compensar, contestd la demanda el 16 de mayo de
2011 esto es dentro del término legal (Fls.386-391 del C.3 Ppal.) vy (FIs.398-399 del C.3
Ppal.) '

8.- La parte demandada Colsubsidio y Caja de Compensacion Familiar — Comfenalco
Cundinamarca, contest6 la demanda el 10 de septiembre de 2014 dentro del término de
fijacién en lista (Fls.562-579 del C.4 Ppal).

9.- La parte demandada Banco Davivienda, contest6 la demanda el 11 de septiembre de
2014 dentro del término de fijacion en lista (Fls.580-604 del C.4 Ppal).

10.- Con auto del 10 de noviembre de 2.015, se admitid el llamamiento en garantia de la
Compania Aseguradora Allianz Seguros S.A, formulado por el Municipio de Soacha.
(Fls.45-46 del cuaderno de llamamiento en garantia.

11.- La notificacién del llamamiento en garantia se efectué el 19 de enero de 2.017 (F1.80
del Cuaderno de llamamiento en garantia).

12.- Allianz Seguros S.A contestd la demanda y el llamamiento en garantia el 2 de febrero
de 2017, esto es dentro del término legal. (Fls. 95-168).

13.- Por secretaria se dio traslado de las excepciones propuestas por la parte demandada
y llamado en garantia el 27 de julio de 2021. (FI.258 del Cuaderno de llamamiento en
_garantia).

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a abrir el presente asunto a pruebas, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 168 del C.C.A., en concordancia con el articulo 179 del Cddigo de
Procedimiento Civil, aplicables al presente asunto, teniendo en cuenta que se trata de un
procesc iniciado bajo los postulados del Decreto 01 de 1.984.

Por ser conducentes, pertinentes y (tiles, se decretan las siguientes pruebas:

1) Pruebas solicitadas por la parte actora:

1.1.  Tenganse como prueba con el valor que la ley les otorgue los documentos aportados
por la parte actora con la demanda.

1.2. El despacho niega la practica de las siguientes pruebas

Negar los testimonios salicitados, como quiera que ya obran en el expediente suficientes
" pruebas documentales, que esclarecen los hechos de la demanda.

Negar los interrogatorios de los representantes legales de las entidades demandadas, dado
.que esta prueba es innecesaria y no reviste relevancia para lo que se pretende demostrar
_en el proceso.



REFERENCIA: 11001-33-31-038-2009-00071-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: MARTHA ESPERANZA SUAREZ y OTROS

Negar la inspeccion judicial a la Urbanizacién Parque d
técnicos y peritos espemallzados en geologia e ingeni

el Sol Il, con intervencién de peritos
eria, dado que en el expediente ya

obra acta de inspeccién judicial practicada por el Juzgacllo Segundo Civil de Circuito Soacha
en la accion de grupo 241-00, que se tendra como prueba documental, anexa al expediente.

Ademas, esta prueba tiene caracter subsidiario porq

ue procede cuando no es posible

establecer lo que se quiere con otro medio de pruepa, y en. el presente caso, con la
documental que reposa en el expediente, es posible demastrar o desvirtuar los hechos de
la demanda, por lo que la inspeccion judicial solicitada !es superflua, indtil e innecesaria.

Negar la inspeccién judicial con exhibicién de documentos, dado que las partes o sus

apoderados, unilateralmente o de comin acuerdo, pu
publica o privada copias de documentos, informe

ciaden solicitar ante cualquier entidad
$ 0 actuaciones administrativas o

jurisdiccionales, no sujetas a reserva legal, expresando que tienen como objeto servir de
prueba en un proceso judicial en curso, o por |n|CIa|rse Al revisar el proceso, no obra

constancia de ello.

Negar el dictamen pericial, para establecer dafos mo

en el expediente obra prueba documental que exhibe

rales o materiales, como quiera que
el dictamen peritaje que se practicé

en la accién popular No.2003-0543 cuyo objeto consistié en determinas si las viviendas

objeto de la demanda, son aptas paras ser habitadas,

los agrietamientos que presentan, y

bases sobre las cuales se encuentran las edificadas, calidad del suelo y subsuelo sobre el

que se encuentras las edificaciones y todos aquello

construcciones. (fls.1-36 ¢.17)
También obra como prueba documental el dictamen o

Se Niega oficiar a INGEOMINAS, para que certifique
levantada la Urbanizacion Parque del Sol ll, es apto pa

| .
s factores que alteren el fin de las
Ri]

brante en (Fls.74-79 del C.19).

si en el terreno donde se encuentra
ra ello, debido a que en el expediente

obra prueba documental en el gue se evidencia el estudio de suelos y andlisis de

cimentaciones. (Fls.50-73 del C.19)

Se Niega oficiar al D.A.M.A con el objetivo de que
SUDEMA S.A, solicitd y le fue otorgada licencia en cua
a la Urbanizaciéon Parque del Sol 1l, como quiera g

certifigue si la entidad Constructora
nto a disefio ambiental, con respecto
ue en el expediente obran pruebas

documentales, como la licencia de construccion e informe de la OPAD, que reflejan la

situacion del terreno.

Se Niega oficiar a la Superintendencia Financiera

de Colombia, Superintendencia de

Industria y Comercio, en el sentido de que dichas

pruebas (Fl.110-111 del C.1) son

innecesarias en razén a que la informacién que se pretende obtener, puede ser analizado
en el Estatuto del Consumidor expedido y Estatuto del Consumldo: Financiero cuyas

normas son de orden publico.

Se Niega oficiar al INURBE, en el sentido de que !dichas pruebas (FI.111 del C.1) son
innecesarias en razon a que la informacion que se pfetende obtener, puede ser estudiado
con las normas legales vigentes que regulan el subsidio familiar en Colombia.

Se Niega la solicitud de oficiar a los Juzgados Segil

ndo Civil Municipal de Soacha para

certificar la existencia de procesos ejecutivos con tltullo hipotecario adelantado por el Banco

Davivienda S.A (FI.111 del C.1), por ser mnecesanols

pues en-el presente proceso no se

estan solicitando pretensiones pecuniarias, que repercuten en dichos procesos.




REFERENCIA: 11001-33-31-038-2009-00071-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: MARTHA ESPERANZA SUAREZ y OTROS

2) Pruebas solicitadas por la parte demandada - Municipio de Soacha — Secretaria de
planeacién municipal

Téngase como prueba con el valor que la ley les otorgue a los documentos aportados visto
en los folios 181-243 del Cuaderno Principal No.3), esto es copia de sentencias de acciones
populargs promovidas por propietarios de la Urbanizacion Parques del Sol Il etapa contra
la Alcaldia Municipal de Soacha y Planeacion Municipal de Soacha, por los mismos hechos
de la presente demanda.

2.1 El despacho niega la practica de las siguientes pruebas

Negar los testimonios de los sefores lvan Demdstenes Calderon Ulloa, Maria Eugenia
Casasbuenas, Ricardo Lopez Arévalo, Olga Infante, Oscar Danilo Gémez y Marco Tulio
Escobar Rincon, Ismael Antonio Molina Giraldo y Pastor Humberto Borda. (Fls.163-174) y
(Fls.267-269) como quiera que ya obran en el expediente suficientes pruebas
documentales, que esclarecen los hechos de la demanda y exhiben la calidad del suelo
donde se encontraba asentada la Urbanizacién Parques del Sol Il.

Negar la diligencia de inspeccién ocular a la urbanizacién Parques del Sol Il, dado que, en
el expediente, obra material probatorio respecto del estudio de suelos y analisis de
cimentaciones.

Negar la solicitud de prueba trasladada, respecto de los expedientes que mencioné en el
. acapite de otras acciones existentes, de la contestacion de la demanda.

En su lugar se decreta:

Requerir al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “B”
para que remita con destino a este proceso copia de la sentencia del 1 de septiembre de
2.006 con constancia de ejecutoria en el expediente accion popular No.2004-00769-00.

La parte Demandada - Municipio de Soacha — Secretaria de planeacion municipal debera
llevar a cabo todos los tramites que sean necesarios con el fin de poner en conocimiento al
estrado judicial lo aquf decretado y solicitarles el cumplimiento de lo dispuesto por este
-despacho (incluyendo la reproduccion de copias de las piezas procesales a su cargo, la
presentacion de peticiones a las entidades anexando copia de las providencias pertinentes,
_la interposicién de acciones procedentes para la obtencion de las pruebas, si es el caso,
entre otros tramites), asi como aportar las documentales solicitadas.

El apoderado de la patte demandada debera acreditar este tramite dentro de los 10 dias
siguientes a la notificacion de este auto.

3) Pruebas solicitadas por la parte demandada — Caja de Compensacién Familiar —
Cafam.

3.1 El despacho decreta la practica de las siguientes pruebas
Requerir a las siguientes entidades:

a. Caja de Compensacién Familiar de Fenalco — Comfenalco fusionada hoy con la caja
de Colombiana de Subsidio Familiar — Colsubsidio, para que remita con destino a
este proceso copia autentica de la “Declaratoria de elegibilidad No.173 de 11 de
abril de 1997” y de su “renovacion” bajo el mismo nimero 173 de fecha 13 de febrero
de 1998, junto con sus respectivos anexos, “declaratoria de elegibilidad” relacionada
con el proyecto de urbanizacién “Parques del Sol 11"
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b. A la oficina de planeacion municipal de Soacha, para que remita copia de la
resolucién No.02296 de julio 12 de 1996, junto con anexos.

c. A la Secretaria General de la Alcaldia Municipal de Soacha, para que remita copia
de la resoluciéon No.109 de marzo 7 de 1997 con su constancia de notificacion y
ejecutoria.

d. A la oficina de instrumentos publicos de B?goté, para que remita copia del
“formulario de calificacién — constancia de inscripcion con nimero de matricula
1701017

e. Al Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarroﬂd Territorial para que remita copia de
los acuerdos No.58 de 1992 y 13 de junio de 1993 de la junta directiva del Instituto
Nacional de Vivienda de interés Social y Reforrr|1a Urbana — INURBE, en liquidacion.

La parte Demandada - Caja de Compensacioén Fam|I|a|| — Cafam debera llevar a cabo todos
los tramites que sean necesarios con el fin de poner en a las entidades requeridas lo aqui
decretado y solicitarles el cumplimiento de lo dlspuesto por este despache (incluyendo la
reproduccion de copias de las piezas procesales a su cargo, la presentacion de peticiones
a las entidades anexando copia de las providencias pertlnentes la interpaosicion de acciones
procedentes para la obtencion de las pruebas, si es el caso entre otros tramites), asi como
aportar las documentales solicitadas.

El apoderado de la parte demandada debera acreditar este tramite dentro de los 10 dias
siguientes a la notificacion de este auto.

|
4) Pruebas solicitadas por la parte demandada — Afidro hoy Compensar:

4.1. El despacho niega la practica de las siguientei' pruebas

Se Niega oficiar a Compensar y/o Afidro, para que Cemflque si los demandantes estan o no
afiliados y en que periodos en dichas cajas de compensacmn familiar y Certificar quienes
fueron las personas beneficiarias del subsidio de vivienda por Compensar y Afidro, en
relacién con los demandantes, como quiera, que en\el proceso obra prueba documental
que relaciona el estado de afiliacion a dicha caja de Compensamon para los hechos de la
demanda. (FI.141- C.6 de pruebas) |

Se niegan los testimonios de las sefioras Ligia Gran!ados de Prieto y Amanda Contreras
Murcia, como quiera que ya obran en el expediente sq’ficientes pruebas documentales, que
esclarecen los hechos de la demanda. i
Se niegan los interrogatorios de parte, dado que estfa prueba es innecesaria y no reviste
relevancia para lo que se pretende demostrar en el prioceso.

4.2. El despacho decreta las siguientes pruebas: i
Requerir a la Alcaldia Municipal de Soacha para que certmque cuantas personas y a donde
fueron reubicadas de la Urbanizacién Parques el Sol [

La parte Demandada - Afidro hoy Compensar debera llevar a cabo todos los tramites que
sean necesarios con el fin de poner en conocnmlento a la entidad requerida lo aqui
decretado y solicitarles el cumplimiento de lo dlspuesto por este despacho (incluyendo la
reproduccion de copias de las piezas procesales a sl cargo, la presentacion de peticiones
a las entidades anexando copia de las providencias pertinentes, la interposicién de acciones
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" procedentes para la obtencion de las pruebas, si es el caso, entre otros tramites), asi como
aportar las documentales solicitadas.

El apoderado de la parte demandada debera acreditar este tramite dentro de los 10 dias
siguientes a la notificacidn de este auto.

5) Pruebas solicitadas por la parte demandada Colsubsidio y Caja de Compensacion
Familiar — Comfenalco Cundinamarca:

Téngase como prueba con el valor que la ley les otorgue a los documentos aportados con
la contestacion de la demanda que se tramité ante el Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Bogota, relacionados en los (fls.577-579 del C.4 Ppal.) y obrantes en los (Fls.43-133 del
C.6 de pruebas)

5.1 El despacho niega Ia practica de las siguientes pruebas

Se niega el interrogatorio de parte de todos los demandantes, para que declaren sobre los
hechos de la demanda y la contestacion de la misma, especialmente respecto al
otorgamiento de subsidio dado por dicha entidad, dado que esta prueba es innecesaria y
no reviste relevancia para lo que se pretende demostrar en el proceso.

6) Pruebas solicitadas por la parte demandada Banco Davivienda:

Téngase como prueba con el valor que la ley les otorgue a los documentos aportados en la
contestacién de la demanda, esto es, copia simple de la sentencia proferida por el Juzgado
Primero (1) Civil de Circuito de Bogota, el dia 25 de junio de 2014 dentro de la accion
popular No.2003-543.

6.1 El despacho niega la practica de las siguientes pruebas

Se niegan los testimonios de los sefiores Ricardo Pérez, Mauricio Valenzuela, Jimena
Isabel Rovira Iguarén, Camilo Alarcén y Hernando Paez Rey, para los fines referidos en los
(Fls.602-604 del C.4 Ppal), como quiera que ya obran en el expediente suficientes pruebas
documentales, que esclarecen los hechos de la demanda.

6.2. El despacho decreta las siguientes pruebas:

Prueba por informe con destino al representante legal de Banco Davivienda o quien este
designe, a fin de que indique: i) las actuaciones que se llevaron a cabo para la aprobacion
de los créditos que se le hubieren otorgado al constructor y para su posterior desembolso;
i) los documentos que le fueron presentados por dicho constructor para tales fines; iii) los
diversos estudios que se hayan hecho o se hagan, relacionados con los avallios o en
general, la situacion de los inmuebles pertenecientes a la urbanizacién a que se refiere la
demanda; iv) cualquier otro documento relacionado con la situacion de tales inmuebles y
que resulte pertinente con los hechos que se han expuesto en la contestacién; v) si dicho
Banco participd en el disefio, construccion y/o venta del proyecto a que se refiere la
demanda, esto es, Parques del Sol Il.

La parte Demandada ~ Banco Davivienda debera llevar a cabo todos los tramites que sean
necesarios con el fin de poner en conocimiento a la entidad requerida lo aqui decretado y
solicitarle el cumplimiento de lo dispuesto por este despacho (incluyendo la reproduccién
de copias de las piezas procesales a su cargo, la presentacidn de peticiones a las entidades
anexando copia de las providencias pertinentes, la interposicién de acciones procedentes

>
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para la obtencién de las pruebas, si es el caso, entre otros tramites), asi como aportar las
documentales solicitadas.

El apoderado de la parte demandada debera acreditar este tramite dentro de los 10 dias

siguientes a la notificacion de este auto.

5) Pruebas solicitadas por el liamado en garantia Allianz Seguros $.A.

Téngase como prueba con el valor que la ley les otorgue a los documentos aportados en la
contestacion de la demanda, vistos a folios (127—1!68) y (175-179) del Cuaderno de
llamamiento en garantia.

5.1 El despacho niega la practica de las mgunentes pruecbas

Solicité fijar fecha y hora para que el Municipio I'de Soacha, exhiba los siguientes
documentos: i) los documentos originales, o en su defecto, copia autentica de todo el
expediente formado a partir del proceso de jurisdiccion lcoactlva identificado con el radicado
No. 11001000000020040255601, o el referente a las resolucnones No.001 del 2 de junio de
2000, y el N0.002 del 31 de julio de 2002 ii) original o "copla de los pagos que ha realizado
el Municipio de Soacha, en favor de quienes fungen coimo demandantes deniro del presente
proceso, en cumplimiento de la condena que le fue lmpuesta dentro de la accién de grupo
con radicado 25000-23-15-000-2002-00009-02, o po’r cualquier otra razdn. iii) origina o

copia autentica de los documentos que conste la enirega a los demandantes de los

inmuebles en que fueron reubicados en cumplimiento
de Soacha, dentro de la accién popular 2004-769,

de la condena impuesta al Municipio
o por cualquier ofra razdn. iv) los

documentos que consten si los demandantes fueron beneficiarios de nuevas viviendas por

parte del Municipio de Soacha v) original o copia de |
ALLIANZ SEGUROS S.A, el 14 de febrero de 2012,
Soacha, por valor de Ochenta y Cuatro millones quir

a constancia del pago efectuado por
en favor de la Alcaldia Municipal de
nientos treinta y ocho mil doscientos

veintitrés pesos con cincuenta centavos m/cte ($|84.538.223,50). realizado mediante
consignacion del cheque No0.152214, a la cuenta Bancolombia No.2215224195,

En su lugar se decreta: Requerir al Municipio de Soacha a fin de que remita con destino
a este proceso, los documentos previamente relacionados por el llamado en garantia
ALLIANZ SEGUROS S.A.

Se Niega la solicitud de prueba trasladada, con destino al Consejo de Estado — Seccion
Primera o Tribunal Administrativo de Cundinamarca + Seccidén-Primera - Subseccién “B”,
con el fin de remitir todos los documentos y piezas procesales que obran en el expediente
con radicado No.2002-00905 contra las resoluciones| No.001 de 2 de junio de 2000y 002
del 31 de julio de 2002, proferidas por la Secretaria de Planeacion Municipal de Soacha.

En su lugar se decreta: Requerir al Consejo de Estado — Seccién Primera o Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Primera — Subseccién “B”, a fin de remitir con
destino a este proceso, copia de la demanda, de las resoluciones No.001 de 2 de junio de
2000 y 002 del 31 de julio de 2002, proferidas por la Secretaria de Planeacién Municipal de
Soacha, copia de sentencia de primera y segunda instancia proferida en el expediente con
radicado No0.2002-00905.

El llamado en garantia debera llevar a cabo todos los tramites que sean necesarios con el
fin de poner en conocimiento al estrado judicial lo aqui decretado y solicitarle el
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cumplimiento de lo dispuesto por este despacho (incluyendo la reproduccion de copias de
las piezas procesales a su cargo, la presentacion de peticiones a las entidades anexando
copia de las providencias pertinentes, la interposicion de acciones procedentes para la
obtencion de las pruebas, si es el caso, entre otros tramites), asi como aportar las
documentales solicitadas.

El apoderado de la parte demandada debera acreditar este tramite dentro de los 10 dias
siguientes a la notificacion de este auto.

6.Fruebas Conjuntas:

6.1. Ténganse como prueba con el valor que la ley les otorgue a los documentos obrantes
en el expediente, aportados por la parte actora y demandadas, en el tramite surtido en el
ante el Juzgado Tercero Civil del Gircuito de Bogota.

6.2. Se decretan las siguientes pruebas:

Oficial a la Alcaldia Municipal de Soacha — Secretaria de Planeacién e Infraestructura, con
el fin de que remita con destino a este proceso, los siguientes documentos: i) copia autentica
de las resoluciones por medio de las cuales se expidié la licencia de construccion relativa
al proyecto Parque del Sol i) Copia autentica de todos los anexos correspondientes a dichas
resoluciones, incluyendo la totalidad de los documentos aportados por el constructor iii)
copia autentica del documento o documentos contentivos de la autorizacion, o permiso de
ventas, dada al constructor para efectuar la enajenacién de las viviendas correspondientes
al mencionado proyecto, asi como los anexos y documentos radicados por el constructor,
dirigidos a obtener dicha autorizacién iv) copia autentica de las licencias de urbanismo,
relacionados con dicho proyecto, asi como de sus anexos.

La parte Demandada — Colsubsidio y Bando de Davivienda deberan lievar a cabo todos los
tramites que sean necesarios con el fin de poner en conocimiento a la entidad requerida lo
aqui decretado v salicitarles el cumplimiento de lo dispuesto por este despacho (incluyendo
la reproduccion de copias de las piezas procesales a su cargo, la presentacién de peticiones
a las entidades anexando copia de las providencias pertinentes, la interposicion de acciones
procedentes para la obtencién de las pruebas, si es el caso, entre otros tramites), asi como
aportar las documentales solicitadas.

El apoderado de la parte demandada Colsubsidio y Caja de Compensacién Familiar —
Comfenalco Cundinamarca y Banco Davivienda debera acreditar este tramite dentro de los
10 dias siguientes a la notificacién de este auto.

Se les advierte a las partes su obligacion de realizar los oficios correspondientes y de allegar
las constancias que acrediten el tramite impartido. Podran acercarse a la Secretaria del
Despacho para la refrendacién de los mismos.

QUESE Y CUMPLASE,
Y A

As
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REFERENCIA: 25000-023-26-000-2006-01680-00 .

ACCION: REPETICION |

DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA

DEMANDADO: ALICIA MALDONADO COPELLO

ASUNTO: REQUIERE A TR!BUNAliL PARA ENVIO DE PROVIDENCIA.

Encontrandose el presente asunto para resolver |sobre lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, el Despacho no encuentra decisién de segunda instancia,.
razén por la cual se requiere a la Secretaria de la Seccién Tercera del Tribunal®
“Administrativo de Cundinamarca, para que remita por medio virtual la sentencia de segunda

instancia que se profirié dentro del presente asunto.

|
Por lo anterior, se DISPONE. ‘
1.- REQUERIR a la Secretaria de la Seccidon Te:;cera del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para que remita por medio virtual la sfentencia de segunda instancia que se
profirié dentro del presente asunto.

2.- Para el envio de la referida providencia, se debela reahzar a través de la dlrecmon
electrénica correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov. co. :

Este Despacho no recibira correspondencia en los correos electrénicos del Juzgado y su

Secretaria.
NOTIFIQUESE Y CUM‘P ASE .
=
ANDO
Afe

! Se deja constancia que una vez realizada la blsqueda del proceso en el sistema de consulta de
procesos siglo XX| bajo el nimero de radicado, no se encontré resultado.




