REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 — Sede Judicial CAN

El 24 de abril de 2023, ingresa el

expediente al Despacho para

tramite correspondiente.
Secretaria.

Bogotd, D.C., tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez : | Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente : |110013343065-2017-00045-00
Medio de Control : | Reparacion Directa
Demandante : | Maria Anabel Torres y Otros
Demandado : | E.S.E. Hospital El Tunal
ANTECEDENTES

1.- Mediante auto del 17 de agosto de 2022 el Despacho concedid el amparo de pobreza en
favor de los demandantes y requiri6 a su apoderado para que, dentro de los sesenta (60)
dias siguientes a su notificacion y haciendo uso del amparo concedido, contactara a una
institucion o profesional especializado en la materia que pretende acreditar, gestionara la
practica de la experticia y aportara el respectivo dictamen para efectos de su contradiccion.

En dicha providencia se advirtié que si la Universidad Nacional persistia en el cobro de los
honorarios, el apoderado de los demandantes deberia gestionar la practica de la prueba con
un profesional o una institucidn diferente a la mencionada institucion educativa, ya que esa
entidad no podia verse compelida por el Juzgado para la elaboracion de la experticia en los
términos del articulo 157 del Cédigo General del Proceso.

2.- Con memoriales del 12 y 13 de septiembre de 2022, el apoderado de la parte demandante
aportd prueba del requerimiento elevado a la Universidad Nacional tendiente a lograr la
elaboracion de la experticia.



Referencia: 110013343065 2017 00045 00
REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: MARIA ANABEL TORRES Y OTROS

3.- La Universidad Nacional respondi6 el requerimiento el 26 de septiembre de 2022. Indico
que al no ser un auxiliar de la justicia no puede gestionar el dictamen bajo la figura del
amparo de pobreza, razdn por la cual requeria del pago de los honorarios para efectos de
su realizacion.

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que la negativa de la Universidad Nacional era previsible al momento
de conceder el amparo de pobreza, el Despacho impuso sobre el apoderado de los
demandantes la carga de gestionar la practica de la prueba con un profesional o una entidad
diferente a la mencionada institucion educativa.

Esa carga fue desatendida por los interesados, ya que el término concedido en el auto del 17
de agosto de 2022 se encuentra ampliamente vencido y, a la fecha, el apoderado de la parte
demandante no demostrd haber acudido a una entidad diferente o a un auxiliar de la justicia
con el fin de gestionar la préctica de la prueba.

En virtud de lo anterior, y dando aplicacion a la figura del desistimiento contenida en el
articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el Despacho requerira por tltima vez al apoderado de la parte demandante
para que, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion de esta providencia,
gestione, consiga y aporte la experticia decretada en su favor en las condiciones descritas en
los autos del 04 de marzo de 2021 y 17 de agosto de 2022.

Si el apoderado desatiende esta carga se entendera que ha desistido de la prueba y se
continuara con la etapa procesal correspondiente.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al apoderado de la parte demandante para que, en un plazo de
quince (15) dias contados a partir de la notificacion de esta providencia, contacte a una
institucién o profesional especializado en la materia que pretende acreditar, gestione la
practica de la experticia y aporte el respectivo dictamen para efectos de su contradiccion, de
acuerdo con los lineamientos establecidos en las providencias del 04 de marzo de 2021y 17
de agosto de 2022.
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Se advierte que la desatencion de la mencionada carga probatoria implicara el desistimiento
de la prueba, conforme lo establecido en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decision por anotacion en estado, y al correo

electronico: julianmauricioninogil@hotmail.com oamavabogados2013@hotmail.com

notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co njudiciales@mapfre.com.co

asesoriajuridica@subredsur.gov.co asesores@amayabogados.com jmateusa@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
L seca JBents Quuntars
LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

MG

Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3e52b93d822b59dfd649fc01f8fcd551a404bba9a9538f27d7edb9af9216169b
Documento generado en 03/05/2023 11:47:13 AM
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 24 de abril de 2023, Ingresa el
expediente al despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2019-00137-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa
Demandante |: | Rosa Isabel Santos Ledn y Otros
Demandado |: | Nacion — Rama Judicial

ANTECEDENTES

1.- E1 31 de marzo de 2023 este Despacho profirio sentencia de primera instancia en la que
resolvid negar las pretensiones de la demanda.

2.- Esa decisién fue notificada via correo electronico el 31 de marzo de 2023.

3.- Mediante memorial del 10 de abril de 2023, el apoderado de la parte demandante
interpuso y sustentd recurso de apelacidon contra la sentencia proferida el 31 de marzo de

2023.

CONSIDERACIONES

El articulo 243' del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece que son apelables las sentencias de primera instancia y que el
recurso se concederd en efecto suspensivo.

! Modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021.
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Medio de Control: REPARACION DIRECTA
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Por su parte, el articulo 2472 respecto al tramite del recurso de apelacion contra sentencias
dispone lo siguiente:

“1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirid la providencia,
dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este término también aplica para las
sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio, total o parcialmente, y contra
este se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado ponente citard a audiencia de
conciliacion que deberd celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y
cuando las partes de comuin acuerdo soliciten su realizacion y propongan formula conciliatoria.
3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demds requisitos legales, se concederd
mediante auto en el que se dispondrd remitir el expediente al superior. Recibido el expediente por
el superior, este decidird sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.

4. Desde la notificacion del auto que concede la apelacion y hasta la ejecutoria del que la admite
en sequnda instancia, los sujetos procesales podrdn pronunciarse en relacion con el recurso de
apelacion formulado por los demds intervinientes.

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizard la presentacion
de alegatos por escrito, para lo cual concederd un término de diez (10) dias. En caso contrario, no
habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara el expediente al despacho para dictar
sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para alegar o de ejecutoria
del auto que admite el recurso.

6. El Ministerio Puiblico podrd emitir concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que
ingrese el proceso al despacho para sentencia.

7. La sentencia se dictard dentro de los veinte (20) dias siguientes. En ella se ordenarad devolver el
expediente al juez de primera instancia para su obedecimiento y cumplimiento”.

De la revision del expediente, el Despacho advierte que el recurso de apelacion presentado
por la parte demandante se interpuso y sustentd de forma oportuna, teniendo en cuenta
que la notificacion se realiz6 por correo electronico el 31 de marzo de 2023 y el memorial de
apelacion fue presentado el 10 de abril del mismo afio.

Conforme a lo expuesto, el Despacho concedera el recurso de apelacion interpuesto en el
efecto suspensivo, para que el superior funcional decida lo pertinente.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

2 Modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.
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RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante contra la sentencia del 31 de marzo de 2023, por medio del cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, REMITIR el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccion Tercera, haciéndose las anotaciones del caso.

TERCERO: NOTIFICAR la presente decisiéon por anotacion en estado y a los correos
electronicos: abogadostributaristasacayt@gmail.com rosaisll@hotmail.com

facely2@gmail.com deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co y
dacevedc@deaj.ramajudicial.gov.co

EOT.IF%%% CCSMP_LASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

Juez
MG

Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 — Sede Judicial CAN

El 24 de abril de 2023, ingresa el
expediente al Despacho para tramite

correspondiente.
Secretaria.

Bogota, D.C., tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez : | Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente : [110013343065-2019-00281-00

Demandante : | EPS Sanitas S.A.

Demandado : | Administradora de los Recursos del Sistema General de

Seguridad Social en Salud - ADRES

CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA

Procede el Despacho a declarar la falta de competencia para conocer el presente asunto, y a
suscitar conflicto negativo de competencia con el Juzgado Sexto (6) Administrativo de Bogota -
Seccion Primera-.

ANTECEDENTES

1.- Mediante auto del 06 de abril de 2022, este Despacho declard no tener competencia para
conocer del proceso y ordend remitir el expediente a los Juzgados Administrativos de Bogota —
Seccion Primera-.

2.- Cumplido lo anterior, la demanda fue repartida al Juzgado Sexto (6) Administrativo del
Circuito de Bogotd D.C. —Seccién Primera- quien, mediante auto del 27 de marzo de 2023,
ordeno la devoluciéon del expediente a este Despacho tras considerar que el conocimiento del
asunto ya le fue asignado por la Corte Constitucional.

En subsidio de lo anterior, y en caso de que no se aceptaran las razones expuestas en la parte
motiva de su providencia, propuso conflicto negativo de competencia contra este Juzgado.

CONSIDERACIONES

1.- En el auto del 06 de abril de 2022, este Despacho concluy6 que el conocimiento del asunto
correspondia a la Seccion Primera de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa tras verificar
que con la demanda se estd cuestionando la validez de un acto administrativo y que no se



Expediente: 110013343 065 2019 00281 00.
Demandante: Sanitas E.P.S.
Conflicto de Competencia

presenta ninguno de los eventos excepcionales que trae la jurisprudencia del Consejo de Estado
para que sea procedente el medio de control de reparacion directa’.

2.- Ahora bien, teniendo en cuenta que el Juzgado Sexto (6) Administrativo rechazo el
conocimiento del proceso y subsidiariamente propuso conflicto negativo de competencias, este
Despacho coadyuvara a esa solicitud y dispondra el envio del expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca con el fin de que se dirima el conflicto de competencias.

Conflicto de competencia que, dicho sea de paso, ya fue resuelto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca en providencia del 16 de septiembre de 2022, en el sentido de asignar el
conocimiento de este tipo de pretensiones a la Seccion Primera de los Juzgados Administrativos
de Bogota, tras concluir que “para que le sean canceladas las facturas mencionadas, debe declararse la
nulidad del acto ficto a través del cual se negd el reintegro de las sumas solicitadas, y como
restablecimiento del derecho disponer la cancelacion de los valores adeudados” 2.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia para conocer del presente asunto, conforme a
lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: SUSCITAR CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA en el presente
asunto, entre el Juzgado Sexto (6) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. y este
Despacho.

TERCERO: REMITIR el expediente por conducto de la Oficina de Apoyo Logistico para los
Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota D.C., al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca para efectos de que resuelva el conflicto negativo de competencia, previo las
anotaciones de rigor.

CUARTO: NOTIFICAR la presente decision por anotacién en estado y a los correos

electronicos: notificaciones.judiciales@adres.gov.co notificajudiciales@keralty.com y
ovbermudez@keralty.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
L s ABeits Quatars
LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
JUEZ

MG.

1 El Consejo de Estado, Seccion Tercera, ha sentado una linea jurisprudencial relacionada con que, en algunos eventos se admite a
través de la Reparacion Directa la indemnizacién de los perjuicios alegados, cuando estos sean consecuencia de un acto
administrativo, estableciendo una excepcién a la regla segtin la cual este medio de control es procedente cuando el perjuicio tiene
su fuente en un hecho, omision u operacion administrativa. Se trata de dos excepciones claras en la jurisprudencia: la primera tiene
que ver con los dafos que se hubieren causado por un acto administrativo legal y la segunda con los dafos cuya fuente sea la
ejecucion de un acto administrativo que haya sido objeto de revocatoria directa o de anulacién por parte de la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo. (Sentencia de 3 de diciembre de 2008, Exp. 16054, MP. Ramiro Saavedra Becerra; sentencia de 13 de
abril de 2013, Exp. 26437, MP. Mauricio Fajardo Gémez, providencia de 19 de noviembre de 2015, expediente No. 68001-23-33-000-
2015-00165-01 -54063- entre otras).

2 Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Cuarta, Subseccién “A”. Auto del 16 de septiembre de 2022, exp.250002315-
000-2022-00855-00. MP. Luis Antonio Rodriguez Montafio.


mailto:notificaciones.judiciales@adres.gov.co
mailto:notificajudiciales@keralty.com
mailto:ovbermudez@keralty.com

Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 28202a02f74f47e3c8e270a34e5ef5a9e970db2fb04f0c8cefh 7f5b4955{568f
Documento generado en 03/05/2023 11:47:17 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

¥

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 6 de marzo de 2023,
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2019-00290-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Sloan Moreno Rodriguez
Demandado |: | Nacion - Fiscalia General de la Nacion

ANTECEDENTES

1. El 25 de mayo de 2022, se profirié6 auto mediante el cual se obedecié y cumpli6 lo
dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en providencia de 13 de
diciembre de 2021, que revoco auto de 28 de octubre de 2019 que rechazd la demanda.
(Documento 08 expediente digital).

2. El 26 de octubre de 2022, se admitié la demanda, de acuerdo con la subsanacion
presentada. (Documento 12 expediente digital)

2. El 27 de octubre de 2022 se efectud notificacion personal de la demanda al correo
electrénico dispuesto para tal fin (Documento 14 expediente digital)

3. El 13 de diciembre de 2022, vencido el término de traslado de la demanda, la parte
demandada present6é contestacion sin formular excepciones previas en contra de la
demanda (Documento 16 expediente digital)

4. El 13 de enero de 2023, la parte demandante presentd oposicion a las excepciones de
fondo y mérito presentadas por la demandada y solicitd tener como pruebas las allegadas
junto con el escrito presentado. (Documento 17 expediente digital)



REFERENCIA: 110013343065-2019-0290-00
MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa
DEMANDANTE: Sloan Moreno Rodriguez

TRASLADO DE LA EXCEPCIONES

Mediante constancia secretarial de 6 de marzo de 2023, se prescinde de fijar en lista de
conformidad con el articulo 201A de la ley 1437 de 2011 adicionado por la ley 2080 de
2021. con manifestacion de la parte accionante.

CONSIDERACIONES

El Despacho encuentra que la parte demandada, presentd contestacion de la demanda sin
formular excepciones previas para resolver, por lo tanto, procedera a fijar la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE
PRIMERO: FIJAR fecha para la realizacion de la audiencia inicial para el 14 de
septiembre de 2023 a las 9 am. La asistencia de los apoderados es obligatoria en los

términos establecidos en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizara de manera virtual a través de la
plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/18050259

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la abogada Olga Lucia Ruiz Mora como
apoderada de la Fiscalia General de la Nacion, de conformidad con el poder allegado.

TERCERO: la presente decisién por anotacion en estado y a los correos electrénicos:
smorenoro@gmail.com, mariaisaducuara@hotmail.com

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

AICE
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 24 de abril de 2023, Ingresa el
expediente al despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |:

Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente | :

110013343065-2019-00293-00

Medio de Control |: | Controversias Contractuales
Demandante |: | Union Temporal MEDMEFEN y Otros
Demandado |: | Hospital Militar Central

NIEGA SANEAMIENTO
ANTECEDENTES

1.- Mediante memorial del 03 de febrero de 2023, la apoderada judicial de la entidad
demandada solicité al Despacho que, en ejercicio de sus poderes de saneamiento y con el
fin de precaver nulidades futuras, tuviera por contestada la demanda y diera el tramite
correspondiente a su contestacion.

2.- E1 09 de febrero de 2023, el apoderado de la parte demandante manifestd su desacuerdo
con la solicitud de saneamiento presentada por el Hospital Militar Central. Indicé que la
peticién es extempordnea, pues no se presentd dentro de las oportunidades legales, y
manifestd que estd basada en una interpretacion inexacta de los términos contenidos en la

Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

El Despacho rechazar4 la solicitud de saneamiento por dos razones:




REFERENCIA: 110013343065-2019-00293-00
Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Demandante: UNION TEMPORAL MEDMFEN Y OTROS

En primer lugar, porque se fundamenta en una inconformidad que tiene la parte
demandada con lo decidido en auto del 26 de octubre de 2022, la cual era susceptible de
alegarse a través de recurso de reposicion. Esa providencia se notificd por estado el 27 de
octubre de 2022, no fue objeto de ningtin recurso y la fecha de la solicitud de saneamiento
ya habia cobrado firmeza. Por tal motivo, se puede concluir que los reproches se presentaron
extemporaneamente.

Y en segundo lugar, porque durante la audiencia inicial del 31 de enero de 2023, el Despacho
adelanto la etapa de saneamiento del proceso y en esa oportunidad las partes manifestaron
su conformidad con la ritualidad procesal surtida, es decir, no evidenciaron ninguna causal
de nulidad que pudiera invalidar lo actuado.

En ese sentido, el Despacho recuerda que, luego de surtido el control de legalidad, no le esta
permitido a las partes alegar nulidades que se fundamentan en hechos existentes al

momento del saneamiento, pues estas se entienden convalidadas por su silencio o
inactividad (art. 207, CPACA).

Asi mismo, en el auto de pruebas el Despacho reiteré que la contestacion fue extemporanea
y contra esa determinaciéon la entidad demandada tampoco formuld recurso, lo cual
refuerza la tesis de que la extemporaneidad de la contestacién de la demanda ya habia
cobrado firmeza.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR por improcedente la solicitud de saneamiento presentada por la
entidad demandada, conforme las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decision por anotacion en estado y a los correos
electrénicos: vgomez@valorjuridico.com judicialeshmc@homil.gov.co y
dgomez@homil.gov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

Juez
MG


mailto:vgomez@valorjuridico.com
mailto:judicialeshmc@homil.gov.co
mailto:dgomez@homil.gov.co

Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c952da0aceb7fb69flae07e3db94fd7bab2616f3f4628e862c2cb38617b923c1
Documento generado en 03/05/2023 11:47:19 AM
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 24 de abril de 2023, ingresa el
expediente al despacho para trdmite
correspondiente.

Secretaria

Bogota D.C,, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente |: |110013343065-2019-00335-00

Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Orlando Galvis Ocampo y Otros

Demandado |: | Superintendencia Financiera de Colombia y Otro

TRASLADO NULIDAD

Mediante memorial del 13 de abril de 2023, la abogada Daniela Alejandra Saavedra Rivera,
adscrita a la sociedad Asturias Abogados S.A.S. que obra como apoderada de la parte
demandante!, formuld solicitud de nulidad con fundamento en la causal contenida en el numeral
32 del articulo 133 del Cédigo General del Proceso.

Afirma que el Juzgado adelanté la audiencia inicial a pesar de haber operado la causal de
interrupcion del proceso prevista en el numeral 2° del articulo 159 del Cédigo General del Proceso,

relativa a la imposibilidad del apoderado de una de las partes de asistir a las diligencias.

En consecuencia el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:
PRIMERO: Por Secretaria, CORRER traslado del escrito de nulidad presentado por la apoderada
judicial de la parte demandante, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 129, inciso 3° del

Codigo General del Proceso, en concordancia con el 110 de la misma disposicion.

SEGUNDO: Las partes deberdn remitir y radicar sus memoriales, comunicaciones y sus anexos,

en medio magnético a la direccion electronica correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, so pena
de tenerlos por no presentados y las actuaciones que dependen de ellos se tendran por desistidas.
Este Despacho no recibira correspondencia en los correos electrénicos del Juzgado y su Secretaria.

1 Segtin certificado de existencia y representacion allegado con el escrito de nulidad (Archivo No.038.SolicitudNulidad del expediente
digital).


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE: 110013343065-2019-00335-00
REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ORLANDO GALVIS OCAMPO Y OTROS

TERCERO: NOTIFICAR por secretaria la presente providencia por anotacion en estado y a los
correos electronicos: eromeroc8l@gmail.com  notificaciones ingreso@superfinanciera.gov.co

alchaverra@superfinanciera.gov.co apsanchez@superfinanciera.gov.co
notificacionesasturiasabogados@gmail.com notificacionesjudiciales@supersociedades.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

MG

Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 17 de abril de 2023, ingresa el
expediente al Despacho para
tramite correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez

Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente

110013343065-2020-00059-00

Medio de control

Controversias Contractuales

Accionante

Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota E.S.P.

Accionada

Compainia Nacional de Constructores E.U.

DEMANDA DE RECONVENCION

RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

1.- Con memorial del 28 de marzo de 2023, el apoderado de la Empresa de Acueducto y
Alcantarillado de Bogotd E.S.P. formuld recurso de reposicién y en subsidio apelacion

contra el auto del

22 de marzo de 2023, por medio del cual se tuvo por contestada

extempordneamente la demanda de reconvencion por parte del recurrente.

Para soportar su reclamo, manifestd que la notificacion del auto admisorio de la demanda

es personal, razon por la cual el traslado que conceda la providencia comunicada empieza
a contabilizarse a los dos (2) dias siguientes al envio del mensaje de datos y los términos
respectivos comienzan a correr a partir del dia siguiente.

Asi mismo, indico que el Juzgado se equivoco al aplicar la Sentencia de Unificacion del 29
de noviembre de 2022, proferida por la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del
Consejo de Estado, pues esa providencia se profirié6 cuando ya estaban corriendo los
términos para la contestacion.
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Con fundamento en lo anterior, solicitdo que se revoque la providencia impugnada y, en su
lugar, se admita la contestacion de la demanda de reconvencion radicada el 13 de enero de
2023.

2.- La Secretaria del Despacho prescindié de fijar en lista el escrito del recurso con
fundamento en lo previsto en el articulo 9° de la Ley 2213 de 2022 y 201 A del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Dentro de la oportunidad procesal pertinente, el apoderado judicial de la Compania
Nacional de Constructores E.U. se opuso a la prosperidad del recurso. Manifest6 que la
admision de la demanda de reconvencion no debe notificarse personalmente sino por
estado, por lo que los términos procesales comienzan a computarse a partir del dia siguiente
al de la fijacion.

En virtud de lo anterior, solicitd no reponer la providencia recurrida y no conceder la alzada
formulada subsidiariamente, pues el auto que considera extemporanea la contestacion no
esta enlistado como susceptible del recurso de apelacion.

CONSIDERACIONES

1.- El recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario
(art. 242, CPACA). Su finalidad es que el mismo que juez que dicto la providencia vuelva
sobre su contenido y, con fundamento en los reproches elevados por el recurrente,
reconozca que incurrié en un desacierto y proceda a revocar o modificar su
pronunciamiento.

En subsidio de la reposicion el recurrente podrd interponer el recurso de apelacidn, siempre
y cuando la providencia atacada sea susceptible de irse en alzada (num.1°, art. 244, CPACA).
Con este recurso se busca que el superior funcional del juez de conocimiento constate los
errores que se atribuyen a la decision impugnada y ordene su revocacion o su modificacion.

Ahora bien, las providencias susceptibles de ser apelada son aquellas que estan en listadas
en el articulo 243 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y normas especiales.

2.- En el caso concreto, el Despacho concluyd que la contestacion radicada por la Empresa
de Acueducto y Alcantarillado de Bogota E.S.P. el 13 de enero de 2023 result6 extemporanea,
pues fue presentada dos (2) dias después de vencido el término de traslado.

Esa conclusidn se mantendra incolume en esta oportunidad. Y para llegar a esa conclusion
resulta mas que suficiente sefialar que, segun el articulo 177 del Cdédigo de Procedimiento
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Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la admision de la reconvencion se
notifica a las partes mediante estado'.

A partir de esa premisa se pueden desestimar los argumentos expuestos por el recurrente
pues, en primer lugar, del tenor literal de la norma sefialada se desprende con claridad que
el auto que admite la demanda de reconvencién no se debe notificar personalmente y, en
consecuencia, que no le resultan aplicables las disposiciones contenidas en el articulo 199
del CPACA relativas al término traslado y a su computo.

En segundo lugar, porque la notificacion por estado no puede asimilarse a una notificacion
electrénica por el simple hecho de que la anotacion deba ser comunicada a las partes a través
de correo electronico.

Y, en tercer lugar, porque cuando una providencia se inserta en un estado se entiende
notificada con su fijacion y los términos procesales que consagre el respectivo auto
empezaran a correr al dia habil siguiente al de desfijacion del estado y no dos dias después
del envio de la comunicacion.

Ahora bien, tampoco le asiste razon al recurrente cuando afirma que la sentencia de
unificacion no podia ser aplicada a su caso especifico, pues con ella no hubo un cambio de
legislacion y tampoco la afectacion a derechos adquiridos de las partes. Simplemente se
interpretd la normatividad vigente y se aclaré el significado de las disposiciones que regulan
el tema de las notificaciones, y se hizo de tal manera que la argumentacion expuesta por la
Sala Plena de Contencioso Administrativo es plenamente compartida por este Despacho.

3.- Finalmente, el recurrente solicita que, con fundamento en lo establecido en el articulo 321
del CGP, aplicable al proceso contencioso administrativo por remision expresa del articulo
306 del CPACA, se conceda en el efecto suspensivo el recurso de apelacion contra el auto
que rechaz6 su contestacion.

El Despacho también desestimard esa peticion por dos motivos. En primer lugar, porque la
integracion normativa regulada en el articulo 306 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo no es procedente cuando se trata de los
requisitos de procedibilidad del recurso de apelacion, por cuanto este aspecto procesal fue
regulado expresamente por el legislador para el procedimiento contencioso administrativo?.

1 Articulo 177. RECONVENCION. Dentro del término de traslado de la admisién de la demanda o de su reforma, el
demandado podra proponer la de reconvencién contra uno o varios de los demandantes, siempre que sea de competencia del
mismo juez y no esté sometida a tramite especial. Sin embargo, se podrd reconvenir sin consideracion a la cuantia y al factor
territorial.

Vencido el término del traslado de la demanda inicial a todos los demandados, se correra traslado de la admision de la
demanda de reconvencion al demandante por el mismo término de la inicial, mediante notificacion por estado.

En lo sucesivo ambas demandas se sustanciaran conjuntamente y se decidiran en la misma sentencia.

2 GARZON MARTINEZ, Juan Carlos. Proceso contencioso administrativo. Fase escrita-fase oral: Debates procesales. Hacia
una nueva reforma. Bogota D.C.: Editorial Ibafiez, 2019, pags. 576 y 577.
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Y en segundo lugar, porque el auto que rechaza la contestaciéon no esta previsto como
apelable ni en el articulo 243 ni en ninguna otra norma especial contenida en el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto del 22 de marzo de 2023 por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECHAZAR por improcedente el recurso de apelacion interpuesto
subsidiariamente en contra del auto del 22 de marzo de 2023, por medio del cual se tuvo
por contestada extemporaneamente la demanda de reconvencion.

TERCERO: NOTIFICAR la presente decision por anotacion en estado y a los correos
electronicos: ygsanchez.abogado@gmail.com ragomez12@hotmail.com
cnconstructores@gmail.com jguioespitia@yahoo.com y
notificaciones.electronicas@acueducto.com.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

Juez

MG

Luis Alberto Quintero Obando

Firmado Por:
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Juez
Juzgado Administrativo
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 17 de abril de 2023, ingresa

el expediente al Despacho

para tramite correspondiente.
Secretaria.

Bogota D.C,, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2020-00183-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa
Demandante |: | Mario Orlando Roa Caraballo
Demandado |: |Nacion- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial

ANTECEDENTES

1.- Para todos los efectos legales pertinentes debera tenerse en cuenta que la demandada
Nacion- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial se encuentra
debidamente notificada desde el 19 de enero de 2023. Asi mismo, que contestd
oportunamente la demanda y formul excepciones de fondo mediante escrito radicado el
16 de febrero de 2023.

Se reconocera personeria al abogado Jestis Gerardo Daza Timand como apoderado de la
parte demandada en los términos y para los efectos del poder allegado.

2.- La Nacién- Rama Judicial- Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial alegd la
excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva. A su juicio, la responsabilidad por
los dafios padecidos por el demandante recae exclusivamente en el Parqueadero Patio Unico
por Embargos, quien ejercia la custodia sobre el vehiculo de propiedad del sefior Roa
Caraballo.
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Esta excepcion refiere circunstancias sobre aspectos materiales de la responsabilidad
extracontractual, principalmente sobre la ausencia de nexo de causalidad e imputacion, por
lo cual, este Despacho diferira su estudio al momento de proferir fallo de primera instancia
y una vez se surta el debate probatorio.

3.- Ahora bien, a pesar de que las excepciones previas deben formularse en escrito separado
segun la exigencia de forma prevista en el articulo 101 del C.G.P, aplicable por remision
expresa del articulo 175 del C.P.A.C.A, el apoderado de la entidad demandada solicitd en
su escrito de contestacion que se vinculara como litisconsorte necesario al Parqueadero Patio
Unico por Embargos de Bogotd, para que se definiera sobre responsabilidad en los hechos
objeto de la controversia.

En su sentir, la conducta desplegada por el personal del mencionado establecimiento derivo
en la pérdida del vehiculo de propiedad del demandante y origino el hecho antijuridico y
dafioso que se reclama con la demanda.

Esa situacion manifestada por la parte demandada esta expresamente regulada como
excepcion previa en el numeral 9 del articulo 100 del Cédigo General del Proceso.

4.- Finalmente, con memorial del 02 de marzo de 2023, 1a Fiscalia General de la Nacion allegd
la contestacion de la demanda. Ese escrito no sera valorado, ya que esa entidad no fue
demandada dentro del proceso de la referencia y tampoco fue vinculada oficiosamente por
parte del Juzgado.

TRASLADO DE LA EXCEPCIONES

El apoderado de la parte demandante se opone a la integracién de un litisconsorcio
necesario por pasiva. Indica que las decisiones que motivaron la interposicion de la
demanda se profirieron por la Rama Judicial y que la excepcion propuesta desconoce el
contenido de la Resolucion 8790 del 23 de diciembre de 2016, mediante la cual se autorizd
al Parqueadero Patio Unico por Embargos de Bogota a fungir como depositario de los bienes
objeto de medidas cautelares.

CONSIDERACIONES

Conforme al paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
38 dela Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que ordena resolver las excepciones previas previo
a la realizacién de la audiencia inicial, ello en concordancia con los articulos 100, 101 y 102
del Codigo General del Proceso, procede el Despacho a realizar:
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PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LA EXCEPCION PROPUESTA

NO COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS LITISCONSORTES
NECESARIOS

1.- Dentro de un proceso solo pueden existir dos partes: demandante y demandado. Cada
una de ellas puede estar integrada por uno o por varios sujetos de derecho. Cuando esta
ultima caracteristica se presenta surge el fendmeno procesal conocido universalmente como
litisconsorcio'.

Ahora bien, cuando los varios sujetos de derecho que conforman uno de los extremos del
litigio deben estar vinculados a un proceso de forma obligatoria, por ser su presencia un
requisito indispensable para proferir sentencia, estamos frente a un litisconsorcio necesario.

La figura del litisconsorcio necesario no se encuentra regulada de forma especifica en el
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Por tal
motivo, en virtud de la remisidon consagrada en el articulo 306, se debe llenar el vacio con
las previsiones del Cédigo General del Proceso?.

El articulo 61 del Cddigo General del Proceso es la norma reguladora basica del
litisconsorcio necesario. Alli se dice que “Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos
juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera
uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de
tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse por todas o dirigirse
contra todas (...).”

A partir de su contenido puede establecerse que la caracteristica esencial del litisconsorcio
necesario es el supuesto de que la sentencia debe ser tinica y de idéntico contenido para la
pluralidad de intervinientes que conforman una de las partes, por ser unica la relacion
material que los vincula y que se controvierte dentro del proceso®. Esa unidad impide que
el fallo contenga 6rdenes que no puedan operar conjuntamente frente a los varios sujetos o
que les dé un tratamiento diferente a cada uno.

Finalmente, la norma del Cédigo General del Proceso prevé que su integracion puede darse
validamente de oficio o a peticion de parte, al momento de admitir la demanda, de resolver
excepciones o en una fase posterior, siempre y cuando no se haya dictado sentencia de
primera instancia.

1LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso: Parte General. Bogota D.C.: Dupre Editores, 2016, pag. 352.

2 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera, Subseccion “C”. Auto de 28 de agosto de 2017,
exp. 59687. CP. Jaime Orlando Santofimio Gamboa.

3 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 14 de junio de 1971.
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2.- En el caso concreto, la entidad demandada fundamenta la excepcion de no comprender
la demanda a todos los litisconsortes necesarios en el hecho de que el Parqueadero Patio
Unico por Embargos de Bogota tuvo injerencia en la pérdida del vehiculo de propiedad del
demandante, pues era el custodio del bien para la época de la desaparicion.

Para el Despacho la excepcion propuesta no esta llamada a prosperar. En primer lugar,
porque la presencia del Parqueadero Patio Unico por Embargos de Bogotd no es
indispensable para proferir sentencia de fondo, pues dentro del titulo de imputacion
escogido por el demandante estan comprendidas todas las conductas constitutivas de falla
que se presenten con ocasion del ejercicio de la funcion de impartir justicia.

En efecto, cuando se alega un defectuoso funcionamiento de la administracion de justicia se
estd imputando responsabilidad al Estado por todas las acciones u omisiones constitutivas
de falla provenientes de los funcionarios, de los particulares investidos de facultades
jurisdiccionales, de los empleados judiciales, de los agentes y de los auxiliares judiciales.

Ese amplio abanico de posibilidades previsto en la ley® se traduce en el hecho de que el
actuar de cualquiera de los sujetos enunciados en el marco de un proceso judicial,
compromete la responsabilidad de la Rama Judicial del poder publico, razén por la cual solo
la vinculacion de esta ultima resulta obligatoria y necesaria para resolver de fondo la
controversia planteada en esos términos.

Y en segundo lugar, porque la naturaleza del asunto no implica que deba ser resuelto de
manera uniforme para todos los involucrados. En este caso, atn si se diera su vinculacion,
el fallo podria contener érdenes que no operen conjuntamente y de forma homogénea frente
a los sujetos; es decir, podria darles un tratamiento diferenciado, ya que la responsabilidad
de uno no se vera reflejada indefectiblemente en la responsabilidad de los demas.

Asit las cosas, una vez excluidos los elementos esenciales del litisconsorcio necesario, queda
demostrado que en el asunto de la referencia no es indispensable la vinculacion de algtn

otro sujeto para seguir adelante con el proceso en debida forma.

Como consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la excepcion previa de no comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios propuesta por la Nacién- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de

4 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera, Subseccion “A”. Sentencia del 16 de julio de 2015,
exp. 36634. CP. Carlos Alberto Zambrano Barrera.
5 Articulo 65, Ley 270 de 1996.
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Administracién Judicial, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: DIFERIR el estudio de la excepcion de falta de legitimacion en la causa por
pasiva propuesta por la Nacion- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial, de conformidad con lo expuesto anteriormente.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado Jesus Gerardo Daza Timana como
apoderado de la parte demandada en los términos y para los efectos del poder allegado.

CUARTO: FIJAR fecha para la realizacion de la audiencia inicial para el 21 de septiembre
de 2023 a las 9 a.m. La asistencia de los apoderados es obligatoria en los términos
establecidos en el articulo 180 de la Ley 1437 de 201.

QUINTO: Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizara de manera virtual a
través de la plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/18051284

SEXTO: Se les advierte a las partes que deberdn remitir y radicar sus memoriales,
comunicaciones y sus anexos, en medio magnético, a la direccion electronica
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los memoriales que no lleguen a la mencionada

direccién electronica se tendran por no presentados y las actuaciones que dependan de ellos
como desistidas.

Se advierte que este Despacho no recibira correspondencia en los correos electronicos del
Juzgado y su Secretaria.

SEPTIMO: NOTIFICAR por secretaria la presente providencia por anotacién en estado y a
los correos electronicos: ernestosha627@hotmail.com ligiecita2017femenino@gmail.com

jdazat@deaj.ramajudicial.gov.co y deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

Juez
MG.


https://call.lifesizecloud.com/18051284
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:ernestosha627@hotmail.com
mailto:ligiecita2017femenino@gmail.com
mailto:jdazat@deaj.ramajudicial.gov.co
mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

Referencia: 11001 33 43 065 2020 00183 00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: MARIO ORLANDO ROA CARABALLO

Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 4b92c1d23178b005e16c37f9994147chal4a5bc9414ff809bc37f3aad55fe285
Documento generado en 03/05/2023 11:46:40 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 10 de abril de 2023, Ingresa el
expediente al despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente |: |110013343065-2021-00053-00

Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Daniela Fernanda Martinez Ospina y Otros

Demandado |: | Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional

DEMANDADA CONTESTO-FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

1.- Para todos los efectos legales pertinentes, debera tenerse en cuenta que la entidad
demandada se encuentra debidamente notificada del auto admisorio desde el 08 de junio
de 2021. Asi mismo, que contestd oportunamente la demanda y formul6 excepciones de
fondo mediante memorial del 27 de julio de 2021. La Nacidn- Ministerio de Defensa- Policia
Nacional no propuso excepciones previas.

2.- Se reconoce personeria al abogado Sergio Armando Cardenas Blanco como apoderado
de la Nacion- Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

3.- Siendo la oportunidad procesal pertinente, se convoca a los apoderados de las partes a
la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 de la Ley 1437, modificado por el
articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, que se llevara a cabo el 21 de septiembre de 2023 a las
10:30 Am.



REFERENCIA: 110013343065-2021-00053-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: DANIELA FERNANDA MARTINEZ OSPINA Y OTROS

La asistencia de los apoderados es obligatoria en los términos establecidos en la citada
normatividad.

4.- Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizara de manera virtual a través de
la plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/18051317

5.- Se les advierte a las partes que deberan remitir y radicar sus memoriales, comunicaciones
y sus anexos, en medio magnético, a la direccion electrénica
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los memoriales que no lleguen a la mencionada

direccion electrénica se tendran por no presentados y las actuaciones que dependan de ellos
como desistidas.

Se advierte que este Despacho no recibira correspondencia en los correos electronicos del
Juzgado y su Secretaria.

6.- Notificar por secretaria la presente providencia por anotacion en estado y a los correos
electronicos: notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co decun.notificacion@policia.gov.co

sa.cardenas@correo.policia.gov.co olgaluna7623@gmail.com y ollulonlu@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

MG


https://call.lifesizecloud.com/18051317
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
mailto:decun.notificacion@policia.gov.co
mailto:sa.cardenas@correo.policia.gov.co
mailto:olgaluna7623@gmail.com
mailto:ollulonlu@hotmail.com

Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: b3faeflb21a33d97b0395eed88141532fd327329e986638e22350ale47a4a39f
Documento generado en 03/05/2023 11:46:43 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

El 24 de abril de 2023,
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2021-00070-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Eduardo Alberto Rojas Bernal
Demandado |: |Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial

REPROGRAMA FECHA AUDIENCIA INICIAL.

- E1 1 de febrero de 2023, se profirid auto mediante la cual se resolvid excepcion de falta de
legitimacién en la causa por pasiva y {ijo fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial
para el 11 de mayo de 2023 a las 9 de la mafiana (Documento 28 expediente digital)

- No obstante, por asuntos de agenda interna, el titular de este despacho no podra asistir el
dia fijado. En consecuencia, se dispondrd fijar nueva fecha para la realizacion de la
audiencia inicial.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.



REFERENCIA: 110013343065-2021-00070-00
Medio de Control: =~ Reparacion Directa
Demandante: Eduardo Alberto Rojas Bernal

RESUELVE:

PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia inicial que estaba prevista para el 11 de mayo
de 2023 a las 9 am, la cual se llevara a cabo el 12 de septiembre de 2023 a partir de las 9
am.

SEGUNDO: Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizara de manera virtual
a través de la plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/17137473

TERCERO: NOTIFICAR la presente decision por anotacion en estado y a los correos
electrénicos: ayjabogadosyconsultores@gmail.com, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L e ABets Quintare

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez.

AICE


https://call.lifesizecloud.com/17137473
mailto:ayjabogadosyconsultores@gmail.com
mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 24 de abril de 2023 ingresa

el expediente al Despacho para

trdmite correspondiente.
Secretaria.

Bogota D.C,, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2021-00080-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Pedro Nel Pinzon Giiiza
Demandado |: |Nacion - Congreso de la Republica - Camara de
Representantes y otro

REPROGRAMA FECHA AUDIENCIA INICIAL.

- E1 1 de febrero de 2023, se profirid auto mediante la cual se resolvid excepcion de falta de
legitimacién en la causa por pasiva y fijo fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial
para el 11 de mayo de 2023 a las 10:30 de la manana (Documento 19 expediente digital)

- No obstante, el titular del despacho no puede asistir por asuntos de agenda interna. En
consecuencia, se dispondra fijar nueva fecha para la realizaciéon de la audiencia inicial.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:
PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia inicial que estaba prevista para el 11 de mayo
de 2023 a las 10:30 am, la cual se llevara a cabo el 12 de septiembre de 2023 a partir de las

10:30 am.

SEGUNDO: Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizarda de manera virtual
a través de la plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/17137630



https://call.lifesizecloud.com/17137630

REFERENCIA: 110013343065-2021-00080-00
MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa
DEMANDANTE: Pedro Nel Pinzén Giiiza

TERCERO: NOTIFICAR Ila presente decisidn por anotacién en estado y a los correos
electronicos: ayjabogadosyconsultores@gmail.com, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L seca JBents Quintare
LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

Juez.

AICE


mailto:ayjabogadosyconsultores@gmail.com
mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 6 de marzo de 2023,
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2021-00128-00
Medio de Control |: | Controversias Contractuales
Demandante |: | Mundial de Seguros S.A. Zarich Colombia Seguros S.A y
otro

Demandado |: | Administradora de los recursos del Sistema General de
seguridad Social en salud - ADRES

ANTECEDENTES
1. E1 4 de agosto de 2021, se inadmitié la demanda. (Documento 49 expediente digital).

2. El 15 de junio de 2022, se admiti6 la demanda, de acuerdo con la subsanacion
presentada. (Documento 54 expediente digital)

2. EI 1 de septiembre de 2022, se efectud notificacion personal de la demanda al correo
electrénico dispuesto para tal fin (Documento 57 expediente digital)

3. El 18 de octubre de 2022, vencido el término de traslado de la demanda, la parte
demandada presentd contestacion sin formular excepciones previas en contra de la
demanda (Documento 16 expediente digital)

CONSIDERACIONES

El Despacho encuentra que la parte demandada, presentd contestacion de la demanda sin
formular excepciones previas para resolver, por lo tanto, procedera a fijar la audiencia



REFERENCIA: 110013343065-2021-00128-00
MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa

inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE
PRIMERO: FIJAR fecha para la realizacion de la audiencia inicial para el 14 de
septiembre de 2023 a las 10:30 am. La asistencia de los apoderados es obligatoria en los

términos establecidos en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizard de manera virtual a través de la
plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/18050308

SEGUNDO: RECONOCER personeria al abogado Fabian Gonzalo Marin Cortes como
apoderado de la Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social
en Salud — ADRES, de conformidad con el poder allegado y visible en los folios 73 a 116
del documento 62 del expediente digital.

TERCERO: la presente decisiéon por anotacion en estado y a los correos electrénicos:
f.alvarez@alvarezlopezyabogados.com, notificaciones.judiciales@adres.gov.co,

femarinc@yahoo.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L s Abents Qumtans
LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

AICE


https://call.lifesizecloud.com/18050308
mailto:f.alvarez@alvarezlopezyabogados.com
mailto:notificaciones.judiciales@adres.gov.co
mailto:fgmarinc@yahoo.com
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 24 de abril de 2023 ingresa el

expediente al Despacho para

tramite correspondiente.
Secretaria.

Bogota D.C,, tres (3) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente | : |110013343065-2021-00142-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Clara Elena Barrios Labaton y otros
Demandado |: |Nacion - Fiscalia General de la Nacion

REPROGRAMA FECHA AUDIENCIA INICIAL.

- E1 1 de febrero de 2023, se profirié auto mediante la cual se resolvié excepcion de falta de
legitimacion en la causa por pasiva y fijo fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial
para el 11 de mayo de 2023 a las 12 del medio dia. (Documento 016 expediente digital)

- No obstante, el titular del despacho no puede asistir por asuntos de agenda interna. En
consecuencia, se dispondra fijar nueva fecha para la realizaciéon de la audiencia inicial.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE
PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia inicial que estaba prevista para el 11 de mayo

de 2023 a las 10:30 am, la cual se llevara a cabo el 12 de septiembre de 2023 a partir de las
12 del mediodia

SEGUNDO: Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizard de manera virtual
a través de la plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/17137746



https://call.lifesizecloud.com/17137746

REFERENCIA: 110013343065-2021-00142-00
MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa
DEMANDANTE: Clara Elena Barrios Labatén y otros

TERCERO: NOTIFICAR la presente decisiéon por anotacion en estado y a los correos
electronicos: gcaicedor@hotmail.com, jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co,

fernando.guerrero@fiscalia.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

AICE


mailto:gcaicedor@hotmail.com
mailto:jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
mailto:fernando.guerrero@fiscalia.gov.co
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 6 de marzo de 2023,
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2022-00174-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | David Santiago Pérez Penaloza y otros

Demandado |: |Nacion — Ministerio de Defensa Nacional - Ejercito
Nacional

ANTECEDENTES

1. El 10 de agosto de 2022, se admitio la demanda presentada, por lo que se ordeno la
notificacién personal de la demanda (Documento 005 expediente digital)

2. El 18 de agosto de 2022 se efectu6 notificacion personal de la demanda al correo
electrénico dispuesto para tal fin (Documento 006 expediente digital)

3. Vencido el término de traslado de la demanda, la parte demandada no presentd
contestacion a la demanda (Documento 007 expediente digital)

CONSIDERACIONES

El Despacho revisa el expediente y conforme al informe secretarial, encuentra que la parte
demandada, no present6 contestacion de la demanda, por tanto, dard tramite a la etapa
procesal correspondiente, por tanto, se procedera a fijar la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.



REFERENCIA: 110013343065-2022-0174-00

MEDIO DE CONTROL: Reparacién Directa

DEMANDANTE: David Santiago Pérez Pefialoza y otros
RESUELVE

PRIMERO: FIJAR fecha para la realizacion de la audiencia inicial para el 14 de
septiembre de 2023 a las 12 del mediodia. La asistencia de los apoderados es obligatoria
en los términos establecidos en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizard de manera virtual a través de la
plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/18050782

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decision por anotacion en estado y a los correos
electronicos: abogadamora@gmail.com, notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

AICE


https://call.lifesizecloud.com/18050782
mailto:abogadamora@gmail.com
mailto:notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 6 de marzo de 2023,
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2022-00194-00
Medio de Control |: | Controversias Contractuales

Demandante |: |Liliana Margarita Espinosa Jiménez

Demandado |: |Bogota D.C - Alcaldia Mayor de Bogota — Secretaria
Distrital de Salud — Fondo Financiero Distrital de Salud

ANTECEDENTES
1. E1 17 de agosto de 2022, se inadmitié la demanda. (Documento 004 expediente digital).

2. El 12 de octubre de 2022, se admitié la demanda, de acuerdo con la subsanacion
presentada. (Documento 007 expediente digital)

2. El 20 de octubre de 2022 se efectud notificacion personal de la demanda al correo
electrénico dispuesto para tal fin (Documento 008 expediente digital)

3. El 6 de diciembre de 2022, vencido el término de traslado de la demanda, la parte
demandada present6 contestacion sin formular excepciones previas en contra de la
demanda (Documento 16 expediente digital)

CONSIDERACIONES

El Despacho encuentra que la parte demandada, presentd contestacion de la demanda sin
formular excepciones previas para resolver, por lo tanto, procedera a fijar la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021.



REFERENCIA: 110013343065-2022-0194-00
MEDIO DE CONTROL: Controversias contractuales
DEMANDANTE: Liliana Margarita Espinosa Jiménez

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE
PRIMERO: FIJAR fecha para la realizacion de la audiencia inicial para el 19 de
septiembre de 2023 a las 10:30 am. La asistencia de los apoderados es obligatoria en los

términos establecidos en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizard de manera virtual a través de la
plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/18050900

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la abogada Cindy Paola Pefia Moreno apoderada
de la Secretaria Distrital de Salud, de conformidad con el poder allegado.

TERCERO: la presente decisiéon por anotacion en estado y a los correos electrénicos:
consultasfcr@hotmail.com, Imargarita.espinosa@gmail.com, cindypao.24@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

AICE


https://call.lifesizecloud.com/18050900
mailto:consultasfcr@hotmail.com
mailto:lmargarita.espinosa@gmail.com
mailto:cindypao.24@hotmail.com

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 24 de abril de 2023, Ingresa el
expediente al despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente |: |110013343065-2022-00195-00

Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Martha Isabel Espinoza Leon y Otros

Demandado |: | Nacion- Ministerio de Justicia y del Derecho y Otro

ANTECEDENTES

1.- Mediante providencia del 22 de marzo de 2023, este Despacho declaré probada la
excepcidn previa de indebida representacion de los demandantes y concedid el término de
diez (10) dias, contados a partir de su ejecutoria, para que los sujetos procesales allegaran
con destino al expediente los poderes conferidos con el lleno de los requisitos legales
establecidos para el efecto.

2.- Con memorial del 13 de abril de 2023, y con el fin de subsanar los yerros formales
establecidos en el auto del 22 de marzo de 2023, el apoderado judicial de la parte
demandante alleg6 los poderes conferidos por los sefiores Euclides Ramén Pérez, Martha
Isabel Espinoza Leon y Raymar Rusmary Colina Medina, quien obra a nombre propio y en
representacion de sus menores hijos Dylan Alexander Pérez Colina y Aaron José Pérez
Colina.

Asi mismo, en el mencionado escrito manifesté que la sefiora Katiuska Carolina Espinoza,
quien obraba como demandante, decidi6 desistir de sus pretensiones y desvincularse del
presente medio de control.

CONSIDERACIONES

1.- Una vez revisado el memorial de subsanacion, el Despacho encuentra que se radico
oportunamente y que con €l se corrigieron todos los errores formales que afectaron la
validez de los poderes conferidos con anterioridad.

En efecto, en esta oportunidad los poderes conferidos por los sefiores Euclides Ramén Pérez
y Martha Isabel Espinoza Ledn se remitieron mediante mensaje de datos, provienen de la
direccion electrénica de los sujetos procesales y en ellos se indica la direccion electrénica de
quien obra como apoderado.

Asi mismo, el poder conferido por la sefiora Raymar Rusmary Colina Medina, en nombre
propio y en representacion de sus hijos, se otorgd ante notario y goza de presentacion
personal, lo cual refuerza su autenticidad.



REFERENCIA: 110013343065-2022-00195-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: MARTHA ISABEL ESPINOZA LEON Y OTROS

En ese orden de ideas, el Despacho considerara subsanados los hechos que sirvieron de
fundamento a la excepcion previa de indebida representacion y se dispondra a continuar
con la etapa procesal correspondiente, que en este caso es la realizacion de la audiencia
inicial.

2.- Ahora bien, teniendo en cuenta lo manifestado por el apoderado de los demandantes, en
relacion con el desistimiento de las pretensiones de la sefiora Katiuska Carolina Espinoza,
el Despacho se dispondra a aceptar su designio y, en consecuencia, a excluirla de los sujetos
que integran la parte demandante.

En ese orden de ideas, el proceso continuara con los sefiores Martha Isabel Espinoza Ledn,
Euclides Ramon Pérez, Raymar Rusmary Colina Medina, Dylan Alexander Pérez Colina y
Aaron José Pérez Colina como integrantes de la parte demandante.

Del mismo modo, se aclara que respecto de la seniora Katiuska Carolina Espinoza se
aplicaran las consecuencias previstas en el articulo 314 del Codigo General del Proceso,
razon por la cual estd providencia producird frente a ella los efectos de cosa juzgada y de
una sentencia absolutoria.

Como consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentado por la sefiora Katiuska
Carolina Espinoza, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia y
TERMINAR de forma definitiva e incondicional el proceso de reparacion directa en lo que
se concierne Unica y exclusivamente a sus pretensiones.

SEGUNDO: CONTINUAR el proceso de reparacion directa con los sefiores Martha Isabel
Espinoza Leon, Euclides Ramén Pérez, Raymar Rusmary Colina Medina, Dylan Alexander
Pérez Colina y Aaron José Pérez Colina como integrantes de la parte demandante, y la
Nacion- Ministerio de Justicia y del Derecho y el Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario -INPEC- como integrantes del extremo demandado.

TERCERO: DECLARAR subsanados los defectos formales que sirvieron de fundamento a
la excepcion previa de indebida representacion de los demandantes, de conformidad con lo
establecido en la parte motiva de esta providencia y en el numeral 3° del articulo 101 del
Codigo General del Proceso.

CUARTO: FIJAR fecha para la realizacion de la audiencia inicial para el 21 de septiembre
de 2023 a las 12 del mediodia. La asistencia de los apoderados es obligatoria en los términos

establecidos en el articulo 180 de la Ley 1437 de 201.

QUINTO: Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizard de manera virtual a
través de la plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/18051360

SEXTO: Se les advierte a las partes que deberan remitir y radicar sus memoriales,
comunicaciones y sus anexos, en medio magnético, a la direccién electrénica
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los memoriales que no lleguen a la mencionada
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Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: MARTHA ISABEL ESPINOZA LEON Y OTROS

direccion electrénica se tendran por no presentados y las actuaciones que dependan de ellos
como desistidas.

Se advierte que este Despacho no recibird correspondencia en los correos electronicos del

Juzgado y su Secretaria.

SEPTIMO: NOTIFICAR la presente decisién por anotacién en estado y a los correos

electronicos: olecor27642@hotmail.com corpopcionjuridica@gmail.com

notificaciones.judiciales@minjusticia.gov.co paola.diaz@minjusticia.gov.co

notificaciones@inpec.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

MG

Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 6 de marzo de 2023,
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2022-00294-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Pedro Antonio Lizarazo Vera y Otros

Demandado |: |Nacion — Ministerio de Defensa Nacional - Ejercito
Nacional

ANTECEDENTES

1. E1 12 de octubre de 2022, se admitié la demanda presentada, por lo que se ordend la
notificacién personal de la demanda (Documento 006 expediente digital)

2. El 13 de octubre de 2022 se efectud notificacion personal de la demanda al correo
electrénico dispuesto para tal fin (Documento 008 expediente digital)

3. Vencido el término de traslado de la demanda, la parte demandada no presentd
contestacion a la demanda (Documento 009 expediente digital)

CONSIDERACIONES

El Despacho revisa el expediente y conforme al informe secretarial, encuentra que la parte
demandada, no present6 contestacion de la demanda, por tanto, dard tramite a la etapa
procesal correspondiente, por tanto, se procedera a fijar la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.



REFERENCIA: 110013343065-2022-0194-00
MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa
DEMANDANTE: Noris Toloza Gonzales y otros

RESUELVE

PRIMERO: FIJAR fecha para la realizacion de la audiencia inicial para el 19 de
septiembre de 2023 a las 12 del mediodia. La asistencia de los apoderados es obligatoria
en los términos establecidos en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizard de manera virtual a través de la
plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/18050951

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decision por anotacion en estado y a los correos

electrénicos: guberzapata@hotmail.com, gaonamely@hotmail.com,
notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

AICE
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 17 de abril de 2023, Ingresa el
expediente al despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente |: |110013343065-2022-00383-00

Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Victor Manuel Barrios Bivanque y Otros

Demandado |: | Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

CONCEDE AMPARO DE POBREZA

Al momento de presentar la demanda, los demandantes Victor Manuel Barrios Bivanque y
Luisa Torres Figueroa solicitaron que se concediera el amparo de pobreza a su favor.
Manifestaron encontrarse en las condiciones indicadas en la norma, pues no cuentan con los
recursos econdmicos para impulsar el tramite judicial.

CONSIDERACIONES

1.- Quien no se halle en capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo
necesario para su propia subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe alimentos,
puede acudir a la figura del amparo de pobreza, que es una forma de especial proteccion
que tiene como finalidad basica la de exonerar al amparado de los gastos judiciales
inherentes al proceso en donde actta’.

1 LOPEZ BLANCO, Hernén Fabio. Cédigo General del Proceso: Parte General. Bogota D.C.: Dupré Editores, 2016, pags. 1061
y 1062.



REFERENCIA: 110013343065-2022-00383-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: VICTOR MANUEL BARRIOS BIVANQUE Y OTROS

Segun los articulos 151 a 158 del Coédigo General del Proceso, para que la parte pueda
obtener el amparo de pobreza debera solicitarlo directamente, ya sea con anterioridad,
coetaneamente o con posterioridad a la presentacion de la demanda y manifestar, bajo la
gravedad de juramento, que su condicién econdmica actual no le permite costear los gastos
del proceso sin ver afectada su condicion de existencia.

El juez concedera de plano el amparo solicitado que cumpla con esos requisitos, pues de
conformidad con la normatividad vigente, la decision favorable no esta condicionada a la
practica de pruebas de ninguna indole.

2.- Teniendo en cuenta que el amparo puede ser solicitado simultdneamente con la
presentacion de la demanda y que para obtener una decisién favorable serd mas que
suficiente que la parte manifieste bajo la gravedad de juramento —que se entiende prestado
con la peticion- que se encuentra en una situacion de precariedad econémica, el Despacho
concederd el amparo de pobreza solicitado por los demandantes Victor Manuel Barrios
Bivanque y Luisa Torres Figueroa.

El beneficio se hara extensivo a los menores Valentina Sanchez Torres y Manuel Eduardo
Torres Figueroa (ahora llamado Manuel Eduardo Barrios Torres), ya que ellos actian
representados por los amparados. Los demds demandantes deberan asumir los costos del
proceso, pues no presentaron ninguna solicitud.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE
PRIMERO: CONCEDER el amparo de pobreza a los demandantes Victor Manuel Barrios
Bivanque, Luisa Torres Figueroa, Valentina Sanchez Torres y Manuel Eduardo Torres

Figueroa (ahora llamado Manuel Eduardo Barrios Torres).

SEGUNDO: NOTIFICAR por secretaria la presente providencia por anotacion en estado y
a los correos electronicos: notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co

ismaelbp2020@gmail.com katrinreyeshl@gmail.com ramirocrh@gmail.com

eduinpizagerena@gmail.com didierpizzagerena@yahoo.com didier@abogadospizza.com

eduin@abogadospizza.com diogenes.pulido@mindefensa.gov.co y
diogenespulido64@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE


mailto:notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
mailto:ismaelbp2020@gmail.com
mailto:katrinreyesh1@gmail.com
mailto:ramirocrh@gmail.com
mailto:eduinpizagerena@gmail.com
mailto:didierpizzagerena@yahoo.com
mailto:didier@abogadospizza.com
mailto:eduin@abogadospizza.com
mailto:diogenes.pulido@mindefensa.gov.co
mailto:diogenespulido64@hotmail.com

REFERENCIA: 110013343065-2022-00383-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: VICTOR MANUEL BARRIOS BIVANQUE Y OTROS

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 17 de abril de 2023, Ingresa el
expediente al despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: | 110013343065-2022-00383-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa
Demandante |: | Victor Manuel Barrios Bivanque y Otros
Demandado |: | Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

DEMANDADA CONTESTO-FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

1.- Para todos los efectos legales pertinentes, debera tenerse en cuenta que la entidad

demandada se encuentra debidamente notificada del auto admisorio desde el 15 de

diciembre de 2022. Asi mismo, que contestd oportunamente la demanda y formuld

excepciones de fondo mediante memorial del 21 de febrero de 2023. La Nacion- Ministerio

de Defensa- Ejército Nacional no propuso excepciones previas.

2.- Se reconoce personeria al abogado Didgenes Pulido Garcia como apoderado de la

Nacion- Ministerio de Defensa Nacional- Ejército Nacional, en los términos y para los efectos

del poder conferido.

3.- Siendo la oportunidad procesal pertinente, se convoca a los apoderados de las partes a
la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 de la Ley 1437, modificado por el
articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, que se llevara a cabo el 03 de octubre de 2023 a las 9 am.




REFERENCIA: 110013343065-2022-00383-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: VICTOR MANUEL BARRIOS BIVANQUE Y OTROS

La asistencia de los apoderados es obligatoria en los términos establecidos en la citada
normatividad.

4.- Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizara de manera virtual a través de
la plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/18051405

5.- Se les advierte a las partes que deberan remitir y radicar sus memoriales, comunicaciones
y sus anexos, en medio magnético, a la direccion electrénica
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los memoriales que no lleguen a la mencionada

direccion electrénica se tendran por no presentados y las actuaciones que dependan de ellos
como desistidas.

Se advierte que este Despacho no recibira correspondencia en los correos electronicos del
Juzgado y su Secretaria.

6.- Notificar por secretaria la presente providencia por anotacion en estado y a los correos
electronicos: notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co ismaelbp2020@gmail.com
katrinreyeshl@gmail.com ramirocrh@gmail.com eduinpizagerena@gmail.com
didierpizzagerena@yahoo.com didier@abogadospizza.com eduin@abogadospizza.com
diogenes.pulido@mindefensa.gov.co y diogenespulido64@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

MG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 17 de abril de 2023, ingresa el
expediente al despacho para trdmite
correspondiente.

Secretaria

Bogota D.C,, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente |: |110013343065-2022-00385-00

Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Jhoider Enrique Pérez Ramirez y Otros

Demandado |: | Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

ADMITE REFORMA DEMANDA

1.- Mediante memorial del 22 de febrero de 2023, la parte demandante presentd reforma a su
escrito de demanda con la finalidad de adicionar pruebas documentales.

2.- El mencionado acto procesal se encuentra expresamente autorizado por el articulo 173 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Asi mismo, el
escrito retine los requisitos de forma que ordena la ley y fue presentado oportunamente y dentro
de la etapa procesal pertinente.

3.- Para los efectos pertinentes debe tenerse en cuenta que la entidad demanda, Nacion- Ministerio
de Defensa- Ejército Nacional, se encuentra debidamente notificada de la demanda principal desde
el 15 de diciembre de 2022 y que el término de traslado concedido en el auto admisorio vencio el 21
de febrero de 2023.

Asi mismo, que una vez revisado el informe secretarial que antecede, el contenido del expediente y
el sistema de consulta de procesos, se pudo comprobar que la Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército
Nacional no contest¢ la demanda inicial ni formulo excepciones previas o de fondo.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda de reparacion directa presentada por Jhoider
Enrique Pérez Ramirez, Nubia Isabel Ramirez Alvarez, Libardo Enrique Perezgomez, Narlin
Pérez Ramirez, Adonis Pérez Ramirez, Neidith Pérez Ramirez, Nilson Garcia Ramirez,



EXPEDIENTE: 110013343065-2022-00385-00
REPARACION: ADMITE REFORMA

Davinson Pérez Ramirez, Pedro Antonio Ramirez Septilveda, Celina Rosa Alvarez Beltran y
Emilse Isabel Gomez Julio en contra de la Nacidn —-Ministerio de Defensa- Ejército Nacional en
lo atinente al escrito aportado via correo electrénico el 22 de febrero de 2023.

SEGUNDO: CORRER traslado a la parte demandada y al Agente del Ministerio Publico por el
término de quince (15) dias.

TERCERO: NOTIFICAR la presente decision por anotacion en estado y a los correos electronicos::
iestatales@gmail.com y notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

MG
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 17 de abril de 2023, Ingresa el
expediente al despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente |: |110013343065-2022-00391-00

Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Wilder Andrey Téllez Gonzalez y Otros

Demandado |: | Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional

DEMANDADA CONTESTO-FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

1.- Para todos los efectos legales pertinentes, debera tenerse en cuenta que la entidad
demandada se encuentra debidamente notificada del auto admisorio desde el 15 de
diciembre de 2022. Asi mismo, que contestd oportunamente la demanda y formuld
excepciones de fondo mediante memorial del 13 de febrero de 2023. La Nacion- Ministerio
de Defensa- Policia Nacional no propuso excepciones previas. Ninguno de los medios
exceptivos formulados estan enlistados como tal en el articulo 100 del Cédigo General del
Proceso.

2.- Se reconoce personeria al abogado Albert Jhonathan Bolafios Pantoja como apoderado
de la Nacion- Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

3.- Siendo la oportunidad procesal pertinente, se convoca a los apoderados de las partes a
la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 de la Ley 1437, modificado por el



REFERENCIA: 110013343065-2022-00391-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: WILDER ANDREY TELLEZ GONZALEZ Y OTROS

articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, que se llevara a cabo el 03 de octubre de 2023 a las 10:30
am.

La asistencia de los apoderados es obligatoria en los términos establecidos en la citada
normatividad.

4.- Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizara de manera virtual a través de
la plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/18051456

5.- Se les advierte a las partes que deberan remitir y radicar sus memoriales, comunicaciones
y sus anexos, en medio magnéticoo a la  direccion  electrénica
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los memoriales que no lleguen a la mencionada

direccion electrénica se tendran por no presentados y las actuaciones que dependan de ellos
como desistidas.

Se advierte que este Despacho no recibira correspondencia en los correos electronicos del
Juzgado y su Secretaria.

6.- Notificar por secretaria la presente providencia por anotacién en estado y a los correos
electrénicos: notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co decun.notificacion@policia.gov.co

abogadoreparacion2@cajar.org auxreparacionl@cajar.org auxreparacion4@cajar.org
silmarpil@cajar.org y albert.bolanos1010@correo.policia.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

MG


https://call.lifesizecloud.com/18051456
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
mailto:decun.notificacion@policia.gov.co
mailto:abogadoreparacion2@cajar.org
mailto:auxreparacion1@cajar.org
mailto:auxreparacion4@cajar.org
mailto:silmarpil@cajar.org
mailto:albert.bolanos1010@correo.policia.gov.co

REFERENCIA: 110013343065-2022-00391-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: WILDER ANDREY TELLEZ GONZALEZ Y OTROS

Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d77ch2d6eef958b93f0eb337d21fefd0931e5dd1534e488095df4cd6a3a9b87e
Documento generado en 03/05/2023 11:47:06 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 17 de abril de 2023, Ingresa el
expediente al despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |:

Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente | :

110013343065-2022-00401-00

Medio de Control |: | Reparacion Directa
Demandante |: | Luz Mery Mateus Zaraza y Otros
Demandado |: | Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

DEMANDADA CONTESTO-FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

1.- Para todos los efectos legales pertinentes, debera tenerse en cuenta que la entidad

demandada se encuentra debidamente notificada del auto admisorio desde el 12 de enero

de 2023. Asi mismo, que contestd oportunamente la demanda y formul6 excepciones de

fondo mediante memorial del 27 de febrero de 2023. La Nacion- Ministerio de Defensa-

Ejército Nacional no propuso excepciones previas.

2.- Se reconoce personeria al abogado Didgenes Pulido Garcia como apoderado de la

Nacion- Ministerio de Defensa Nacional- Ejército Nacional, en los términos y para los efectos

del poder conferido.

3.- Siendo la oportunidad procesal pertinente, se convoca a los apoderados de las partes a
la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 de la Ley 1437, modificado por el
articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, que se llevara a cabo el 03 de octubre de 2023 a las 12

del mediodia.




REFERENCIA: 110013343065-2022-00401-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: LUZ MERY MATEUS ZARAZA Y OTROS

La asistencia de los apoderados es obligatoria en los términos establecidos en la citada
normatividad.

4.- Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizara de manera virtual a través de
la plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/18051495

5.- Se les advierte a las partes que deberan remitir y radicar sus memoriales, comunicaciones
y sus anexos, en medio magnético, a la direccion electrénica
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los memoriales que no lleguen a la mencionada

direccion electrénica se tendran por no presentados y las actuaciones que dependan de ellos
como desistidas.

Se advierte que este Despacho no recibira correspondencia en los correos electronicos del
Juzgado y su Secretaria.

6.- Notificar por secretaria la presente providencia por anotacion en estado y a los correos
electronicos: grahad8306@hotmail.com notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co

diogenes.pulido@mindefensa.gov.co y diogenespulido64@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

MG


https://call.lifesizecloud.com/18051495
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:grahad8306@hotmail.com
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Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 347a7b6692453fal1f3093adf5b41750e92¢306462d5b8cb6b2c4aaeba7lec2ab
Documento generado en 03/05/2023 11:47:09 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 24 de abril de 2023, Ingresa el
expediente al despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |:

Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente | :

110013343065-2022-00427-00

Medio de Control |: | Reparacion Directa
Demandante |: | Luis Alberto Duarte Gomez y Otros
Demandado |: | Nacidon- Ministerio de Defensa- Armada Nacional

FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

1.- Para todos los efectos legales pertinentes, debera tenerse en cuenta que la entidad

demandada, Nacion- Ministerio de Defensa- Armada Nacional, se encuentra debidamente

notificada del auto admisorio de la demanda desde el 10 de febrero de 2023 y que el término

que tenia para contestar la demanda vencio el 29 de marzo de 2023.

Asi mismo, que una vez revisado el informe secretarial que antecede, el expediente digital

y el sistema de consulta de procesos, se pudo comprobar que la Nacion- Ministerio de

Defensa- Armada Nacional no contestd la demanda ni formuld excepciones previas o de

fondo.

2.- Siendo la oportunidad procesal pertinente, se convoca a los apoderados de las partes a
la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 de la Ley 1437, modificado por el
articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, que se llevard a cabo el 19 de septiembre de 2023 a las 9

am.




REFERENCIA: 110013343065-2022-00427-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: LUIS ALBERTO DUARTE GOMEZ Y OTROS

La asistencia de los apoderados es obligatoria en los términos establecidos en la citada
normatividad.

3.- Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizara de manera virtual a través de
la plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/18051591

4.- Se les advierte a las partes que deberan remitir y radicar sus memoriales, comunicaciones
y sus anexos, en medio magnéticoo a la  direccion electrdnica
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los memoriales que no lleguen a la mencionada

direccion electrénica se tendran por no presentados y las actuaciones que dependan de ellos
como desistidas.

Se advierte que este Despacho no recibira correspondencia en los correos electronicos del
Juzgado y su Secretaria.

5.- Notificar por secretaria la presente providencia por anotacion en estado y a los correos

electronicos: notificaciones.bogota@mindefensa.govo.co

procesosmejiaconsultores@gmail.com monicagarciaabogada@gmail.com y

dasleg@armada.mil.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

MG


https://call.lifesizecloud.com/18051591
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Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7abfc7056075e8783523959f64fe9f25e71884202b0c072ch657366cd77ab407
Documento generado en 03/05/2023 11:47:11 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

El 6 de marzo de 2023,
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite

correspondiente.
Secretaria.
Bogota D.C,, tres (3) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2023-00084-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa
Demandante |: |Javid Martinez Prazca y otros
Demandado |: |Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional

Procede el Despacho a verificar si en el presente asunto se cumplen los presupuestos
procesales y los requisitos para admitir la demanda.

1. DE LOS REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD DE LA ACCION

Jurisdiccion.

La controversia juridica es un asunto propio de esta jurisdiccion. La demanda se
fundamenta en acciones imputadas a entidad publica y tiene como hecho generador del
dafio, la enfermedad de leishmaniasis cutanea, sufrida por el sefior Javid Martinez Prazca
durante la prestacion del servicio militar obligatorio. (Documento No. 001 expediente

digital).



REFERENCIA: 110013343065-2023-00084-00
Medio de Control: Reparacion Directa
Demandante: Javid Martinez Prazca y otros

Conciliacion.

La parte demandante demostr6 haber agotado la conciliacion extrajudicial como requisito
de procedibilidad, allegando constancia de conciliacion prejudicial con radicacion No E-
2023-004267 6 de enero de 2023, que resulto fallida. El acta fue suscrita por la Procuraduria
196 Judicial I para asuntos administrativos, el 28 de febrero de 2023 (folios 1 a 6
Documento No. 001 expediente digital).

Caducidad.

Procede el Despacho a determinar si ha operado el fendmeno juridico de la caducidad de
acuerdo con los supuestos facticos y juridicos planteados por la parte demandante. Lo
anterior, sin perjuicio que este tema pueda ser tratado como excepcion previa o mixta en la
oportunidad procesal pertinente.

En la presente accion contencioso administrativo en la que se ejerce el medio de control de
reparacion directa, el término de caducidad comienza a contarse a partir del dia siguiente
a la ocurrencia de los hechos o del conocimiento del dario.

De conformidad con los hechos de la demanda y las pruebas allegadas el sefior Héctor
Daniel Padilla Morales prestd el servicio militar obligatorio siendo diagnosticado de
LEISHMANIASIS el 3 de febrero de 2021.

Asi las cosas, la parte demandante contaba con el plazo de dos (2) afios establecido en el
literal i, del numeral 2, del articulo 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo para la presentacion oportuna de la demanda.

Conforme a lo anterior, los demandantes tendrian, como minimo, hasta el 4 de febrero de
2023 para interponer la demanda de reparacion directa; sin embargo, el término se
suspendio con la presentacion de la solicitud de conciliacion entre el 6 de enero de 2023 al
28 de febrero de 2023, lo cual extiende considerablemente el plazo para ejercer el derecho
de accién.

En virtud de lo anterior, se tiene que la demanda fue presentada oportunamente pues se
radicé el 1 de marzo de 2023, segun consta en el acta individual de reparto visible en
documento 003 del expediente electrénico.

2. DE LOS REQUISITOS DE ADMISION DE LA DEMANDA

Competencia.



REFERENCIA: 110013343065-2023-00084-00
Medio de Control: Reparacion Directa
Demandante: Javid Martinez Prazca y otros

Esta Corporacidon es competente para conocer del presente asunto por el factor funcional,
en razon a que la cuantia no supera los 500 SSM.M.L.V. establecidos en el numeral 6 del
articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para el medio de control de reparacion directa, cuando le es asignada a los
Juzgados Administrativos en primera instancia.

También es competente este Juzgado por competencia territorial, comoquiera que la
entidad demandada tiene su sede principal en la ciudad de Bogota D.C.

Partes del Proceso.

En el presente caso, de conformidad los hechos enunciados en la demanda, y segun lo
manifestado por la parte demandante las partes del presente proceso son:

Parte demandante:

e Javid Martinez Prazca, soldado lesionado, lo cual se acredita con los documentos
allegados con la demanda.

e Sandra Prazca Medina, madre del sefior Javid Martinez Prazca, lo cual se acredita
con los documentos allegados con la demanda.

e [Edilberto Martinez Rodriguez, padre del sefior Javid Martinez Prazca, lo cual se
acredita con los documentos allegados con la demanda.

e Nubia Esther Lobo Prazca, hermana del sefior Javid Martinez Prazca, lo cual se
acredita con los documentos allegados con la demanda.

Parte demandada.

Nacion — Ministerio de Defensa Nacional —Ejercito Nacional por ser la entidad a la cual se
les atribuye la responsabilidad del dafio antijuridico padecido por la parte demandante.

Contenido de la demanda:

La demanda cumple con los requisitos formales establecidos en el articulo 162 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Asimismo, la parte
demandante acreditd haber remitido por medio electrénico copia de la demanda y de sus
anexos a la entidad demandada al momento de su presentacion (Documento No 001
expediente digital).



REFERENCIA: 110013343065-2023-00084-00
Medio de Control: Reparacion Directa
Demandante: Javid Martinez Prazca y otros

Teniendo en cuenta que la presente demanda cumple los presupuestos procesales y los
demas requisitos de admision establecidos en el Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede a su admision.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por los sefiores Javid Martinez Prazca,
Sandra Prazca Medina, Edilberto Martinez Rodriguez y Nubia Esther Lobo Prazca en
nombre propio contra la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional.
NOTIFICAR por estado esta providencia y al correo de notificacion judicial que obra a
folio 26 del Documento No. 001 del expediente electronico.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE a la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, a través de su representante legal, o
quien haga sus veces, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: NOTIFICAR al Sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO y a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme con lo
dispuesto en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: CORRER TRASLADO de la demanda a la entidad demandada por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 172 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, los cuales empezaran
a contabilizarse a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje de datos de
que trata el articulo 199 del mismo estatuto.

Paragrafo: La entidad demanda, dentro del término de contestacion de la demanda
deberan dar cumplimiento al pardgrafo 1 del articulo 175 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.,, en el sentido de allegar los
antecedentes administrativos.

QUINTO: RECONOCER personeria al abogado Elber Delgado Rojas, para que represente
los intereses de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder allegado,
visible los documentos aportados en el documento 001 del expediente digital.



REFERENCIA: 110013343065-2023-00084-00
Medio de Control: Reparacion Directa
Demandante: Javid Martinez Prazca y otros

SEXTO: NOTIFICAR la presente decision por anotacion en estado y al correo electronico:
landarwin@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez.

AICE


mailto:landarwin@hotmail.com

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

El 13 de marzo de 2023,
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite
correspondiente.
Secretaria.
Bogota D.C,, tres (3) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente | : |110013343065-2023-00106-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa
Demandante |: | Diego Alejandro Villada Gonzalez y otros

Demandado |: |Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional

Procede el Despacho a verificar si en el presente asunto se cumplen los presupuestos
procesales y los requisitos para admitir la demanda.

1. DE LOS REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD DE LA ACCION
Jurisdiccion.

La controversia juridica es un asunto propio de esta jurisdiccion. La demanda se
fundamenta en acciones imputadas a entidad publica y tiene como hecho generador del
dafio, las lesiones sufridas por el senor Diego Alejandro Villada Gonzélez durante la
prestacion del servicio militar obligatorio. (Documento No. 001 expediente digital).

Conciliacion.

La parte demandante demostrd haber agotado la conciliacidn extrajudicial como requisito
de procedibilidad, allegando constancia de conciliacion prejudicial con radicacion No E-
2022-726671 de 15 de diciembre de 2022, que resulté fallida. El acta fue suscrita por la
Procuraduria 196 Judicial I para asuntos administrativos, el 10 de marzo de 2023 (folios
143 a 149 Documento No. 001 expediente digital).



REFERENCIA: 110013343065-2023-00106-00
Medio de Control: Reparacion Directa
Demandante: Diego Alejandro Villada Gonzalez y otros

Caducidad.

Procede el Despacho a determinar si ha operado el fendmeno juridico de la caducidad de
acuerdo con los supuestos facticos y juridicos planteados por la parte demandante. Lo
anterior, sin perjuicio que este tema pueda ser tratado como excepcion previa o mixta en la
oportunidad procesal pertinente.

En la presente accion contencioso administrativo en la que se ejerce el medio de control de
reparacion directa, el término de caducidad comienza a contarse a partir del dia siguiente
a la ocurrencia de los hechos o del conocimiento del dafio.

De conformidad con los hechos de la demanda y las pruebas allegadas el sefior Diego
Alejandro Villada Gonzalez presto el servicio militar obligatorio sufriendo una lesién en el
brazo izquierdo el dia 20 de enero de 2021, mientras prestaba el servicio militar
obligatorio.

Asi las cosas, la parte demandante contaba con el plazo de dos (2) afos establecido en el
literal i, del numeral 2, del articulo 164 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo para la presentacion oportuna de la demanda.

Conforme a lo anterior, los demandantes tendrian, como minimo, hasta el 21 de enero de
2023 para interponer la demanda de reparacién directa; sin embargo, el término se
suspendid con la presentacion de la solicitud de conciliacion entre el 15 de diciembre de
2022 al 10 de marzo de 2023, lo cual extiende considerablemente el plazo para ejercer el
derecho de accién.

En virtud de lo anterior, se tiene que la demanda fue presentada oportunamente pues se
radico el 10 de marzo de 2023, segin consta en el acta individual de reparto visible en
documento 004 del expediente electronico.

2. DE LOS REQUISITOS DE ADMISION DE LA DEMANDA
Competencia.

Esta Corporacion es competente para conocer del presente asunto por el factor funcional,
en razon a que la cuantia no supera los 500 S M.M.L.V. establecidos en el numeral 6 del
articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para el medio de control de reparacion directa, cuando le es asignada a los
Juzgados Administrativos en primera instancia.

También es competente este Juzgado por competencia territorial, comoquiera que la
entidad demandada tiene su sede principal en la ciudad de Bogota D.C.



REFERENCIA: 110013343065-2023-00106-00
Medio de Control: Reparacion Directa
Demandante: Diego Alejandro Villada Gonzalez y otros

Partes del Proceso.

En el presente caso, de conformidad los hechos enunciados en la demanda, y segun lo
manifestado por la parte demandante las partes del presente proceso son:

Parte demandante:

° Diego Alejandro Villada Gonzalez, soldado lesionado, lo cual se acredita con los
documentos allegados con la demanda.

o Olga Lucia Gonzalez Yepes, madre del sefior Diego Alejandro Villada Gonzalez, lo
cual se acredita con los documentos allegados con la demanda.

. Rubén Dario Villada Zapata, padre del sefior Diego Alejandro Villada Gonzélez, lo
cual se acredita con los documentos allegados con la demanda.

o Lina Marcela Villada Gonzélez, hermana del sefior Diego Alejandro Villada
Gonzalez, lo cual se acredita con los documentos allegados con la demanda.

Parte demandada.

Nacion — Ministerio de Defensa Nacional —Ejercito Nacional por ser la entidad a la cual se
les atribuye la responsabilidad del dafio antijuridico padecido por la parte demandante.

Contenido de la demanda:

La demanda cumple con los requisitos formales establecidos en el articulo 162 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Asimismo, la parte
demandante acredité haber remitido por medio electrénico copia de la demanda y de sus
anexos a la entidad demandada al momento de su presentacion (Documentos No 001 y
002 expediente digital).

Teniendo en cuenta que la presente demanda cumple los presupuestos procesales y los
demas requisitos de admision establecidos en el Cddigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede a su admision.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:



REFERENCIA: 110013343065-2023-00106-00
Medio de Control: Reparacion Directa
Demandante: Diego Alejandro Villada Gonzalez y otros

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por los sefiores Diego Alejandro Villada
Gonzalez, Olga Lucia Gonzalez Yepes, Rubén Dario Villada Zapata y Lina Marcela Villada
Gonzalez en nombre propio contra la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional. NOTIFICAR por estado esta providencia y al correo de notificacion judicial que
obra a folio 12 del Documento No. 001 del expediente electrénico.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE a la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, a través de su representante legal, o
quien haga sus veces, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: NOTIFICAR al Sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO y a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme con lo
dispuesto en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: CORRER TRASLADO de la demanda a la entidad demandada por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 172 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, los cuales empezaran
a contabilizarse a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje de datos de
que trata el articulo 199 del mismo estatuto.

Paragrafo: La entidad demanda, dentro del término de contestacion de la demanda
deberan dar cumplimiento al pardgrafo 1 del articulo 175 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.,, en el sentido de allegar los
antecedentes administrativos.

QUINTO: RECONOCER personeria a la abogada Hada Esmeralda Gracia Castafieda,
para que represente los intereses de la parte demandante, en los términos y para los fines
del poder allegado, visible los documentos aportados en el documento 001 del expediente
digital.

SEXTO: NOTIFICAR la presente decision por anotacion en estado y al correo electronico:
grahad8306@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L seca ABents Quintare
LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

Juez.
AICE


mailto:grahad8306@hotmail.com

REFERENCIA: 110013343065-2023-00106-00
Medio de Control: Reparacion Directa
Demandante: Diego Alejandro Villada Gonzalez y otros



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

El 21 de marzo de 2023,
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, tres (3) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2023-00116-00
Medio de Control |: | Repeticion

Demandante |: | Nacion — Ministerio de Educacion Nacional
Demandados |: | Celiar Anibal Forero

INADMITE DEMANDA.

La presente demanda no cumple con los requisitos formales establecidos por el legislador
en los articulos 142 pardgrafo final, numeral 5° del articulo 161 y numeral 6 del articulo
162, asi el numeral 2 del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011, razén por cual la parte actora
debe subsanar la misma.

1. Para el efecto debera aportar el soporte del certificado con constancia de recibido del
pagador, tesorero, o servidor publico que cumpla tales funciones en el que conste que la
entidad demandante realiz6 el pago que se efectud a través de Resolucion No 000929 de 29
de mayo de 2020 a la docente Luz Piedad Pefia Castafieda.

Lo anterior por cuanto la certificacion aportada no es clara frente a la fecha exacta en la
docente Luz Piedad Pena Castafieda recibi6 el pago por concepto de la sancién moratoria
por concepto del acto administrativo emitido por la entidad. (Fls 68 a 72, Documento 001
expediente digital)



Referencia: 110013343065-2023-00116-00
Medio de Control: Repeticion
Demandante: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional

Este requerimiento se hace con la finalidad de identificar el punto de partida del término
de caducidad del presente medio de control.

2. Expresar con precision y claridad lo que pretende con la demanda y los hechos y
omisiones que sirven de fundamento a las pretensiones. En este sentido debera i) precisar
la fecha en la que la docente Luz Piedad Pefa Castafieda demand¢ el reconocimiento de la
sancion por mora en el pago cesantia parcial, ii) aclarar si demandd su reconocimiento
ante los jueces de la republica, citd a conciliacion con esa finalidad o si acudid a otro
mecanismo alternativo de solucidén de conflictos para ese efecto, pues el hecho 4° de la
demanda no identifica la via procesal escogida por el docente y iii) manifestar si el
reconocimiento de la prestacion econdmica que tuvo que cancelar la Nacion-Ministerio de
Educacion Nacional el 18 de marzo de 2021 se dio con ocasién de una sentencia, de un
acuerdo conciliatorio, una transaccion o en sede administrativa, ya que en la demanda
emplea los conceptos indistintamente y de forma acumulativa

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de acuerdo con lo manifestado en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte demandante para que
subsane la demanda, so pena de rechazo, conforme lo establece el articulo 170 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO: NOTIFICAR la presente decision por anotacién en estado y a los correos
electronicos: notificacionesjudiciales@mineducacién.gov.co,

ministerioeducacionoccidente@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L s Aernts Quntans
LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez.

AICE


mailto:notificacionesjudiciales@mineducación.gov.co
mailto:ministerioeducacionoccidente@gmail.com

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

El 10 de abril de 2023,
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, tres (3) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2023-00120-00
Medio de Control |: | Repeticion

Demandante |: | Nacion — Ministerio de Educacion Nacional

Demandados |: | Celmira Martin Lizarazo

INADMITE DEMANDA.

La presente demanda no cumple con los requisitos formales establecidos por el legislador
en los articulos 142 pardgrafo final, numeral 5° del articulo 161, numeral 6 del articulo 162,
asi el numeral 2 del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011, razén por cual la parte actora debe
subsanar la misma.

Para el efecto debera aportar el soporte del certificado con constancia de recibido del
pagador, tesorero, o servidor publico que cumpla tales funciones en el que conste que la
entidad demandante realizd el pago que se efectud a través de contrato de transacciéon No
CTJ00179-FID, a la docente Maria Angela Gonzélez Sanchez.

Lo anterior por cuanto la certificacion aportada no es clara frente a la fecha exacta en la
que la docente Maria Angela Gonzalez Sanchez recibi6 el pago por concepto de la sancion
moratoria por concepto del contrato de transaccion suscrito.



Referencia: 110013343065-2023-00120-00
Medio de Control: Repeticion
Demandante: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional

Este requerimiento se hace con la finalidad de identificar el punto de partida del término
de caducidad del presente medio de control.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de acuerdo con lo manifestado en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte demandante para que
subsane la demanda, so pena de rechazo, conforme lo establece el articulo 170 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO: NOTIFICAR la presente decision por anotacion en estado y a los correos
electronicos: notificacionesjudiciales@mineducacién.gov.co,

ministerioeducacionoccidente@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L e ABeite Quuntre
LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez.

AICE


mailto:notificacionesjudiciales@mineducación.gov.co
mailto:ministerioeducacionoccidente@gmail.com

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

El 10 de abril de 2023,
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, tres (3) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |:

Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente |:

110013343065-2023-00130-00

Medio de Control |:

Repeticion

Demandante | :

Nacion — Ministerio de Educacion Nacional

Demandados |:

Celmira Martin Lizarazo

INADMITE DEMANDA.

La presente demanda no cumple con los requisitos formales establecidos por el legislador
en los articulos 142 pardgrafo final, numeral 5° del articulo 161, numeral 6 del articulo 162,
asi el numeral 2 del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011, razén por cual la parte actora debe

subsanar la misma.

Para el efecto debera aportar el soporte del certificado con constancia de recibido del
pagador, tesorero, o servidor publico que cumpla tales funciones en el que conste que la
entidad demandante realiz6 el pago que se efectud a través certificacion de 26 de marzo de
2021 por concepto de pago de sentencia judicial de 26 de noviembre de 2020, proferida por
el Juzgado 15 administrativo de Bogota a favor de la docente Irma Leonor Linares
Hernandez por concepto de sancion por mora en el no pago oportuno de cesantias

definitivas.



Referencia: 110013343065-2023-00130-00
Medio de Control: Repeticion
Demandante: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional

Lo anterior por cuanto la certificacion aportada no es clara frente a la fecha exacta en la
que la docente Irma Leonor Linares Hernandez recibid el pago por concepto de la sancion
moratoria por concepto de la sentencia judicial de 26 de noviembre de 2020, proferida por
el Juzgado 15 administrativo de Bogota por concepto de sanciéon por mora en el no pago
oportuno de cesantias definitivas.

Este requerimiento se hace con la finalidad de identificar el punto de partida del término
de caducidad del presente medio de control.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de acuerdo con lo manifestado en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte demandante para que
subsane la demanda, so pena de rechazo, conforme lo establece el articulo 170 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO: NOTIFICAR la presente decision por anotacion en estado y a los correos
electronicos: notificacionesjudiciales@mineducacién.gov.co,

ministerioeducacionoccidente@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez.

AICE


mailto:notificacionesjudiciales@mineducación.gov.co
mailto:ministerioeducacionoccidente@gmail.com

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

El 10 de abril de 2023,
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C,, tres (3) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |:

Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente |:

110013343065-2023-00132-00

Medio de Control |:

Repeticion

Demandante | :

Nacion — Ministerio de Educacion Nacional

Demandados |:

Maria Ruth Herndndez Martinez

INADMITE DEMANDA.

La presente demanda no cumple con los requisitos formales establecidos por el legislador

en los articulos 142 pardgrafo final, numeral 5° del articulo 161, numeral 6 del articulo 162,
asi el numeral 2 del articulo 166 y numeral 8 adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080
de 2021 de la Ley 1437 de 2011, razon por cual la parte actora debe subsanar la misma.

Para el efecto debera aportar el soporte del certificado con constancia de recibido del
pagador, tesorero, o servidor publico que cumpla tales funciones en el que conste que la
entidad demandante realizd el pago que se efectud a través certificacion de 26 de marzo de
2021 por concepto de pago de Resolucion No 1167 de 14 de septiembre de 2020 a favor del
docente Ratl Antonio Mateus Rodriguez por concepto de sancién por mora en el no pago
oportuno de cesantias definitivas.



Referencia: 110013343065-2023-00132-00
Medio de Control: Repeticion
Demandante: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional

Lo anterior por cuanto la certificacion aportada no es clara frente a la fecha exacta en la
que la docente Irma Leonor Linares Hernandez recibid el pago por concepto de la sancion
moratoria por concepto de la sentencia judicial de 26 de noviembre de 2020, proferida por
el Juzgado 15 administrativo de Bogota por concepto de sanciéon por mora en el no pago
oportuno de cesantias definitivas.

Este requerimiento se hace con la finalidad de identificar el punto de partida del término
de caducidad del presente medio de control.

Asi mismo, Para el efecto deberd aportar el soporte del envio de las comunicaciones,
traslado de la demanda y de sus anexos a la parte demandada, a que hace referencia el
articulo 6 del Decreto 806 de 2020 y el numeral 8 del articulo 162 del CPACA adicionado a
través del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

Finalmente, también debera indicar con precision cual es el domicilio de la demandada
Maria Ruth Hernandez Martinez, pues su ubicacidon es un criterio determinador de la
competencia por el factor territorial, segtin lo establecido en el numeral 11 del articulo 156
del CPACA.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de acuerdo con lo manifestado en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte demandante para que
subsane la demanda, so pena de rechazo, conforme lo establece el articulo 170 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO: NOTIFICAR la presente decision por anotacién en estado y a los correos
electrénicos: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co,

ministerioeducacionoccidente@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L s et Quintane
LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez.

AICE


mailto:notificacionesjudiciales@mineducación.gov.co
mailto:ministerioeducacionoccidente@gmail.com

