REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 — 91 — Sede Judicial CAN

El 12 de diciembre de 2022, ingresa
el expediente al Despacho para
tramite correspondiente.

Secretaria

Bogota, D.C., veintidos (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez : | Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente : |110013336719-2014-00089-00

Medio de control : | Ejecutivo

Demandante : |Instituto Distrital de la Participacion y Accion Comunal

Demandado : |Sociedad R y R Ingenieros y Otro

ANTECEDENTES

1.- Mediante memorial del 23 de agosto de 2022, el apoderado judicial de la parte ejecutante
solicito al Despacho dejar sin valor y efecto el auto del 03 de agosto de 2022, por medio del
cual se ordend notificar personalmente y en debida forma al sefior Edwin Alberto Zuafiiga
Duran, demandado dentro del proceso de la referencia.

2.- Con memorial del 29 de agosto de 2022, el apoderado de la parte ejecutante allegd
constancia de envio del citatorio al sehor Edwin Alberto Zafiiga Durdn, a la direccion que
figura en la demanda, con el fin de notificarlo personalmente en los términos del articulo
291 del C.G.P.

CONSIDERACIONES

1.- Los recursos procesales son los mecanismos previstos por la ley para que las partes
puedan controvertir una decision que consideran arbitraria, ilegal o injusta. Cada uno de
los mecanismos de impugnacion (reposicion, apelacion, queja, suplica, revision y
unificacion de jurisprudencia) procede frente a determinadas causales, tiene su propio



Referencia: 110013336719-2014-00089-00

Asunto: Ejecutivo

Demandante: Instituto Distrital de la Participacién y Accion Comunal
Demandado: Sociedad R y R Ingenieros y Otro

tramite y sirve para que el mismo juez, o su superior funcional, confirmen, revoquen o
modifiquen la decision cuestionada.

Ahora bien, la funcionalidad de los recursos estd sujeta a dos condiciones: i) la oportunidad,
que se refiere a que el recurso sea interpuesto dentro del término previsto por la ley y ii) la
procedibilidad, que tiene que ver con que la idoneidad del mecanismo de impugnacién
escogido para controvertir la decision.

Respecto de la segunda condicion, la ley procesal establece un beneficio en favor de las
partes que consiste en que cuando impugnan una providencia mediante un recurso
improcedente, el juez deberd darle el tramite del recurso procedente, siempre que la
interposicion haya obedecido la condicion de la oportunidad (par. art. 318 del C.G.P).

En el caso concreto, la parte ejecutante solicitd dejar sin efecto el auto del 03 de agosto de
2022. Ese acto procesal, contenido en el memorial allegado el 23 de agosto de 2022, puede
tipificarse como un recurso de reposicion, pues con €l se busca que el mismo Juez que
profiri6 la providencia vuelva sobre su contenido, reconozca que incurrié en un error y
proceda a revocar su pronunciamiento.

Ahora bien, ese escrito de impugnacion no cumplié con el requisito de oportunidad, pues
se radico nueve (9) dias después de haberse vencido el término de ejecutoria de la
providencia en mencion (notificada por estado el 04 de agosto de 2022 y en firme desde el
10 de agosto del mismo afio).

Asi las cosas, el Despacho se abstendra de tramitar el recurso de reposicion interpuesto por
la parte ejecutante contra el auto del 03 de agosto de 2022, toda vez que se radicd
extemporaneamente.

2.- Con memorial del 29 de agosto de 2022, el apoderado de la parte ejecutante allegd
constancia de envio del citatorio al sehor Edwin Alberto Zafiiga Duran. La comunicacion se
envio por medio de una empresa de servicio postal autorizado y fue remitida a la direccion
de notificaciones enunciada en el escrito de demanda —Carrera 11 No.90-20-. El citatorio fue
devuelto con la anotacidn de “no reside o no trabaja en el lugar”. Y finalmente, el apoderado
de los ejecutantes manifestd que “desconoce otra direccion para notificaciones” y solicitd el
emplazamiento del ejecutado (Archivo No.069.AllegaConstancia del expediente digital).

Dicho lo anterior, el Despacho encuentra que se cumplen los presupuestos legales previstos
en los articulos 108 y 293 del Codigo General del Proceso y 10 de la Ley 2213 de 2022 para
ordenar el emplazamiento del demandado Edwin Alberto Zuniga Durdn, pues la parte
ejecutante ya adelantd todas las gestiones pertinentes para notificarlo personalmente en la
direccién enunciada en la demanda, sin que ello hubiera sido posible.



Referencia: 110013336719-2014-00089-00

Asunto: Ejecutivo

Demandante: Instituto Distrital de la Participacién y Accion Comunal
Demandado: Sociedad R y R Ingenieros y Otro

Teniendo en cuenta que, de conformidad con lo establecido en los articulos 1° y 5° del
Acuerdo PSAA14-10118 de 04 de marzo de 2014, la inclusion de la informacion en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas esta a cargo de cada Despacho Judicial, se ordenara a la
Secretaria que publique la informacion remitida por la parte demandante en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas, y el emplazamiento se entendera surtido quince (15) dias
después de publicada la informacion en dicho registro. Surtido el emplazamiento se
procederd a la designacion de curador ad litem, si a ello hubiere lugar.

3.- Finalmente, y con el fin de darle celeridad al proceso, el Despacho le ordenara a la
Secretaria enviar el link del expediente al correo electrénico de la sociedad demandada. Para
el efecto se utilizara la direccion ryringenieros92@yahoo.es, por ser la que aparece en el

altimo certificado de existencia y representacion allegado por el ejecutante (Archivo
No.063.CertificadoExistenciayRepresentacion del expediente digital). Ello en cumplimiento
a lo ordenado por el articulo 200 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Lo anterior se hace sin perjuicio de la carga que pesa sobre el ejecutante, como persona con
interés legitimo, de solicitar la designacion de un liquidador o de averiguar quién fue el
designado para ese efecto, conforme lo ordenado por el articulo 31 de la Ley 1727 de 2014,
que se constituye como fundamento normativo de la disolucion y causal de liquidacion de
la sociedad demandada.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR POR EXTEMPORANEQ el recurso de reposicién interpuesto por
la parte ejecutante en contra del auto del 03 de agosto de 2022.

SEGUNDO: ORDENAR el emplazamiento del sefior Edwin Alberto Zafiiga Duran, en los
términos previstos en los articulos 108 y 293 del Cdodigo General del Proceso y 10 de la Ley
2213 de 2022, en el Registro Nacional de Personas Emplazadas.

El emplazamiento se entenderd surtido quince (15) dias después de publicada la
informacion de dicho registro en el Registro Nacional de Personas Emplazadas. Lo anterior
teniendo en cuenta lo establecido en el inciso 60 del articulo 108 del C.G.P y el Acuerdo No.
PSAA14-10118 de 4 de marzo de 2014 "Por el cual se crean y organizan los Registros
Nacionales de Personas Emplazadas” expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
Sala Administrativa.


mailto:ryringenieros92@yahoo.es

Referencia: 110013336719-2014-00089-00

Asunto: Ejecutivo

Demandante: Instituto Distrital de la Participacién y Accion Comunal
Demandado: Sociedad R y R Ingenieros y Otro

TERCERO: Por Secretaria enviar el link del expediente a la sociedad R y R Ingenieros S.A.S.
—En Liquidacion- al correo electronico ryringenieros92@yahoo.es. Lo anterior sin perjuicio
de la carga que le corresponde al ejecutante, conforme lo establece el articulo 31 de la Ley
1727 de 2014.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por anotacion en estado atendiendo lo
previsto en el articulo 201 de la Ley 1437, y a los correos electronicos:
info@jycabogados.com.co gabrielgarcia312@hotmail.com y
atencionalaciudadania@participacionbogota.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

JUEZ
MG

Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 14 de diciembre de 2022,
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C., veintidds (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2017-00314-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: |Ivan Rene Riafio Badillo y otros
Demandado |: |Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E y otros

ANTECEDENTES

1. El 20 de octubre de 2020, se celebré audiencia inicial en las que se resolvieron las
excepciones previas formuladas, en las que se declararon probadas las formuladas por la
el Fondo Financiero Distrital de Salud de Falta de Legitimacién en la causa por pasiva e
ineptitud de la demanda.

2. La parte demandante interpuso y sustentdé recurso de apelacion contra la anterior
decision.

3. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera, Subseccién B, el 7 de
octubre de 2022 revocé parcialmente la decision, respecto a la excepcion de ineptitud de la
demanda que la declaré improspera, confirmando la decisiéon de desvincular al fondo
Financiero Distrital de Salud del proceso.

4. La SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E -Unidad de
Atencion en Salud Suba-Hospital de Suba II Nivel E.S.E y la llamada en garantia -
Previsora S.A. Compania de seguros formularon excepciones de mérito en las
contestaciones de demanda presentadas.



REFERENCIA: 110013343065-2017-00314-00
MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa
DEMANDANTE: Ivan Rene Riafio Badillo y otros

CONSIDERACIONES

El Despacho encuentra que las entidades demandadas presentaron contestacion de la
demanda sin formular excepciones previas para resolver, por lo tanto, procedera a fijar la
continuacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Tercera, Subseccion B, mediante providencia del siete (7) de
octubre de dos mil veintidds (2022), mediante la cual revocod parcialmente el auto
proferido en audiencia inicial del 20 de octubre de 2020 conforme lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR fecha para la realizacion de la audiencia inicial para el 15 de agosto de
2023 a las 10:30 am. La asistencia de los apoderados es obligatoria en los términos
establecidos en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizarad de manera virtual a través de la
plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/17663635

TERCERO: NOTIFICAR la presente decision por anotacién en estado y a los correos
electrénicos: procesosjudiciales@subrednorte.gov.co, astrea0l@gmail.com,

notificacionjudicial@saludcapital.gov.co, notificacionesjudiciales@previsora.gov.co,

rvelez@velezgutierrez.com, notificacionesjudiciales@subrednorte.gov.co,

mzuluaga@velezgutierrez.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

AICE
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REPUBLICA DE COLOMBIA

/

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C. veintidos (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez : | Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente : [110013343065 2020 00028 00

Medio de control : | Reparacién Directa

Accionante : | Ana Fernanda Perdomo Pinzén y Otros

Accionada : | Nacion — Ministerio de Defensa — Armada Nacional

REPROGRAMA FECHA AUDIENCIA INICIAL

El 07 de diciembre de 2.022, este Despacho fijo fecha y hora para llevar a cabo audiencia
inicial para el 23 de marzo de 2.023 a las 9:00 de la mafiana (archivo No 016 del expediente
electronica).

No obstante, la misma no podra llevarse a cabo en atencion a situaciones de salud que
presenta el titular del Despacho. En consecuencia, se dispondra fijar nueva fecha para la
realizacion de la audiencia inicial

En consecuencia, el JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:
PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia inicial prevista para el 23 de marzo de 2023 a las
9:00 de la manana y, en su lugar, fijar nueva fecha y hora para el dia 14 de abril de 2023 a

las 9 am.

SEGUNDO: Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizard de manera virtual
a través de la plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/17666922

TERCERO: NOTIFICAR la presente decisién por anotacion en estado y a los correos

electrénicos: carlosnelsonduque@hotmail.com, germanlojedam@gmail.com.
dasleg@armada.mil.co, notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Expediente: 11001-33-43-065-2020-00028 00

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 06 de marzo de 2023, ingresa
el expediente al Despacho para
tramite correspondiente.

Secretaria.
Bogota D.C., veintidos (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)
Juez : | Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente : |110013343065-2020-00059-00
Medio de control Controversias Contractuales
Accionante : | Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota E.S.P.
Accionada : | Compaiiia Nacional de Constructores E.U.

CONTESTACION DE LA DEMANDA DE RECONVENCION
FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

1.- Mediante auto del 02 de noviembre de 2022 el Despacho tuvo por contestada
oportunamente la demanda inicial y admitié la demanda de reconvencion formulada por la
Compania Nacional de Constructores E.U. contra la Empresa de Acueducto y Alcantarillado
de Bogota E.S.P.

2.- El auto admisorio de la demanda de reconvencion se notific6 mediante anotacién en
estado No. 39 del 03 de noviembre de 2022, la cual se comunicd via correo electrénico a los
sujetos procesales (Archivo No.016.ConstanciaNotificacionEstadoNo0.039. del expediente
digital).

3.- Con memorial del 13 de enero de 2023 la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de
Bogota E.S.P. contestd la demanda de reconvencion. Con su escrito se pronuncid sobre los
hechos y las pretensiones, formulo excepciones de fondo y no propuso excepciones previas.



REFERENCIA: 110013343065-2020-00059-00
MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: COMPANIA NACIONAL DE CONSTRUCTORES E.U.

CONSIDERACIONES

1.- Seguin el articulo 177 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, del auto admisorio de la demanda de reconvencion se correra traslado a la
otra parte por el mismo término de la demanda inicial (30 dias), mediante notificacion por
estado.

Ahora bien, en sentencia del 29 de noviembre de 2022, la Sala Plena de lo Contencioso
Administrativo del Consejo de Estado unificd su jurisprudencia respecto de la notificacion
de las providencias'. En la sentencia precis6 que la notificacion por estado no puede
asimilarse a una notificacion electrénica por el simple hecho de que la anotacion deba ser
comunicada a las partes a través de correo electrénico.

Y con fundamento en lo anterior, aclaré que la providencia que esta inserta en el estado se
entiende notificada con su fijacion y que los términos procesales que consagre el respectivo
auto empezaran a correr al dia habil siguiente al de desfijacon del estado.

2.- En el caso concreto, el auto que admiti6 la demanda de reconvencion se notificé el 03 de
noviembre de 2022. Dando aplicacion al criterio unificado del Consejo de Estado, que es
vinculante para todos los despachos que integran esta jurisdiccion?, el término de traslado
del auto admisorio comenz6 a correr a partir del dia siguiente al de la desfijacion del estado,
esto es, desde el 04 de noviembre de 2022, y los 30 dias con los que contaba el demandado
en reconvencion para ejercer su derecho de defensa y contradiccién vencieron el 11 de enero
de 2023.

La situacion descrita permite concluir que la contestacion radicada por la Empresa de
Acueducto y Alcantarillado de Bogota E.S.P. el 13 de enero de 2023 resultd extemporanea,
pues fue presentada dos (2) dias después de vencido el término de traslado. Por tal motivo,
el pronunciamiento sobre hechos y pretensiones y las excepciones de mérito propuestas no
seran tenidos en cuenta por parte del Despacho.

Como consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

1 Consejo de Estado. Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Sentencia de Unificacién del 29 de noviembre de 2022,
exp.68177. CP. Stella Jeannette Carvajal Basto.

2 Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil. Concepto del 10 de diciembre de 2013, exp. 2177. CP. William Zambrano
Cetina.



REFERENCIA: 110013343065-2020-00059-00
MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: COMPANIA NACIONAL DE CONSTRUCTORES E.U.

PRIMERO: TENER POR CONTESTADA EXTEMPORANEAMENTE LA DEMANDA
DE RECONVENCION por parte de la la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota
E.S.P., segtn lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONVOCAR a los apoderados de las partes a la AUDIENCIA INICIAL de
que trata el articulo 180 de la Ley 1437, modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021,
que se llevara a cabo el 15 de agosto de 2023 a las 12 del mediodia.

La asistencia de los apoderados es obligatoria en los términos establecidos en la citada
normatividad.

TERCERO: Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizard de manera virtual a
través de la plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/17664674

CUARTO: Se les advierte a las partes que deberadn remitir y radicar sus memoriales,
comunicaciones y sus anexos, en medio magnético, a la direccion electronica
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los memoriales que no lleguen a la mencionada
direccion electrénica se tendran por no presentados y las actuaciones que dependan de ellos
como desistidas.

Se advierte que este Despacho no recibira correspondencia en los correos electronicos del
Juzgado y su Secretaria.

QUINTO: NOTIFICAR la presente decision por anotacion en estado y a los correos
electronicos: ragomez12@hotmail.com cnconstructores@gmail.com jguioespitia@yahoo.com

y notificaciones.electronicas@acueducto.com.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

Juez

MG
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Carrera 51 No. 43 — 91 — Sede Judicial CAN

El 13 de marzo de 2023, ingresa el
expediente al Despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota, D.C., veintidos (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |:

Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente | :

110013343065-2021-00047-00

Medio de control |:

Reparacion Directa

Demandante | :

Empresa de Telecomunicaciones de Bogota ETB S.A. E.S.P

Demandados |:

Billy Ferney Fula Morales y Brandon Stiward Ordufia Pérez

ANTECEDENTES

1.- En cumplimiento a lo ordenado en la audiencia inicial celebrada el 09 de marzo de 2023,
el Despacho procede en esta oportunidad a fijar fecha para la realizacion de la audiencia de

pruebas.

2.- Se le recuerda a la apoderada judicial de la parte demandante que tiene la carga de citar
y asegurar la comparecencia del testigo a la audiencia de pruebas y de allegar el informe
policial decretado oficiosamente por el Despacho. Se advierte que el incumplimiento de las
cargas probatorias implicard el desistimiento de las pruebas decretadas.

Como consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE



REFERENCIA: 110013343065-2021-00047-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA ETB

1.- SENALAR el 23 de agosto de 2023 a las 9 am, a efectos de llevar a cabo audiencia de

pruebas.

2.- Por Secretaria PONER en conocimiento de las partes los documentos que se han aportado

desde la realizacion de la audiencia inicial.

3.- REQUERIR a las partes para que a mas tardar el dia de la audiencia aporten todos los
documentos que pretendan hacer valer como pruebas. De no hacerlo, se entendera que han

desistido del medio probatorio.

Se les advierte a las partes que deberan remitir y radicar sus memoriales, comunicaciones y
sus anexos, en medio magnético, a la direccion electronica
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los memoriales que no lleguen a la mencionada
direccion electrénica se tendran por no presentados y las actuaciones que dependan de ellos
como desistidas.

Se advierte que este Despacho no recibira correspondencia en los correos electronicos del

Juzgado y su Secretaria

4.- INFORMAR a las partes que la audiencia se realizara de manera virtual a través de la

plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/17664814

5.- NOTIFICAR esta determinacion por estado y a los correos electronicos:

notificaciones.judiciales@etb.com.co asuntos.contenciosos@etb.com.co y

diana.adradac@etb.com.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

Juez.
MG
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REPUBLICA DE COLOMBIA

/

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C. veintidos (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez : | Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente : 1110013343065 2021 00111 00

Medio De Control : | Controversias Contractuales — Nulidad y Restablecimiento
Del Derecho

Accionante : | Fundacién Educacional Nuevo Retiro -FENUR-

Accionada : |Bogota Distrito Capital — Secretaria Distrital de Integracion
Social

REPROGRAMA FECHA AUDIENCIA INICIAL

El 14 de diciembre de 2.022, este Despacho fij6 fecha y hora para llevar a cabo audiencia
inicial para el 23 de marzo de 2.023 a las 10:30 de la mafiana (archivo No 026 del expediente
electrénica).

No obstante, la misma no podrd llevarse a cabo en atencion a situaciones de salud que
presenta el titular del Despacho. En consecuencia, se dispondra fijar nueva fecha para la
realizacion de la audiencia inicial

En consecuencia, el JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:
PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia inicial prevista para el 23 de marzo de 2023 a las

10:30 de la mafiana y, en su lugar, fijar nueva fecha y hora para el dia 14 de abril de 2023 a
las 10:30 am.

SEGUNDO: Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizard de manera virtual
a través de la plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/16685635

TERCERO: NOTIFICAR Ila presente decisién por anotacién en estado y a los correos
electronicos: infoabogados@sanchezsepulveda.com, fundacion.fenur@outlook.com,
jsanchez@sanchezsepulveda.com, notificacionesjudiciales@sdis.gov.co,
procesos.jevb@gmail.com, jvalderramab@sdis.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,


https://call.lifesizecloud.com/16685635
mailto:infoabogados@sanchezsepulveda.com
mailto:fundación.fenur@outlook.com
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mailto:jvalderramab@sdis.gov.co

Expediente: 11001-33-43-065-2021-00111 00

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

Juez
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Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 06 de marzo de 2023, Ingresa el
expediente al despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C., veintidds (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2021-00175-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | William Mauricio Valencia Bautista y otros

Demandado |: | Nacidon — Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

1.- Para todos los efectos legales pertinentes, debera tenerse en cuenta que la entidad
demandada, Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional, se encuentra debidamente
notificada del auto admisorio desde el 25 de noviembre de 2022. Asi mismo, que contesto
oportunamente la demanda y formul6 excepciones de fondo mediante memorial del 16 de
diciembre de 2022. La demandada no propuso excepciones previas.

2.- Se reconoce personeria al abogado Johnatan Javier Otero Devia como apoderado
principal de la Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

3.- Siendo la oportunidad procesal pertinente, se convoca a los apoderados de las partes a
la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 de la Ley 1437, modificado por el
articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, que se llevara a cabo el 17 de agosto de 2023 a las 9 am.

La asistencia de los apoderados es obligatoria en los términos establecidos en la citada
normatividad.

4.- Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizara de manera virtual a través de
la plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/17665072

5.- Se les advierte a las partes que deberan remitir y radicar sus memoriales, comunicaciones
y sus anexos, en medio magnético, a la direccién  electrdnica
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los memoriales que no lleguen a la mencionada
direccion electrdnica se tendran por no presentados y las actuaciones que dependan de ellos
como desistidas.

Se advierte que este Despacho no recibira correspondencia en los correos electronicos del
Juzgado y su Secretaria.


https://call.lifesizecloud.com/17665072
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REFERENCIA: 110013343065-2021-00175-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: WILLIAM MAURICIO VALENCIA BAUTISTA Y OTROS

6.- Notificar por secretaria la presente providencia por anotacion en estado y a los correos

electronicos: urifer72@hotmail.com johnatan.otero@mindefensa.gov.co

johnatanotero@gmail.com y notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

MG
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Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 — 91 — Sede Judicial CAN

El 06 de marzo de 2023, ingresa el
expediente al Despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota, D.C., veintidos (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez : | Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente : [110013343065-2021-00249-00

Medio de control : |Reparacion Directa

Demandante : |Juan Fernando Tobdén Arango

Demandado : [Nacion- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial y otro.

DEMANDADA CONTESTO -SENALA FECHA AUDIENCIA INICIAL

1.- Para todos los efectos legales pertinentes debera tenerse en cuenta que la demandada
Nacion- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial se encuentra
debidamente notificada por conducta concluyente desde el 01 de agosto de 2022 y por parte
de la secretaria del Despacho desde el 01 de septiembre de 2022, y que contestd
oportunamente la demanda y formuld excepciones mediante memorial del 01 de agosto de
2022.

La Nacion- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de Administraciéon Judicial alegd la
excepcion de falta de legitimaciéon en la causa por pasiva. Esta excepcion refiere
circunstancias sobre aspectos materiales de la responsabilidad extracontractual,
principalmente sobre la existencia del dano y la ausencia de nexo de causalidad e
imputacion, por lo cual, este Despacho diferira su estudio al momento de proferir fallo de
primera instancia y una vez se surta el debate probatorio.

Asi mismo, deberd tenerse en cuenta que, mediante auto del 14 de diciembre de 2022, el
Despacho admitié la participacion del Magistrado Ricardo Acosta Buitrago en condicion de



REFERENCIA: 110013343065-2021-00249-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: JUAN FERNANDO TOBON ARANGO

coadyuvante de la parte demandada. Decision notificada mediante anotacion en estado y
via correo electronico el 15 de diciembre de 2022.

2.- Se reconoce personeria al abogado Fredy de Jesis Gémez Puche como apoderado de la
Nacién- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, en los términos y
para efectos del poder conferido.

3.- Siendo la oportunidad procesal pertinente, se convoca a los apoderados de las partes a
la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 de la Ley 1437, modificado por el
articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, que se llevard a cabo el 17 de agosto de 2023 a las 10:30
am.

La asistencia de los apoderados es obligatoria en los términos establecidos en la citada
normatividad.

4.- Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizara de manera virtual a través de
la plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/17665167

5.- Se les advierte a las partes que deberan remitir y radicar sus memoriales, comunicaciones
y sus anexos, en medio magnéticoo a la  direccion electrénica
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los memoriales que no lleguen a la mencionada

direccion electrdnica se tendran por no presentados y las actuaciones que dependan de ellos
como desistidas.

Se advierte que este Despacho no recibira correspondencia en los correos electronicos del
Juzgado y su Secretaria.

6.- Notificar por secretaria la presente providencia por anotacion en estado y a los correos
electrénicos: principal@vejaranoyamaya.com juanero56@yahoo.com

deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co racostab@cendoj.ramajudicial.gov.co

robertogutierrezc3@hotmail.com y fgomezp@deaj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

MG
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 13 de marzo de 2023, Ingresa el
expediente al despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C., veintidos (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez|: |Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente |: |110013343065-2021-00337-00

Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: |]Jorge Eliecer Vega Diaz y otros

Demandado |: | Nacion —-Rama Judicial y otros

LINK AUDIENCIA DE PRUEBAS

En audiencia inicial realizada el 09 de marzo de 2023, el Despacho fijé como fecha para la
realizacion de la audiencia de pruebas el 16 de agosto de 2023 a partir de las 9:00 A.M. Esa

decisién fue notificada en estrados.

En esta oportunidad, el Despacho informa a las partes que la audiencia pruebas se realizara

de manera virtual a través de la plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/17665250

Asi mismo, advierte a las partes que deberdn remitir y radicar sus memoriales,
comunicaciones y sus anexos, en medio magnético, a la direccion electronica
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los memoriales que no lleguen a la mencionada
direccion electrdnica se tendran por no presentados y las actuaciones que dependan de ellos
como desistidas.

Se advierte que este Despacho no recibira correspondencia en los correos electronicos del

Juzgado y su Secretaria.

La Secretaria del Despacho debera NOTIFICAR la presente decision por anotacién en

estado y a los correos electrénicos: deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co rcuellar@cr-

abogados.com maria.otalora@fiscalia.gov.co jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

jrugelef@deaj.ramajudicial.gov.co notjudicial@fiduprevisora.gov.co

patriciagomez 13@hotmail.com papextintodas@fiduprevisora.gov.co

carlost.giraldo@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE


https://call.lifesizecloud.com/17665250
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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mailto:carlost.giraldo@gmail.com

REFERENCIA: 110013343065-2021-00337-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: JORGE ELIECER VEGA DIAZ Y OTROS

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

MG
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 12 de diciembre de 2022,
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C., veintidds (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: | Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2022-00016-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: |Lili Gonzalez Jiménez y Otros
Demandado |: | Nacion — Ministerio de Defensa - Policia Nacional

NO ATIENDE SOLICITUD

1. E1 15 de noviembre de 2022, se celebr6 audiencia inicial, en la que sefiald fecha y hora
para la celebracion de audiencia de pruebas.

2. E1 01 de diciembre de 2022, la apoderada principal de la parte demandante presento
solicitud de librar oficios que se decretaron a las entidades Departamento de Policia de
Narifio, Estacion de Policia de Tumaco — Narifio, Fiscalia 56 Seccional de Tumaco -
Unidad Vida, Juzgado Instruccion Penal Militar No 182 de Pasto — Narifio y Oficina de
Control Interno y Disciplinario de la Policia Nacional.

3. El Despacho revisa la solicitud presentada por la parte demandante y encuentra que no
tiene lugar a decretarla, conforme lo indicado en el numeral 8.1.2 Oficios de la audiencia
inicial de 15 de noviembre de 2022, que sefalo:

En cumplimiento del numeral 8° del Articulo 78 del CGP, la parte demandante, deberd
llevar a cabo todos los trdmites que sean necesarios con el fin de poner en conocimiento de la
entidad designada lo aqui decretado y solicitarle el cumplimiento de lo dispuesto por este
despacho (incluyendo la reproduccion de copias de las piezas procesales a su cargo, la
presentacion peticiones a las entidades anexando copia de las providencias pertinentes, la
interposicion de acciones procedentes para la obtencion de las pruebas, si es el caso, entre
otros tramites), y aportar las documentales solicitadas. El Despacho no librard oficios.”



REFERENCIA: 110013343065-2022-0016-00
MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa
DEMANDANTE: Lili Gonzalez Jiménez y Otros

4. El Despacho no accedera a la solicitud presentada en virtud de que es la parte interesada
quien tiene la carga de librar los oficios solicitados, conforme lo indicado en la
precedencia, circunstancia que se cumplid de acuerdo con lo observado en el documento
allegado al expediente el 14 de diciembre de 2022 en que se informa los requerimientos
elevados en cumplimiento a lo ordenado en la audiencia inicial celebrada.

No obstante, podra acercarse a la secretaria del despacho para refrendar con sello y firma
de la secretaria los oficios elaborados.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR Ila solicitud elevada por la parte accionante de 01 de diciembre de
2022, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

No obstante, podra acercarse a la secretaria del despacho para refrendar con sello y firma
de la secretaria los oficios elaborados.

SEGUNDO: la presente decisiéon por anotacion en estado y a los correos electrénicos:
abogadosliticantespastol@gmail.com, decun.notificacion@policia.gov.co,
vm.petrom@correo.policia.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

AICE
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Luis Alberto Quintero Obando
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

|
JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C. veintidos (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez : | Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente : [ 110013343065 2022 00111 00
Medio de control : | Reparacién Directa

Accionante : |Marlon Castafieda Montenegro
Accionada : | Fiscalia General de la Nacién

REPROGRAMA FECHA AUDIENCIA INICIAL

El 14 de diciembre de 2.022, este Despacho fijé fecha y hora para llevar a cabo audiencia
inicial para el 23 de marzo de 2.023 a las 12:00 del mediodia (archivo No 017 del expediente
electrénica).

No obstante, la misma no podra llevarse a cabo en atencion a problemas de salud que
presenta el titular del Despacho. En consecuencia, se dispondra fijar nueva fecha para la
realizacion de la audiencia inicial

En consecuencia, el JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:
PRIMERO: REPROGRAMAR la audiencia inicial prevista para el 23 de marzo de 2023 a las
12:00 del mediodia y, en su lugar, fijar nueva fecha y hora para el dia 14 de abril de 2023 a

las 12 del mediodia.

SEGUNDO: Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizarad de manera virtual
a través de la plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/16685908

TERCERO: NOTIFICAR por secretaria la presente providencia por anotacién en estado y
a los correos electrénicos:

carlos.ramosg@fiscalia.gov.co, jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co, y
mcm?2609@hotmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,


https://call.lifesizecloud.com/16685908
mailto:carlos.ramosg@fiscalia.gov.co
mailto:jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
mailto:mcm2609@hotmail.com
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 22 de noviembre de 2022,
ingresa el expediente al

Despacho para tramite
correspondiente.
Secretaria.

Bogota D.C., veintidds (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2022-00176-00
Medio de Control |: | Controversias contractuales

Demandante |: | Medina & Rivera ingenieros asociados S.A.S. integrante
Consorcio Medesi SED LOCALIDAD ASOCIADOS S.A.S
Demandado |: |Bogota D.C — Secretaria de Educacion Distrital

RECURSO DE REPOSICION

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion formulado por la Secretaria de
Educacion Distrital en contra del auto que admitié la demanda el 12 de octubre de 2022.

ANTECEDENTES

1. Mediante auto de 7 de septiembre de 2022, se inadmitié la demanda presentada con
fundamento en las falencias encontradas en la demanda presentada.

2. Dentro de la oportunidad legal, el demandante presentd subsanacion de la demanda
atendiendo a los requerimientos elevados por el Despacho, por lo que se profirié auto
admitiendo la demanda el 12 de octubre de 2022, en contra de la Secretaria Distrital de
Educacién y ordenandose vincular como demandante a la sociedad a sociedad ESI
CONSULTING S.A.S-B.I.C.

3. E1 20 de octubre de 2022, se efectud notificacién personal de la demanda y del auto que
la admitid a los correos electronicos sefialados para tal efecto.

4. El 24 de octubre de 2022, la apoderada de la entidad demandada presentd recurso de
reposicion en contra del auto de 12 de octubre de 2022.
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5. E17 de marzo de 2023, la firma de abogados Jiménez & Calderén Abogados S.A.S, que
representan a la Secretaria de Educacion Distrital presentaron renuncia al poder conferido.

CONSIDERACIONES.
1. Frente al Recurso de reposicion presentado:

Conforme al articulo 242 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se observa que el recurso de reposicion impetrado en contra del auto
admisorio de la demanda fue presentado dentro del término legal correspondiente y es
procedente.

La apoderada de la entidad demandada formula como primer cargo contra el auto que
admitié la demanda, el de caducidad, por la presentacién extemporanea de la demanda
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca que fenecia el 2 de marzo de 2022, pues
el término de suspension por la conciliacion prejudicial sélo era de 3 dias.

Agrega como fundamento de oposicion que se configura la falta de integracion del
contradictorio, por no vincularse al proceso al proponente ganador del acto de
adjudicacion del contrato, en el que debid atenderse al articulo 61 del Cédigo General del
Proceso, por lo que al pretenderse la nulidad de la Resolucién de adjudicacion No 00242
de 5 de agosto de 2021, se debid vincular al proponente Civilco Ingenieria S.A.S.

La entidad demandada formula como argumento contra la providencia, la falta de
agotamiento de conciliacion prejudicial, en la que no se puede admitir como requisito la
radicacion de la solicitud, sino todo el tramite adelantado, ademads del agotamiento del
requisito de procedibilidad con la solicitud de conciliacion de Civilco Ingenieria S.A.S.

El Despacho observa que la caducidad sefialada por el recurrente, observa el Despacho
que no tiene lugar a decretarse pues la demanda presentada ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca fue presentada por la parte demandante el 28 de febrero
de 2022, tal como se observa del documento presentado con la demanda visible en el folio
23 del documento 23 de la carpeta 001 del expediente digital que envid al correo
electrénico repartosgbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, el cual fue redirigido al correo

electrénico notsecgtsbog@cendoj.ramajudicial.gov.co y finalmente fue redirigido al correo
electronico scs03sb02tadmincdm@notificacionesrj.gov.co el 1 de marzo de 2022. Conforme
lo anterior, no le asiste razon al recurrente en el argumento de presentacion extemporanea
de la demanda presentada en su contra.

El Despacho encuentra respecto a la solicitud de litisconsorcio necesario con el proponente
Civilco Ingenieria S.A.S que conforme con el articulo 61 del Cédigo General del Proceso?
se configura cuando el asunto litigioso debe resolverse con la totalidad de sujetos que

Y “Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos

juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea
posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en
dichos actos, la demanda deberd formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que
admite la demanda, ordenard notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y
con el término de comparecencia dispuestos para el demandado (...)".


mailto:repartosgbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:notsecgtsbog@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:scs03sb02tadmincdm@notificacionesrj.gov.co
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integran la parte correspondiente cuyos efectos juridicos se extienden en la sentencia y que
los que obliga a su comparecencia dentro del proceso por tener un mismo interés. Por
tanto, su caracteristica principal es que no podran tomarse decisiones judiciales sin que
éstas afecten a todos las partes dentro del proceso.

El Despacho encuentra que, en condiciones generales, es la parte demandante quien tiene
la facultad de establecer a quien demanda, sin embargo, en el asunto objeto de estudio, se
determind como parte pasiva tnicamente en la Secretaria de Educacion Distrital, en
ejercicio de su facultad de accidn, sin tener en cuenta la vinculacion de la sociedad a que se
le adjudico el contrato estatal materia de controversia, circunstancia que no fue tenida en
cuenta en el auto que admitié la demanda. Lo anterior, teniendo en cuenta que una
eventual nulidad del acto de adjudicacién cuestionado puede dar lugar a la nulidad
absoluta del contrato conforme el articulo 44 de la Ley 80 de 1993.

Por tanto, el Despacho encuentra procedente vincular como litisconsorte necesario a la
sociedad CIVILCO INGENIERIA SAS a quien se le adjudicé contrato objeto del concurso
de méritos SED-CM-A-DCCEE-0292021 y en su lugar, agregar las disposiciones
pertinentes.

Finalmente, respecto a la falta de agotamiento del requisito de procedibilidad, el Despacho
encuentra que el articulo 161 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece la obligacion de cumplimiento de agotamiento de la
conciliacion prejudicial, como presupuesto para la presentacion de la demanda en aquellos
asuntos en que se formulen pretensiones de reparacion directa, de manera que su ausencia
impide la continuacién del proceso judicial.

El Despacho revisa que en el presente caso se allegd tramite adelantado ante la
Procuraduria General de la Nacion referencia a conciliacion prejudicial presentada por la
parte demandante en contra de la Secretaria Distrital de Educacidn, en la que consta la
participacion de las entidades convocadas y los argumentos expuestos para presentar o no
formula de conciliacién en la audiencia celebrada el 17 de febrero de 2022, plasmandose
que no formulaba conciliaciéon, por lo que se dio por agotado el requisito de
procedibilidad, conforme la normatividad aplicable. (Documento 07 del cuaderno 001
expediente digital).

En atencion a lo anterior, concluye el Despacho que no se configuran elementos suficientes
para las afirmaciones elevadas por el recurrente, asi mismo, no hay lugar, a declarar la
inadmisién de la demanda por la ausencia de solicitud de conciliacién prejudicial de la
sociedad proponente Civilco Ingenieria S.A.S, de acuerdo con las razones expresadas
respecto al litisconsorcio necesario reclamado, por tanto, no es de recibo, en esta
oportunidad procesal, alegar la ausencia requisitos para formular o no conciliacién como
mecanismo para la declaracion de ausencia de requisitos para presentar la demanda y en
consecuencia, se negara.

2. Frente a la renuncia del poder presentado.

La renuncia es la manifestacion del apoderado dirigida a poner fin a la representacion
judicial de los intereses del mandante y inicamente se hace efectiva cinco (5) dias después
de la presentacion del memorial pertinente acompanado de copia de la comunicacién
enviada al poderdante informandole de la terminacion del poder y de la constancia de
recibido por este (inciso 3%, articulo 76 y articulo 78 C.G.P).
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En el caso concreto, se observa que la firma Jiménez & Calderén Abogados S.A.S
acreditaron el cumplimiento de la carga procesal de comunicar la terminacion del poder a
su poderdante, segin lo ordena el Articulo 76 del Cddigo General del Proceso. Por tal
motivo el Despacho admitira la renuncia, pues se hizo conforme a la ley. A su vez,
requerira a la entidad demandada para que designe nuevo apoderado judicial.

Como consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER PARCIALMENTE el auto de 12 de octubre de 2022 presentado
por la parte demandada Secretaria Distrital de Educacion, y agregar los siguientes
numerales:

“NOVENO: VINCULAR al presente proceso como litisconsorcio necesario a la
sociedad CIVILCO INGENIERIA SAS, conforme lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

DECIMO: NOTIFICAR PERSONALMENTE a la sociedad CIVILCO INGENIERTA
SAS, a través de su representante legal, o quien haga sus veces, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

La parte actora, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto,
debera enviar copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio en medio
electronico a la sociedad VINCULADA, para lo cual debera allegar copia a este
Despacho con constancia del tramite impartido por el mismo medio. De no
conocerse el canal digital de la parte demandante, debera acreditar el envio fisico de
la demanda con sus anexos y deberd dejar constancia de ello por medio electrénico,
so pena de dar aplicacion al articulo 178 del CPACA.

Paragrafo: Se REQUIERE al apoderado de la parte actora para que dentro del
término de cinco (5) dias allegue copia certificado de existencia y representacion de
la sociedad CIVILCO INGENIERIA SAS con fecha no mayor a 30 dias, en donde se
pueda evidenciar la direccidn y el correo electrénico de la sociedad vinculada.”

SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia al poder presentada por la firma Jiménez & Calderdn
Abogados S.A.S, como apoderados de Bogota D.C — Secretaria de Educacién en los
términos del articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: REQUERIR a Bogota D.C — Secretaria de Educacion para que designe nuevo
apoderado judicial para la representacion judicial en la presente controversia.

CUARTO: Por secretaria contrdlese el término de traslado de la demanda.

QUINTO: Notificar por secretaria la presente providencia por anotacion en estado y a los
correos electrénicos: luisfoliveros@consultoriacontractual.com,

conscont@consultoriacontractual.co notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co

carolinarodriguezp7@gmail.com, notificacionesjcr@gmail.com,

Leidyblandonl516@gmail.com, gerencia.juridica@cmconsultores.com.co
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

Juez
AICE
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 06 de marzo de 2023, Ingresa el
expediente al despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C., veintidds (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente |: |110013343065-2022-00195-00

Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Martha Isabel Espinoza Ledn y Otros

Demandado |: | Nacidon- Ministerio de Justicia y del Derecho y Otro

ANTECEDENTES

1.- Para todos los efectos legales pertinentes deberd tenerse en cuenta que las demandadas,
Nacion- Ministerio de Justicia y del Derecho e Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
-INPEC- se encuentran debidamente notificadas del auto admisorio desde el 06 de octubre
de 2022. Asi mismo, que la Nacion- Ministerio de Justicia y del Derecho contest6 la demanda
oportunamente y formuld excepciones previas y de mérito mediante memorial del 24 de
noviembre de 2022, mientras que el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -INPEC-
guardo silencio durante el término de traslado.

Se reconocera personeria a la abogada Paola Marcela Diaz Triana como apoderada de la
Nacién- Ministerio de Justicia y del Derecho, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

2.- La Nacion- Ministerio de Justicia y del Derecho formuld las excepciones de falta de
legitimacidn en la causa por pasiva e indebida representacion procesal.

Para soportar la primera argument6 que el Ministerio no tiene competencia para prestar
servicios de seguridad penitenciaria, que no particip6 en los hechos que fundamentan la
accion y que es el INPEC quien debe entrar a responder por los actos ejecutados por sus
funcionarios.

Frente a la segunda, manifest6 que los poderes presuntamente otorgados por los
demandantes no cumplen con los requisitos establecidos en la ley, pues no fueron otorgados
por mensaje de datos, con presentacion personal ni fueron extendidos ante cénsul
colombiano o el funcionario autorizado por la ley venezolana para el efecto.

TRASLADO DE LA EXCEPCIONES

Con fundamento en lo estipulado en el articulo 201A del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la Secretaria del Despacho prescindid
de fijar en lista las excepciones de la demanda, pues el escrito de contestacion fue remitido
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por correo electronico al demandante al momento de su presentacion. Vencido el término
de traslado, la parte actora no emitio pronunciamiento alguno sobre las excepciones.

CONSIDERACIONES

Conforme al paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
38 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que ordena resolver las excepciones previas previo
a la realizacion de la audiencia inicial, ello en concordancia con los articulos 100, 101 y 102
del Cédigo General del Proceso, procede el Despacho a realizar pronunciamiento frente a
las excepciones propuestas.

Sin embargo, considerando la prosperidad de la excepcion previa, el Despacho se limitara a
resolver sobre la indebida representacion procesal de los demandantes.

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LA EXCEPCION PROPUESTA
I. INDEBIDA REPRESENTACION PROCESAL DE LOS DEMANDANTES

1.- La indebida representacion de las partes (num. 4°, art. 100 del C.G.P) se presenta cuando
i) se esta formulando la demanda directamente por quien no tiene capacidad para hacerlo,
ii) se ejerce el derecho de accién como representante legal, convencional o estatutario de la
parte sin ostentar esa condicion y iii) quien dice ser apoderado judicial de la parte
demandante actta sin tener un poder debidamente conferido!.

Lo que se busca con esta excepcidn previa es que el proceso retina el presupuesto procesal
conocido como “capacidad para comparecer al proceso”, regulado en los articulos 54, 73 y 74 del
Cddigo General del Proceso y 159 y 160 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

2) El articulo 5° del Decreto Legislativo 806 de 2020 -incorporado como legislacion
permanente con el articulo 5° de la Ley 2213 de 2022- elimind la carga de presentacion
personal del poder, admitié que fuera concedido mediante mensaje de datos, sin necesidad
de firma manuscrita o digital y establecié que el acto de apoderamiento se presumira
auténtico sin necesidad de presentacion personal o reconocimiento alguno.

A juicio de la Corte Constitucional, el proposito de la norma en comento es el de dar mayor
agilidad al proceso y reducir el nimero de tramites presenciales necesarios para el
otorgamiento de poderes especiales?.

Ahora bien, a juicio de este Despacho la flexibilizacion para el otorgamiento de poderes
cobija aquellos otorgados dentro del pais y también los que fueren conferidos en el exterior.
Lo anterior implica que la posibilidad de que sean concedidos mediante mensaje de datos,
la supresion del requisito de presentacion personal y la presuncién de autenticidad se aplica
a todo tipo de acto de apoderamiento que pretenda ser ejecutado ante los jueces
colombianos.

Para llegar a esa conclusion basta con remitirse al texto de la norma y su teleologia, pues en
ninguno de sus acapites diferencié entre los poderes conferidos en el pais y en el exterior, y
como se sabe, no le estd permitido al interprete distinguir donde no lo hizo el legislador, y
porque no seria ldgico ni razonable mantener las cargas de autenticidad y presentacion
personal para ciertos actos cuando lo que se buscar es agilizar el proceso y suprimir los
tramites.

1 SANABRIA SANTOS, Henry. Derecho Procesal Civil General. Bogota D.C.: Universidad Externado de Colombia, 2021, pags.
550 y 551. En el mismo sentido LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso: Parte General. Bogoté D.C.:
Dupre Editores, 2016, pag. 953.

2 Corte Constitucional. Sentencia C-420 de 2020. MP (E). Richard S. Ramirez Grisales.
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Asi las cosas, el Despacho concluye que los poderes especiales, otorgados aca o en el
exterior, se “podrin conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumirdn auténticos y mno requerirdn de ninguna presentacion personal o
reconocimiento” siempre y cuando en ellos se indique “expresamente la direccién de correo
electrénico del apoderado que deberad coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados”
o se remitan “desde la direccion de correo electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales”
cuando la parte procesal esté inscrita en el registro mercantil.

3.- Dicho lo anterior, el Despacho concluye que no le asiste razén a la apoderada del
Ministerio de Justicia y del Derecho cuando afirma que los poderes conferidos por Euclides
Ramon Pérez, Martha Isabel Espinoza Ledn y Katiuska Carolina Espinoza, domiciliados y
residentes en Venezuela, debieron ser extendidos ante consul colombiano o el funcionario
autorizado por la ley local para ese efecto pues, como se dijo lineas atras, la normatividad
actual suprimi las exigencias de presentacion personal y autenticacion.

Sin embargo, en lo que si le asiste razon es que los poderes otorgados por los demandantes,
incluyendo el de la sefiora Raymar Rusmary Colina Medina, no fueron conferidos mediante
mensaje de datos. Ciertamente, la sola lectura del expediente pone en evidencia que los
poderes se suscribieron en fisico, pues tienen una firma manuscrita, y posteriormente fueron
escaneados con tan baja calidad que ni siquiera puede comprobarse que el correo enunciado
en su texto coincida con el registrado por el apoderado en su registro. Y como no hay prueba
de que hayan sido remitidos por un canal digital cuya titularidad corresponda a los
demandantes, el Despacho no puede dar por satisfechos los requisitos formales impuestos
por el articulo 5° del Decreto Legislativo 806 de 2020 -incorporado como legislacion
permanente con el articulo 5° de la Ley 2213 de 2022-, con los que se busca, en palabras de
la Corte Constitucional, garantizar un minimo razonable de integridad y autenticidad?.

Asi las cosas, se declarard probada la excepcidon previa de indebida representacion del
demandante, pues los poderes otorgados no cumplen con las formalidades previstas para
la validez del acto.

Ahora bien, como la prosperidad de esta excepcidon no impide continuar con el tramite del
proceso y es de aquellas que puede ser subsanada, el Despacho, dando aplicacién a lo
contenido en el numeral 2° del articulo 101 del Cédigo General del Proceso, concedera un
término de diez (10) dias a la parte demandante para que confiera poder con el lleno de los
requisitos legales. Si la demanda no es subsanada oportunamente, se declarara terminada
la actuacion y se ordenara la devolucion de la demanda y sus anexos a los demandantes.

Como consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA PROSPERIDAD de la excepcidn de indebida representacion
de los demandantes, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria de
esta providencia, para que la parte demandante otorgue poder con el lleno de los requisitos
legales establecidos para el efecto.

Si la parte demandante no subsana oportunamente la demanda, se declarard terminada la
actuacion y se ordenara la devolucion de la demanda y sus anexos, conforme lo establece el
numeral 2° del articulo 101 del Codigo General del Proceso.

3 Corte Constitucional. Sentencia C-420 de 2020. MP (E). Richard S. Ramirez Grisales.



REFERENCIA: 110013343065-2022-00195-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: MARTHA ISABEL ESPINOZA LEON Y OTROS

TERCERO: RECONOCER personeria la abogada Paola Marcela Diaz Triana como
apoderada de la Nacién- Ministerio de Justicia y del Derecho, en los términos y para los

efectos del poder conferido.

CUARTO: NOTIFICAR la presente decisién por anotacion en estado y a los correos

electronicos: olecor27642@hotmail.com corpopcionjuridica@gmail.com

notificaciones.judiciales@minjusticia.gov.co paola.diaz@minjusticia.gov.co

notificaciones@inpec.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

MG

Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 - SEDE JUDICIAL CAN

El 12 de diciembre de 2022,
ingresa el expediente al

Despacho para tramite
correspondiente.
Secretaria.

Bogota D.C., veintidds (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2022-00212-00
Medio de Control |: | Reparacién Directa
Demandante |: | Alvaro Andrés Avendaiio Alba y otros
Demandado |: |Nacion - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

RECURSO DE REPOSICION

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién formulado por el apoderado de la
parte demandante, contra el auto de 21 de septiembre de 2022 que admiti6 la demanda.

ANTECEDENTES

1. El 21 de septiembre de 2022, se profirié auto mediante el cual se admitié la demanda,
decision que se notificd por estado el 22 de septiembre de 2022.

2. El 22 de septiembre de 2022, se notifico personalmente la demanda.

3. El 27 de septiembre de 2022, la apoderada de la parte demandante presento6 recurso de
reposicion contra auto que admiti6 la demanda.

CONSIDERACIONES.

Conforme al articulo 242 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se observa que el recurso de reposicion impetrado en contra del auto
admisorio de la demanda fue presentado dentro del término legal, por tanto, se procedera
a su estudio.



Referencia: 110013343065-2022-00212-00
Medio de Control: Reparacion Directa
Demandante: Alvaro Andrés Avendafio Alba y otros

La apoderada de la parte demandante solicita se revoque el numeral primero del auto de
21 de septiembre de 2021, en razén a que no se tuvo en cuenta que la demanda presentada
se efectud a través de apoderado judicial y no como se consignd, a nombre propio. Asi
mismo, solicitdé se le reconociera personeria para actuar como apoderada de los
demandantes.

La recurrente argumenta que el auto que admitié la demanda no tuvo en cuenta el
cumplimiento del requisito establecido en el articulo 160 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en armonia con lo dispuesto por el
articulo 140 del mismo codigo, al no haberse tenido en cuenta la presentacion de la
demanda a través de apoderado judicial, al cual no se le reconocio personeria.

El Despacho verifica que la demanda fue presentada por la abogada Amelia Pifieros
Torres, quien obra como apoderada de los demandantes Alvaro Andrés Avendafio Alba,
German Alejandro Ballesteros Coral, Fernanda Barbosa Dos Santos, Nicole Acuna Cepeda,
Silvia Natalia Corredor Rodriguez, Juan Pablo Gomez Pefia, Paula Andrea Herndndez
Vargas, Santiago Luque Pérez, Maria Jimena Neira Nifio, Oscar Javier Parra Castellanos,
Maria Del Pilar Puentes Espinosa, David Leonardo Riafio Valencia, Richard Stiven Romero
Trochez, Carol Lizeth Sadnchez Fonnegra y Ricardo Sanchez Goémez, de acuerdo con el
poder conferido por cada uno de ellos visible en el documento 002 del expediente digital.

El Despacho encuentra que la providencia de 21 de septiembre de 2022 que admiti6 la
demanda, no precisé que la demanda se presentd por conducto de apoderado judicial, asi
mismo, se omitio el reconocimiento de personeria juridica a la abogada Amelia Pifieros
Torres como apoderada de los demandantes. Asi las cosas, hay lugar a reponer
parcialmente el auto que admiti6 la demanda y en lugar corregir el numeral primero y
reconocer personeria a la abogada de la parte demandante.

Como consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER parcialmente el auto de 21 de septiembre de 2022 presentado por
la parte demandante en virtud de lo expuesto en la parte motiva de esta providencia y en
lugar indicar:

“PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por los sefiores Alvaro Andrés Avendaiio
Alba, German Alejandro Ballesteros Coral, Fernanda Barbosa Dos Santos, Nicole Acuiia
Cepeda, Silvia Natalia Corredor Rodriguez, Juan Pablo Gdémez Pefia, Paula Andrea
Herndndez Vargas, Santiago Luque Pérez, Maria Jimena Neira Nifio, Oscar Javier Parra
Castellanos, Maria del Pilar Puentes Espinosa, David Leonardo Riafio Valencia, Richard
Stiven Romero Tréchez, Carol Lizeth Sanchez Fonnegra, Ricardo Sanchez Gomez actuado en
nombre propio y a través de apoderado judicial de contra la Nacién — Ministerio de Defensa
— Ejército Nacional. NOTIFICAR por estado esta providencia y al correo de notificacion
judicial de la parte demandante. “

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la abogada Amelia Pifieros Torres,
identificada con la cedula No 1020741393 y portador de la T.P No 254.162 para actuar
como apoderada de la parte demandante, conforme a los poderes allegados con la
demanda.



Referencia: 110013343065-2022-00212-00
Medio de Control: Reparacion Directa
Demandante: Alvaro Andrés Avendafio Alba y otros

TERCERO: Por Secretaria CONTROLESE el término de traslado de la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR por secretaria la presente providencia por anotacion en estado y a
los correos electronicos: a.pineros265@gmail.com,

notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

Juez
AICE

Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 06 de marzo de 2023, Ingresa el
expediente al despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C., veintidds (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente |: |110013343065-2022-00235-00

Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Martha Lucia Burgos Casallas y Otros

Demandado |: | Nacidon- Ministerio de Defensa- Policia Nacional y Otros

ADMITE REFORMA DEMANDA

1.- Mediante memorial del 06 de febrero de 2023, la parte demandante presentd reforma a
su escrito de demanda con la finalidad de adicionar pruebas documentales y oficios.

2.- El mencionado acto procesal se encuentra expresamente autorizado por el articulo 173
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Asi
mismo, el escrito retine los requisitos de forma que ordena la ley, fue presentado
oportunamente y dentro de la etapa procesal pertinente.

3.- Para los efectos pertinentes debe tenerse en cuenta que las entidades demandas Nacion-
Ministerio de Defensa- Policia Nacional, Municipio de Alcala-Valle del Cauca y la Fiscalia
General de la Nacion se encuentran debidamente notificadas de la demanda principal desde el
25 de noviembre de 2022 y que el término de traslado para ejercer su derecho de defensa vencio
el 02 de febrero de 2023.

4.- Mediante memorial del 26 de enero de 2023, la Nacion- Ministerio de Defensa- Policia
Nacional contesté oportunamente la demanda inicial y formul6 excepciones de fondo. La
entidad no propuso excepciones previas.

Se reconocerd personeria al abogado Albert Jhonathan Bolafios Pantoja como apoderado
judicial de la Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional en los términos y para los efectos
del poder conferido.

5.- El Municipio de Alcala-Valle del Cauca, contestd oportunamente la demanda inicial y
formuld excepciones de fondo mediante escrito radicado el 30 de enero de 2023. El Ente
Territorial no propuso excepciones previas.

Se reconocera personeria al abogado Julio César Valencia Carvajal como apoderado del
municipio de Alcala-Valle del Cauca, en los términos y para los efectos del poder conferido.



REFERENCIA: 110013343065-2022-00235-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: MARTHA LUCIA BURGOS CASALLAS Y OTROS

6.- La Fiscalia General de la Nacién, con escrito allegado el 02 de febrero de 2023, contesto la
demanda oportunamente y propuso excepciones de mérito. La entidad no formuld
excepciones previas.

Se reconocera personeria al abogado Fernando Guerrero Camargo como apoderado de la
Nacion- Fiscalia General de la Nacion, en los términos y para los efectos del poder conferido.

7.- La Nacion-Ministerio de Defensa- Policia Nacional, el municipio de Alcala- Valle del Cauca
y la Fiscalia General de la Nacion alegaron la excepcion de falta de legitimacion en la causa por
pasiva. Esta excepcion refiere circunstancias sobre aspectos materiales de la responsabilidad
extracontractual, principalmente sobre la ausencia de nexo de causalidad e imputacion, por lo
cual, este Despacho diferira su estudio al momento de proferir fallo de primera instancia y una
vez se surta el debate probatorio.

8.- Ahora bien, una vez revisado el expediente, comprueba el Despacho que el auto admisorio
de la demanda inicial no fue notificado al correo de notificaciones judiciales de la Personeria
Municipal de Alcald Valle del Cauca. Asi las cosas, y con el fin de precaver eventuales
nulidades, se ordenara a la Secretaria notificar el auto admisorio de la demanda inicial y el de
la reforma al correo personeria@alcala-valle.gov.co.!

Se advierte a la Personeria Municipal de Alcald Valle del Cauca que se le correra traslado por
el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo preceptuado en los articulos 172 y 173
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, los cuales
empezaran a contabilizarse a los dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos
de que trata el articulo 199 del mismo estatuto, para que se pronuncie sobre la demanda inicial
—si no lo ha hecho- y sobre la reforma.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda de reparacion directa presentada por
Martha Lucia Burgos Casallas, Karen Dahiana Roman Burgos y Maximiliano Ortiz
Roman contra la Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional, Municipio de Alcala,
Valle del Cauca, Personeria Municipal de Alcala, Valle del Cauca y la Fiscalia General de
la Nacion en lo atinente al escrito aportado via correo electrénico el 06 de febrero de 2023.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE a la Personeria Municipal de Alcala, Valle
del Cauca, a través de su representante legal, o quien haga sus veces, el auto admisorio de
la demanda inicial y el de su reforma, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199

del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: CORRER TRASLADO de la demanda a la entidad demandada por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo preceptuado en los articulos 172 y 173 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, los cuales
empezaran a contabilizarse a los dos (2) dias hdbiles siguientes al envio del mensaje de datos
de que trata el articulo 199 del mismo estatuto.

Paragrafo: La entidad demanda, dentro del término de contestacion de la demanda debera
dar cumplimiento al paradgrafo 1 del articulo 175 del Coédigo de Procedimiento

1 personeria@alcala-valle.gov.co
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Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: MARTHA LUCIA BURGOS CASALLAS Y OTROS

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.,, en el sentido de allegar los
antecedentes administrativos.

CUARTO: CORRER traslado de la reforma a la demanda a la Nacion-Ministerio de Defensa-
Policia Nacional, al Municipio de Alcala-Valle del Cauca, a la Fiscalia General de la Naciéon y
al Agente del Ministerio Publico por el término de quince (15) dias.

QUINTO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA OPORTUNAMENTE por parte de
las demandadas Nacion- Ministerio de Defensa-Policia Nacional, Municipio de Alcala-Valle
del Cauca y la Fiscalia General de la Nacion.

SEXTO: DIFERIR el estudio de la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva
propuesta por la Nacion- Ministerio de Defensa-Policia Nacional, Municipio de Alcala-Valle
del Cauca y la Fiscalia General de la Nacion, de conformidad con lo expuesto anteriormente.

SEPTIMO: RECONOCER personeria al abogado Albert Jhonathan Bolafios Pantoja como
apoderado judicial de la Naciéon- Ministerio de Defensa- Policia Nacional en los términos y
para los efectos del poder conferido.

OCTAVO: RECONOCER personeria al abogado Julio César Valencia Carvajal como
apoderado del municipio de Alcald-Valle del Cauca, en los términos y para los efectos del
poder conferido.

NOVENO: RECONOCER personeria al abogado Fernando Guerrero Camargo como
apoderado de la Nacion- Fiscalia General de la Nacion, en los términos y para los efectos del
poder conferido.

DECIMO: NOTIFICAR la presente decisién por anotacion en estado y a los correos

electrénicos: karenymaximiliano2020@gmail.com notificaciones@legalgroup.com.co
albert.bolanos1010@correo.policia.gov.co decun.notificacion@policia.gov.co
acofiprosas@gmail.com juliocuarto@hotmail.com despacho@alcala-valle.gov.co
fernando.guerrero@fiscalia.gov.co jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y

personeria@alcala-valle.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

MG
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

El 20 de febrero de 2023,
ingresa el expediente al

Despacho para tramite
correspondiente.
Secretaria.

Bogota D.C., veintidos (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2022-00290-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa
Demandante |: | Universidad Nacional de Colombia

Demandado |: |Instituto de investigacion de recursos bioldgicos
“Alexander Von Humboldt” y Fundacion OMACHA

ADMITE DEMANDA.

Procede el Despacho a admitir la presente demanda, en razén a que se cumplen con los
presupuestos procesales de los articulos 159 a 167 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

I. ANTECEDENTES

La Universidad Nacional de Colombia, formularon pretension de Reparaciéon Directa
contra Instituto de investigacién de recursos bioldgicos “Alexander Von Humboldt” y
Fundacion OMACHA, con el fin de que se le declare responsable patrimonialmente por
los dafios generados a la Universidad Nacional de Colombia a causa del supuesto plagio y
vulneracién de derechos de autor por parte de las entidades demandadas.

Para resolver sobre la admision de la demanda, el Despacho estudia lo siguiente:

II. CONSIDERACIONES



Referencia: 110013343065-2022-0290-00
Medio de Control: Reparacién Directa
Demandante: Universidad Nacional de Colombia

2.1 Jurisdiccion.

Con la presente demanda, la parte actora esta ejerciendo el medio de control de
Reparacion Directa y tiene como hecho generador del dafio, los dafios generados a la
Universidad Nacional de Colombia a causa del supuesto plagio y vulneracion de derechos
de autor por parte de las entidades demandadas. En consecuencia, el tema propuesto
corresponde a esta Jurisdiccion, de conformidad con lo establecido en el articulo 104 del
CPACA!

2.2 Competencia.

Esta Corporacion es competente para conocer del presente asunto por el factor funcional,
en razon a que la cuantia no supera los 1000 S.M.M.L.V. establecidos en el numeral 6 del
articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para el medio de control de controversias contractuales, cuando le es
asignada a los Juzgados Administrativos en primera instancia.

2.3 Caducidad. Procede el Despacho a determinar si ha operado el fenémeno juridico de la
caducidad de acuerdo con los supuestos facticos y juridicos planteados por la parte
demandante. Lo anterior, sin perjuicio que este tema pueda ser tratado como excepcién
previa o mixta en la oportunidad procesal pertinente.

De conformidad con lo dispuesto en el literal i), del numeral 2° del articulo 164 del
CP.ACA, frente a la demanda en ejercicio de la pretension de reparacion directa,
establece las reglas que han de tenerse en cuenta para el efecto. Concretamente el término
es de dos (2) afios que se contaran: “a partir del dia siquiente a la ocurrencia de la accién u
omision causante del davio, o de cuando el demandante tuvo o debid tener conocimiento del mismo si
fuere en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su
ocurrencia”.

En el presente asunto, con los hechos de la demanda y las pruebas allegadas, el dafio
culminé el dia 28 de diciembre de 2020. En ese sentido, los dos afios para presentar la
respectiva demanda corren entre el 29 de diciembre de 2020 al 22 de diciembre de 2022.

En virtud de lo anterior, se tiene que la demanda fue presentada oportunamente pues se
encuentra demostrado que se presentd el 03 de octubre de 2022.

1 Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo esta instituida para conocer ademas de lo dispuesto en la Constituciéon Politica y en leyes
especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones,
sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares
cuando ejerzan funciéon administrativa. Igualmente conocera de los siguientes procesos: 1. Los relativos a
responsabilidad extracontractual de cualquier entidad publica, cualquiera que sea el régimen aplicable. (...)
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2.4 Legitimacion.

Por activa: En el presente caso se advierte que el demandante la Universidad Nacional de
Colombia es la victima directa, de acuerdo con las pruebas y anexos presentados en la
demanda.

Por Pasiva: De conformidad con la situacion factica en que se fundamentd el presente
medio de control, se establece que el Instituto de investigacion de recursos bioldgicos
“Alexander Von Humboldt” y Fundacion OMACHA, por ser las entidades a las cuales se
les atribuye la responsabilidad del dano antijuridico padecido por la parte demandante,
por lo que se encuentran legitimadas de hecho por pasiva.

2.5 Contenido de la demanda: La demanda cumple con los requisitos formales
establecidos en el articulo 162 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Asimismo, el demandante acreditd haber remitido al correo
electrénico dispuesto por la sociedad demandada, copia de la demanda y de sus anexos al
momento de su presentacion.

Entonces, como revisado el contenido de la demanda y de sus anexos, se advierte que ésta
retine los requisitos para que la misma sea admitida, se procedera en tal sentido.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por La Universidad Nacional de Colombia,
en la cual se formuld pretensidon de Reparacion Directa contra el Instituto de investigacion
de recursos bioldgicos “Alexander Von Humboldt” y Fundacion OMACHA.

NOTIFICAR por estado esta providencia y al correo de notificacion judicial de la parte
demandante.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE a el Instituto de investigacion de recursos
bioldgicos “Alexander Von Humboldt” y Fundacion OMACHA, a través de sus
Representantes legales, o quienes hagan sus veces, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: NOTIFICAR al Sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO y a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme con lo



Referencia: 110013343065-2022-0290-00

Medio de Control: Reparacién Directa

Demandante: Universidad Nacional de Colombia

dispuesto en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: CORRER TRASLADO de la demanda a la parte demandada por el término de
treinta (30) dias, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 172 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, los cuales empezaran
a contabilizarse a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje de datos de
que trata el articulo 199 del mismo estatuto.

Paragrafo: La entidad demandada, dentro del término de contestaciéon de la demanda
deberan dar cumplimiento al paragrafo 1 del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo., en el sentido de allegar los
antecedentes administrativos.

QUINTO: RECONOCER personeria a la abogada Jeimmy Yesenia Galindo Moreno
identificado con la cedula No 1.026.586.384 y portador de la T.P No 361.717 para actuar
como apoderada sustituta de la parte demandante, conforme al poder allegado con la
demanda. Se reconoce personeria al abogado Maycol Rodriguez Dias como apoderado
principal de la demandante.

SEXTO: NOTIFICAR la presente decisién por anotacion en estado y al correo electrénico:
notificacionesjudiciales@humboldt.org.co, info@omacha.org, jygalindom@gmail.com,

Yesenia.gamo@gmail.com, mrodriguezdi@unal.edu.co y

notificaciones juridica bog@unal.edu.co, info@rdcabogados.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez.

™

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 06 de marzo de 2023, Ingresa el
expediente al despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C., veintidds (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente |: |110013343065-2022-00301-00

Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: |Joaquina Cuetia Campo y Otro

Demandado |: | Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional y Nacion-
Ministerio de Defensa-Ejército Nacional

DEMANDADA CONTESTO -SENALA FECHA AUDIENCIA INICIAL

1.- Para todos los efectos legales pertinentes debera tenerse en cuenta que las demandadas
Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional y Nacion-Ministerio de Defensa- Ejército
Nacional se encuentran debidamente notificadas desde el 21 de octubre de 2022. Asi mismo
que la Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional contesté oportunamente la demanda
y formuld excepciones mediante memorial del 09 de diciembre de 2022.

En su escrito, la Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional alegd la excepcion de falta
de legitimacion en la causa por pasiva. Esta excepcion refiere circunstancias sobre aspectos
materiales de la responsabilidad extracontractual, principalmente sobre la ausencia de nexo
de causalidad e imputacion, por lo cual, este Despacho diferira su estudio al momento de
proferir fallo de primera instancia y una vez se surta el debate probatorio.

Del mismo modo, se precisa que la Nacion-Ministerio de Defensa- Ejército Nacional no
contest6 la demanda ni emitido pronunciamiento alguno en relacién con los hechos y las
pretensiones objeto del proceso.

2.- Se reconoce personeria a la abogada Sandra Patricia Romero Garcia, como apoderada de
la Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional, en los términos y para efectos del poder
conferido.

3.- Siendo la oportunidad procesal pertinente, se convoca a los apoderados de las partes a
la AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 de la Ley 1437, modificado por el
articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, que se llevard a cabo el 17 de agosto de 2023 a las 12 del
mediodia.

La asistencia de los apoderados es obligatoria en los términos establecidos en la citada
normatividad.

4.- Se informa a las partes que la audiencia inicial se realizara de manera virtual a través de
la plataforma virtual lifesize en el siguiente link:



REFERENCIA: 110013343065-2022-00301-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: JOAQUINA CUETIA CAMPO Y OTROS

https://call.lifesizecloud.com/17665417

5.- Se les advierte a las partes que deberan remitir y radicar sus memoriales, comunicaciones
y sus anexos, en medio magnético, a la direccién electrénica
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los memoriales que no lleguen a la mencionada

direccion electrénica se tendran por no presentados y las actuaciones que dependan de ellos
como desistidas.

Se advierte que este Despacho no recibira correspondencia en los correos electronicos del
Juzgado y su Secretaria.

6.- Notificar por secretaria la presente providencia por anotacion en estado y a los correos
electronicos: legal@flip.org.co notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co

sandra.romerog@correo.policia.gov.co decun.notificacion@policia.gov.co y
segen.ardej@policia.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

MG

Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 51 No. 43 — 91 — Sede Judicial CAN

El 13 de marzo de 2023, ingresa
el expediente al Despacho para
tramite correspondiente.
Secretaria.
Bogotd, D.C., veintidds (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez : | Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente : |110013343065-2022-00313-00
Medio de control : | Reparacion Directa
Demandante : |Silenia Guzman Suarez y Otro
Demandado : |UCOLBUS y Otros
ANTECEDENTES

1.- En cumplimiento a lo ordenado en la audiencia inicial celebrada el 09 de marzo de 2023,
el Despacho procede en esta oportunidad a fijar fecha para la realizacion de la audiencia de
pruebas.

2.- Se les recuerda a las partes que las cargas probatorias impuestas en la audiencia inicial
se mantienen y que es su responsabilidad desplegar todos los actos necesarios para asegurar
la practica de las pruebas decretadas. Se advierte que el incumplimiento de las cargas
probatorias implicard el desistimiento del acto procesal.

Como consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

1.- SENALAR el 20 de septiembre de 2023 a las 9 am., a efectos de llevar a cabo audiencia
de pruebas.



REF: 110013343065-2022-00313-00
REPARACION DIRECTA
DEMANDANTES: SILENIA GUZMAN SUAREZ Y OTRO

2.- Por Secretaria PONER en conocimiento de las partes los documentos que se han aportado

desde la realizacion de la audiencia inicial.

3.- REQUERIR a las partes para que a mas tardar el dia de la audiencia aporten todos los
documentos que pretendan hacer valer como pruebas. De no hacerlo, se entendera que han

desistido del medio probatorio.

Se les advierte a las partes que deberan remitir y radicar sus memoriales, comunicaciones y
sus anexos, en medio magnético, a la direccion electronica
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los memoriales que no lleguen a la mencionada

direccion electrénica se tendran por no presentados y las actuaciones que dependan de ellos
como desistidas.

Se advierte que este Despacho no recibira correspondencia en los correos electronicos del

Juzgado y su Secretaria

4.- INFORMAR a las partes que la audiencia se realizara de manera virtual a través de la

plataforma virtual lifesize en el siguiente link:

https://call.lifesizecloud.com/17665700

5.- NOTIFICAR la presente decision por anotacion en estado y a los correos electrénicos:

alcirasierraderecho@gmail.com edgar.helisa@gmail.com lajoyamavor@gmail.com

transportesjoya@hotmail.com mundial@segurosmundial.com.co yoly.rojas84@gmail.com

ucolbuscontable@outlook.com notificaciones.judiciales@transmilenio.gov.co

esperdroit@hotmail.com abogados.asesorespyp@hotmail.com

pypdirectorjuridico@gmail.com alejandra.villar@avccompany.vip

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

Juez.
MG
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REF: 110013343065-2022-00313-00
REPARACION DIRECTA
DEMANDANTES: SILENIA GUZMAN SUAREZ Y OTRO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

El 20 de febrero de 2023,
ingresa el expediente al

Despacho para tramite
correspondiente.
Secretaria.

Bogota D.C., veintidos (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente | : |110013343065-2022-00339-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa
Demandante |: |Freddy Eduardo Riascos Chalapud Y Otros
Demandado |: |Bogota D.CY Otros

ADMITE DEMANDA.

Procede el Despacho a admitir la presente demanda, en razén a que se cumplen con los
presupuestos procesales de los articulos 159 a 167 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

I. ANTECEDENTES

Los senores Freddy Eduardo Riascos Chalapud actuando en nombre propio y en
representacion del menor Edwar Santiago Riascos Montilla, Elian Camilo Riascos Lopez,
Maria Luisa Chalapud De Riascos, Maria Luisa Del Rosario Riascos Chalapud, Gina
Constanza Riascos Chalapud, formularon pretension de Reparacion Directa contra el
Distrito De Bogotd, Terminal De Transportes De Bogotd, Migraciéon Colombia UAE,
Continental Bus SA, con el fin de que se le declare responsable patrimonialmente por las
dafios generados al sefor Freddy Eduardo Riascos Chalapud a causa de su secuestro.

Para resolver sobre la admision de la demanda, el Despacho estudia lo siguiente:



Referencia: 110013343065-2022-0339-00
Medio de Control: Reparacién Directa
Demandante: Freddy Eduardo Riascos Chalapud Y Otros

II. CONSIDERACIONES
2.1 Jurisdiccion.

Con la presente demanda, la parte actora estd ejerciendo el medio de control de
Reparacion Directa y tiene como hecho generador del dafo, los dafos sufridos por el
senor Freddy Eduardo Riascos Chalapud a causa de su secuestro el dia 11 de junio del
2020 en prestacion de sus servicios como conductor en la Ruta Humanitaria que cubria la
via hasta la ciudad de ARAUCA, y que se prestaba exclusivamente para ciudadanos
VENEZOLANOS. En consecuencia, el tema propuesto corresponde a esta Jurisdiccion, de
conformidad con lo establecido en el articulo 104 del CPACA.!

2.2 Competencia.

Esta Corporacidon es competente para conocer del presente asunto por el factor funcional,
en razoén a que la cuantia no supera los 1000 SM.M.L.V. establecidos en el numeral 6 del
articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para el medio de control de controversias contractuales, cuando le es
asignada a los Juzgados Administrativos en primera instancia.

2.3 Conciliacion.

La parte actora, agoto el requisito de procedibilidad, allegando la constancia emitida por la
Procuraduria General de la Nacion, que da cuenta que se intentdo la conciliacion
prejudicial, resultando fallida por falta de &nimo conciliatorio.

2.4 Caducidad. Procede el Despacho a determinar si ha operado el fendmeno juridico de la
caducidad de acuerdo con los supuestos facticos y juridicos planteados por la parte
demandante. Lo anterior, sin perjuicio que este tema pueda ser tratado como excepcion
previa o mixta en la oportunidad procesal pertinente.

De conformidad con lo dispuesto en el literal i), del numeral 2° del articulo 164 del
CP.ACA, frente a la demanda en ejercicio de la pretensién de reparacion directa,
establece las reglas que han de tenerse en cuenta para el efecto. Concretamente el término
es de dos (2) afios que se contaran: “a partir del dia siquiente a la ocurrencia de la accion u
omision causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debio tener conocimiento del mismo si

1 Articulo 104. De la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo. La Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo esta instituida para conocer ademas de lo dispuesto en la Constituciéon Politica y en leyes
especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones,
sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares
cuando ejerzan funciéon administrativa. Igualmente conocera de los siguientes procesos: 1. Los relativos a
responsabilidad extracontractual de cualquier entidad publica, cualquiera que sea el régimen aplicable. (...)



Referencia: 110013343065-2022-0339-00

Medio de Control: Reparacién Directa

Demandante: Freddy Eduardo Riascos Chalapud Y Otros

fuere en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su
ocurrencia”.

En el presente asunto, con los hechos de la demanda y las pruebas allegadas, el darno
culminé el dia 20 de junio de 2020. En ese sentido, los dos afos para presentar la
respectiva demanda corren entre el 21 de junio de 2020 al 21 de junio de 2022.

Aunado a lo anterior, en el caso particular, el término se suspendid con la presentacion de
la solicitud de conciliacion judicial ante la Procuraduria General de la Nacion hasta que se
expidid la respectiva constancia (21 de junio de 2022 al 25 de octubre de 2022), lo cual
extendio el plazo para ejercer el derecho de accion.

En virtud de lo anterior, se tiene que la demanda fue presentada oportunamente pues se
encuentra demostrado que se presentd el 26 de octubre de 2022.

2.5 Legitimacion.

Por activa: En el presente caso se advierte que los demandantes Edwar Santiago Riascos
Montilla, Elian Camilo Riascos Lopez, Maria Luisa Chalapud De Riascos, Maria Luisa Del
Rosario Riascos Chalapud, Gina Constanza Riascos Chalapud, son familiares de la
victima, y que el sefior Freddy Eduardo Riascos Chalapud es la victima directa, de
acuerdo con las pruebas y anexos presentados en la demanda.

Por Pasiva: De conformidad con la situacién factica en que se fundamento el presente
medio de control, se establece que el Distrito De Bogota, Terminal De Transportes De
Bogotd, Migracion Colombia UAE, Continental Bus SA, por ser las entidades a las cuales
se les atribuye la responsabilidad del dafio antijuridico padecido por la parte demandante,
por lo que se encuentran legitimadas de hecho por pasiva.

2.6 Contenido de la demanda: La demanda cumple con los requisitos formales
establecidos en el articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Asimismo, el demandante acredité haber remitido al correo
electrénico dispuesto por la sociedad demandada, copia de la demanda y de sus anexos al
momento de su presentacion.

Entonces, como revisado el contenido de la demanda y de sus anexos, se advierte que ésta
retine los requisitos para que la misma sea admitida, se procedera en tal sentido.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:



Referencia: 110013343065-2022-0339-00

Medio de Control: Reparacién Directa

Demandante: Freddy Eduardo Riascos Chalapud Y Otros

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por los sefiores Freddy Eduardo Riascos
Chalapud actuando en nombre propio y en representacion del menor Edwar Santiago
Riascos Montilla, Elian Camilo Riascos Lopez, Maria Luisa Chalapud De Riascos, Maria
Luisa Del Rosario Riascos Chalapud, Gina Constanza Riascos Chalapud, en la cual se
formuld pretensiéon de Reparacion Directa contra el Distrito De Bogotd, Terminal De
Transportes De Bogota, Migracion Colombia UAE, Continental Bus SA.

NOTIFICAR por estado esta providencia y al correo de notificacion judicial de la parte
demandante.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE al Distrito De Bogota, Terminal De
Transportes De Bogota, Migracion Colombia UAE, Continental Bus SA, a través de sus
Representantes legales, o quienes hagan sus veces, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: NOTIFICAR al Sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO y a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme con lo
dispuesto en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: CORRER TRASLADO de la demanda a la parte demandada por el término de
treinta (30) dias, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 172 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, los cuales empezaran
a contabilizarse a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje de datos de
que trata el articulo 199 del mismo estatuto.

Paragrafo: La entidad demandada, dentro del término de contestacion de la demanda
deberan dar cumplimiento al paragrafo 1 del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo., en el sentido de allegar los
antecedentes administrativos.

QUINTO: RECONOCER personeria al abogado David Andrés Erazo Chamorro
identificado con la cedula No 1.805.291.660 y portador de la T.P No 260.493 para actuar
como apoderado de la parte demandante, conforme al poder allegado con la demanda.

SEXTO: NOTIFICAR la presente decision por anotacién en estado y al correo electrénico:
david.erazo@est.uexternado.edu.co, notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co,

notificacionesjudiciales@terminaldetransporte.gov.co,
noti.judiciales@migracioncolombia.gov.co, contactenos@bolivariano.com.co.
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Referencia: 110013343065-2022-0339-00

Medio de Control: Reparacién Directa

Demandante: Freddy Eduardo Riascos Chalapud Y Otros
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez.

M
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

El 20 de febrero de 2023,
ingresa el expediente al

Despacho para tramite
correspondiente.
Secretaria.

Bogota D.C., veintidos (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente | : |110013343065-2022-00343-00

Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | AMPARO DIAZ DUENAS y JUAN DAVID RIANO DIAZ

Demandado [: |[ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - DISTRITO
CAPITAL, EMPRESA DE TRANSPORTE TERCER
MILENIO S.A. Y CONCESIONARIA MASIVO CAPITAL
S.A.S. SITPP

ADMITE DEMANDA.

Procede el Despacho a admitir la presente demanda, en razén a que se cumplen con los
presupuestos procesales de los articulos 159 a 167 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

I. ANTECEDENTES

Los sefiores Amparo Diaz Duefias y Juan David Riafio Diaz, formularon pretensién de
Reparacion Directa contra la Alcaldia Mayor De Bogota - Distrito Capital, Empresa De
Transporte Tercer Milenio S.A. y Concesionaria Masivo Capital S.A.S. SITPP, con el fin de
que se le declare responsable patrimonialmente por los dafos generados al sefior Daniel
Alejandro Leon Diaz que culminaron con su fallecimiento.

Para resolver sobre la admision de la demanda, el Despacho estudia lo siguiente:



Referencia: 110013343065-2022-0343-00
Medio de Control: Reparacién Directa
Demandante: Amparo Diaz Duefias y Juan David Riafio Diaz

II. CONSIDERACIONES
2.1 Jurisdiccion.

Con la presente demanda, la parte actora estd ejerciendo el medio de control de
Reparacion Directa y tiene como hecho generador del dafo, los dafos sufridos por el
senor Daniel Alejandro Leon Diaz que culminaron con su fallecimiento el dia 18 de agosto
de 2020 a causa de accidente de transito con un bus de servicio publico de pasajeros de
placa WGI 603.. En consecuencia, el tema propuesto corresponde a esta Jurisdiccion, de
conformidad con lo establecido en el articulo 104 del CPACA.!

2.2 Competencia.

Esta Corporacidon es competente para conocer del presente asunto por el factor funcional,
en razoén a que la cuantia no supera los 1000 SM.M.L.V. establecidos en el numeral 6 del
articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para el medio de control de controversias contractuales, cuando le es
asignada a los Juzgados Administrativos en primera instancia.

2.3 Conciliacion.

La parte actora, agotd el requisito de procedibilidad, allegando la constancia emitida por la
Procuraduria General de la Nacion, que da cuenta que se intentd la conciliacion
prejudicial, resultando fallida por falta de &nimo conciliatorio.

2.4 Caducidad. Procede el Despacho a determinar si ha operado el fendmeno juridico de la
caducidad de acuerdo con los supuestos facticos y juridicos planteados por la parte
demandante. Lo anterior, sin perjuicio que este tema pueda ser tratado como excepcion
previa o mixta en la oportunidad procesal pertinente.

De conformidad con lo dispuesto en el literal i), del numeral 2° del articulo 164 del
CP.ACA, frente a la demanda en ejercicio de la pretensién de reparacion directa,
establece las reglas que han de tenerse en cuenta para el efecto. Concretamente el término
es de dos (2) anos que se contaran: “a partir del dia siquiente a la ocurrencia de la accién u
omision causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debio tener conocimiento del mismo si

1 Articulo 104. De la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo. La Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo esta instituida para conocer ademas de lo dispuesto en la Constituciéon Politica y en leyes
especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones,
sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares
cuando ejerzan funciéon administrativa. Igualmente conocera de los siguientes procesos: 1. Los relativos a
responsabilidad extracontractual de cualquier entidad publica, cualquiera que sea el régimen aplicable. (...)
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fuere en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su
ocurrencia”.

En el presente asunto, con los hechos de la demanda y las pruebas allegadas, el darno
ocurrio el dia 18 de agosto de 2020. En ese sentido, los dos afos para presentar la
respectiva demanda corren entre el 19 de agosto de 2020 al 19 de agosto de 2022.

Aunado a lo anterior, en el caso particular, el término se suspendid con la presentacion de
la solicitud de conciliacion judicial ante la Procuraduria General de la Nacion hasta que se
expidid la respectiva constancia (22 de julio de 2022 al 07 de octubre de 2022), lo cual
extendio el plazo para ejercer el derecho de accion.

En virtud de lo anterior, se tiene que la demanda fue presentada oportunamente pues se
encuentra demostrado que se presentd el 27 de octubre de 2022.

2.5 Legitimacion.

Por activa: En el presente caso se advierte que los demandantes Amparo Diaz Duenas y
Juan David Riafio Diaz, son familiares de la victima, de acuerdo con las pruebas y anexos
presentados en la demanda.

Por Pasiva: De conformidad con la situacion factica en que se fundamentd el presente
medio de control, se establece que la Alcaldia Mayor De Bogotd - Distrito Capital, Empresa
De Transporte Tercer Milenio S.A. y Concesionaria Masivo Capital S.A.S. SITPP, por ser
las entidades a las cuales se les atribuye la responsabilidad del dafio antijuridico padecido
por la parte demandante, por lo que se encuentran legitimadas de hecho por pasiva.

2.6 Contenido de la demanda: La demanda cumple con los requisitos formales
establecidos en el articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Asimismo, el demandante acredité haber remitido al correo
electronico dispuesto por la sociedad demandada, copia de la demanda y de sus anexos al
momento de su presentacion.

Entonces, como revisado el contenido de la demanda y de sus anexos, se advierte que ésta
reune los requisitos para que la misma sea admitida, se procedera en tal sentido.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por los sefiores Amparo Diaz Duefas y
Juan David Riafio Diaz, en la cual se formuld pretension de Reparacion Directa contra de
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la Alcaldia Mayor De Bogota - Distrito Capital, Empresa De Transporte Tercer Milenio
S.A.y Concesionaria Masivo Capital S.A.S. SITPP.

NOTIFICAR por estado esta providencia y al correo de notificacion judicial de la parte
demandante.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE a la Alcaldia Mayor De Bogota - Distrito
Capital, Empresa De Transporte Tercer Milenio S.A. y Concesionaria Masivo Capital S.A.S.
SITPP, a través de sus Representantes legales, o quienes hagan sus veces, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: NOTIFICAR al Sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO y a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme con lo
dispuesto en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: CORRER TRASLADO de la demanda a la parte demandada por el término de
treinta (30) dias, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 172 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, los cuales empezaran
a contabilizarse a los dos (2) dias hébiles siguientes al del envio del mensaje de datos de
que trata el articulo 199 del mismo estatuto.

Paragrafo: La entidad demandada, dentro del término de contestacion de la demanda
deberan dar cumplimiento al pardgrafo 1 del articulo 175 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.,, en el sentido de allegar los
antecedentes administrativos.

QUINTO: RECONOCER personeria al abogado Jorge Hernan Pineda Monroy
identificado con la cedula No 19.493.900 y portador de la T.P No 57.059 para actuar como
apoderado de la parte demandante, conforme al poder allegado con la demanda.

SEXTO: NOTIFICAR la presente decision por anotacion en estado y al correo electronico:
correspondencia@secretariajuridica.gov.co, radicacioncorrespondencia@masivocapital.co,
radicacion@transmilenio.gov.co, amparod446@gmail.com,

abogadojorgepineda@gmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez.

™
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA ]UDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 20 de febrero de 2023, Ingresa el
expediente al despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C., veintidos (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez|: |Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente | : | 110013343065-2022-00344-00

Medio de Control |: | Reparacién Directa

Demandante |: | Peter John Liévano Amézquita

Demandado |: | Superintendencia Nacional De Salud

ADMITE DEMANDA

Entra el Despacho a verificar si en el presente asunto se cumplen los presupuestos
procesales de la accion y los requisitos para admitir la demanda.

1. DE LOS REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD DE LA ACCION

Jurisdiccion. La controversia juridica es un asunto propio de esta jurisdiccion. La demanda
se fundamenta en acciones imputadas a una entidad publica y tiene como hecho generador
del dafio la publicacion que la Superintendencia Nacional De Salud hizo en sus redes
sociales de la creacion fotografica del sefior Peter John LiévanoAmézquita sin contar con
licencia o autorizacion previa, lo cual, a juicio del demandante, seconfigura como una

violacion a sus derechos morales y patrimoniales de autor.

Conciliacion. La parte demandante demostrd haber agotado la conciliacion extrajudicial
como requisito de procedibilidad, allegando constancia de conciliacion prejudicial No. E-
2021-302156 del 04 de junio de 2021, que resultd fallida. El acta fue suscrita por la
Procuraduria 138 Judicial I para Asuntos Administrativos el dia 15 de octubre de 2021.

Caducidad. Procede el Despacho a determinar si ha operado el fendmeno juridico de la
caducidad de acuerdo con los supuestos facticos y juridicos planteados por la parte
demandante. Lo anterior sin perjuicio que este tema pueda ser tratado como excepcién

previa o mixta en la oportunidad procesal pertinente.

En la presente accion contencioso administrativa en la que se ejerce el medio de control de
reparacion directa, el término de caducidad de dos (2) afos consagrado en el articulo 164
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, comienza
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Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: PETER JOHN LIEVANO AMEZQUITA

a contarse a partir del dia siguiente a la fecha en que el demandante tuvo conocimiento del

dafio.

Segun los hechos de la demanda y las pruebas visibles en el expediente, el 23 de junio de
2020 el demandante se enterd que la entidad demandada publico su fotografia en sus redes
sociales el dia 26 de diciembre de 2018.

En ese evento, el demandante tendria, como minimo, hasta el 24 de junio de 2022 para
interponer la demanda de reparacion directa. Sin embargo, debe tenerse en cuenta que, entre
el 16 de marzo al 30 de junio de 2020, los términos judiciales se encontraban suspendidos
con ocasion de la emergencia sanitaria generada por el Covid 19. Aunado a lo anterior, el
término también se suspendio6 con la presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial
desde 04 de junio al 15 de octubre de 2021, lo cual extendié considerablemente el plazo para

ejercer el derecho de accion.

Asi las cosas, el plazo de dos (2) afios consagrado en el literal i, del numeral 2 del articulo
164 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
comenzo a correr desde el 01 de julio de 2020 (fecha en la que se reanudaron los términos
judiciales) y no ha transcurrido en su totalidad para la época de presentacion de la demanda,
pues se radico ante el Juzgado Administrativo el 27 de octubre de 2022, segin consta en el

acta individual de reparto visible en el expediente electronico.

2. DE LOS REQUISITOS DE ADMISION DE LA DEMANDA

Competencia. Esta Corporacion es competente para conocer del presente asunto por el
factor funcional, en razén a que la cuantia no supera los 1000 S.M.M.L.V. establecidos en el
numeral 6 del articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para el medio de control de Reparacion Directa, cuando le es asignada a los

Juzgados Administrativos en primera instancia.

También es competente este Juzgado por competencia territorial, en razon de que la entidad

demandada tiene su sede principal en la ciudad de Bogota D.C.

Partes del Proceso: En el presente caso, se deduce de los hechos enunciados en la demanda,

y segun lo manifestado por la parte demandante las partes del presente proceso son:

e Parte demandante:
e Peter John Liévano Amézquita, autor de la foto y victima directa.

e Parte demandada:
¢ la Superintendencia Nacional De Salud - por ser la entidad a la cual se les atribuye la
responsabilidad del dafio antijuridico de infracciéon a los derechos morales y

patrimoniales de autor.

Contenido de la demanda: La demanda cumple con los requisitos formales establecidos en
el articulo 162 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Asi mismo, el demandante acredité haber remitido por medio electrénico

copia de la demanda y de sus anexos a la entidad demandada al momento de subsanarla.
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Teniendo en cuenta que la presente demanda cumple los presupuestos procesales y los
demas requisitos de admision establecidos en el Cddigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho procede a su admision.
3. DE LA RESERVA DOCUMENTAL

La parte demandante solicitd al Despacho mantener en reserva las pruebas documentales
aportadas que se relacionan con contratos y actas de conciliacion que, por estipulacion

negocial expresa, estan sometidas a reserva y confidencialidad en favor de terceros.

Considerando los hechos que dieron origen a este proceso, el Despacho accederad a lo
solicitado y le ordenard a la Secretaria que abra un cuaderno reservado donde se incluyan
los documentos que fueron individualizados por el demandante en su escrito de

subsanacion.

La Secretaria debera adoptar las medidas que considere pertinentes para mantener la
confidencialidad de los documentos y tnicamente podra darle acceso al apoderado
designado por la parte demandada luego de que se acerque personalmente al Juzgado a

firmar un acta de reserva y confidencialidad.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por el sefior Peter John Liévano Amézquita
contra la Superintendencia Nacional De Salud.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE a la Superintendencia Nacional De Salud
- a través de su representante legal, o quien haga susveces, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley2080 de 2021.

TERCERO: NOTIFICAR al Sefior Agente del Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, conforme con lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: CORRER TRASLADO de la demanda a la entidad demandada por el término
de treinta (30) dias de conformidad con lo preceptuado en el articulo 172 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, los cuales empezaran a
contarse una vez se encuentre vencido el plazo establecido en el articulo 199 del mismo

estatuto.

Paragrafo: La entidad demanda, dentro del término de contestacion de la demanda debera
dar cumplimiento al paragrafo 1 del articulo 175 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo., en el sentido de allegar los

antecedentes administrativos.



QUINTO: ORDENAR a la Secretaria que abra un cuaderno reservado donde se incluyan
los documentos sefialados por la parte demandante en el escrito de subsanacion. Su
contenido solo podra ser compartido a la parte demandada luego de que su apoderado se

acerque personalmente al Despacho a firmar un acta de reserva y confidencialidad.

SEXTO: NOTIFICAR la presente decision por anotacion en estado y a los correos
electronicos: peterlievano@yahoo.com monroycopyright@hotmail.com y
SNSNOTIFICACIONESJUDICIALES@SUPERSALUD.GOV.CO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

™M
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

El 12 de diciembre de 2022,
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C., veintidos (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2022-00392-00
Medio de Control |: | Repeticion
Demandante |: | Nacion — Ministerio de Educacion Nacional

Demandados |: | Carolina Damian Racaman y otros

INADMITE DEMANDA.

La presente demanda no cumple con los requisitos formales establecidos por el legislador
en los articulos 142 pardgrafo final, numeral 5° del articulo 161, numeral 6 del articulo 162,
asi el numeral 2 del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011, razén por cual la parte actora debe
subsanar la misma.

Para el efecto debera aportar el soporte del certificado con constancia de recibido del
pagador, tesorero, o servidor publico que cumpla tales funciones en el que conste que la
entidad demandante realiz6 el pago que se efectud a través de contrato de transacciéon No
CT 00094-FID, a los docentes Jane Francis Rojas Penagos, Clara Inés Barbosa Ojeda,
Adriana Conde Zamorano y Stella Aydee Cardenas Riveras.

Lo anterior por cuanto las certificaciones aportadas no son claras frente a la fecha exacta en
la que los docentes Jane Francis Rojas Penagos, Clara Inés Barbosa Ojeda, Adriana Conde
Zamorano y Stella Aydee Cardenas Riveras recibieron el pago por concepto de la sancion
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moratoria por concepto del contrato de transaccion suscrito. (Fls 137, 156, 175, 194,
Documento 002 expediente digital)

Este requerimiento se hace con la finalidad de identificar el punto de partida del término
de caducidad del presente medio de control.

Asi mismo, deberd aportar certificacion de comité de conciliacion y defensa judicial de la
entidad que informe la determinacion de presentar accién de repeticion en contra de la
sefiora Celmira Martin Lizarazo como directo de Talento Humano de la Secretaria de
Educacion del Distrito, respecto a los docentes Jane Francis Rojas Penagos, Clara Inés
Barbosa Ojeda, Adriana Conde Zamorano y Stella Aydee Cardenas Riveras, por no
encontrarse allegados.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de acuerdo con lo manifestado en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte demandante para que
subsane la demanda, so pena de rechazo, conforme lo establece el articulo 170 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado Omar Esteban Coral Guerrero como
apoderado principal de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

NOTIFICAR la presente decision por anotacion en estado y a los correos electrénicos:
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, ocoral@mineducacion.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez.

AICE
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 - 91 — Sede Judicial CAN

El 12 de diciembre de 2022,
ingresa el expediente al
Despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota, D.C., veintidds (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez : | Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente : |110013343065-2022-00410-00

Demandante : | Fondo Unico de Tecnologias de la Informacién y las
Comunicaciones —-FUTIC

Demandado : | UNE EPM Telecomunicaciones S.A

REMITE POR COMPETENCIA

Procede el Despacho a declarar la falta de competencia para conocer el presente asunto, y a
disponer su remision a los Juzgados Administrativos de Bogota del Circuito de Barranquilla.

ANTECEDENTES

1. El Fondo Unico de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones ~FUTIC-, formuld
demanda en contra de la sociedad UNE EPM TELECOMUNICACIONES S.A, bajo el medio
de control de controversias contractuales, solicitando la liquidacion judicial del Contrato
Interadministrativo No 1208 de 2016.

2. Como hechos de la demanda, se expone la discusion generada en la etapa de liquidacién el
contrato, que impidié suscribirse por la omisiéon parcial de entrega a entes territoriales
beneficiarios de la “implementacion de la promocion de las TIC, mediante la instalacion, puesta en
funcionamiento, habilitacion y mantenimiento de los espacios de acceso gratuito a internet a través de
las Zonas Wifi en los municipios beneficiados en los Departamentos de Antioquia, Atldntico, Caldas,
Cordoba, Cundinamarca, Norte de Santander, Risaralda y Sucre” en razén a que no recibieron los
bienes muebles que integran las zonas Wifi.

CONSIDERACIONES

1.- La liquidacion del contrato estatal ha sido definida por la jurisprudencia del
Consejo de Estado como “aquella actuacion posterior a la terminacion normal o anormal del
contrato, o aquella etapa del contrato que sigue a su terminacion, mediante la cual lo que se
busca es determinar si existen prestaciones, obligaciones o derechos a cargo o en favor de cada



Expediente: 110013343 065 2022-410-00
Referencia: ~ Controversias Contractuales
Demandante: Fondo Unico de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones

una de las partes, para de ésta forma realizar un balance final o un corte definitivo de las
cuentas derivadas de la relacion negocial, definiéndose en tiltimas quién le debe a quién y
cudnto (...)"
por un acto administrativo expedido por la Entidad contratante o con la intervencion
de un juez mediante sentencia®

.Y se puede realizar de comtn acuerdo por las partes, de forma unilateral

Esa actuacion postcontractual es obligatoria en los contratos de tracto sucesivo, en
aquellos cuya ejecucion o cumplimiento se prolongue en el tiempo (de ejecucion
escalonada, periddica o diferida) y en todos aquellos que lo requieran por la
naturaleza de la prestacidn, por su importancia o relevancia o por la eventualidad de
discrepancias y controversias en torno a su ejecucion.’

Su realizacion obliga a considerar las obligaciones a cargo de las partes, el grado de
ejecucion del objeto del contrato, junto con el andlisis detallado de las condiciones de
calidad y oportunidad en la entrega de los bienes, obras o servicios, el balance o
estado econdémico de la relacion contractual a su culminacion, mediante la
determinacién del precio, su forma de pago, actas, facturas o cuentas y sumas
pendientes de pago, y en general todo el comportamiento financiero del negocio.*

Y esa pretension de plenitud encuentra su razén de ser en las funciones declarativa y
constitutiva que tiene el acto de liquidacion del contrato. En virtud de la primera es
que se sabe a ciencia cierta el estado en el que quedaron las obligaciones que
surgieron el contrato, esto es, si se extinguieron por solucion o pago, si se cumplieron
de forma inexacta o si se incumplieron definitivamente.> Con ocasion de la segunda,
surgen obligaciones cuya fuente mediata es el contrato estatal, como por ejemplo,
aquellas derivadas de la revision de precios para restablecer el equilibrio economico
del negocio, el reconocimiento de mayores cantidades o mayor permanencia en obra
(arts. 60, Ley 80 de 1993, modificado por el articulo 32 de la Ley 1150 de 2007 y el
articulo 217 del Decreto 019 de 2012)

Ahora bien, cuando el juez del contrato es el llamado a definir el estado final de las
obligaciones y derechos de los contratantes para darles finiquito, tiene el deber de
respetar ese criterio de totalidad, ya que serd por medio de providencia con efectos de
cosa juzgada que resolvera sobre las prestaciones a las que haya lugar, sin estar
limitado por las apreciaciones individuales que los sujetos negociales tengan sobre la
ejecucion de los términos del acuerdo o por lo que piensen que les es debido.

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Sentencia del 4 de junio de 2008, rad.
16.293. CP. Ruth Stella Correa Palacio.

2 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera, Subseccion C. Sentencia de 9 de
febrero de 2017, rad. 52805. CP. Jaime Orlando Santofimio Gamboa.

3 Consejo de Estado. Sala de Consulta y Servicio Civil. Concepto del 06 de agosto de 2003, exp. 1453. CP. Augusto
Trejos Jaramillo.

4 Consejo de Estado. Sala de Consulta y Servicio Civil. Concepto del 28 de junio de 2016, exp. 2253. C.P. Alvaro
Namén Vargas.

% Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera. Auto del 26 de mayo de 2010, exp.
18606. CP. Mauricio Fajardo Gomez.
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2.- El articulo 156 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece las reglas de determinacion de competencias por razén del
territorio. El numeral 4 de la mencionada norma senala que en los asuntos
contractuales la competencia “se determinard por el lugar donde se ejecuté o debié
ejecutarse el contrato”.

3.- En el caso concreto, la cldusula Vigésima séptima del contrato establece como lugar
de ejecucion los siguientes municipios:

DEPARTAMENTO MUNICIPIO
Antioguia Bello
Antioguia Caldas
Antioquia _Ebéjoo
Antioquia Envigado
Antioguia Medellin |
Antioquia Peque |
Antioguia San Jeronimo |
Allantico Baranoa |
Aflantico Barranquilla
Atlantico Campo de la Cruz
Atlantico Candelaria
Allantico Luruaco !
Aflantico Malambo
Atlantico Manati
Allaniico Palmar de Varela |

DEPARTAMENTO MUNICIPIO
Allantico Polonuevo
Aflanbco Sabanagrande
Allanbco Sanla Lucia
Allanbco Santo Tomas
Aflantico Soledad
Atlanbco Suan
Allantico Usiacuri
Caldas La Dorada
Caldas Manizales
Cérdoba Chinu
Cérdoba . Montelibano
Cérdoba Montenia
Cordoba Puerto Libertador
Cardoba San Antero

Cundinamarca Apulo
Cundinamarca

Cundinamarca Choconta
Cundinamarca El Colegio
Cundinamarca Funza
Cundinamarca Fusagasuga
Cundinamarca Madnd
Cundinamarca Manla
Cundinamarca Mosquera
Cundinamarca Nilo
Cundinamarca Ricaurte
Cundinamarca Soacha
Cundinamarca Tocancipa

Norte de Santander Bochalema

Norte de Santander Chinacola

Norte de Santander Cucuta

Norte de Santander QOcafia

Norte de Santander Pamplona
Risaralda Dosquebradas

___Risaralda Santa Rosa de Cabal
] Risaralda Perera

Risaralda Pueblo Rico

Risaralda Balboa

Risaralda Mistratd
Sucre Buenavisla
Sucre Corozal
Sucre San Luis de Since
Sucre San Onofre
Sucre Santiago de Toly
Sucre Sincelejo
Sucre Tolu Viep
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El Despacho encuentra que en el presente caso son varios los jueces competentes para
conocer del proceso por el factor territorial, por tanto, haciendo uso de la facultad de
eleccion consagrada en el paragrafo del articulo 156 del CPACA, remitirda el
expediente al Juez Administrativo con competencia en el Departamento del Atlantico,
por ser la entidad territorial donde se ejecutd la mayor parte del objeto contratado.

Asi las cosas, segun el articulo 22 del Acuerdo No. PSAA06-3321 del 9 de febrero de
2006, todos los municipios del Departamento de Atlantico hacen parte del Circuito
Judicial Administrativo de Barranquilla. Por tal motivo, y dando aplicacion a las
normas que rigen la materia, la competencia para conocer del presente asunto esta
atribuida a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Barranquilla, razén
por la cual les sera remitido el expediente.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia para conocer del presente asunto, conforme a
lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: REMITIR el proceso de la referencia a los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Barranquilla (Reparto), conforme lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: Por Secretaria, notifiquese la presente decision por anotacion en estado, y al correo
electrénico: notificacionesjudicialesfontic@mintic.gov.co, eromero@mintic.2ov.co
eromeroc8l@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
JUEZ

AICE

Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez


mailto:notificacionesjudicialesfontic@mintic.gov.co
mailto:eromero@mintic.gov.co
mailto:eromeroc81@gmail.com
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REPUBLICA DE COLOMBIA

f
JUZGADO SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

El 30 de enero de 2023,
ingresa el expediente al
Despacho  para  tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C., veintidos (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2022-00431-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Consorcio Alianza Ydn-Neiva

Demandado |: |Las Ceibas Epn-Esp

Procede el Despacho a resolver sobre la competencia por factor territorial para conocer el
medio de control de reparacion directa instaurado por el Consorcio Alianza Ydn-Neiva en
contra de Las Ceibas Epn-Esp.

CONSIDERACIONES

En relacién con la competencia por el factor territorial en asuntos de reparacion directa, se
debe tener en cuenta que el numeral 6° del articulo 156 del CPACA, expresa que los Jueces
Administrativos conocerdn estos asuntos teniendo en cuenta el ultimo lugar donde se
produjeron los hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio
o sede principal de la entidad demandada:

ARTICULO 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la competencia por razén del territorio
se observardn las siguientes reglas: (...)

6. En los de reparacion directa se determinard por el lugar donde se produjeron los hechos, las omisiones o las operaciones
administrativas, o por el domicilio o sede principal de la entidad demandada a eleccion del demandante. Cuando alguno de
los demandantes haya sido victima de desplazamiento forzado de aquel lugar, y asi lo acredite, podrd presentar la demanda
en su actual domicilio o en la sede principal de la entidad demandada eleccion de la parte actora.



Referencia: 110013343065-2022-00431-00
Medio de Control: Reparacién Directa
Demandante: Consorcio Alianza Ydn-Neiva

En la demanda, en el acapite de competencia el apoderado manifiesta que el tribunal
administrativo de Cundinamarca es el competente sin indicar la razén del factor
territorial; una vez verificados los elementos facticos a los que hace alusion y de
conformidad con lo establecido en la normativa que antecede, es posible advertir que los
hechos, las omisiones o las operaciones administrativas acaecieron en el departamento del
Huila. De la misma forma el domicilio de la parte demandada se encuentra en el mismo
departamento.

De la misma forma, se debe tener en cuenta que el articulo 157 del CPACA establece que:

“Para efectos de la competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinard por el valor de la multa impuesta o de los
perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ella pueda considerarse la
estimacién de los perjuicios inmateriales, salvo que estos iltimos sean los tinicos que se reclamen.

La cuantia se determinard por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, que tomard en cuenta los frutos,
intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, causados hasta la presentacion de aquella.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, LA CUANTIA SE
DETERMINARA POR EL VALOR DE LA PRETENSION MAYOR...”

Asi mismo, el numeral 6 del articulo 155 establece lo siguiente:

“Los juzgados administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos: (...)
6. De los de reparacion directa, inclusive aquellos provenientes de la accién u omision de los agentes judiciales, cuando la
cuantia no exceda de mil (1.000) salarios minimos legales mensuales vigentes...”

Por lo tanto, teniendo en cuenta que la cuantia se determina por el valor de la pretensién
mayor, de acuerdo con las pretensiones contempladas en la demanda, la pretension de
mayor valor es la 5.2 con un valor de setecientos noventa y seis millones ciento cincuenta y
un mil pesos ($796.151.000). Por lo que son los juzgados administrativos los competentes
para conocer del presente asunto.

Asi las cosas, se declarara la falta de competencia territorial para conocer el presente
medio de control y se ordenara su remision a los Juzgados Administrativos Neiva — Huila.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE
Primero: Declarar la falta de competencia por factor territorial para conocer del medio de

control de reparacion directa, instaurado por el Consorcio Alianza Ydn-Neiva en contra de
Las Ceibas Epn-Esp.



Referencia: 110013343065-2022-00431-00
Medio de Control: Reparacién Directa
Demandante: Consorcio Alianza Ydn-Neiva

Segundo: Ordenar la remision del proceso a los Juzgados Administrativos de Neiva-

Huila.

Tercero: NOTIFICAR la presente decision por anotacion en estado y al correo electrénico
c.jimenez@jimenezortega.com.

M

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez.

Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 56da7265dc74254bf8be9519822150026180a29b59218e3005f67fc10b6ddoff
Documento generado en 22/03/2023 11:44:06 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

El 20 de febrero de 2023,
ingresa el expediente al

Despacho para tramite
correspondiente.
Secretaria.

Bogota D.C., veintidos (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2023-00064-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa
Demandante |: | Omar Albeiro Alvarez Roldan Y Otros
Demandado |: |La Nacion -Ministerio De Justicia y Derecho,
Instituto Nacional Penitenciario (INPEC)

INADMITE DEMANDA.

La presente demanda no cumple con los requisitos formales establecidos por el legislador
en el articulo 162 numeral 8 adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Para el efecto debera aportar la constancia de envio de las comunicaciones, traslado de la
demanda y de sus anexos a la parte demandada, a que hace referencia el articulo 6 del
Decreto 806 de 2020 y el numeral 8 del articulo 162 del CPACA adicionado a través del
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

Asi mismo deberd aportar nuevamente los anexos relacionados con la historia clinica del
demandante, puesto que, si bien se adjuntaron los documentos, los mismos son

inteligibles.



Referencia: 110013343065-2023-00064-00
Medio de Control: Reparacién Directa
Demandante: Omar Albeiro Alvarez Roldan Y Otros

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de acuerdo con lo manifestado en la parte

RESUELVE:

motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte demandante para que
subsane la demanda, so pena de rechazo, conforme lo establece el articulo 170 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO: NOTIFICAR la presente decision por anotacién en estado y al correo

electronico: felipecardonac.68@gmail.com.

™

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez.

Firmado Por:
Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ¢f93992dc8253697482278273b20c39086e101883d694f5fd0eldd3ee931al6a
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

El 20 de febrero de 2023,
ingresa el expediente al

Despacho para tramite
correspondiente.
Secretaria.

Bogota D.C., veintidos (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2023-00070-00
Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Maria Estefania Herrada Gonzalez y Otros
Demandado |: |Alcaldia Mayor de Bogota D.C, Secretaria Distrital de
Integracion Social, Positiva Compaiiia de Seguros S.A.

ADMITE DEMANDA.

Procede el Despacho a admitir la presente demanda, en razén a que se cumplen con los
presupuestos procesales de los articulos 159 a 167 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

I. ANTECEDENTES

Los sefiores Maria Estefania Herrada Gonzalez y Fabian Leonardo Nifio Teuta obrando en
nombre propio y en representaciéon del menor Ian Isaac Nifio Herrada, Sandra Astrid
Gonzales Moreno, Aldemar Herrada Escobar, Maria Del Pilar Teuta Romero y Ivan
Socrates Nifio Rincon, formularon pretension de Reparacion Directa contra la Alcaldia
Mayor de Bogota D.C, Secretaria Distrital de Integracion Social, Positiva Compania de
Seguros S.A., con el fin de que se le declare responsable patrimonialmente por las lesiones
sufridas por el menor Ian Isaac Nifio Herrada.

Para resolver sobre la admision de la demanda, el Despacho estudia lo siguiente:



Referencia: 110013343065-2023-0070-00
Medio de Control: Reparacién Directa
Demandante: Maria Estefania Herrada Gonzalez y Otros

II. CONSIDERACIONES
2.1 Jurisdiccion.

Con la presente demanda, la parte actora estd ejerciendo el medio de control de
Reparacion Directa y tiene como hecho generador del dafio, Las lesiones sufridas por el
menor lan Isaac Nifio Herrada en el Jardin Infantil Oso de Anteojos el 28 de marzo de
2022. En consecuencia, el tema propuesto corresponde a esta Jurisdiccion, de conformidad
con lo establecido en el articulo 104 del CPACA.!

2.2 Competencia.

Esta Corporacion es competente para conocer del presente asunto por el factor funcional,
en razén a que la cuantia no supera los 1000 SM.M.L.V. establecidos en el numeral 6 del
articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para el medio de control de controversias contractuales, cuando le es
asignada a los Juzgados Administrativos en primera instancia.

2.3 Conciliacion.

La parte actora, agotd el requisito de procedibilidad, allegando la constancia emitida por la
Procuraduria General de la Nacion, que da cuenta que se intentd la conciliacion
prejudicial, resultando fallida por falta de &nimo conciliatorio.

2.4 Caducidad. Procede el Despacho a determinar si ha operado el fenémeno juridico de la
caducidad de acuerdo con los supuestos facticos y juridicos planteados por la parte
demandante. Lo anterior, sin perjuicio que este tema pueda ser tratado como excepcién
previa o mixta en la oportunidad procesal pertinente.

De conformidad con lo dispuesto en el literal i), del numeral 2° del articulo 164 del
CP.ACA, frente a la demanda en ejercicio de la pretensién de reparacion directa,
establece las reglas que han de tenerse en cuenta para el efecto. Concretamente el término
es de dos (2) ahos que se contaran: “a partir del dia siquiente a la ocurrencia de la accién u
omision causante del davio, o de cuando el demandante tuvo o debio tener conocimiento del mismo si
fuere en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su
ocurrencia”.

1 Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo esta instituida para conocer ademas de lo dispuesto en la Constituciéon Politica y en leyes
especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones,
sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares
cuando ejerzan funciéon administrativa. Igualmente conocera de los siguientes procesos: 1. Los relativos a
responsabilidad extracontractual de cualquier entidad publica, cualquiera que sea el régimen aplicable. (...)



Referencia: 110013343065-2023-0070-00
Medio de Control: Reparacién Directa
Demandante: Maria Estefania Herrada Gonzalez y Otros

En el presente asunto, con los hechos de la demanda y las pruebas allegadas, el dafo se
conoci6 el dia 28 de marzo de 2022. En ese sentido, los dos afios para presentar la
respectiva demanda corren entre el 29 de marzo de 2022 al 29 de marzo de 2024.

Aunado a lo anterior, en el caso particular, el término se suspendié con la presentacion de
la solicitud de conciliacion judicial ante la Procuraduria General de la Nacion hasta que se
expidio la respectiva constancia (23 de septiembre de 2022 al 07 de diciembre de 2022), lo
cual extendio el plazo para ejercer el derecho de accion.

En virtud de lo anterior, se tiene que la demanda fue presentada oportunamente pues se
encuentra demostrado que se presentd el 17 de febrero de 2023.

2.5 Legitimacion.

Por activa: En el presente caso se advierte que los demandantes Maria Estefania Herrada
Gonzalez y Fabian Leonardo Nifio Teuta obrando en nombre propio y en representacion
del menor Ian Isaac Nifio Herrada, Sandra Astrid Gonzales Moreno, Aldemar Herrada
Escobar, Maria Del Pilar Teuta Romero y Ivan Socrates Nifio Rincon son familiares del
menor lan Isaac Nifio Herrada quien es la victima directa, como consta en los anexos
aportados.

Por Pasiva: De conformidad con la situacion factica en que se fundamentd el presente
medio de control, se establece que la Alcaldia Mayor de Bogota D.C, Secretaria Distrital de
Integracion Social, Positiva Compania de Seguros S.A., por ser las entidades a las cuales se
les atribuye la responsabilidad del dafio antijuridico padecido por la parte demandante,
por lo que se encuentran legitimadas de hecho por pasiva.

2.6 Contenido de la demanda: La demanda cumple con los requisitos formales
establecidos en el articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Asimismo, el demandante acredité haber remitido al correo
electronico dispuesto por la sociedad demandada, copia de la demanda y de sus anexos al
momento de su presentacion.

Entonces, como revisado el contenido de la demanda y de sus anexos, se advierte que ésta
retine los requisitos para que la misma sea admitida, se procedera en tal sentido.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:



Referencia: 110013343065-2023-0070-00

Medio de Control: Reparacién Directa

Demandante: Maria Estefania Herrada Gonzalez y Otros

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por los sefiores Maria Estefania Herrada
Gonzalez y Fabian Leonardo Nifo Teuta obrando en nombre propio y en representacion
del menor Ian Isaac Nifio Herrada, Sandra Astrid Gonzales Moreno, Aldemar Herrada
Escobar, Maria Del Pilar Teuta Romero y Ivan Socrates Nifio Rincon, en la cual se formuld
pretension de Reparacion Directa contra la Alcaldia Mayor de Bogota D.C, Secretaria
Distrital de Integracion Social, Positiva Compania de Seguros S.A.. NOTIFICAR por
estado esta providencia y al correo de notificacion judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE a la Alcaldia Mayor de Bogota D.C,
Secretaria Distrital de Integracion Social, Positiva Compaifiia de Seguros S.A.,, a través de
sus Representantes legales, o quienes hagan sus veces, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: NOTIFICAR al Sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO y a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, conforme con lo
dispuesto en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: CORRER TRASLADO de la demanda a la parte demandada por el término de
treinta (30) dias, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 172 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, los cuales empezaran
a contabilizarse a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje de datos de
que trata el articulo 199 del mismo estatuto.

Paragrafo: La entidad demandada, dentro del término de contestacion de la demanda
deberan dar cumplimiento al paragrafo 1 del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.,, en el sentido de allegar los
antecedentes administrativos.

QUINTO: RECONOCER personeria al abogado Jorge Alberto Garces Rueda identificado
con la cedula No 91.454.997 y portador de la T.P No 178.036 para actuar como apoderado
de la parte demandante, conforme al poder allegado con la demanda.

SEXTO: NOTIFICAR la presente decision por anotacion en estado y al correo electrénico:

estefaniagonzalez.0506@gmail.com, miescobar3108@gmail.com,
jorgealbertogarcesr@gmail.com, notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co,
integracion@sdis.gov.co, notificacionesjudiciales@sdis.gov.co,

notificacionesjudiciales@positiva.gov.co, procesosnacionales@defensajuridica.gov.co.
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Referencia: 110013343065-2023-0070-00
Medio de Control: Reparacién Directa
Demandante: Maria Estefania Herrada Gonzalez y Otros

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez.
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Luis Alberto Quintero Obando
Juez
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