JUZGADO SESENTA Y CUATRO (44) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

INTERNO: 0-0103

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICACION No.: 110013336-714-2014-00187-00

DEMANDANTE: JADER LUIS HERNANDEZ HERNANDEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL

Bogota D.C., diez (10) de noviembre del afio dos mil dieciséis (2016)

Cumplido con lo ordenado en los articulos 179, 180 y 182 de la Ley 1437
de 2011, el Despacho procederd a dictar sentencia, dentro de la
demandada de REPARACION DIRECTA, promovida por JADER LUIS

HERNANDEZ HERNANDEZ contra la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, con de conformidad

con los fundamentos que a continuacidn se pasa a exponer:
I. ANTECEDENTES

1. LA DEMANDA:

Por conducto de apoderado judicial, y en ejercicio del medio de control de
REPARACION DIRECTA, el seffor JADER LUIS HERNANDEZ2
HERNANDEZ demandaron a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, para que se declare administrativa
y extracontractualmente responsable a la Nacién - Ministerio de Defensa
- Ejército Nacional de los perjuicios ocasionados al demandante con

motivo de las lesiones e incapacidad laboral obtenidas como consecuencia
de los hechos ocurridos el dia 24 de agosto de 2013, mientras prestaba el

servicio militar obligatorio.

Asi mismo solicitd que como consecuencia de la anterior declaracion se

condene a la entidad demanda al pago de los perjuicios materiales,
morales y dafio a la salud a favor del demandante y que se de

cumplimiento a la sentencia que ponga fin a la presente demanda en los
términos de los articulos 187 y 192 de la Ley 1437 de 2011.
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2. HECHOS.
7 £
De acuerdo con la fijacion del litiglo realizada en aud) P L
material probatorio aportado al expediente, se c'ncwnt'rm““‘ Niey, '
siguientes hechos relevantes: an probag, v | o> p
" &@5’ :
2.1. El joven JADER LUIS HERNANDEZ HERNANDEZ prests g s
militar obligatorio en el Ejército Naclonal con el grado d( Bervigy, gt
regular, siendo asignado al Batallbn de Ingenieros No. 18 “é“:\‘:uq“
Rafael Navas Pardo” ubicado en el municipio de Tame, Departamantg . &
= 3 ,(\

Arauca y al momento de sufrir las lesiones el soldado se encontrapy
C

adscrito al mismo.

5. cuando JADER LUIS HERNANDEZ HERNANDEZ ingres6 al Ejército
tar su servicio militar gozaba de excelente salud, no

de incapacidad ni padecia enfermedad alguna. Para

ondémicos la victima utilizaba todo su potencial fisico. <

2
Nacional a pres

tenia algun tipo
obtener recursos ec
a 24 de agosto de 2013, en cumplimiento de la operacién
misién acantilado 3, el pelotén en el gue se encontraba el
lar JADER LUIS HERNANDEZ HERNANDEZ fue atacado al
mbros de la ONT F.A.R.C, recibiendo impactos de arma
| dedo indice de la mano derecha. Los hechos se
s en el Informativo Administrativo por Lesion No.
or el Comandante de la Unidad,

2.3, El di
republica,
soldado reguld
arecer por mi€

de fuego e tallado
ntran deta .
i de agosto de 2013 expedido p

e 30 ,
glscﬂal obra a folio 63 del expediente.

a del accidente, a JADER LUIS HERNANDEZ

ticd valoracion por parte de la Junta Médica

entidad encargada de determinar y regi.sprar las secuelas
Laboral, lesiones diagnosticadas, clasificar el tipo de

itivas de laS A . H
definitiva minar la disminucion de la capacidad psicofisica

incapacidad Y deter Cio!
;ggo?al de los miembros de la Fuerza Publica.

unta Médica Laboral No. 67757 de fecha 31 de marzo de

2014, realizada con colaboracion en especiglistas tratantes en fisiatria,
ortopedia y salud ocupacional, le diagnostico a JADER LUIS HERNANDEZ

HERNANDEZ la “pérdida funcional de la mano derecha (dominante) y
alteracion sensibilidad 1 y 2 dedo mano derecha”, clasificd su lesion

como “INCAPACIDAD PERMANENTE PARCIAL", le determind una
disminucién de la capacidad laboral del “SESENTA Y TRES PUNTO

OCHENTA Y NUEVE POR CIENTO. (63.89%)" € imputo la lesion por
hechos ocurridos “EN EL SERVICIO POR ACCION DIRECTA DEL

ENEMIGO, EN EL RESTABLECIMIENTO DEL ORDEN PUBLICO, O
CONFLICTO INTERNACIONAL, LITERAL (C)(AT) DE ACUERDO A
INFORMATIVO No. 5/2013",

2.4. Como consecuenci
HERNANDEZ se le prac

2.5 El Acta de ]

|
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3. PRETENSIONES.

Con
undament

: . O en |

si o

guientes pretensiones: 5 hechos expuestos, fueron formuladas las

“Il. PRETENSIONES.

: s Declarar adminis i
NACION MINIST nnistrativa y extracontrac
= ISTF nractualmente res bl
de los PCI‘j'z/iciog7£[-H(.)' DE DEFENSA NACIONAL - IS.IEILZL";';‘I;;”:'C;’Z,{;(;'\ILA
incapacidad |q h(’)ral“(’)-‘b”“mfjos al demandante con motivo de las ;evi 5 '; e:'”‘
dia 24 de apos enidas como consecuencia d. : ° festones: ¢
gosto de . e los hechos oc ¢ e
gosto de 2013, mientras prestaba el servicio militar O,‘)’l‘ig(";:::(')d(’-‘ “

SEGUNDA: C

. omo consecuenci ’l .

MINISTE cia de lo anterior, que L e

condenadflg pfi’gr ffiiNfiA JZgEIONAL : EJERC?’I% Nf{C%lIS;?Nge;

r de R LUIS HERNAND { ’

concept EZ HERNAND

res,,/,i,’n‘i gelPER'JUI‘C"IOS MATERIALES por lucro cesante el - potr
e de la aplicacion de los siguientes criterios: monto

a. P - ’ . . . r
m,’m‘f:;g c;l callculo de la indemnizacion debe tenerse en cuenta el salario
egal mensual a la fecha de los
os hechos ante 1 i
el o b _ a carencia de
efec[(ilm?rl 0’1’"0 e.leme.r?to de juicio que permita deducir suma distinta para
ar la liquidacion. El Consejo de Estado ha presumido que aunque
é)gr; _esa Jecha los soldados no perciben renta alguna debido a su
¢ ndicion de conscriptos, una vez cumplido el servicio militar percibiran
n ingreso por lo menos igual al salario minimo mensual legal vigente y
como qu;era que la lesion condujo a que el afectado abandone el servicio
or resultar v ] izacio i
p Wtar “no apto”, la indemnizacion se debe calcular a partir de la

fecha de la ocurrencia de los hechos.

b. La actualizacion de la renta (salario minimo legal mensual para la
fecha del accidente) debe realizarse conforme a la ecuacion establecida
por el Consejo de Estado, y sus variables “Rh” (salario minimo legal
mensual vigente a la fecha del accidente) “IPC(F)” (indice de precios al
consumidor certificado por el DANE de la fecha de la sentencia), e
“IPC(I)” (indice de precios al consumidor certificado por el DANE de la

fecha del accidente)

c. El resultado del procedimiento anterior no puede ser inferior al salario

| vigente a la fecha de la sentencia, el cual debe ser
ciento (25%) de prestaciones sociales.
la Ley 446 de 1998, de

Ii contenidos, y la

minimo legal mensua
aumentado en un veinticinco por
Esto, con base en la aplicacion del articulo 16 de

los principios de reparacion integral y equidad al
Jjurisprudencia del Consejo de Estado.

d A la renta actualizada debe tomarse el porcentaje del grado de
incapacidad Jaboral calificado a la victima, segin el Acta de :{z«nfa
Médica Laboral expedida por la Direccion de Sanidad del Ejército
Nacional, reglamentada por el Decreto 1796 de 2000. Para el caso, d

JADER LUIS HERNANDEZ HERNANDEZ se le determin mediante Acta
No. 67757 de 31 de marzo 2014 una disminucion de la capacidad laboral
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catalogady o il i / (e la persona debe yop
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deepratn :I’\lt ‘,u/:l/un Ion « Ilu.\ Jormulay de matemdtlea financlera

indemn iw;, ’, ‘5' " // lonorable Consejo de Lstado, tentendo en cuenta la
=acton de luero cesante conso T /

eSION compronden. msolldado y futuro, y los términoy que

& Lav . ,

t'tjll;i')ltlf;,f’ probable de la victima a la fecha del aceldente debe calenlarse

i ¢ ul la tabla de supervivencla aprobada por la Superintendencla
carla, Resolucidn No, 1555 de 30 de jullo de 2010,

TERCERA: Como co

CERA: onsecuencla de la declaratoria de responsabllidad, que 1.4
1:/:1( I(.)N = MINISTERIO DI DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NAC ’;( INAL
sea  condenada a pagar por PERJUICIOS MORALES las sigulentes
cantidades:; | |

/. 'I’m"u' el sedor JADER LUIS HERNANDEZ HERNANDEZ la suma de
( {( HENTA (80) salarios minimos legales mensuales vigentes a la fecha de la
ejecutoria de la sentencia,

CUARTO: Como consecuencia de la declaratoria de responsabilidad, que LA

NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL

sea condenada a pagar por DANOS A LA SALUD, las siguientes cantldades:

r'l:’ '{I-,

“w = & o,
l”rd){l;"".!’y 7]

o ler .l, t ._/_' (/’ r},) [
PR o i ’/ '
4 ‘:‘! :I, ‘{I M F 'y’

0 Y 1,
P AN A PR
6. %) ¢
be

1. Para el sefor JADER LUIS HERNANDEZ HERNANDEZ la suma de
DOSCIENTOS CUARENTA (240) salarios minimaos legales mensuales vigenles
a la fecha de la ejecutoria de la sentencia.

QUINTA: Que s¢

NACIONAL - EJERCITO NAC

ponga fin a la presente

CPACA y (ii) actualizar

articulo 187 CPACA.”

ordene a la LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

YONAL (i) dar cumplimiento a la sentencla que
demanda dentro del 1érmino que ordena el articulo 192
los valores condenados conforme a los ajustes del

4. CONTESTACION DE LA DEMANDA.

La entidad demandada en escrito de contestacién manifesto que se opone

a todas y cada una de las pretensiones consignadas en el escrito de

demanda, pues la Nacidén - Ministerio de Defensa- Ejército Nacional, no
puede ser declarado responsable administrativamente, puesto que no
existen los fundamentos legales y probatorios que permitan establecer la
responsabilidad del Estado de conformidad con las disposiciones legales y
los lineamientos jurisprudenciales; en sintesis de lo expuesto y oposicién
procesal, las pretensiones de la demanda deben ser denegadas por

carecer de causa eficiente y de respaldo factico y probatorio.
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Indicd
cxabrupﬁg?ur'ic:j:i;c pedimentos dg reparacion comportan un verdadero
bnsoiahain (o] porque lo endilgado a la entidad demandada no deriva
pu:e‘t)enji?doi idad patrimonial de ningln monto y mucho menos el
antijuridlco's g:.:edsto que no cau.s() ni por accibn ni omisibn dafos
b arbrpt A emandante, motlvp por el cual las pretensiones estan
o jo supue;tos que no tienen la naturaleza ni la trascendencia
generar responsabilidad de esta clase y se derrumban desde su

endeble base.

Qggélamenta también que el pedimento de los perjuicios impetrados carece
ausa y por ende al ser improcedente, deben ser denegados, es decir,
no tienen alegados ni cuantificados los perjuicios una causa eficiente y
determinante en un dafio o detrimento, circunstancia que de manera

alguna se da en el caso de marras.

Finalmente, como excepciones propuso el "CADUCIDAD DE LA ACCION™ y
HECHO DE UN TERCERO - ROMPIMIENTO DEL NEXO CAUSAL DE LA

CARGA”,
5. ACTUACION PROCESAL

5.1. AUDIENCIA INICIAL

La audiencia inicial? se llevé a cabo el dia 04 de noviembre de 2015 por el
extinto Juzgado Catorce Administrativo Mixto de Descongestién de
Bogotd, siguiendo las formalidades del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011 donde, entre otras secuencias de la audiencia, se decidid lo
pertinente en relacion a las excepciones previas (Caducidad) y se

recaudaron y decretaron los siguientes elementos de conviccion:
5. 1. 1. PARTE DEMANDANTE:

5.1.1.1. Documentales:

ue en derecho corresponda se tienen COMoO pruebas

Con el valor legal q
| escrito de demanda obrantes en el

los documentos aportados con €
cuaderno principal del expediente.

5.1.1.2. Oficios:

ospital de San Vicente de la ciudad de Arauca para obtener

auténtica y transcrita de la historia clinica del seﬁorllader
Hernandez identificado con cédula de ciudadania no.

te. (fls. 92, 95 a 103)

- Dirigido a H
copia integral,
Luis Hernandez
1.068.583.292 de Canale

...) la excepcion no ha de prosperar”.

I Folio 87. Audiencia inicial No.4. Excepciones Previas: Excepcion de caducidad: “(

? Folios 85 a 88
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- Dirigido 3 la Di © ® .S
. 'rec HP4 ‘\ b'\\
ggriOtal para er?é?n de Personal del Ejército Nacional de la gy, S 0«?@?
ident‘."_’ Servicig dc0p|a integral y auténtica de la constanc® t gle -
(fis 9lﬂcado con cédy, el so_ldado Jader Luis Hernandez Hernéand“e Yo §
- 91,93 3 94) A de ciudadania no. 1.068.583.292 de Cana|e§§_ QL
" Dirigid
770 al Bataig
del Ejgr Cito Nac:icl)on B Ingenieros No. 18 “General Rafael Navas Pardo”
Obte.ner pia intenal ubicado en el municipio de Tame Arauca, para
Motivo ¢ e gral y auténtica de toda la investigacién realizada con
Hernande, Hern .>'ONes sufridas por el soldado regular (R) Jader Luis kp\
a 206) andez, ocurridas el 24 de agosto de 2013. (fls. 90, 203 s

5.1.2.1. Documentales:

Con ¢]
los dOCuVa'O" legal que en derecho corresponda se tiene como pruebas
Mentos aportados con el escrito de contestacion de la demanda

ob
rantes en ¢| Cuaderno principal del expediente.

5.1.2.2. Oficios:

spital Militar para obtener copia integral, auténtica y

- Dirigido aJ Ho
sefor Jader Luis Hernandez

transs:rita de la historia clinica del
Hernandez. (fls. 89, 104 a 185).

5.2. ALEGATOS DE CONCLUSION.

EL Juzgado Sesenta y Cuatro Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogota a través de auto del dia 19 de enero de 2016 3avoco el

conocimiento del proceso y le di6 el respectivo tramite.

Posteriormente, por medio del proveido del dia 15 de septiembre de
2016%, se prescindi6 de audiencia de pruebas de acuerdo con lo
establecido en el articulo 10° del articulo 179 de la Ley 1437 de 2011 y se
corrid traslado por el término de diez (10) dias a las partes y al Ministerio

Publico de acuerdo con el articulo 181 ibidem.

El apoderado judicial de la parte demandante mediante escrito
presentado el dia 26 de septiembre de 2016 >sefialé que en el caso bajo
estudio, conforme a los lineamientos establecido por el Maximo Tribunal
de lo Contencioso Administrativo, se considera como un reconocimiento
de perjuicios de dafios a la salud, ajustado a derecho la suma de cien
(100) S.M.L.M.V, lo anterior sin tomar en consideracion que la victima

'Folio186
1 Folio 215
Scanned by CamScanner



1y -
L "_”..;.,ua 001187-00
:r‘:‘:’"l“‘,:[:',',' ‘l;':‘:"n‘ull‘a MERNANDEZ HERNANDE 2
:::::z:m-u NACION MINISTERIO DE DEFERSA NACIONAL = E)ERCITG Ay
AL
a lcsléng los 23 afios, por lo que debers
| vida por tratarse d *berd padece
€ una Incapacidag pere, & PEMUicio por
¢ nenth coO
= conforme

rCC'b'é !
de la Junta Médica Labora|

el resto de st
a las decislones
pebe tenerse en cuenta que JADER Ly
: S HER
un '?gilﬁgwgr%\écdque' o Ul sang razonas(\NDEZ HERNANDEZ sufri
mc;pgs B d:amandar?tsgrm"ar actividades norma|e estudio, se COnclu:}lrJ ri6
edad. (€ Se € . es i 2 SU
aue requiere de todo su p(érlt?ueptra’ limitado para .Ejee luna pPersona de su
N ealizar actividades bésicasncual fisico como trabajs Izar cualquier labor
extremidad superior derech €OMO consecuencia de fas afaa PO
. a y dominante, y agj rr?ls afectaciones en 1a
: SMo también tiene "
—

De otra parte sustenté que d
. o~ el caso ¢

causo el dano al dema oncreto se dedu

cino que por el Contra?idarte no fuere irresistible irser?ge\ evento que

garantizar la integri 0 la entidad demandada d previsible y exterior

HERNANDEZ |3erscg3Jrldad psicofisica del sefior JAD%T?\COCOC‘O L aeper de

Bt e e | Na que se encontraba a su cuidad b i
a prestacion del servicio militar obligagozocusmd‘a como

Resalta que conf ini

i ] Cc]:onstataolgmrzsalomfor'me Administrativo por Lesiones No. 05 del

st 5 e gl nsabilidad de la Administracion, la cual colocéd en

T e fo I Someterlo .al uso, manipulacién y exposicion de
go, y la victima realizando esta actividad riesgosa como

_LaL vnc%mg fgg puesta a_realizar una actividad de alto riesgo para su vida e
integridad fisica exponl_endose al ataque del enemigo y por lo tanto no
puede alegarse cualquier causal de exoneracion del estado ya que el

mismo contribuyd en la generacion del dafio.

Finalmente pone de; relieve que el demandante obtuvo los perjuicios
alegados con ocasion de las drdenes dadas por sus superiores pues

ademds de no haberse demostrado que desconocio normas, reglamentos
u Ordenes, se comprobo que su actuacion fue comprometida con la
que servia pues con su labor cumplié con los deberes de

institucion a la
defensa y seguridad que ostenta la Fuerza Publica.

La apoderada judicial de la parte demandada ni el representante
Pablico presentaron alegatos de conclusion.

delegado del Ministerio

JI. CONSIDERACIONES

a) PRESUPUESTOS PROCESALES
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Administrative o e fey CLARENASS 7 Sl 3OO AL,
2, PROCEDIBILIDAD DEL MEDIO DE CONTROL

E'rerpeicgg |de control de reparacitn directs & prossents, Vs ""U;;Z)?,ff
respons b.a. indemnnizacibn de los periucis AAHNESSs A o presun 2
emandadllldad del estade por dafio Gapminl imgptaiic 4"4 . ‘491
dem ada  como  consecuencis 06 1as  lesiones  slicss  por &
andante en curnplimiento del servicio miltar GAGEI,

3. CADUCIDAD DEL MEDIO DE CONTROL

|EI término de caducidad de la presents accibn segn o ispuesto €n €l
iteral i del numeral 20 del articulo 164 de Ia Ley 1457 de 2011, aduce:

A 164 La demanda deberd ser presentada; () Cuandy se pretenda fua
reparacion directu, lu demanda deberd presemtarse denlro del 1orming de dos (2)
aitos, contudos o partiv del dia siguiente al de Ta ocurrencia de la acciin u omision
causante del dui, o de cuando ¢l demandane 1wy o debit lener concimient del
mismo si fue en fechu posterior y siempre gqime priwhe la imposibilidad de haberlo
conocido en la fecha de su ocurvencia (...)",

En tal sentido y para el caso concreto fue alegada 1a excepcion de
caducidad por parte de la entidad demandada, pero bajo la ritualidad de
la audiencia inicial y ésta por revestir el caracter de previa fue resuelta en
la misma por el Juzgado Catorce Administrativo Mixto de Descongestion
de Bogotd, en los siguientes términos:

“Decision de la excepeton de caducldad del medio de control. Frente a la
cuducidad del medio de control de reparacion directa, el lieral i) del numeral 2
del arttenlo 104 del CPACA, sehala que esta caducard, por regla generdl, al
vencimiento del plazo de dos (2) abos contados a partir del dia siguiente del
acaectmiento del hecho generador del dafo que e alega como antijuridico,
proveniente de la aeclon w omiston de la admintsiracion, o desde cuando el hecho
datoso file conoeldo por el o loy demandantes, Bajo ese precepto normativo, el
Despacho encuentrd que en ¢l asunto de la referencla, segin los hechos relatados
on lu demanda, el dafio alegado fire oeastonado al demandante ¢l 24 ‘du agosto de
2013 fecha en la que fiw herldo en i tano derecha con armu de fuego en zona
surdl de Tame Arauca por parte de la ( INT FARC de conformidad con ¢l
informativo por lesiones (fl. 4 o ppal), Fin suma, ex importante sefalar que el
demandante tuvo conocimlento del hecho generador del dafo desde ¢l ~24 de
agosto de 2013, de tul manerd que ey dewde el 25 (/(/ agosto de exe mismo afio que
comenzt a corver ol térming para el computo del fendmeno /urldic()-pmcl’:.s’ul' de lu
caducidad del medio de control Instanrado, Ademds, ¢ observa que ¢l 1érmino de

..,“qu!".u/ il didisi l(ll'vllllllllll,ll t‘l’l/l‘{’ ”/ ‘l ’I" Illll” (I‘! 2’,14 /"’cha de I)rexen,a(:i()n de
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4 LEGITIMACION BN A CAUBA
La 1egitimacion en 1a causn e of
. Haeion @ AUSAH ha sldo defin _
'\qulmitlrul‘ de 108 darachos e acclon y :Jdnj gur 2 Jurtsprudencia, como Ja
[Bgitimacion de hache Yy materis, ? Contradiceibn y se clasifica en
La legitimacion de hacho se ¢
I " THRENO 54 rafiarg s (o .
dal que sa da muastra af Inicio m.|n1r',“,t.§f,“" Fonveniente v proporcionado
objoto de pruel e S PrOCEso v [y legitiracion de hecho es
sy wa LI DAy otorga al demandante |y posibilidad de obtener
prosparidac de las protansiones sollcitadas, ) i
& oy a ) : g ) o o
Sobre asta punto ha expuasto «f Honorable Consejo de Estado:
n i | ) I} s )
(i) Vartoy y refterados lan sl foy Promunclamientos de lu Seccion Tereera
3 tondientes - diferenclar loy - doy wpectos medulares de la figura de lu

legithmacton en la causa, Ayl ha dicho que en la reparacion directy, lu
lewttimaeclon en la causa estd ducda por-la condicion de damnificado del
demandante, hahldndose de legitimacton de hecho, originadu en la simple
alegacton de exa calldad en ta demanda, como lo prevé el articulo 86 del C. (.
Al selalar "la persona Interesada podrd”, slendo entonces ese interés
minimo, suflelente para acelonar y para proponerlo en la instuncia procesal de
micto del fulelo, en contraste con el presupuesto de sentencia favorable de las
prefensiones que constituye la legltimacton material, la cual se desprende de la
prieha efectiva de la condiclon de damnificado, que le permitird a quien
demandd obtener, con la satlsfacelon de otros supuestos, la favorabilidad de las
pretensiones, Puede ocurrle entonces que la afirmacion de hecho en la demanda
v oa términos del artleudo 80 del C, Co A, de que la parte (chmandanle se cred
“interesida” (leglthmacton de heeho en la causa) no resulte cierta en el proceso,

’ ¢ , , 16
v por lo tanto no demuestre su legitimacion material en la causa (...)
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4.1. Legitimacién por act Ay
s S
ce al proceso el sefior JADER Lyjg Heg -
HERNANDEZ, quien en su calldad de victima dir o POT hapgiNa, «
HERNANDEZ, CIU'e't’ g legitimado en la causa material por activabaﬁé\ \o\“j&oc'
la lesibn, se encuentr s Qg\ "“;,oﬂ\“
proceso, x «

4.2, Legitimacién por pasiva

- EJERCITO NACy
o SCION = MINISTERIO zii\gszgrgg la entidad que in_corllgrc')‘\;
‘fi'iiir,e?;’\t:)ng?zd?_S?slaH?:ta/?ﬁgég HERNANDEZ zl Ejfgﬁ;ﬁZrNaC|onal Pary
56 o :
prestar su servicio militar obligatorio como solda

LA PAR
b) DE LAS EXCEPCIONES FORMULADAS POR TE
DEMANDADA.

) las siguientes
En el término de contestacién, la parte demandanda planteo las sig
excepciones:

1. EXCEPCIONES PREVIAS

1.1 CADUCIDAD

En audiencia inicial del
del extinto Juzgado Ca
resolvié sobre |a exce
Presente caso y bajo
respectiva audiencia, se

t e noviembre de 2015 bajo la instruccion

?c;?'cg4Accjiministrativo Mixto de Desconggstlon se
pcién de caducidad la cual no prosperd para el
la argumentacién consignada en el acta de la
gln se observa a folio 87 del expediente.

2, EXCEPCIONES DE MERITO

2.1. "HECHO DE UN TERCERO -

ROMPIMIENTO DEL NEXO
CAUSAL”

Presenta el demandado como ar

gumento del medio €xceptivo, sustento
de lo argumentado por el Consejo

de Estado, de lo cual se resalta:

“De acuerdo con gy prueba,

§ anteriores que dan cy
desarrollaron los hechos ey

enta de la formq como se
1108 que perdis la vidg e sefior Pérez Galindez,
queds acreditado que el hecho dadoso se produjo en ef momento en que e

presentaba un atague de ly insurgencia, por lo cual resulta procedente establecer

sta la luz del régimen del rlesgo excepcional el dafto antijuridice le es imputable

a la entldad demandada, partiendo de la base de que los agentes de 14 Policiq
Naclonal que respondieron af Juego de los insurgentes estaban cumpliendo con
su-deber, puesto que dentro e las funciones de esta entidad se hgjiq la
protecelon a los habitantes del ferritorio, el mantenimiento de las condiciones
necesarlas para el efercicio de los derechos Y libertades puiblicas y de seguridad
pard la convivencla en paz. (...) Volviendo al presente caso, se observg que el
sehor PERLEZ GALINDEZ murié en mot

nentos en los que un grupo al margen de
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la ley irrim, IO ¢ ‘i 3 e
o e )t e s s o o
Banco del Esteado o wja erortis. dhes lewenmnt {( one s 1 f crente f “,“‘”,"”,
‘ 4 I cdesplegando asi su actividad delictiva en
L‘mzlra. de la comunidad en general Y provocando, como es lbgico, 1o reaccion
defensiva de los miembros e la Policia Nacional, En eventos como este, la
Corporacién ha sostenido que no puede atribuirse responsabilidad alguna a lu
A(Ihtiniﬂr(lcidlt por los dafios ocasionados, (¢niendo en cuenta que tanto los
agentes del Estado como I ciudadania fucron victimas del dataque. Teniendo en
cuenta la forma como se desarrollaron loy hechos, en el presente caso no se le
puede atribuir responsabilidad alguna a lu entidad demandada, todua vez que el
daiio fue causado por un tercero, grupo al margen de lg ley que atacé con Jines
delincuenciales Y de desequilibrio social varios costados de la poblacién de
Piendamoé Cauca, la cual comtaba, dentro de lay posibilidades reales del puis,
con el armamento y el personal estrictumente necesario, encontrandose dentro de
la Estacion de Policia de Piendamo  aproximadamente  diez agentes que
repelieron el ataque en condiciones fotalmente desfuvorables, debido, de un lado
a la desproporcion, puesto que se trataba de cuarenta o mds subversivos, y de
otro. al clemento sorpresa de lq accion delincuencial, lo cual trajo como
resultado el 16gico desastre que se genero en dicha localidad, donde tanto los
agentes de policia como la poblacién de Piendame Cauca fueron victimas del
ataque guerrillero. pues cabe observar que no solo se violentaron las
instalaciones del Cuartel de Policia, sino también las del Banco del Eslad'u yla
Caja Agraria, generando perjuicios de orden econdémico y segando lua vida de
cuatro personas. En consecuencia, esta Corporacion no comparlf' los
Jundamentos de la decision del Tribunal de Instancia para condenar ‘fl I;"s't'adn,
cuando afirma que en el presente caso existié un rompimiento del'p{*mctpm cﬁe
igualdad frente a las cargas publicas, fundamento mismo del regtlv?len 6{8’ la
responsabilidad objetiva por dafio especial, por cuanto, ’d.ebe recot}'dfu‘tsc qu‘;ec-ﬁ IZ
régimen es la consecuencia de una actividad licita y lc[gttuln‘c’l ot
Administracion que le impone al ciudadano una carga excepelona qlf‘ “ con los
principio de igualdad de las personas ante la ley, .s‘ttuacmnl q;{e no ([)lcvl;lzlztd aluun'a
ataques de la subversion, en donde el Estado no solo no realiza acti g o
: casi siempre es, por el contrario, el objetivo principal ¢ inmediato de
SR Gute ‘10, la C racion considera que en el
ataque. Teniendo en cuenta todo lo expuesto, la Corpo buirse al Estado
f ’] 2 - 1]
presente caso no existe responsabilidad alguna que pueda atri 'mr" e ]
to los perjuicios que sufrieron los demanduntes como consecuenci
por cuanio Los perj : eiior PEREZ GALINDEZ, fueron
sillero donde resulto muerto el sefor Z . '
alaque guerri :

j inante de ercero. Nota de Relatoria
i del hecho exclusivo y determinante de un tercero. Relatoria:
Ip/’eidgzcc;; ?1585 del 10 de agosto de 2000 y 14220 del 27 de noviembre de

20037

' imiento del nexo causal, porque el

' e en este caso existe rompimien e o

Pregasr?tg Léiel dafio fue un tercero gue con armas de fuego \e\ocssr?go ?‘0
g:;os al sefior JADER LUIS HERNANDEZ HERNANDEZ y por

puede existir responsabilidad alguna por parte de la demandada.

i6 [ ara que
il Corporacion ha sostenido que para g
g sl o AIct;aad paptrimonial del estado por los danos

pueda atribuirse responsabili femostrar ue el dafio es

sufridos en este tipo de circunstancias se debe
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ervicio o que sobrevino porque la perg & \i\\“\\\

d una a del S ’ soportar' 0na ,\Q“\ 3
produCto e Sup Or al que debla \U% \’0 N ‘\:\${Q 3
expuesta 3 un ries . sufvib un ata ~ -« o

emandan e su que con & S
sente caso €l d : . ar .
Indica que 1 4 preh sta el momento se vislumbre gue dicha 'abor"‘\a '
de fuego sin gue @ debia soportar ¥ que el presente ca o
reportara un riesg’ diferente 2l @7 'sn de la falla probad aso <%
d %e ctudiarse bajo € ticulo de IMPUBCT o ponsabilidad subjer %S
: icio, el cual correspondé al régimen g_re P | J€tiva ® ¢
servicio, de haber responsablhdad alguna por parte dej N\
razén por la cual no pue <
estado.
. 2 : o determiné los requisitos
para dilucidar la cuestion, el Consejo de Estaq e del t S
para la prosperidad de la excepcion denominada hecho del tercero”.
Tritese de una causa extrafa qué exonera _de reslpor:]saasb:El;:(iia((:ien'Zli la
entidad demandada y para tal efecto ha determinado algu g as,
a saber:
rcero como la entidad X ‘
NS

del dafio. Si tanio el te
duccion del dario. el resultado no serid la

estatal concurrieron en la pro
exoneracién de responsabilidad, sino la existencia de solidaridad de €éstos
< del articulo 2344 del Cédigo Civil, lo

de cualquiera de los

Sirente al perjudicado, en los término
cual le darta derecho al perjudicado para reclamar

responsables la totalidad de la indemnizacion, aunque quien paga Se subrogue
del otro responsable la

en los derechos del afectado para pretender
devolucion de lo que proporcionalmente le corresponda pagar. en la medida

de su intervencion.
(it) Que el _hecho_del terc n ,
e Je oo el tercero sea completamente _ajeno_al_servicio, en el
— de que ese lercero sea_externo_a la entidad, es decir, no se
cneuentre de " < ocfora furidi y G -
tercero no vc}nfro de su esfera juridica y. ademds, que la actuacion de ese
il ;e;rzcmmre de ninguna manera vinculada con el servicio, porque
, ] D)0, 1, 9 3 » Al
entidad demandczjw’:;. ha sido provocado por una actuacion u omision de |
onl 2o da la, dicha actuacion serd la verdadera causa del dari ,
el hecho del tercero no serd ajeno al demandado ‘ i
»

(i) Que sea la causd exclusiva

(iii) Que la a 6
C > ) .
porgue de o ‘l(l)l:’c ,f(m' del Ierc~ero sea_imprevisible e irresistible a | j
servicio en el "ﬂfenzl/’::;)’ :}1 dafio le seria imputable a ésta a titulo d‘ e
. 4
% el res'iwi(jl lo e que la entidad teniendo el deber legal dL /lela del
sistid el suceso. Como | ‘ i e lagerio
acontecimiento s : o advierte la doctrina, “s¢ '
ol o rina, “sélo ¢
elecucion de I L '(‘ )valcfmdo ha constituido un obstdculo ins oo suandia el
" 37 ) ' A 2
igacion, deja la inejecucion de uperable para la
compromelt
er lua

responsabilidad del deudor.

(...)

Para ¢
/ 3 e/ /u,ch()
responsabilidad de Iac/f’l fercero constituya causa extrafi
plenamente identificad entidad demandada no se r C’quierana Y excluya la
) ? ni
culpa, porque la ’:L‘/aci((;')nm el /;roceso ni que el tercero Intbf" que aparezcq
causal es un a iere act
: specto de carg ctuado co
racter objeti n
etivo.
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Lo determinay,
e en |,
- ) o I)L/() cas, ) ¢
imprevisible ¢ ; re,s'is/,'l,[e : SO ey e.s-/ub[o(.er que ¢l heel
1uvo ningin Vinculeo coy para [y entidy L/cmandud ohl bt e
) 7 . en 7 o i
e nins e e el e vicio, y ” a,cl, Y que su actuucion o
= / dmen e h er constituido la ¢
XC duri a causa

oy

puede exjstj "
istir résponsabilidad alguna por parte de la dem\énejoardl)o Fanto no

probatoriq se logra inferir que la lesion
UIS HERNANDEZ HERNANDEZ se debib a

un heChO en A
obligatorio y SeCl'J)f:;pl_lmlento del deber en ocasién del servicio militar
CiSa que tratdndose de las lesiones o el homicidio de

que puedan icti
Ser victimas |los sqldados que presten servicio militar
ecutada por sujetos ajenos a la Fuerza

gggﬁgatog'o POr razén de la accién ej
eXOTTeracic’?r?rdzl glsmo Estado, en principio no tiene cabida la causal de
habida consider .S’ponsablllde!d consnstgnte en el hecho de un tercero,
sujecion, la cu <‘|ac_|on del caracter particular de la relacién de especial
Completé = 'S lmgllca que el Estado debe respetar y garantizar por
milit vida e lntegrldgd del soldado obligado a prestar servicio

ar respecto de los dafios que pudieren producir, precisamente,
terceros particulares o incluso del propio personal oficial, motivos por los
cuales se declarara no probada.

c) REGIMEN DE RESPONSABILIDAD APLICABLE

SSSfE;’deael Particular, de| Material
por e| COnscripto JADER

Cop la expedicion de la Constitucidén Politica de 1991, se consagrd en el
articulo 90 una cldusula general de responsabilidad patrimonial del

Estado, que comprende tanto la responsabilidad de naturaleza contractual
como extracontractual; por lo que los elementos indispensables para |a
declaracion de la responsabilidad patrimonial del Estado, se circunscriben
a la prueba del dano antijuridico, y a la imputabilidad del mismo Estado.

En torno a este tema, y a efectos de establecer un marco conceptual
dentro del cual se analicen los argumentos de la demanda en relacion con
la responsabilidad que se pretende atribuir a la NACION - MINISTERIO

'DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, por los dafios

ocasionados al demandante por la lesién que sufrio el soldado JADER LUIS
HERNANDEZ HERNANDEZ, teniendo en cuenta que a partir de la
expedicion de la Constitucién Politica de 1991, la responsabilidad
patrimonial del Estado colombiano encuentra su fundamento en el articulo
90, que comprende la de naturaleza contractual vy extracontractual
generada por la causacién de un dano antijuridico al particular, imputable

<t apn : : 15 M P ixi siznda Sartofiorn
$ Consejo de Estado. Seccion Tercera Subseccion “C”. Sentencia del dia 28 de enero de 2015. M.P Jaime Crlz o Santolienio

Gamboa
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DEMANDADO: NA
- i6n u omisign

. lizado por acc de

al Estado, sin importar s fue materia Sy |

agentes.

sponsa
ductas reves
meter SuU
onsabilida

tidas de legalidad, puede,
responsabilidad, por

Por ello, el nucleo esencial de re
d endilgados seran

antijuridico, con lo cual, ?ﬂn ]as coréompro
generar un dafio y asi mismo de resp
manera que el examen de los cargos

analizados con base en tales elementos.

onorable Corte Constitucio
90 de la Constitucion

: ; jculo
“Lo esencial del cambio inirodiicido Por il ZZIILZI responsabilidad no es la
radica entonces en que ahora el fundamen. ;acién. sino la calificacion del

calificacion de la conducta de la Adminis Jalla enel s ervicio, es
dafio que ella causa. No se trala de saber si hubo o no o necesariamente
decir, una conducta juridicamente irregular ) aunque 10 blico produce 0
culposa o dolosa, sino de establecer si cualqu.zer actuar plu o lece, que 1O
no un “dario antijuridico’”, es decir un perjuicio en quien [0 P d

estaba llamado a soportar.

nal ha expuesto:

La Jurisprudencia de la H

El dafio antijuridico no es, entonces, aquel que prow:ene e{ccllls1vamente de
una actividad ilicita del Estado, y asi ha sido entendido ren‘eradar.n'eme por
el Consejo de Estado que ha definido el conceplo como :Ia lesion ’de z;n
interés legitimo, patrimonial o extrapatrimonial, que la victima no e-st.a enla

do la anti juridicidad de

obligacion de soportar”, por lo cual *'se ha desplaza i
la causa del dafio al dafio mismo”, de donde concluye esa corporacion que

“el dafio antijuridico puede ser el efecto de una causa ilicita, pero también
de una causa licita. Esta doble causa corresponde, en principio, a los

regimenes de responsabilidad subjetiva y objetiva.

Este nuevo fundamento de la responsabilidad estatal, radicado ahora en la
nocion de dafio antijuridico, ha sido considerado como acorde con los
valores y principios que fundamentan la nocion de Estado Social de
Derecho, especialmente con la salvaguarda de los derechos y libertades de
los particulares frente a la actividad de la Administracion, a la que este
modelo de Estado propende: también con la efectividad del principio de

solidaridad y de igualdad de todos ante las cargas publicas.

Obviamente, el nuevo fundamento de la responsabilidad estatal conlleva a su
vez que no fodo dafio deba ser respetado, sino sélo aquel que reviste la
connotacion de antijuridico, es decir, no se repara el dafio Justificado, esto
es aquel que quien lo padece tenga la obligacion de soportar. Ademds, como
en todos los casos de responsabilidad, debe tratarse de un daiio que tenga un
vinculo causal con la actividad de un ente piblico. Esta actividad, ha dicho
la Corte, no es solamente la que se da en el dmbito extracontractual de la
actividad estatal, sino que también puede provenir de las relaciones

contractuales de la Administracion. "

bilidad se enmarca en el gay \\_‘
\
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Por su parte el maximo tribunal de lo Contencioso Administrativo ha

dicho:

% Sentencia C-043 de 2004. Corte Constitucional .M.P. Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra
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AOOCIO TESTOOTINO,

Adicionalmente ha expresado:

¢ .—"'-{“f que <l dano Sea resarcible o indemnizable la doctrina v |
; »’;""‘m:x j“fi c_v::?‘ix‘c‘-’d(‘ que J«:N reunir las caracteristicas dc(ci':'rr((:
‘ “:»,«,; :‘“: "_:":"’ .‘."]}\“r‘.\‘nw:l. En cfecto, en la materia que se estudia,

2 doc Hrarme al aemandar la certeza del perjuicio. Tal es el caso

< las aurores Maceand N Tunc, quienes sobre ¢l pa‘rliculur (lﬁl‘i;hnl.‘ ;l
> S¢ entiende que no debe ser por ello
Es preciso que el juez tenga la certeza de
neontrado en una situacion mejor si el
acto que se le reprocha. (...) Por eso. no
actual y el perjuicio futuro; sino entre el

«xigir que ol perjuicio sea cierse
simplemenie Ripoiético. eventual

que e demandanie se habria o
demandado no hubiera realizado ol
hay que distinguir entre ol perjuicio
perjuicio cierto ¥ el perjuicio eventual, hipotético (...)"

Asi gr?tonces', en este régimen no entra a ser considerada la falla del
Servicdo, razon por la cual la parte demandante sélo se vera avocada a
probar la ocurrencia del hecho, la existencia del dafo cuya reparacion se
reclama y el nexo de causalidad entre el hecho y el dafio; en tanto que la
parte demandada, para eximirse de responsabilidad, tiene la carga de
probar uno de los factores que destruyeron el nexo de causalidad.

2. PROBLEMA JURIDICO.

El problema juridico principal se contrae a determinar el Despacho, si se
configurd un dano antijuridico por parte del Ministerio de Defensa, Yy si los

perjuicios patrimoniales y morales que dice hacer sufrido \a parte actora
son atribuibles a accion u omision de la entidad demandada en los

términos referidos por la parte demandante y bajo la obligacion \egal y
reglamentaria que le asiste; en consecuencia, la controversia juridica se
centra en establecer la responsabilidad administrativa y patrimonial de \a

Nacion - Ministerio de Defensa Nacional.

Para establecer una solucion a lo anterior, el Despacho tiene en cuenta la
siguiente normatividad y antecedentes jurisprudenciales:

Cuando el Estado imponga el deber de prestar el servicio militar, debe la
misma administracion garantizar la integridad psicofisica del ciudadano en
la medida en que es una persona que se encuentra s,ometida. a su
custodia y cuidado, ademads que, por reglaggnera\, §itua a quien es
obligado por imperio de la Ley, en una posicion de riesgo, lo que, en
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términos de Imputabllidad Gque lo sean causd 05 U N S
retipondar por los danos \ el
pjecucion de la carga publica. 1y dé los bl <Y
. a \ ‘
al Estado la protecclon gados R

Adumis o claro quo correspondo | lr los rlesgos que se creen comg
A prostar ol serviclo militar 'y ast las diferentes tareas gue a ellos se :
consecusncla de la realizaclon ‘d(: ‘efijdo nquellos dafios causadgs oor
aslgnen, no slendo Imputable al bf.lid- e un tercero o de la victima, \
fuerza mayor o por el hecho exclusivo e vt demandada.

aventos cuya demostraclon corresponde a la p .
‘ ’ : la prestacion de
Por ello, se precisa que ¢l dafio ocaslonaddo durrzrljtgstadg o razén al
serviclo militar obligatorio debe ser asumido r?o rovones del mismo,
acaechmlento de actos del serviclo, por causas y s i 1o Betaba
cuando fue el mismo Estado quien lo sometio a una Cﬂzlgzarqen a medida
obligado a soportar, slendo su deber justamente garlaerlo o T T
de 1o posible, su vida e Integridad personal, y devo VERCITO ol
condiclones en que se Incorporé el demandante a la EJ

. . e
El articulo 216 Superlor constituye la norma fuente de la obllga;,iv(()jf; q/:s
le aslste a todos los colomblanos de “"tomar las armas/cu el

necesldades pablicas lo exlfan para defender la Independencia nacional y

as Instituclones pablicas,”

Esta norma, en cuanto al serviclo militar obligatorio fue regulaqa
mediante la Ley 48 de 1932, cuyo articulo 100 precisa que "todo vardn
colomblano estd obligado a definir su situacién militar a partir de la
fecha en que cumpla su mayorla  de edad, a excepcién de los
estudlantes de bachillerato, qulenes definirdn cuando obtengan su titulo

de hachiller”,

Se trata por conslgulente, de una Imposicién originada en la voluntad
del Constituyente y justificada en el principio de solidaridad; a ese
respecto en la sentencla C-561 de 2005, la Corte Constitucional

reflexlono en el sigulente sentido:

@

“La e prestar el serviclo militar s una obligacion de  naturaleza
constituclonal gue corresponde o exigenclus minimas derivadas del deber
sendrleo lmpuesto a los naclonales respecto del sostenimiento Y defensa de
le soberanta, lo guarda del orden Institucional Y el mantenimiento del orden

piibllce, "

El Decreto 2048 de 1993, por medio del cual se reglamenta |3 Ley 48 de
1993 sobre el serviclo de reclutamiento y movilizacion, en el Capitulo 11

estableco:

“Artlendo 8. 11 servicl milito obligatorio podrd prestarse en el Ljército, lu
Armeda, la Fuerza Adrea y la EJERCHTO Naciondal, en las siguientes formas y
modalldedes, ‘
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:; ;;; L;I:'r 2 _Ti? D:;n:v;;:z;:z:: c::n el i?aciso dns' del articulo 216 de la
P n.n" s so5 ~x71a1rrf?unns esian obligados a 1omar las
- T ecesigades publicas lo exijan para  defender la
frAEmenaonCs. macional ¥ 1as instituciones publicas.” En este sentido, el
e - g io Loy <8 ge 7993 “Por la cual se reglamenta el servicio de
-Tfﬂf@”m_f 7 Moviizacion” precisa gque “lodo vardén colombiano estd
Ihimaas & Seimir Sw Siwacion milaar @ partir de la fecha en que cumpla su
MVITLS & zaali 2 oxcencion de Jas cstudianies de bachillerato, quienes
LeTImiar, cuandp abicnogn su Tindo de bachiller.” Por su parie, el articulo 13
G Lo miEsme dov indica gue ] servicio miliiar obligatorio puede presiarse en las
EIGOTRLS NAdAIAa3esT como soldado rcgu]ar_ (de 18 a 24 meses), soldado
S Gwrame 12 meses). mxiliar de EJERCITO bachiller (durante 12
soldado campesino de 12 hasia 18 meses). Sobre el particular, la

TREREE ) T
= pasrcensia ha sesierido que habrd Jugar a indemnizar el daio causado a un

woldads COTROTTIN. £8 JeCiT. 4 Guien Se vincula al Ejercito Nacional en
l2 ablisacion previsia en ¢l articulo 216 de la C.P. en una de

O SIRETD G 42
¢ maddidades ndicadas on precedencia, cuando el hecho objeto de reproche
wsecion a la institucion. De este modo, se

i oomsEcuencia e su especial
“Sorie @ Jas conscriplos (...) adquiere no_solo una

prsicion &2 SEravit o] dohleear. (... su voluniad ¥ disponer_de_su_libertad
mEicudl Para 3 2T Seserminado. sino gue. de ioual manera. entra_en una
, o o hace sujelo responsable de los posibles

relariim de expecial SWeCIon Gt
" (Subrayado el Despacho).
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12 CONSEJO DE ESTADO. Seccién Tercers, Su .
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munerdd lntario //rer.wn/// e ey GROITO Naciondl,
¢ hu andlizado lu

s inles v oficies, personil] v (lzt’”/“" de o e
Jutut tives del 1A%, entre otros). In é'(é’C'/ll, de ”6’1’”/2 ”imenl et del dafic
pusprmshilidad respectt de Jus conseriptos hajo e/ ;A‘wc-‘/}ncurrir' en primer
wspecil, determinidt, por dos siluaciones yne ’/é’ 7’67[{‘1 rente t} o e
Y.y ol rompiniento del cyuilibriv de 1u igl@lj/)/“c';hs'ri/ucinﬁal —
plihlicas qie o generd ul sor incorporados, por man /t : y CON! o wrv’u.
Wrmins y sillotr Is excepeiones consagradas por lu Ley, d pr e.’ AL i io
militr e mmunera obligatoria, pese d - que no todos los asociados estan
Himuos 1 st ted - situacion y, en seyundo lugar, por Ia.?' ﬂ;)ayures
Comtingencias o las que estan sumetidos en relacion con los ’demds mt;:m' ros de
Ju suciedid, por consigiente, cuando sufren desmedro fisico o fallecen por
obligucion de reparar todos los darios
mismo, pues ¢l conscriplo s6lo estd

rum del servicio, e Fstado asume lu
Jativa de los_derechos y libertades que

Ilmiiens qime e Cansen Ccon ocasion del

ubliidy u soportar la restriceion re s_def
susiltun inkerentes del gercicio de la actividad militar "

Er lo referants a las obligaciones del Estado frente al servicio militar y sus
wnplicacionss, por ser de carbcter obligatorio, la jurisprudencia ha
sefialado que como el lesionado no ingres6 a las Fuerzas Militares por su
propia Joluntad y por ende no decidi6 asumir el riesgo inherente a esa
ackifidad estatal, al incorporarse al Ejército o Policia Nacional, el
conseripto s somete a riesgos que las personas normalmente no tienen
por qub soportar, y por lo tanto, el Estado esta en el deber de devolverlo
al sane de la sociedad en las mismas condiciones en las que ingresd para

In prestacion de su servicio militar obligatorio®?.

h 656 respects €5 pertinente traer a colacién la cldusula general de
responsabilidad establecida en el articulo 90 de la Carta Politica, de
acuerdo con la cual "El Estado responderd patrimonialmente por los dafios
antijuridicos que le sean imputables, causados por la accién o la omisién

e las autoridades pablicas”,

Con base en esta disposicibn, se ha establecido jurisprudencialmente que
sin perjuicio de las prestaciones establecidas en los ordenamientos
aspeciales, el Estado debe responder por los dafios causados a los

HLREEAT A EGTMA Y SEELION TERCEBA, Sertencia No, Radicacion namero: 05001—23-31-00(}1994—02574-01(176d5) del

oA i b I tmmta Poraede MUBIAM GUERRERO D FSCOBAR,
VAR A BTRO SEELION TERUEA, Radheaciin nmero: 68001-23 15-000-1995-01420-01(16200). Bogot D.C. 003

i §f v/ fa 147/ /lw/.‘jﬂ(!l Proterie RAMISC SAAVE DRLA BECERRA.
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sSobre el mismo tema, la Seccldn Tercera del Consejo de Estado con
ponencia de la Dra, Myriam varrero De Escobar 1% sefialé:

" relacion con loy CONNCHpION, ¢

1 prineipio \ar wovly curda reviste una
caracterivitea espectal, toda ve:

e el fues dohe verlflear stel dano
(antifmtdico resulig Imputable o awthuthle o Estado con fimdamento en

cllgitora de los thidos e Imputacion antey I‘uwn"lnnmlu.v. Ademdy, no (h"h;"
Perderse de vista que en tanto Admintstracton Pablica Imponga el deber de
Prestar el serviclo milliar, debe Rarantizar la Integridad psleafisica del soldado
en ln medida en gue e una Persona que se wwmu'rtm sometida a su vu.wm.lm v
clildado, adendy e i, por resa general, lo sitda en una ,m.\*u-nm‘(:(- m' \\;«:\
10 i en tdrminio de imputabilichod sgniflea gue tlclw responder /:«;p/ l f“ 11 ;;o‘;'.“
e e sean evogeadoy relactonados con l cfecucton de o carga /u; ) '( ;u" ~u(n-u
ratamitento,  decanmtada por- ly urispricencla - contenclosa administrativa,

HA ) det OV de
" CONSEIO BE FSTADO, Sieccién Tersra, fentencia Noo THOOT 21 11 000 1996 007720 01(1 254 3) de
febiero e 2010,
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iniciativa, eligen vineularse ol extablecimionto /N////I(m/:l/“/‘/:" ,’/’p,ml" (i wohre
aptan por asimily o ol meror comparie eon ¢l /r.,t{/f( gt voluntarianiente
ellos predan mareriaizarse en el eferetelo il ; '/[ [eloy conseriptos.
excogieron desempeiior. Tal situaclion o oenrre con o M;/‘ /)lllllllt.'lllllt’ﬁ ¢
auleney infcamente enen ¢l deber de soportar dgie f"'/ g, Cono
Inconvenientey inherentes o la prestacion del servielo nilltar o1 'w / ‘,u:‘ e
lat restriceton a loy devechos undamentales de locomoelon, et ”,u ‘1 m’l;;m‘u (
ol durante lu efecuctin de su deber constitueional lex xobrevienen IO

stueioney que tienen protecelon furldica como la vide, ld mwur/l/m/ l-'l"{ ““”/‘:1

v lut salud, ellas pueden ser causa de imputacion de dao antlfurldice al Lixtao,

por cugnto en dicho caso, ¢f soldudo conseripto no comparte 1l asume exe | o
de riesgoy con ¢l Lstado, No obstante ello, vi el juez encuentra, de woN/M'IN/'M/
con las pruehay valoraday en ¢l plenario, que lox daios qie sufrld el conseriplo
durante su reclitamicnto, ohedecieron o wna filla en la prestacion del xervielo
Imputable —a la - demandada, vl deberd  declararlo . (Subraya el

Despacho),

En todo caso, en este tipo de procesos la reivindicacién del principlo lura

novit curia se impone de oficio, pues sismpre deberd verificarse sl el dafo

alegado -y probado- le resulta iImputable o atribuible al Estado con

fundamento en cualquiera de los titulos de Imputacién a que se ha hecho

referencia; ello en razén a que si es el establecimiento castrense el que

Impone el deber de prestar el servicio militar, al mismo le Incumbe per se
la obligacién de garantizar |a integridad del soldado sometido a esa
condicién de sujecién, pues estard asl a su custodia y culdado; obligacidn
que serd mayor en las situaciones en que resulte puesto en posicion de
riesgo, lo cual, en términos de Imputabilidad, significa que deberd
responder por los dafios que le sean irrogados en relacién con la ejecucion
de la carga publica envuelta en dicho serviclo,

Por ello, la administracién exclulrd su responsabllidad en los casos que se
demuestre la ocurrencia de una causal extrafla, caso en el cual serd
Imprescindible analizar los detalles de tiempo, modo vy lugar en que se
produjo el dafio, por cuanto "..es posible que el Estado haya contribuido

co-causalmente a la generacién del mismo, de manera especifica al pone
al conscripto en la situacidn de riesgo, o bien PoOr una ruptura de la
lgualdad ante las cargas publicas o por una falla del servicio” 't

De ahi que aun cuando aparezca demostrado que la causa directa,
inmediata y material del dafio haya sido el actuar de un tercero o de |a
propia victima, Inclusive, sl el resultado puede tener una relacian
inmediata con el servicio que estaba desplegando el soldado, la entidad no

' CONSEJO DE ESTADO. Seccidn Tercera, Expediente No, 19031, Sentencia del 14 de septiembre de 2011 Comejero Fonente
ENRIQUE GIL BOTERO.
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Al enlonts m el miswiy + Pt decitn dirvety del enemi 20, en tareas de
M9 restulilos imientsy  del  ordes piblico o en conflicto

s, i
7 /
I'h et realizados comra ley. el reglaments o la orden

SHPIEF gy

VARAGRALV ), ¢ uandy el accidemte on que se udguiriés lu lesion pase
Imudvert iy para el comandante o jefe respectivo, el lesionado deberd
Infermuar ey Por escrity demtro de los  des 2) meses siguientes a su
WWrencia. I tody casy  los rgunismos  médico-luborales  deberan

cilificar ef urigen de lu lesion 4 dfeccion.”

En Ia misma normatividad, Decreto 1796 de 2000, respecto de la Junta

Médico Laboral se sofisls:

ARTICULO 14, ORGANISMOS Y AUTORIDADES MEDICO-
IABORALES MILITARES ¥ DE EJERCITO, Son organismos médico-

lahorales militares y de FIRETTC;

1. L1 Tribunal Médico-Laboral de Revision Militar y de EJERCITO
2, 1 Jumta Médico-1aboral Militar o de EJERCTTO

Son amoridades Medico-1aborales militares y de EJERCITO:

1 Loy imtegrantes del Tribunal Médico Laboral de Revision Militar y de

ERCTTC),
2, Loy inteyrantes de las Juntas Médico-Laborales.

Y War 8 cual se regula o evaluacion de lu capacidod psicofisico y de lo disminucién de lo capqadad laboral, y osbp,eocstzse

sobre Incapacidades, indemmizaciones, pension por invalidez e informes administrativos porlesmes de los m'e;nl ros de
la Tuerra Piblea, Mumnes de los Fseuelas de Formacion y sus equivalentes en Ja policia Hoaona:, ie&zﬂb phie
serviclo del Minjsterio de Defensa Wacional y de las Fuerzas Miltores y persong! no uniformado de Jo

vineculade con amerigridad a lu vigencia de lo ey 100 de 1993°
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/ tipr e Imeapicidded sicoflsica y aptitud para el servicio,
it Tt veubtoacton laboral cuando asi lo amerite,
diaminclon de la capactdad psicofisica,

smediad sesgiin sed profesional o comtn,
Inmymitbitliddod ul servicio de acuerdo con el Informe
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i [atermin it
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ANRTICULO 10, SOPORTES DE LA JUNTA MEDICO-LABORAL

M/’f/yt/’l( ” ,)/( If///CI{( ’l’l'()‘ /(”‘q ,"’//7”"/"-" (/‘.’ /” ‘/1”7/([ Médic()_Laboral Serdn

1GlHes
llemtes tndices de lesion si hubiere lugar u ello.
lncdus por Ley o reglamento.

i altnenlen

u [t fich médico de apntitud psicoflsica,
h 1 vomcepto médico emitido por el especialista respectivo que especifique el

diagnimticn, evoluclon, iratamiento redlizado y secuelas de las lesion
afecelones g presente el interesado, SR o
o W expediente médico - luboral que reposa en la respectiva Direccion d
Sumidead, on de
d. Low exdmenes paracllnicos adiclonales gue considere necesario realizar

¢, Informe Administrativo por Lesiones Personales, ‘
PARAGRAL O, Una vez recibidos los conceplos médicos definitivos que
determinen las secuelas permanentes, la Junta Medico Laboral se c}eb‘ird
redlizar o man favdar dentro de los noventa (90) dias siguientes,

(i)

ARTICULO 1Y% CAUSALES DE CONVOCATORIA DE JUNTA

MEDICOALABORAL, Se practicard Junta Médico-Laboral en los siguientes

COAON
/. Cwando en lu practica de un examen de capacidad sicoflsica se encuentren

lewtonen o afecelones gue disminiyan la capactdad laboral.

2. wando exista un Informe adminisirativo por leslones.
| Ciando Ta Incapactdad sea igual o superior a tres (3) meses, continuos o

diveontinios, en i (1) aft contado a partie de la fecha de expedicion de la

primerd excima de servielo otal
A Cindo exintan patologlas gue asl lo ameriien

5, Por solletind del afectado
PARAGRAV O, 81 despién de una Juntda Médlco=Laboral definitiva la persona
in y presenta mds adelante lesiones 0

comtiniid ol wervicto de la Instituelo
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Sl
DE LA RESPONg
JONCRETO, ABILIDAL gy ESTADO EN EL cAsO

inculo del de Nandanta
3.1.V I ! s t yla ﬂﬁtkln(l dam d
andada,

gn el sub judice se
HERNANDEZ HERNZNISE';‘A‘:’””" actaditada a calldad de JADER LUIS
ocurrencia de los hechos Mo SOLOALG MEGULAK para |a poca de
ostentaha 1a calidad e’ (pper, ' "0/ parn ef 24 de agosto de 2013
principio es responsap|g ONSCAPLO, y gy consecusncia, el Estado efw
ciudadano que se encye Or los dafios que oeurran en I humanidad del
Hentre prestando el seryvicio "mm?ar obligatotio.

3.2, El dafio,

En el presente as 4
unto e Respacho astudia sl de conformidad con el acervo

probatorio
i que reposa en gf plenario, se evidencia que los perjuicios
U15 HERNANDEZ HERNANDEZ,

durante sy , - .

del Estado p; fs‘:gdénw del serviclo militar obligatorio, son responsabilidad

iy vc;lunt _contrargse a &0 cargo por no haber sido vinculado de
arla al Ejército Nacional, sino en cumplimiento de la

prestacion de su servicio militar obligatorio.

Al tenor de lo anteriormente extraldo de la Constitucibn Politica de 1991,
por los dafios antijuridicos que le

el Estado respondera patrimonialmente
sean Imputables, causados por la accibn o la omisién de las autoridades

publicas,

A folio 63 del expediente obra copia autenticada del Informativo
Administrativo por Lesidn del Batallon de Ingenieros No. 18 “General

Rafael Navas Pardo” (Tame - Arauca) del Ejército Nacional, de donde \os
hechos alli relatados resultdé herido el Soldado Regular HERNANDEZ

HERNANDEZ JADER LUIS con herida dedo indice mano derecha.

A folios 58 a 62 del expediente, obra acta de Junta Médica Laboral No.
67757 del 31 de marzo de 2014, practicada al soldado regular JADER

LUIS HERNANDEZ HERNANDEZ, en la cual se sefiala;

“HLANTECEDENTES,
Al paciente se le fue efectuado examen sleoflsleo general para la presente

diligencia, la cual se verlfica de acuerdo con el conceplo de especalista,
- Se le ha practicado Junta Medico Laboral: NO,

- Consefo Téenico; NO

- Tribunal Medico Laboral: NO,

Antecedentes del informativo,
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“JON DIRECTA — -
REPAW\;&I“IT‘F' JADER LUIS HERNANDEZ H',:R.NA NDEZ | (AL - EYERCITO NACIO
'ng:ﬁmz\oo“w;\clow- MINISTERIO DE DEFENS:

JE ) H

y 30 DE
; FECHA AGOSTO
INFORMATIVO ADMINISTRATIVO NR. 5 DE FE
2013ADELANTADO POR SIN UNIDAD.

V. CONCEPTO DI LOS ESPECIALISTAS.

vy _  ETILOGIA -
AFECCION  POR  EVALUAR - DIAGN()T‘ITS(SAOL } mgg/’,s G =
TRATAMIENTOS VERIFICADOS — ESTADO AC
FIRMA MEDICO,

lrecha: 21/01/2014 Servicio: ORTOPEDIA

FECHA DE INICIO: HERIDA PRO ARMA DE FUEGO 1Y 2 DEDO /XI;% 8
DERECHA HACE 5 MESES POR ACCION DIRECTA DEL ENEM s
SIGNOS ¥ SINTOMAS: NO PUEDO MOVER LOS DEDOS DOLOR' #
PULGAR PERMANENTE HIPOESTESIA EN 1 Y 2 DEDO MANO DER:ECH
RAYOS X MANO DERECHA FRACTURA CONMINUTA INTERARTICULAR
DL 1 ITE DEL PULGAR Y DE LA ITF PROXIMAL DEL 2 DEDO MANO
DERECHA 2) ARTROFIBROSIS ITF PROXIMAL DEL 2 DEDO MANO
DERECHA 3) CICATRIZ DOLOROSA POSTRAUMATICA 2 DEDO MANO
DERCHA 4) LESION NERVIOQ INTERDIGITAL RADIAL Y CUBITAL DEL 2
DEDO MANO DERECHA 5) TENOSINOVITIS CRONICA 2 DEDO MANO
DERECHA  6)FRACTURA  ABIERTA COMPLEJA ITF DEL PULGAR
DERECHO 7) ARTROFIBROSIS ITF DEL PULGAR DERECHO 8) CICATRIZ
DOLOROSA POSTRAUMATICA PULGAR DERECHO 9) LESION NERVIO
INTERDIGITAL PULGAR DERECHO ETIOLOGIA:TRAUMATICA ESTADO
ACTUAL: MANO DERECHA | DEDO NO FLEXION EXTENSIONDE LOS
11" ANASTESICO ALGIDO CICATRIZ DOLORSA EN REGION VOLAR
CICATRIZ DOLOROSA VOLAR Y DORSAL PULGAR ITF PROXIMAL
ACORTADO ROTADO DEFORMIDAD EN FLEXION DE LA ITF DISTAL
ANESTESICO LOGRA PINZA GRUESA Y FINA PRESION PRONOSTICO:
MALO PARA LA FUNCION DE LA MANO DERECHA REGULAR PARA LA
VIDA Null FDO. DR. VLADIMIR RAMIREZ,

()
VI CONCLUSIONES.
A= DIAGNOSTICO POSITIVO DE LAS LESIONES O AFECCIONES

PACIENTE QUIEN DURANTE COMBATE POR ACCION DIRECTA DEL

ENEMIGO SUFRE HERIDA POR ARMA DE FUEGO EN MANO DERECHA
CON FRACTURA ABIERTA COMPLEJA ARTICULAR DE INTERFALANGE:
PRONIMAL DE 2 DEDO MANO DERECHA CON ARTROFIBROSIS
TENOSINOVITIS FRACTURA ABIERTA COMPLEJA INTERFALANGICA
PULGAR — DERECHO  CON  ARTROFIBROSIS  VALORADO  POR
ORTOPEDIA  FISIATRIA SALUD OCUPACIONAL QUE DEJA COMO
SECUELA A) PERDIDA FUNCIONAL.

B, Clasificacion de las lesiones o afecciones y calificacion de capacidad para ¢l
Servicio,
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3.3. Imputabilidag del dafio

Establecida la exijst .
. €ncia oy
sufrido por e| demanda,.,be € :2 dariq AHjuridics,, Clerto e indemnizable
mpUEsGian o920 Datrimanis: IS o priery e s oo P
Imputacion de ese dafio 3| Estazo o Estado, os Dreciss  yerificar (s

En cuanto a (3¢ Circun , ,
los  hechos, los cual::a %C;?f o Yempo, modo / Wgar comeo ocurrieron
demandante, a folio 63 OS '“gaf,a la lesitn presentada por 6
Administrativo poy Lesion dc; b S8 Butenticads e Informative
Rafael Navas Pardo” (Tame -e A Batalion de Ingenieros Mo, 14 "General
referido y en g cual ests fauca) del Ejéreity Macional, e cual ya fue
unidad de donde se estab consignado e CONCepto del comandants de 13
de la operacién re abli eoe’q’ue el df:rpandam,:, estaba en cumplimiento
compaia Cronop ICa, misibn acantilage y @ tercer pelotbn de 1a
aproximadament S I Organizado 3 01-03-04-24 s encontraba
zona rural 4 € a las 14,00 horas sobre la vereda Flor Amarillo en la
e Tame - Arauca, el cual fye atacado al parecer por terrorictas

de la ONT F.A.R.C, y allj resultd herido,

C S€ encuentra acreditado que el sefior Jader Luis
Hernandez Hernandez, en cumplimiento del deber constitucional previsto
en el articulo 216 de Ia Constitucién Politica, ingresd al servicio militar
obligatorio, por lo que estaba bajo el cuidado del Ejército Nacional en
razon de su condicién de soldado conscripto. Al respecto, e debe reiterar
que siempre que el Estado imponga el deber de prestar el servicio militar,
debe la misma administracién garantizar |a integridad  psicofisica del

persona que se encuentra

ciudadano en la medida en que es una r
sometida a su custodia y cuidado, y corresponde al Estado la proteccion

de los obligados a prestar el servicio militar y asumir todos los riesgos que
se creen como consecuencia de la realizacién de las diferentes tareas qué:
a ellos se asignen, no siendo imputable al Estado, aquellos dafios
causados por fuerza mayor o por el hecho exclusivo de un tercero o de la
victima, eventos cuya demostracion corresponde a la parte demandada.

De todo lo anterior
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La misma se i
ntencia ant i
futura Seﬁalando; €S mencionada hace referencia la indemnizacién

I;INDEMNIZA CION FUTURA:
ara efectos de |q liquidacion se descontard el numero de meses que

fueron liquidados ;
£ s-en el periodo consolidado, y se utilizard lu siouionte
Jormula: c Yy tilizarda lu siguiente

S=Ra(1+j)"-1

Donde S = Es la resultante del periodo a indemnizar,
| Ra = Es la renta o ingreso mensual
& I = Interés puro o técnico equivalente o 0.004867
n = Nuimero de meses que transcurriran entre la fecha de la
sentencia hasta terminar el periodo indemnizatorio o vida

probable .

Para el demandante lesionado JADER LUIS HERNANDEZ HERNANDEZ,
nacido el 17 de diciembre de 19892}, y para la fecha en que sufrid \as
lesiones (24 de agosto de 2013)22 tenia 24 afios y como la tabla de
mortalidad contenida en la Resolucion 1555 de 2010 de |
Superintendencia Financiera, la vida probable restante estimada en 56,
afos, cifra que convertida corresponde a 673,2' meses a !os que se \‘
descuentan los 25,17 meses de la indemnizacnon' copsohdada, por

tanto el numero meses a liquidar en la indemnizacion futura es ¢

648,03 meses.

21 Folio 02
" Folio 63
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« NANDEZ HEF

A LUIS HER ENSA NACION.

OEMANDANTE: JADE F
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEF

Aplicando la férmula, se tiene:

Ra = 550.615,99
i = 0,004867
n = 648,03 meses

S = 550.615,99__(1 + 0,004867 648'036—48103
0,004867 (1 + 0,004867)>"
S = $108266.641,73.

3.4.2. Perjuicios Morales.
0 S.M.L.M.V a

Fueron solicitados con la demanda, en suma equivalente a 8

favor del demandante.
do el Consejo de Estado que la

fran un dafio antijuridico tiene
del dafio causado y

En relaciéon con el perjuicio moral ha reitera
al proceso

indemnizacién que se reconoce a quienes su
una funcién basicamente satisfactoria y no reparatoria
que los medios de prueba que para el efecto se alleguen
pueden demostrar su existencia pero no una medida patrimonial exacta

frente all dolor, por lo tanto, corresponde al juez tasar discrecionalmente
la cuantia de su reparacién, teniendo en cuenta la gravedad del dafo

causado al demandante.

razici’t% sc—zsa. perspectiva, la magnitud del dolor debia apreciarse por sus
manite aciones externas y por esto se admite para su demostracion
ualquier tipo de prueba. Asi sostuvo el Consejo de Estado respecto de los
p’er'_]UICCIjIOS moral_es.el pretiumdoloris, que estos se determinaban conforme
:ﬂ_ g(rju ente arbitrio de l_qs jueces, y que si bien esa Corporaciéon habia

gido pautas para facilitar la dificil tarea de determinar el perjuicio

moral, aquéllas no eran obligatorias.

De ‘manera que la indemnizaciéon por concepto de perjuicios morales
debia atender las especiales circunstancias derivadas de la lesién del
acuerdo con los medios de prueba que para el efecto se allegara’n |
proceso, que en todo caso demostraban su existencia pero no una med‘da
p_atr:mqmal exacta frente al dolor, por lo que correspondia al juez t iy
dgscrecnonalmente la cuantia de su reparacién, teniendo en CLJlenta gl
ejemplo, la intensidad o gravedad del dafio causado, la magnitud del ,dglor
que puede ser apreciada por sus manifestaciones externas, la pérdida gg

capacidad laboral, entre otros factores.

No obstante, en sentencia del 28 de agosto de ‘

No. _531172, Consejera Ponente Dra. Olga gMéIida Vallze(a) 1§é f;(psi(cj)fntle
_Secc1on. Terc,era del Consejo de Estado, con el propdsito de estandariza’r Ig
!nd_emmzacion de perjuicios morales en casos de lesiones, unificd s
Jurisprudencia, estableciendo una tabla escalonada en la que Ise disponeLrJ\

7R

Scanned by CamScanner



PO E R
s A i HEANANCE S M RNAN Y
"']':(" MENES RO D DUEE NS A WONAL
R LAY VY b Kihiag

.« indemnizatoriog py
w¢'a proximidad afec‘t’"ff\l(?tlvos, de acuerdy gy |
o <
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. A mili de ¢ Mresctp
" Vlos no fa ares, Explica la Sentenug'nsmmu"‘Mnd 0 Civil-, hnq,,',

. " "

procede la Sala Pleng de la Seecion !
orti) & O POrTIICTON 1 waley ot
"o . . N areconoeey
B i o rala vigthy iy
o sonales (T Wdirecta v sus fumilion e
R oL reparaci | iy
fesiones ;u . S fundameny, en ol 1’”/’“,‘ ! inu,.lvl dao moral vy Ceiker (s [
wCnma d@recta, familiares v g, s dllogun M dtte e ¢
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lesiones, la valoraeis il ot clo oy
‘ " \ noral, en lus eve
o \‘ ‘ iy Rruveciond o el / en lus eveiloy e
victima. Su mancjo se ha dividi { bl fovton el e
diddo en yeiy (6) rangos:

\
l REPA
RACION OEL DARO MORAL EN CASO DE LESIONES

\
NIVEL p—
PESTESES DL LN Vichma dvscia s Nwvels [ Nivela | et
Y relaciones clon afectiva |Relacion afeclive Relacion Redatitnes
afectivas I del 2° de el 3° da alecliva dol A% | alectivas t
e " consanguinidad | consanguinidad e farrlnses
nga Sy | 0 6ivl (abuelos, 0 civl coneangyulnidad tafont s
no- hermanos y 0 oI UartedhGadeon
fikales histos)
Igual o supetior al S0% SMLMV, SMLMV. SMLMWV, smumy. | sMiMY.
'gual @ superior al 40% e inferior a1 = 20 35 L\ 15
SO
gual o superior al 30% e inferior = 80 a 28 pil] 12
40%

: - €0 30 27 15 \ 4
gual o superior al 20% e inferior al BEE—
30%

2 10 20 14 10 &
'gual o superior al 10% e inferior al I E—
20% 20 10 1 § 3
1gual o superior al 1% e inferior al 10% 10 5 15 25 \ L

, Debera verificarse la gravedad o levedad de la lesion causada a la vietma
directa, la que determinard el monto indemnizatorio en salarios minimos.
Para las victimas indirectas se asignard un porcentaje de acuerdo con el nivel
de relacion en que éstas se hallen respecto del lesionado, conforme al cuadro.
La gravedad o levedad de la lesion y los correspondientes niveles  se¢

determinardn y motivardn de conformidad con lo probado en ¢l proceso,”

Es por eso que a partir de esta providencia, cuya observancla se impone
\a

en tanto precedente vertical de unificacién, la tasaclén de
indemnizacion de perjuicios morales en casos de leslones, atenderd la
tabla escalonada por niveles que en ella se establece, destacandose que,

en todo caso, a menos que exista prueba técnica que dé cuenta de la
en la

pérdida de capacidad laboral en términos porcentuales,
determinacion de la levedad o gravedad de la lesidén persistira el arbitrio

judicial, correspondiendo al juez ubicar la lesion en uno u otro nivel de
acuerdo al nivel de gravedad de la misma segun los medios de prueba de

que disponga, al decir de la providencia que "La gravedad o levedad de la
lesion y los correspondientes niveles se determinardn y motivaran de

conformidad con lo probado en el proceso.”
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y @l sefor demandante JADER

strado que oF & .
O:“fh:'ﬂ un‘a lesion fisica por "“”d“) “l‘“a
i an del servicio en el serviclo,

-astacl
mano por arma de fuego durante la prestac un 63,89% de su capacidad

por causas y razones del mismo, P“"dw:do,«ocedente de unificacion, el
laboral, En este orden, en atenclon & pbla indemnizatorla, ubicando

Despacho encuentra procedente aplicar la ta e indemrl o Lol
la lesion padecida por el actor en el nivel de grave
(‘l .‘)()””‘

incapacidad dictaminado por la

Sin embargo, aun cuando el porcentaje d"_‘ sneima  del rango del 50%,
junta médica laboral se encuentra por enci o se establece en la

Unicamente fueron solicitados 80 S.M.L.M.V tal y 5‘0"‘
pretensién nimero tercera del libelo Introductorlo.
s morales se

Por lo anterlor, por concepto de Indemnizacion de los dano
reconocerdn a favor del demandante:
| JADER LUIS HERNANDEZ HERNANDEZ (Lesionado) | 80 S.MLMV |

Fn el caso bajo estudio estd de
LUIS HERNANDEZ HERNANDES

3.4.3 Dafio a Ia salud - lesionado.

Tal como lo sostiene el H. Consejo de Estado, éste es un “perjuicio
Inmaterial diferente al moral que puede ser solicitado y decretado en los
casos en que el dafio provenga de una lesién corporal, puesto que el
mismo no estd encaminado al restablecimiento de la pérdida patrimonial,
Nl a la compensacién por la afliccién o el padecimiento que se genera con
aquél, sino que est4 dirigido a resarcir econémicamente -como quiera que
emplricamente es imposible- una lesién o alteracién a la unidad corporal
de la persona, esto es, la afectacién del derecho a la salud del
Indlviduo™”. Anteriormente denominado dafio a la vida de relacién y/o
condiclones de existencia que hace parte de los perjuicios fisioldgicos, tal
como lo solicita el apoderado de la parte actora en las pretensiones de la

demanda.

Con base en la jurisprudencia resefiada se ha definido que el dafo a la
salud se repara con base en dos componentes: i) uno objetivo
determinado con base en el porcentaje de invalidez decretado y ii) uno
subjetivo, que permitird incrementar en una determinada proporcion el
primer valor, de conformidad con las consecuencias particulares Y

especificas de cada persona lesionada.

En el caso de marras y acorde con lo expuesto en el Acta de Junta Médico
“"PACIENTE QUIEN DURANTE COMBATE POR

Laboral y tratandose de :
ACCION DIRECTA DEL ENEMIGO SUFRE HERIDA POR ARMA DE FUEGO EN
MANO DERECHA CON FRACTURA ABIERTA COMPLEJA ARTICULAR DE

“Follo 10
"t Consejo de Estado, Sala Plena de la Seccion Tercera. Sentencia de 14 de septiembre 2011, exp. 19.031, M.P. Enrique Gi!

Botero,
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BB % g P ;,,}tﬂalﬁ‘rgPEPERDIDA A,‘:Tj’\{éIOSA’/qLUD o(ézpz’ggOFIBRos?s \gq?_gi&\a,q S~
2 °© ICJE AL.” NAL DO
= /eVE el sesenta y tres Y URA Al QUE DE
al Punto oche a disminy JA Como
nta Cién de la capaci
pacidad

Lo 14
: ,ap°! _tionable una afectacion | nu :
5 1Zue — on irre ; eve po
’g_f;onado que impide el estadg coVel’S|b|e en la fUr‘\)ci:sf\‘epto (63.89%), es
'ocialr que conlleva inclysi Mpleto de sy bien vital del accionante
s damentales a la dignid Ve a la yuy 'estar fisico, psiquico, y
fu gnidad humg A Vulneracién de | !
Na e igualdad os derechos
gn tal sentido se pone de '
unificacion  jurisprudenc;j Presente lo dj
Contencioso Administrgﬁ'a' proferida por S;uestg en la sentencia de
dentro del radicado (28804 cr oo Tercera del 28 do agemin de 2014
IENTO DIAZ et op23804) con ponencia de 1a Consejer agosto de 204
STILLO donde dispuso: onsejera doctora ESTELA

“4.1 Daiio a la salud

En los ¢

asos de re : s -
contenidos en Io sen];:raf'ron del_ dafio a la salud se reiteran los criterios
19031, proferida n(;za de uftfﬁcacién del 14 de septiembre de 2011, exp.
Administrative yslgocroma lSecczon ITercera de la Sala de lo Contencioso
i 0, iplementan los términos de acuer i
Jurisprudencial de la Seccién Tercera. do con la evolueton

Lai b i ,

e:: e";ii’;’c’:jgcz):: en los tertﬁinos del fallo referido esta sujeta a lo probado

10 podv excéd l(c«‘ia y exclusivamente para la victima directa, en cuantia que

debid er. e 100 SM.L. M.V, de acuerdo con la gravedad de la lesion,
lamente motivada y razonada, conforme a la siguiente tabla:

GRAFICO
REPARACION DEL DANO A LA SALUD
REGLA GENERAL

Victima directa

B
1\
1\
j
SMLMV -\
|\
|
1
|
-

GRAVEDAD DE LA LESION \

100

Igual o superior al 50%
Igual o superior al 40% e inferior al 50%

Igual o superior al 30% e inferior al 40%
Igual o superior al 20% e inferior al 30%
Igual o superior al 10% e inferior al 20%
Igual o superior al 1% e inferior al 10%

80

60

|

|

|

| 40
\

\

20

10 |

juez debe determinar el porcentaje de la gravedad o
| o psicofisica, debidamente probada dentro
nentes funcionales, biologicos y

Bajo este proposito, el
Jevedad de la afectacion corpora
del proceso, relativa a los aspectos 0 compo

psiquicos del ser humano.

ez deberd considerar las consecuencias de la enfermedad

en alteraciones al nivel del comportamiento y desempeno
1 y cultural que agraven la condicion

Para lo anterior el ju

o accidente que reflej
de la persona dentro de su entorno socia
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ool bl And o ireeveraedilidnd & la paatologia
0t POVERNEOHRE

e o atvercia G la aapacidad para realizar una actividad
AN WM O

b PONIPIOCH A

noratl O rutinania

funcion picoldgica. fisiologica

s peticje perturbaciones al nivel
MR INHNARICO giiee reticie perturdac <

¢ denemelio v comporiamiento denmro de una actividad normal
CANCONAN GG G .
O Pt

Jimitaciones o impedimentos pana el desempeno de wn rol determinado.
UL \ . o .

ll‘: factores sociales, crdtirales w ocigxacionales.

A ON A W

- / « t.t/\hz

.k 'f KYSAY R

Las que tengan relacin con la atectacion de bienes placenteros, lidicos v
m : el
agrackables de la victine,

- Lax demds que se acrediten dentro del proceso,

En casay excepeionales, exto es. cuando existan circunstancias debidamente
probadas de una maqyor intensidad v gravedad

del dano a la salud podra
OLOPQQESe Wt Indemanizacion nx DO la s

Ralada en la tabla anterior. sin que
en tales casos el monto total de la indemmizacion Por este concepto pueda
superar I cuantia - cquivalente a 400 SMLMT Este quantum deberd
motivarse por el juez v yer proporcional a la intensidad del dano,
aplicacion de las mismay

tax variables referidas. En concli

con
wion, la liquidacion del
dano a la salud se efectuani conforme a la

yiguiente tabla;

T —————————

GRAFICO
A REPARACION DEL DARO A LA SALUD
— N _CONCEPTO Quantia Maxima
RE_(,SLA GENERAL . 100 S.M.L.M.V.
REGLA DE EXCEPCION 400 S.M.L.M.V.
Con relacion a los pardmeno

N anteriores, se aclara que ellos son excluventes
Vono - acumulativos, de manera que la indemizacion: reconocida no podra
superar el limite de 400 S ALY

Conforme a la jurisprudencia resefada

el Despacho proceda a reconocer
al lesionado, un monto equivalente a cien (100) salarios minimos legales
mensuales vigentes,

como cuantia maxima a reconocer, razon por 1a cual
no es procedente el reconocimiento de 240 S.M.L.M.V tal y como se

establece en la pretensién numero cuarta del libelo introductorio.2s
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cost2=:

4
4 . de las costas, e| Despach
bstengrs de condenar o
- =N Costas a

(_,“’Jodemandada de lag
< arte Z Cuale
5 PY conforme a lo dispy S hacen
wes <1 del Proc PUeSto en ¢ p, Parte las agenc,
P neral €S0, s0lo haprg luaemeral 8o o artgenc.as en derecho
ar iculg 3 e
92r a costas Cuando an?a\S o Cé)dago
= expediente 7

n
G€ ue se ¢
arezcd 9 ausaron
gﬁiefa que los argUmento: Zn la Medida ge
juridicos NO se condenaran on c: tlaa defT\andad:quOmD'ObaC‘én Yy como
Stas Ueron eminentem
ente

En mérito de o expuest
X : 0,
oralidad Qel Circuito JUdici;' Juzgado Sesenta C
de la Republica de Colombiga Se Bogots, adminiztra”:;ro‘ Administrativo de
por autoridag O Jjusticia en nombre
de la ley,

PRIMERO: DECLARA
2 R RA
":gg:gsl\' = MINISTERI: 3’2’3‘5%&‘ VAMENTE RESPONSABLE a la
Causad = - B)
identificado con IZSC ?:I Ncsgenl?gs JADER Lu1s Eﬁ%&%hﬁ)@?o:&‘ﬁzzggé
la prestacién ilginge; 8.583.292 de :
e oo il chigaaps o SRR durane

cesante futuro la suma de 108'2. ’
- . 66.641,73, a favor del lesionado al
lesionado JADER LUIS HERNANDEZ HERNANDEZ identificado con la C.C

No. 1'068.583.292 de Canalate - Cérdoba.

;’EBCERO: CONDENAR a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
JERCITO NACIONAL al Pago de PERJUICIOS MORALES al sefior

Jf\DER LUIS HERNANDEZ HERNANDEZ identificado con la C.C No.
1'068.583.292 de Canalate - Cdrdoba en calidad de victima directa, \a

suma equivalente a 80 S.M.L.M.V.

CUARTO: CONDENAR a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -

EJERCITO NACIONAL al pago de perjuicios por DANO A LA SALUD al
sefor JADER LUIS HERNANDEZ HERNANDEZ identificado con la C.C No.
1’'068.583.292 de Canalate - Cordoba en calidad de victima directa \a

suma equivalente a 100 S.M.L.M.V.

QUINTO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion planteada por el
apoderado de la parte demandada y denominada "HECHO DE UN

TERCERO - ROMPIMIENTO DEL NEXO CAUSAL DE LA CARGA, de acuerdo
con la parte motiva del presente fallo.
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g?:f&;‘aoy" D:Q“SCTA“-OOIS?-\.\)
os&éii:giﬁig?’ggss UUTS HEQNANDEZ MESNANGES
DT NACION- NINTSTERTO OF DEFENSA NACONAL = EERCITD NACN

< [ 1%
c? SXTO: DAR CUMPLIMIENTO a lo dispuesto en los articulos 102 y 190
e la Ley 1437 de 2011.
<_?EPTIMO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, por Secm’m ay
costa de la parte actora, EXPEDIR copias auténticas del presente mno
CON su respectiva constancia de gjecutoria, en la forma eatablecida en el
articulo 114 del Codigo General del Proceso y cumplase €on las
COmMunicaciones del caso.

OCTAVO: NO CONDENAR en costas y agenclas en derecho de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

NOVENO: Ejecutoriada esta providencia, ARCHIVAR &l proceso, previa
devolucién de los remanentes consignados para gastos ordinarios del

proceso.

COPIESE, NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
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