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1. ANTECEDENTES

Agotadas las etapas del proceso declarativo ordinario pasa a proferirse sentencia dentro del
presente proceso.

2. PARTES

Las partes del proceso son:

A. | Demandante Identificacion

1 | Daniel Yesid Rios Solano C.C. 1.120.375.916
B. | Demandada

1 | Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
C. | Ministerio Publico

1 | Procuraduria 79 Judicial I para Asuntos Administrativos de Bogota

La Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se abstuvo de intervenir en el proceso.

3. LA DEMANDA

Los elementos esenciales de la demanda se resumen a continuacion:

3.1. PRETENSIONES

En el escrito de la demanda se plantearon las siguientes pretensiones:

"(...) Que LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL - es administrativamente responsable de las lesiones causadas al sefior
DANIEL YESID RIOS SOLANO, mientras prestaba su servicio militar obligatorio.

(...) Que LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL —pagué a
DANIEL YESID RIOS SOLANO, la cantidad equivalente a CIEN (100) SALARIOS
MINIMOS MENSUALES VIGENTES, por concepto de PERJUCIOS MORALES causados
por las lesiones que recibio mientras prestaba su servicio militar obligatorio.

(...) Que LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — ARMADA NACIONAL-reconozca y
pague al sefior DANIEL YESID RIOS SOLANO, por concepto de PERJUICIOS
MATERIALES —LUCROCESANTE la suma de CIENTO CINCUENTA MILLONES DE PESOS
MCTE ($150.000.000.00.), mas el 25% por concepto de prestaciones sociales,
perjuicios que obedecen al desorden fisico y biologico que ha sufrido y a la disminucion
de la capacidad laboral que calculo podria ser en un 80% al momento de presentar la
demanda, porcentaje este que podria variar de acuerdo a lo que se pruebe dentro del
proceso y a la disminucion a la capacidad laboral que le determine la entidad
demandada o la Junta Regional de Invalidez.

Los perjuicios materiales se determinan a continuacion, con los siguientes
presupuestos, sin perjuicio de lo gue se pruebe dentro del proceso y de lo que arroje
la liquidacion de los perjuicios, en caso de proferirse sentencia condenatoria:

| Presentacion probable de la Demanda | - | 24 de agosto de 2018 |
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Fecha de los Hechos ;| 17 de agosto de 2016.
Fecha de Nacimiento ;| 17 de marzo de 1994
Edad al momento de presentar la demanda | : | 24 aflos, 5 meses y 10 dias
Anos de Vida Probable D 56X 12 =672
Salario L 781.242
Incremento 25% prestaciones s 195310
Indice de Incapacidad ;| 80%
Salario base para liguidar 21 976.552 x 80% = 781.242

INDEMNIZACION VENCIDA O DEBIDA:

De la fecha de los hechos a la demanda, es decir, del 17 de agosto de 2016 al 24 de
agosto de 2018. Hay 24 meses y 10 dias N = 24,10

24.0
(1.004867) - 1
$781.242 X = $19.925.263,42
(0.004867)
INDEMNIZACION FUTURA:

Comprende desde la fecha de la demanda: 24 de agosto de 2018, hasta la vida
probable del lesionado. 56. En meses da.: 672 (de la indemnizacion futura), a la fecha
de la demanda tiene 24 afios, 5 meses y 10 dias.

672
(1.004867) - 1

$781.242 X = $130.074.736,58

(0.004867) 672

TOTAL INDEMNIZACION FUTURA: $130.074.736,58

TOTAL PERJUICIOS MATERIALES $150.000.000.00

CUARTA: Que LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL-pagara a DANIEL YESID RIOS SOLANO, la suma equivalente a CIEN
SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES (100), por concepto de DANO
A LA SALUD.

QUINTA: Que LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO
NACIONAL - dard cumplimiento a la sentencia de conformidad con lo sefialado en el
articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTA: INTERESES

Se pagaré a la totalidad de los demandantes los intereses que genere la sentencia
desde la fecha de su ejecutoria hasta cuando se produzca su efectivo cumplimiento.

Con fundamento en lo dispuesto en el art. 1653 del C.C., todo pago se imputara
primero a intereses.
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Se pagaran intereses moratorios desde €/ momento de la €jecutoria y hasta el pago
total de la indemnizacion.

SEPTIMA: Condenar en costas y agencias en derecho al demandado.” (Sic)
3.2. HECHOS RELEVANTES
De los hechos enunciados por la parte demandante resultan relevantes los siguientes:
3.2.1. DEL HECHO GENERADOR DEL DANO

Relata la parte actora que el senor Daniel Yesid Rios Solano al momento de su incorporacion
a las filas del Ejército Nacional en calidad de soldado regular gozaba de buena salud.

Indica que ingres6 al Ejército Nacional a prestar su servicio militar obligatorio, siendo
asignado al Batallon de Infanteria No. 21 “Pantano de Vargas”, ubicado en el municipio de
Granada — Meta.

Sefala que el 17 de agosto de 2016 durante un desplazamiento de un dispositivo de
seguridad, siendo aproximadamente las 8:00 p.m., el Sargento Villareal le ordend al soldado
Daniel Yesid Rios Solano salir hacia un punto de encuentro y al pasar por una zanja sufrio
una caida desde su propia altura con el armamento puesto, lo que le generd una fractura
semilumbar y una esteroides cubital en su mano derecha.

3.2.2 DEL NEXO CAUSAL

Las lesiones que present6 Daniel Yesid Rios Solano, ocurrieron durante la prestacion del
servicio militar obligatorio y por causa de la orden impartida por uno de sus superiores de
salir a un punto de encuentro con el armamento puesto.

3.2.3 EL DANO

Las lesiones padecidas por Daniel Yesid Rios Solano, le causaron una disminucion en la
capacidad laboral, lo que le impide desempefarse en labores lucrativas para su propia
manutencién y llevar en condiciones normales y dignas, una buena calidad de vida, la cual
ya no disfruta, como consecuencia del mencionado dafo recibido, lo que ha generado en
este y en su grupo familiar también demandante, un gran sufrimiento, angustia, dolor y
congoja.

4. LA DEFENSA
La parte demandada presentd su contestacion (Ver archivo No. 5 OneDrive).

4.1 RESPECTO DE LAS PRETENSIONES

La entidad accionada se opone a las pretensiones de la demanda y en consecuencia al pago
de suma alguna por concepto de perjuicios a favor del demandante.

4.2 RESPECTO DE LOS HECHOS
Respecto de los hechos, la demandada manifestd que tiene por cierto lo relativo a la
prestacion del servicio militar, mas no, a las circunstancias de tiempo, modo y lugar donde

presuntamente el demandante sufrid el accidente, esto es, la caida desde su propia altura,
como quiera que no existe informe administrativo por lesidon y tampoco éste lo informd
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?

dentro de los dos meses siguientes a la ocurrencia del mismo, como lo establece el articulo
24 del Decreto 1796 de 2000.

4.3 RAZONES DE DEFENSA

Respecto de las pretensiones manifestd su oposicion, al considerar que existe una falta de
requisitos legales y probatorios que permitan establecer responsabilidad a cargo de la
demandada. Lo anterior, de conformidad con lo sefialado en el Articulo 90 de la Constitucion
Nacional.

A la par, indic6 que el Ejército Nacional actu6 dentro del marco legal al prestarle los servicios
médicos pertinentes al demandante con el fin de restituirlo a su familia en las mismas
condiciones en que fue reclutado.

Para concluir, sefiald que las lesiones dictaminadas no impiden que el sefior SLR. Daniel

Yesid Rios Solano pueda desempenarse en cualquier actividad de la vida civil, razén por la
que igualmente considera que no hay lugar al reconocimiento y pago de indemnizacion.

5. TRAMITE

Por medio del auto del 30 de agosto de 2018 se admitid la demanda, se ordend la
notificacién del demandado, del Ministerio Publico y de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, asi como el traslado de la demanda.

La notificacion se surti6 el 7 de septiembre de 2018 mediante la remisiéon de mensaje de
datos al correo de notificaciones judiciales de la entidad demandada y los otros
intervinientes.

Se realizo la audiencia inicial y se abrid a pruebas el proceso.

Se produjo la suspensién de términos judiciales de la siguiente forma durante el afio 2020:

Acuerdo Fecha Desde Hasta
PCSJA20-11517 Consejo Superior de la Judicatura | 15/03/2020 | 16/03/2020 | 20/03/2020
PCSJA20-11518 Consejo Superior de la Judicatura | 16/03/2020| 16/03/2020| 20/03/2020
PCSJA20-11521 Consejo Superior de la Judicatura | 19/03/2020 | 21/03/2020 | 03/04/2020
PCSJA20-11526 Consejo Superior de la Judicatura |22/03/2020 | 04/04/2020 | 12/04/2020
PCSJA20-11532 Consejo Superior de la Judicatura | 11/04/2020 | 13/04/2020 | 26/04/2020
PCSJA20-11546 Consejo Superior de la Judicatura | 25/04/2020 | 27/04/2020 | 10/05/2020
PCSJA20-11549 Consejo Superior de la Judicatura | 04/05/2020| 11/05/2020 | 24/05/2020
PCSJA20-11556 Consejo Superior de la Judicatura | 22/05/2020 | 25/05/2020 | 08/06/2020
PCSJA20-11567 Consejo Superior de la Judicatura | 05/06/2020 | 08/06/2020 | 01/07/2020

Posteriormente, a través del auto del 5 de mayo de 2021 se resolvid incorporar las pruebas
allegadas con la demanda, desistir aquellas que no fueron aportadas, cerrar el periodo
probatorio y correr traslado a las partes por el término comdn de diez (10) dias para alegar
de conclusidn y al Ministerio Publico para rendir concepto. Lo anterior, conforme lo sefialado
en el numeral 1° del articulo 13 del Decreto 802 de 2020.

El expediente entrd al Despacho para fallo el 31 de mayo de 2021.
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6. ALEGATOS DE CONCLUSION

En la oportunidad procesal para alegar de conclusién las partes se pronunciaron de la
siguiente forma:

6.1 PARTE DEMANDANTE

Dentro del término legal la parte actora presentd su escrito de alegatos de conclusion al
reiterar los hechos de demanda. Indicé que la imputacion a la entidad demandada se
encuentra acreditada con las pruebas aportadas al expediente, como quiera que tras haber
sufrido el accidente, el demandante recibi6 atencion médica por parte de sanidad militar.

A la par, sefialé que no existe ningun eximente de responsabilidad ya que no resulta
razonable aceptar que quien presta el servicio militar obligatorio deba asumir el dafo
originado en el servicio por causa y razon del mismo — enfermedad profesional —literal b,
cuando fue el mismo Estado quien lo sometid a una carga que no estaba obligado a soportar.

Para concluir manifestd que es deber del Estado garantizar la integridad personal del
demandante y devolverlo en las mismas condiciones que fue incorporado.

6.2 PARTE DEMANDADA

Dentro del término legal la parte demandada presentd su escrito de alegatos de conclusién.
Manifestd que no se probaron las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que
presuntamente se ocasionaron los perjuicios al demandante. Lo anterior, por cuanto no
existe informe administrativo, prueba pertinente y/o conducente, que demuestre la
ocurrencia del incidente o de la lesion sufrida dentro de la entidad con ocasion a la prestacion
del servicio militar obligatorio.

A la par, indico que no se acredito un dafio cierto, habida cuenta que no se allegé material
probatorio que demuestre que el sefior DANIEL YESID RIOS SOLANO haya presentado una
secuela que sea responsabilidad de la demandada y que ésta le haya causado un detrimento
patrimonial.

6.3 CONCEPTO DE LA AGENCIA DEL MINISTERIO PUBLICO

La agencia del Ministerio Publico se abstuvo de rendir concepto en el presente caso.

7. CONSIDERACIONES

Pasa el Despacho a resolver el problema juridico y a pronunciarse de fondo acerca de las
pretensiones de la demanda.

7.1 TESIS DE LAS PARTES

La parte demandante considera que las lesiones sufridas conllevan a la pérdida definitiva de
una proporcion de su capacidad laboral, la cual es atribuible a la entidad demandada, siendo
procedente que se le condene al resarcimiento de los perjuicios sufridos.

Por su parte, la entidad demandada sostiene que no obra en el expediente prueba que

demuestre la responsabilidad del estado, al considerar que no estan acreditados los
elementos de la responsabilidad patrimonial del Estado.
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7.2 PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo con la tesis planteada por cada una de las partes y dadas las condiciones
particulares del caso, se plantea el problema juridico de la siguiente forma:

¢Surge responsabilidad patrimonial del Estado respecto de las lesiones sufridas por el sefior
Daniel Yesid Rios Solano, originadas cuando se encontraba prestando el servicio militar
obligatorio?

Para resolver el problema juridico se analizara la estructura de los elementos propios de la
responsabilidad patrimonial del estado en el caso concreto, exactamente para los
conscriptos.

7.3 EL REGIMEN JURIDICO APLICABLE A LA RESPONSABILIDAD DEL ESTADO POR LOS
DANOS CAUSADOS A LOS CONSCRIPTOS

El articulo 10 de la ley 48 de 1993, "por la cual se reglamenta el servicio de Reclutamiento
y Movilizacion”, establece que todos los varones colombianos estan obligados a definir su
situacion militar a partir de la fecha en que cumplan su mayoria de edad, exceptuando a los
estudiantes de bachillerato.

Ahora bien, en el desarrollo obligatorio de dicha actividad por parte estos, el estado se obliga
a responder por los dafos que sufran en el ejercicio de la actividad militar, con el fin de
garantizar la integridad psicofisica del soldado, ya que se trata de una persona que se
somete a la custodia y cuidado del estado, de suerte que la Administracién se vuelve garante
del conscripto, al doblegar la voluntad del mismo y disponer de su libertad individual para
un fin determinado, por lo que entra en una relacién de especial sujecion, que la hace
responsable de los posibles dafios que pueda padecer aquél, mientras permanezca a su
cargo.

Respecto a la referida obligacién del estado, la Jurisprudencia del H. Consejo de Estado ha
sefalado lo siguiente:

"La jurisprudencia de la Sala ha precisado en distintas oportunidades el régimen de
responsabilidad aplicable a los eventos de dafios causados a los soldados que prestan
el servicio militar en calidad de conscriptos, es decir, aquellos que son reclutados de
manera obligatoria (soldados regulares, bachilleres, campesinos etc.)) que se
diferencia del régimen juridico aplicable por los dafios causados al personal de la
fuerza publica y de los organismos de defensa y seguridad del Estado que ingresan
de manera voluntaria (personal de soldados voluntarios y profesionales, suboficiales

1 Articulo 13 de la Ley 48 de 1993: El Gobierno podra establecer diferentes modalidades para atender la
obligacidn de la prestacion del servicio militar obligatorio.

“Articulo 13°. Modalidades prestacion servicio militar obligatorio.

“El Gobierno podra establecer diferentes modalidades para atender la obligacion de la prestacién del servicio
militar obligatorio.

“Continuaran rigiendo las modalidades actuales sobre la prestacion del servicio militar:

Como soldado regular, de 18 a 24 meses;

Como soldado bachiller, durante 12 meses;

Como auxiliar de policia bachiller, durante 12 meses;

Como soldado campesino, de 12 hasta 18 meses.

“PARAGRAFO 19, Los soldados, en especial los bachilleres, ademas de su formacion militar y demas obligaciones
inherentes a su calidad de soldado, deberan ser instruidos y dedicados a la realizacién de actividades de bienestar
social a la comunidad y en especial a tareas para la preservacion del medio ambiente y conservacion ecologica.
“PARAGRAFO 2°. Los soldados campesinos prestaran su servicio militar obligatorio en la zona geografica donde
residen. El Gobierno Nacional organizara tal servicio tomando en cuenta su preparacion académica y oficio.
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y oficiales, personal de agentes de la Policia Nacional, detectives del DAS, entre
otros).

En efecto, de tiempo atrds ha analizado la responsabilidad respecto de los
conscriptos bajo el régimen objetivo del dafio especial, determinado, por dos
situaciones que deben concurrir.® en primer lugar, por el rompimiento del equilibrio
de la igualdad frente a las cargas publicas que se genera al ser incorporados, por
mandato constitucionall en los términos’® y salvo las excepciones consagradas por la
Ley, a prestar el servicio militar de manera obligatoria, pese a que no todos los
asociados estan llamados a soportar tal situacion y, en segundo lugar, por las
mayores contingencias a las que estan sometidos en relacion con los demas
miembros de la sociedad, por consiguiente, cuando sufren desmedro fisico o

fallecen por razon del servicio, el Estado asume la obligacion de reparar

todos los darios antijuridicos que se causen con ocasion del mismo, pues
el conscripto solo esta obligado a soportar la restriccion relativa de los

derechos y libertades que resultan inherentes del ejercicio de la actividad
militar.” (Negrilla y subraya del documento)

De lo anterior se desprende que existe en cabeza del Estado la obligacién de reparar los
perjuicios causados con ocasion de la lesién o muerte de los soldados regulares, siempre y
cuando lo uno o lo otros tengan origen en la prestacion del servicio militar obligatorio, pues
el soldado regular solo se encuentra en la obligacion de sobrellevar la limitacién de los
derechos y libertades de la prestacion del servicio militar.

7.4 TITULOS DE IMPUTACION APLICABLES CUANDO SE TRATA DE ESTUDIAR LA
RESPONSABILIDAD DEL ESTADO RESPECTO DE LOS DANOS CAUSADOS A SOLDADOS
CONSCRIPTOS

En cuanto a los titulos de imputacién aplicables en los casos de responsabilidad estatal de
conscriptos, la jurisprudencia ha establecido que:

"Pueden ser i) de naturaleza objetiva —tales como el dafio especial o el riesgo
excepcional- y ii) por falla del servicio, siempre y cuando de los hechos y de las
pruebas allegadas al proceso ésta se encuentre acreditada. Adicionalmente, en
aplicacion del principio iura novit curia, esta Corporacion ha sefialado que el juzgador
debe verificar si el dafio antijuridico resulta imputable al Estado con fundamento en
uno cualquiera de los titulos de imputacion antes mencionados.

Pues bien, el dafio especial opera cuando se produce un rompimiento de la igualdad
frente a las cargas publicas. Por su parte, €l riesgo excepcional se da como
consecuencia de la realizacion de actividades peligrosas o de la utilizacion de
artefactos que, en su estructura, son peligrosos. A su turno, la falla en la prestacion
del servicio surge cuando la irregularidad administrativa produce el dano. En todo
caso, éste no resulta imputable al Estado cuando ocurre por culpa exclusiva de la
victima, por fuerza mayor o por €l hecho exclusivo de un tercero, circunstancia que
lleva al rompimiento del nexo causal y lo libera de responsabilidad.

En los casos en que se invoque, por parte de la entidad demandada, la existencia de
una causa extrafia como generadora del dafio, serd necesario analizar las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que éste se produjo, pues es posible que

2 Entre otras, Sentencia proferida dentro del radicado 12.799.

3 Sentencia proferida el 23d e abril de 2008, Exp. 15720.

4 Articulo 216 de la Constitucion Politica., m

5 Articulo 3° de la Ley 48 de 1993.

6 Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Tercera, Sentencia de 25 de febrero de
2009, Rad. 18001-23-31-000-1995-05743-01(15793), C.P. MYRIAM GUERRERO DE ESCOBAR.
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el Estado haya contribuido co-causalmente a su generacion, por lo tanto, la sola
constatacion de la existencia de una aparente causa extrafia como origen o fuente
material de los dafios ocasionados a conscriptos no es suficiente para que éstos (los
dafios) sean considerados como no atribuibles a la Administracion Publica, pues se
requiere, ademads, que ésta acredite que su actuacion no contribuyo a su produccion,
por lo cual no le seria imputable factica ni juridicamente”.”

Del precitado texto jurisprudencial podemos extraer que los dafios causados a un conscripto
pueden ser en principio de naturaleza objetiva, bien sea por dafio especial o riesgo
excepcional, siendo el primero un rompimiento de la igualdad frente a las cargas publicas y
el siguiente una consecuencia de la realizacion de actividades peligrosas o de la utilizacion
de artefactos que, en su estructura, son peligrosos.

De otro lado, refiere que los dafos también pueden ser ocasionados por falla del servicio,
siempre y cuando de los hechos y de las pruebas allegadas al proceso ésta se encuentre
acreditada, puesto que, de no ser asi, el estado podra liberarse de responsabilidad alegando
la culpa exclusiva de la victima, por fuerza mayor o por el hecho exclusivo de un tercero.

7.5 ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO

El articulo 90 de la Constitucion Politica comprende la clausula general de responsabilidad
patrimonial del Estado, y ha sido redactado de la siguiente manera:

"ARTICULO 90. El Estado responderd patrimonialmente por los dafios antijuridicos
qgue le sean imputables, causados por la accion o la omision de las autoridades
publicas.

En el evento de ser condenado el Estado a la reparacion patrimonial de uno de tales
dafos, que haya sido consecuencia de la conducta dolosa o gravemente culposa de
un agente suyo, aquél debera repetir contra éste.”

De la lectura de esta disposicidn se desprende que existen tres elementos necesarios para
que se estructure la responsabilidad patrimonial del Estado: Un hecho dafioso, un dano
antijuridico y un nexo causal entre estos dos elementos que sea atribuible a una falla en el
servicio.

7.5.1. EL HECHO GENERADOR DEL DANO

En el presente caso, la parte actora indica que el hecho dafioso corresponde a la caida
sufrida en cumplimiento de la orden impartida por el Sargento Villareal, esta es, la de salir
hacia un punto de encuentro durante un desplazamiento de un dispositivo de seguridad el
17 de agosto de 2016, la cual habria causado en el directo lesionado una afectaciéon en su
columna vertebral y en su mano derecha tras haber sufrido una caida desde su propia altura.

Revisado el material probatorio recaudado, se establece que no obra prueba alguna que
demuestre la ocurrencia del hecho generador del dafo, esto es, el informe administrativo
por lesiones, el cual determina las circunstancias tiempo, modo y lugar en que ocurrieron
los hechos.

Tampoco esta acreditado que el Sargento Villarreal del Ejército Nacional haya impartido la
orden de desplazamiento a un punto de encuentro durante dicho dispositivo de seguridad y
que el demandante tras haber atendido dicha instruccion haya sufrido la caida que le causd
las citadas lesiones.

7 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 16 de septiembre de 2013, expediente 98. 468.
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Obra en el expediente parte de la historia clinica del ciudadano Daniel Yesid Rios Solano,
por medio de la cual se avizora que éste recibié atencion médica, esto es, interconsulta por
ortopedia, formula médica ambulatoria e incapacidad médica.

Es decir, que en efecto el demandante sufri6 unas lesiones, sin embargo dicha historia clinica
no establece las circunstancias de tiempo, modo y lugar a efectos de determinar como
resulto lesionado el demandante, tampoco se indica si éstas se produjeron en el ejercicio
de sus funciones como soldado regular. Por lo tanto se tiene que no esta acreditado el hecho
dafoso.

A la par, tampoco se aporta algin medio de prueba tendiente a demostrar cual es el alcance
de las lesiones vy si éstas configuran pérdida de la capacidad laboral, menoscabo funcional
de los 6rganos afectados o desmejora de la calidad de vida. Lo anterior, en consideracion a
que no hay constancia que se hubiese practicado valoracion por parte de la Junta Médico
Laboral de la Direccion de sanidad del Ejército Nacional y asi lo indica la parte demandante
en sus alegaciones finales.

Asi las cosas, al no estar demostrado el hecho dafioso no puede considerarse que exista
alguna conducta de la administracion que sea causa eficaz del mismo.

En consecuencia, no resulta procedente acceder a las pretensiones de la demanda, como
quiera que no estan acreditados los elementos de la responsabilidad patrimonial del estado.

7.6 CONCLUSION

La conclusién a la que se llega en el presente caso es que no estd demostrada la
estructuracién de la responsabilidad patrimonial del Estado en tanto no concurren los
elementos que exige el Articulo 90 de la Constitucidn Politica para el efecto.

En consecuencia, el problema juridico se resuelve en el sentido de no tener por demostrados
los fundamentos de hecho que estructuran la responsabilidad patrimonial del Estado de
forma que pueda accederse a las pretensiones de la demanda.

7.7 COSTAS

Conforme a lo dispuesto en el articulo 188 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, se condenara en costas a la parte demandante, para lo cual
se fijan como agencias en derecho el 3% del total de las sumas pretendidas en la demanda
y se liquidaran por la Secretaria. Para lo anterior se dara aplicacidon a lo establecido en el
Acuerdo No. PSAA16-10554® de 5 de agosto de 2016, el cual establece las tarifas de
agencias en derecho.

8 ARTICULO 50. Tarifas. Las tarifas de agencias en derecho son:
1. PROCESOS DECLARATIVOS EN GENERAL.

En Unica instancia. a. Cuando en la demanda se formulen pretensiones de contenido pecuniario, entre
el 5% y el 15% de lo pedido.
b. En aquellos asuntos que carezcan de cuantia o de pretensiones pecuniarias, entre
1y8S.M.M.LV.

En primera instancia. a. Por la cuantia. Cuando en la demanda se formulen pretensiones de contenido
pecuniario:

(i) De menor cuantia, entre el 4% y el 10% de lo pedido.
(i) De mayor cuantia, entre el 3% y el 7.5% de lo pedido.

b. Por la naturaleza del asunto. En aquellos asuntos que carezcan de cuantia o de

pretensiones pecuniarias, entre 1 y 10 S.M.M.L.V.
En segunda instancia. Entre 1y 6 S.M.M.L.V.
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8. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sesenta Administrativo del Circuito de Bogota D.C.,
administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

FALLA
PRIMERO: Denegar las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Condenar en costas a la parte demandante, para lo cual se fija como agencias
en derecho el 3% del total de las sumas pretendidas en la demanda. Liquidense por
Secretaria.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota para su archivo.

CUARTO: Se recuerda a las partes que para dar tramite a la recepcion de memoriales y de
correspondencia, es indispensable seguir las siguientes indicaciones:

1. UNICA DIRECCION DE CORREO ELECTRONICO AUTORIZADA PARA LA RECEPCION
DE MEMORIALES: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co Los memoriales
tendran que enviarse con la debida anticipacion a fin de que la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota los remita a fin de incorporarlos
a las carpetas del expediente digital.

2. Incluir los siguientes datos:

Juzgado al que se dirige el memorial

Numero completo de radicacion (23 digitos)

Nombres completos de las partes del proceso

Asunto del memorial (oficio, demanda, contestacidon, recurso, etc.)

Documento anexo (maximo 5000 KB). Si el anexo supera este tamafio debera
incluirse el enlace compartido del drive del usuario, lo cual queda sometido a su
responsabilidad. Formato PDF con OCR.

El cumplimiento de estos requisitos implicara la devolucion del correo al iniciador del
mensaje y no se le impartira tramite.

En los términos del Articulo 109 del Cédigo General del Proceso, los memoriales, incluidos
los mensajes de datos, se entenderan presentados oportunamente si son recibidos ANTES
del cierre del despacho el dia en que vence el término, en los términos del
Acuerdo CSIBTA20-96 del 2 de octubre de 2020, proferido por el Consejo Seccional de la
Judicatura, el horario de atencién de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
de Bogota es de 8 de la mafiana a 5 de la tarde.

QUINTO: Para el examen fisico del expediente se podra solicitar Unicamente cita a través de
la direcciéon de correo electronicojadmin60bta@notificacionesri.gov.co, para que sea
atendido de lunes a viernes entre las 9:00 am hasta las 12:00 p.m. y la 1:00 p.m. hasta las
3:00 p.m., conforme el articulo 3° y sus paragrafos 3°, 4° y 5° y articulo 4° del
Acuerdo CSIBTA20-96 del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota, con la restricciones
de asistencia que provee el articulo 3 del Acuerdo PCSJA20-11632. Previa justificacion de las
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razones para el efecto y autorizacion del titular del mismo, en los términos del aviso que se
incluird con el mensaje de datos mediante el cual se notifique esta providencia.

Para el efecto, se tendran en cuenta las disposiciones vigentes en materia de aforo para
acceso a la sede.

Se hace la advertencia que el memorial que no esté relacionado con la solicitud de citas no
sera tenido en cuenta.

DRO BONILLA ALDANA
Juez

DCG
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