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JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
. -SECCION TERCERA-

Bogotd D.C., primero (1°) de abril de dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: REPETICION

Expediente No: 2014-00046 3

Demandante: MUNICIPIO DEL COLEGIO CUNDINAMARCA
Demandado: OSCAR MAURICIO NUNEZ JIMENEZ

Sistema: ORAL (LEY 1437 DE 2011).

Una vez revisado el expediente, el Despacho DISPONE:

Aceptar la renuncia del poder manifestada por la Doctora LUIS ENRIQUE CASTRO
RUIZ, a través de escrito presentado personalmente visible a folio 70 del cuaderno
principal, en los términos del articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

Por lo tanto, por Secretaria INFORMESE mediante telegrama a la parte
demandante de la renuncia del poder arriba sefialada, a fin de que se sirva designar
nuevo apoderado que represente los intereses de dicha entidad, teniendo en cuenta
que dentro del presente asunto ha sido programada audiencia inicial, para el dia 14
de abril de 2016, a las 9:30 de la mafiana, en las instalaciones de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA D. C-SECCION TERCERA
Por notacidon en _el estado Nod. E) de fecha

0 e R
3!4 ABB Z'lla fue_notificado el auto anterior.
Fijado a las 8:00 A.M., :

La Secretaria, __“=3 Q"




JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogoté D.C., primero (1°) de abril de dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Expediente No:
Demandante:
Demandado:

Sistema: ORAL (LEY 1437 DE 201 1).

2014-00110 )
HENRY DE JESUS LOPEZ LONDONO

NACION - MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA

NACIONAL .

Una vez revisado el expediente, el Despacho DISPONE:

RECONOCER personeria al doctor JOHN VILLAMIL CASALLAS, como apoderado

judicial del demandante, de conformidad con el poder que obra a folio 139 del

expediente.

En tal virtud, no se hace necesario librar la comunicacion ordenada en auto del 16 de

parte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

" marzo de 2016, a fin de comunicar la renuncia de poder que present6 la doctora
JEANNETE PATRICIA GOMEZ CASALLAS, quien representaba los intereses de dicha

MAGDA TENA-CASTANEDA PARRA
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE

BOGOTA D. C-SECCION T ERA
Por szo aGio el estado No. f ') de fecha
fue_notificado el auto anterior.
Fijado a las 8:
La Secretaria, K b

— <




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

- JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-

Bogota D.C., primero (1°) de abril de dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control: _REPARACION DIRECTA
Expediente No: - 2014-003i16 B -
Demandante: : ‘CARLOS FERNANDO MURILLO CARRILLO'Y OTRO
Demandado. NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIOGNAL:

Slstema ORAL (LEY 1437 DE 2011)

Una vez revisado el expediente, el Despacho DISPONE:

1.- Como quiera que no fue posible la presencia de la Sefiora Juez titular del
Despacho, a la audiencia inicial programada por auto del 27 de enero de 2016,
para el dia 28 de marzo de 2016, a las 11:00 a.m., por razones de salud, se
dispone la REPROGRAMACION de la misma para el d|a jueves 12 de mayo de

2016, a las dos y treinta de a tarde (2:30 p.m.), en las instalaciones de este

Despacho.

2.- Por Secretaria, citese a las partes haciéndoles saber que su asistencia es
obligatoria, de acuerdo a lo dispuesto en la norma anteriormente referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

——
MAGDA ANEDA PARRA
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE,ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA D. C-SECCION T ERA
Por @g’taﬁiﬁlﬂ ?ﬂ]sl estado No. de fecha

. : iwfue notificado el auto anterior.
Fijado a las 8:00 :
|La SeM P }/{a;%k \él_ :
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

- SECCION TERCERA -

Bogotd D.C., primero (1°) de abril de dos mil dieciséis (2016)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA
Expediente: No.2014-00184 .
Acé.iph;gnte: RODINSON GAVIRIA SALAZAR
Accionado: © NACION - MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO ACIONAL
Sistema: Oral (Ley 1437 de 201109

Procede el Despacho a adoptar decisién de fondo sobre la CONCILIACION JUDICIAL
lograda entre las partes, en audiencia celebrada el dia 17 de marzo de 2016, celebrada en
virtud de lo dispuesto en el articulo 192 de la Ley 1437 de 2010.

I.- ANTECEDENTES

- En escrito del 28 de mayo de 2014, el sefior RODINSON GAVIRIA SALAZAR, obrando en
nombre propio y en representacion de su menor hijo JUAN ESTEBAN GAVIRIA, instauré
demanda en ejercicio del medio de control de reparacién directa contra la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, a fin de que se declare la
responsabilidad administrativa y patrimonial de dicha entidad por las lesiones que, se
indica, padecié el demandante, mientras prestaba servicio militar obligatorio en la entidad
demandada. ‘

-. En las pretensiones econémicas de la demanda, la parte actora solicité el pago de los
perjuicios morales a favor de los interesados, y el resarcimiento del dafio a la salud y del
lucro cesante, a favor de la victima directa.

1.1-HECHOS

Los fundamentos facticos de la demanda, que sirvieron de basamento al presente
proceso y a la conciliacién judicial que se examina, son en sintesis, los siguientes:

o
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-. Eljoven RODINSON GAVIRIA SALAZAR fue incorporado al servicio militar obligatorio,
en el EJERCITO NACIONAL, y fue asignado al Batallén de Infanteria N® 07 “General José
Hilario Lépez. En el momento de su ingreso a dichas filas, el demandante gozaba de
excelentes condiciones de salud y no presentaba ninguna limitacion fisica o
enfermedad.

-. El 14 de julio de 2012, el sefior RODINSON GAVIRIA SALAZAR realizaba actividades de
ranchero, sufrié quemaduras de segundo grado en el rostro y de primer grado en las
extremidades superiores, luego de que estallara accidentalmente la estufa en la que
se preparaban los alimentos, y que se encontraba a una distancia de dos metros de
donde éste se ubicaba.

-. El 21 de noviembre de 2013, le fue practicada al demandante la Junta Médica Laboral
recogida en el Acta N° 65.173, con base en los conceptos emitidos por los servicios de
Otorrinolaringologia y Oftalmologia,. La citada junta establecié que la victima habia
perdido el 45.46% a raiz de las lesiones ocasionadas en los hechos ya sefialados.

-. Las dolencias padecidas por el actor, fueron adquiridas en el servicio y por causay
razén del mismo; y tales afecciones han causado sufrimiento y percances econémicos,
tanto a la victima como a sus familiares.

1.2 - PRUEBAS APORTADAS AL PROCESO

Registro civil de nacimiento del menor JUAN ESTEBAN GAVIRIA CABRERA (Fl 10 C2).

Copia auténtica del Informe Administrativo por Lesiones N° 052, del 15 de julio de 2012,
rendido por el Comandante del Batallén de Infanteria N° 07 General “JOSE HILARIO
LOPEZ” (Fs. 6 C2'y 64 C1). '

Copia autentica del Acta de la Junta Médica Provisional N° -59200 del 10 de mayo de
2013 (fs 62 a 63 C1).

Copia auténtica del Acta de la Junta Médica Laboral N° 65173 del 21 de noviembre de
2013 (Fls. 8a 9 (2,y56a58 C1).

Copia auténtica del Acta del Tribunal Médico Laboral de Revisién Militar y de Policia,
N° 6965 de 19 de junio de 2014 (fs. 69 y 70 C1).

Copia de unas solicitudes administrativas que fueron formuladas por el demandante
para que se le reconocieran unas prestaciones por disminucién de su capacidad laboral
(F178 a2 82C1).

Certificacién de la Jefatura de Desarrollo Humano del EJERCITO NACIONAL, relativa a
la condicién que ostentaba el demandante como Soldado Regular de la entidad, y el
tiempo de duracién de su servicio (FI 87 C1).
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» (CopiadelaResolucién N°184363 de 2014, mediante la cual la Direccion de Prestaciones
Sociales del EJERCITO NACIONAL, confiri6 al demandante, indemnizaciéon por
disminucién de su capacidad laboral (FI 9o a 91 C1).

1.3.-ACTA DE CONCILIACION

La audiencia de conciliacién judicial tuvo lugar durante la audiencia de conciliacion de que
trata el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, realizada el dia 2 de marzo de 2016. En esta
oportunidad, el acuerdo se fijé bajo las siguientes condiciones:

“Interviene en primer lugar el apoderado Judicial de la PARTE DEMANDADA
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, quien presenta férmula de
conciliacién proveniente Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de
Defensa Nacional en los siguientes términos:

“(...) El Comité de Conciliacién por unanimidad autoriza conciliar, bajo la
teoria jurisprudencial del Depdsito, con el siguiente pardmetro establecido
como Politica de Defensa Judicial:

El 80% del valor de la condena proferida por el Juzgado Diecinueve
Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Bogotd D.C,
mediante sentencia de fecha 14 de octubre de 2015.

Se reconocerdn intereses desde el séptimo mes a partir de la radiacién de la
solicitud de pago ante la entidad, en los términos del articulo 195 de la Ley 1437
de 2011 (...)

A continuacién, se le otorga oportunidad de intervencion al apoderado judicial de la
PARTE DEMANDANTE, quien manifiesta que sf le asiste dnimo conciliatorio frente a
la férmula de arreglo que ha presentado la entidad demandada en la presente
diligencia.

Teniendo en cuenta lo anterior, y en vista de que en el presente asunto los sujetos de
la controversia han manifestado que EXISTE ANIMO CONCILIATORIO y que han
llegado a un arreglo, el cual fue acordado en los siguientes términos:

- Conciliar el 80% del valor de la condena proferida por el Juzgado Diecinueve
Administrativo de Descongestiéon del Circuito Judicial de Bogotd D.C,
mediante sentencia de fecha 14 de octubre de 2015; y los intereses se
reconocerdn por parte de la entidad demandada, desde el séptimo mes a
partir de la radiacién de la solicitud de pago ante la entidad, en los términos
del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011.

Atendiendo a la CONCILIACION a la cual han llegado las partes, se dispondrd que el
proceso ingrese al Despacho para decidir mediante auto, sobre la aprobacién judicial

de dicho arreglo, conforme a la ley.”.
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I1.- CONSIDERACIONES
2.1- COMPETENCIA.

Este Juzgado es competente para conocer y decidir el presente asunto, por cuanto asf lo
dispone el articulo 155 numeral 6° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Por lo tanto, es la autoridad llamada a resolver de fondo sobre
la aprobacién de la conciliacién judicial asi celebrada por las partes en este mismo estrado;
ello de conformidad con el articulo 192 - inciso cuarto de la Ley 1437 de 2011.

2.2. FUNDAMENTOS LEGALES

-. El articulo 59 de la Ley 23 de 1991, sefiala:

!

“Podrdn conciliar, total o parcialmente (...), las personas juridicas de derecho
publico, a través de sus representantes legales, sobre conflictos de cardcter
particular y contenido patrimonial que ante la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo se ventilarian mediante las acciones previstas en los articulos 85,
86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo.

Para los efectos del inciso anterior los entes territoriales estardn representados
asf: La Nacién por los Ministros, los Jefes de Departamento Administrativo, los
Superintendentes, el Registrador Nacional del Estado Civil, el Procurador General
de la Nacién y el Contralor General de la Reptblica. Los Departamentos por los
respectivos Gobernadores; las Intendencias y Comisarias por los Intendentes y
Comisarios; el Distrito Especial de Bogotd, por el Alcalde Mayor y los Municipios
por sus Alcaldes.

Las Ramas Legislativa y Jurisdiccional estardn representadas por los ordenadores
del gasto.

Las entidades descentralizadas por servicios podrdn conciliar a través de sus
representantes legales, directamente o previa autorizacion de la respectiva Junta
o Consejo Directivo, conforme a los estatutos que las rigen y.a la asignacion de
competencias relacionadas con su capacidad contractual.”

- Ahora bien, la Ley 640 de 1991 dispone en su articulo 24:

“Articulo 24. Las actas que contengan conciliaciones extrajudiciales en materia de
lo contencioso administrativo se remitirdn a mds tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes al de su celebracién, al Juez o Corporacién que fuere competente para
conocer de la accién judicial respectiva, a efecto de que imparta su aprobaciéno -
improbacién. El auto aprobatorio no serd consultable.”

-. Enlo tocante a los Comités de Conciliacion de las instituciones y autoridades publicas, el
articulo 65B de la Ley 23 de 1991 establece que su conformacién es obligatoria para las
entidades de los drdenes nacional, departamental y distrital, asi como para los municipios
que sean capital de departamento y para las entidades descentralizadas de esos mismos
niveles; en los demds entes de derecho publico, la conformacién de comités de
conciliacién es facultativa.

o
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Esta disposicion fue reglamentada por el Decreto N° 1716 de 2009, que en su articulo 16
dispuso:

“Comité De Conciliacion. El comité de conciliacion es una instancia
administrativa que actua como sede de estudio, andlisis y formulacién de
politicas sobre prevencién del dafio antijuridico y defensa de los intereses de la
entidad.

Igualmente decidird, en cada caso especifico, sobre la procedencia de la
conciliacién o cualquier otro medio alternativo de solucién de conflictos, con
sujecién estricta a las normas juridicas sustantivas, procedimentales y de
control vigentes, evitando lesionar el patrimonio ptblico. La decisién de
conciliar tomada en los término anteriores, por si sola, no dard lugar a
investigaciones disciplinarias, ni fiscales, ni al ejercicio de acciones de repeticion
contra los miembros del comité.

d PARAGRAFO UNICO. La decisién del comité de conciliacién acerca de la viabilidad
de conciliar, no constituye ordenacion de gasto.

De conformidad con el articulo 19 de este mismo Decreto, es funcién del comité de
conciliacién determinar en cada caso la procedencia o improcedencia de este mecanismo
de solucién de conflictos, y fijar los parametros bajo los cuales el apoderado judicial debe
actuar en la audiencia de conciliacién. La norma exige a los comités, analizar las pautas
jurisprudenciales aplicables a cada caso, de suerte que se concilie en los asuntos que
guarden identidad con los supuestos de la jurisprudencia analizada.

2.3 CASO CONCRETO

2.3.1 VERIFICACION DE LOS SUPUESTOS:

a) Capacidad para ser parte y para conciliar - autoridad competente para mediar la
o conciliacion.

En la audiencia de conciliacién judicial, la entidad MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL, estuvo representada en legal forma por el apoderado judicial ANDRES
GIOVANNI AVILA TORRES, a quien la doctora SANDRA CECILIA MELENDEZ CORREA, le
sustituyo las facultades que le habian sido otorgadas en el mandato que a su vez, le habia
sido conferido por parte del Director de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa
Nacional, entre ellas, la de conciliar (fs. 46 y 157 C1).

A su turno, la parte actora estuvo representada en legal forma por su apoderada judicial
VIVINA MILENA HERRERA GUERRERO, quien actué en sustitucion de la doctora DIANA
KATHERINE SUAREZ CASTANEDA, abogada que a su vez, habia recibido de los
demandantes, mandato con facultad expresa para conciliar tal y como consta a folio 1 del

.
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Luego, se concluye que el presente acuerdo cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 15 de la ley 23 de 1991, pues las partes conciliantes son capaces para ejercer
derechos y contraer obligaciones, fueron debidamente representadas y la conciliacién se
realizé ante autoridad competente.

b) Caducidad

De conformidad con lo establecido en la Ley 23 de 1991, la aprobacidn de la conciliacion
judicial estd sujeta a que en el proceso respectivo, no haya operado la caducidad de Ia
accién, la cual se configura, en las acciones de reparacion directa, en el término de dos (2)
afios, “contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accién u omisién causante
del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debié tener conocimiento del mismo si fue en
fecha posterior ...”, segin el articulo 164 - literal i) de la Ley 1437 de 2011.

Como se advierte en los hechos de la demanda, la reclamacién de la parte actora obedece
al dafio antijuridico que le fue irrogado a los demandantes merced a las lesiones que sufrio
el sefior Rodinson Gaviria Salazar, el dia 14 de julio de 2012, mientras prestaba su servicio
militar obligatorio en dicha institucién, y que le generaron una disminucién en su
capacidad laboral; dafio que quedd ampliamente establecido con el Informe
Administrativo por Lesién N° 052 de 2012, y en los conceptos rendidos por la Junta Médica
Laboral de la Direccién de Sanidad, en Acta N° 65173 del 21 de noviembre de 2013, y por el
Tribunal Médico Laboral de Revisién Militar, en Acta N° 6965 del 19 de junio de 2014,
decisién esta tltima que fue notificada al actor, en fecha 10 de julio de 2014, mediante
mensaje electrénico (fs. 75 a 76 C1). |

Por ello, y de acuerdo con los lineamientos jurisprudenciales que sobre el cémputo del |
término de caducidad en los asuntos de dafos causados a conscriptos, ha emitido el H.

f Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se tiene que el término de caducidad del

: presente medio de control habria expirado el 11 de julio de 2016 - lapso que corresponde
-y alos dos afios contados a partir del dia siguiente en que la parte actora tuvo conocimiento
cierto del dafio, esto es, desde que la notificacion del Acta emitida por el Tribunal Médico
Laboral de Revisién Militar-. La demanda fue interpuesta el 28 de mayo del afio 2014 (FI 18
del C1), lo que indica que en el presente caso no operd la referida caducidad.

c) Disponibilidad de los derechos econémicos conciliados.

De acuerdo con el contenido del acta de conciliacién resefiada en esta providencia, las
partes expresaron su voluntad libre de vicios. Asi mismo, se establece que el objeto sobre
el cual recae el acuerdo conciliatorio, se refiere al pago del 80% del valor de la condena
impuesta por este Despacho al MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, en
sentencia dictada en el curso de la audiencia inicial llevada a cabo el dia 14 de octubre de
2015, y que corresponde al porcentaje propuesto por la entidad demandada, como
férmula conciliatoria.
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¢) Respaldo probatorio del reconocimiento patrimonial.

Como pruebas que respaldan la solicitud de pago por los perjuicios ocasionados a los
demandantes, se encuentra el fallo de primera instancia dictado por este Despacho, el 14
de octubre de 2015 en el curso de la audiencia inicial llevada a cabo ese mismo dia, en
donde luego de realizar valoracién del material probatorio obrante en el plenario en
conjunto con los lineamientos jurisprudenciales en torno al régimen de responsabilidad
aplicable a los eventos en los cuales se depreca la responsabilidad del Estado como
consecuencia de los dafios causados a los soldados que se encuentran prestando servicio
militar obligatorio en calidad de conscriptos, se declaré patrimonialmente responsable a
la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, por las lesiones y secuelas
sufridas por el sefior RODINSON GAVIRIA SALAZAR, cuando cumplia su servicio militar
obligatorio en la entidad demandada (fs. 104 a 131 c1).

Igualmente, reposa el Acta de la diligencia de conciliacién llevada a cabo en virtud de lo
consagrado en el articulo 192 - inciso 4° de la Ley 1437 de 2011, el dia 17 de marzo de 2016,
ante este Estrado Judicial (fs. 152 a 154 c1) y la Constancia del Comité de Conciliacion y
Defensa Judicial de la entidad demandada MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL, visible a folios 155 a 156 del cuaderno principal.

/

d) El acuerdo no es abiertamente lesivo para el patrimonio pablico.

Asi mismo se tiene que la conciliacién celebrada el 17 de marzo de 2016, no resulta lesiva
para los intereses de la entidad publica que presenta la férmula de conciliacién, pues en
el acuerdo se logro el pago del 80% del valor de la condena impuesta, dado que en el fallo
de mérito dictado dentro del presente asunto, se reconocié un derecho efectivamente
causado a favor del lesionado RODINSON GACVIRIA SALAZAR y de su mejor hijo aqui
demandante, merced a la responsabilidad administrativa y patrimonial en que incurri6 la
entidad convocante, por las afectaciones fisicas que aquel sufrié en prestacion del servicio
militar obligatorio, bajo la teoria de la responsabilidad objetiva por dafio especial.

e) Revision de inexistencia de causales de nulidad

De conformidad con la legislacién imperante, un acto juridico esta viciado de nulidad
absoluta cuando tiene objeto y causa ilicitos, cuando se omite algin requisito o
formalidad que la ley ha previsto para su validez, o cuando es realizado por personas
absolutamente incapaces (articulo 1741 del Cédigo Civil). En el caso bajo analisis se
advierte que no existe ningin vicio de nulidad manifiesta que invalide el acuerdo
conciliatorio, en particular porque el asunto sometido a arreglo si es susceptible de
conciliacién, por ser de contenido patrimonial.

f) Soporte documental

El articulo 73 de la Ley 446 de 1998 establece un presupuesto adicional para que el
acuerdo sea aprobado; es asi como, ademds de la legalidad, la ausencia de caducidad de
la acciény la no lesividad para los intereses patrimoniales del Estado -requisitos previstos
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en la Ley 23 de 1991+ se precisa de un material probatorio que avale el supuesto factico
del acuerdo. El caso en estudio cumple satisfactoriamente con este presupuesto, pues se
aporté toda la documentacién relacionada en el acdpite respectivo de la presente
providencia.

i1l. CONCLUSION

Con fundamento en lo expuesto, se concluye que la conciliacién extrajudicial celebrada el
17 de marzo de 2016 ante este Despacho, cumple con los requisitos de forma y
oportunidad anteriormente sefialados, y en tal virtud habra de impartirse aprobacion al
acuerdo sobre la indemnizacién que la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL, pagara a los convocantes por las lesiones y la pérdida parcial de capacidad
laboral, sufridas por el sefior RODINSON GAVIRIA SALAZAR, producidas con ocasion del
servicio militar obligatorio que prestaba en la citada entidad.

Por lo anterior, el Juzgado Cincuenta y Nueve (59) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotd, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la conciliacion judicial celebrada el 17 marzo de 2016, ante este
Despacho, entre la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL vy los
demandantes RODINSON GAVIRIA SALAZAR y su mejor hijo JUAN ESTEBAN GAVIRIA
SALAZAR; acuerdo logrado por el 80% del valor de la condena impuesta en sentencia
dictada en el curso de la audiencia inicial llevada a cabo el dia de 14 de octubre de 2015,
monto que se pagara en la forma y términos indicados en la diligencia de conciliacion
referida.

SEGUNDO: Por Secretarfa expidase a las partes, copia del acta de conciliacion y de la
presente providencia, conforme a lo previsto en el articulo 114 de la Ley 1564 de 2012.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MAGDA A-CASTANEDAPARRA
JUEZ

JUZGADO CINCUENTAY NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA. D.C.-SECCION TERCERA
Pdrj /?notaaon en el estado Noe=S\>N de fecha
& AN ,a N8 fue notificado el auto anterior. Fijado a

las 8:00 A.M. Las; é \\ §
\
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LISTADO DE ESTADO
ESTADO No. 009 Fecha:  04-04-2016 Pégina: 1
Fecha
No Proceso | Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion . Auto Cuad.
1100133 31034 ACCION DE PASTOR LEONARDO ALCALDIA DE BOGOTA. AUTO QUE ACEPTA RENUNCIA DE PODER
2011 00154 REPARACION CONTRERAS PINILLA SECRETARIA DE SALUD 31/03/2016 1
DIRECTA

CERTIFICO QUE PARA NOTIFICAR A LAS PARTES LOS AUTOS ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN LA SECRETARIA , HOY A LAS OCHO (8:00) DE
LA MANANA Y SE DESFIJA HOY A LAS CINCO (5:00) DE LA TARDE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
% JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
‘ - SECCION TERCERA -

‘Bogoté D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil dieciséis (2016)

y REFERENCIA: REPARACION DIRECTA
EXPEDIENTE: 2011-00154 )
DEMANDANTE: MARIELLA PINILLA LEON Y OTROS
DEMANDADO: HOSPITAL SIMON BOLIVAR ESE Y OTROS

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho, DISPONE:

1. ACEPTAR [a RENUNCIA presentada por el doctor ALDEMAR BUSTOS TAFUR,
portador de la tarjeta profesional No. 120.393 expedida por el C. S. de la J., como
apoderado de la entidad accionada -Secretaria Distrital de Salud de Bogota- de
conformidad con el memorial visible a folio 481 del expediente. ’

2. Requiérase por conducto de la Secretaria de este Despacho, al Secretario Distrital
de Salud de Bogotd, con el fin de designar apoderado judicial dentro del presente
asunto para que represente los intereses de la entidad accionada.

3. Manténganse incolumes las 6rdenes establecidas en la diligencia de fecha 17 de

febrero de 2016, que fija fecha para la continuacién de la audiencia de conciliacion,
conforme lo dispuesto en el articulo 70 de la Ley 1395 de 2010.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAGDA C CASTANEDA PARRA

JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE
BOGOTA D. C-SECCION TERCERA
Por . anaqtacion_ .en el estado No.@ﬁ de fecha
fue notificado el auto anterior.

Fijado a las 8:00 A.M.
La Secm 1\
—
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