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JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE (59) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION TERCERA -

Bogota D.C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control | ACCION EJECUTIVA

Radicado 11001 33 31 037 2009 00109 00

Demandante DEPARTAMENTO NACIONAL DE PLANEACION

Demandado MARIA CRISTINA RINCON CANAL

Asunto Imparte impulso, efectua requerimientos y resuelve solicitud de
desistimiento

Enlace 11001333103720090010900 (P) Ejecutivo

- El dia 25 de enero de 2011, el Juzgado 37 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, profirié sentencia ordenando seguir adelante la ejecucién de acuerdo al
mandamiento ejecutivo proferido dentro del presente asunto.

- Seguidamente, mediante proveido de 8 de noviembre de 2011, se modifico la
liquidacion de crédito realizada por la parte ejecutada, la cual con posterioridad fue
aprobada por valor de $99.323.186.

- En la providencia sefalada en el numeral anterior, también se aprobd la liquidacion
de costas, por la suma de $12.598.845.

- Paralelamente, el Juzgado 37 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dio
tramite a una solicitud de medida cautelar, solicitada por la parte ejecutante,
decretando por auto de 1 de septiembre de 2009, el embargo y posterior secuestro
de la cuota parte que le correspondiera a la sefiora Maria Cristina Rincon Canal,
sobre los bienes inmuebles ubicados en la Avenida 42 No. 16 A 08, en la ciudad de
Bogota, identificados con los numeros de matricula inmobiliaria No. 50C-1366467 y
50C-1366498, correspondientes al apartamento 701 y al garaje 15.

- Asi, una vez registrado el embargo, por auto de 5 de julio de 2011, el Juzgado de
conocimiento, decretd el secuestro de la cuota parte que le correspondiera a la
ejecutada, sobre el inmueble identificado con matricula inmobiliaria 50C-1366498.

Seguidamente, en virtud de las medidas de descongestion adoptadas por el
Consejo Superior de la Judicatura, el expediente de la referencia fue remitido a este
Estrado Judicial, quien, desde el 14 de febrero de 2014, a la fecha ha requerido en
varias oportunidades, al Departamento Nacional De Planeacion, a fin de que retire
y tramite ante diferentes autoridades oficio, con el fin de lograr que se realice la
diligencia de secuestro del aludido inmueble.

- Se libré oficio destino al Juzgado 51 Civil Municipal de Bogota, a fin de que
informaran el tramite adelantado sobre la comisién de secuestro antes mencionada.

-. Por Auto del 29 de octubre de 2020, se ordend la reiteracion del oficio con destino
al Juzgado 51 Civil Municipal de Bogota.
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-. A través de correo del 15 de marzo de 2021, el Juzgado 51 Civil Municipal de
Bogota, procedié a la devolucion del despacho comisorio sin diligenciar, por las
razones consagradas en el auto del 11 de noviembre de 2020, consistente en:

} Es de anotar que, con ocasion de la expedicion de la Ley 2030 de 2020, la cual
le otorgd a los Alcaldes Locales y a los Inspectores de Policia, la funcién de
cumplir con las comisiones de que trata el articulo 38 del C. G. del P., lo cual,
en esta situacién que atraviesa el pais por la emergencia sanitaria, se convierte
en |la mejor opcidn para llevar a cabo las diligencias de secuestro, pues resulta
mucho menos riesgeso que los funcionarios que tengan jurisdiccién en el lugar
donde se debe llevar a cabo la comisién cumplan con ella, pues de esa manera
se respetan las recomendaciones de distanciamiento social dadas por el
Gobiemno Nacional y el Distrital y se disminuye el riesgo de contagio al evitar
desplazamientos a lo largo y ancho de la ciudad.

-. Por otra parte, el apoderado de la ejecutada solicitd la aplicacion de lo consagrado
en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 consistente en que se decrete el
desistimiento tacito, de otro lado, el apoderado de la entidad ejecutante interpuso
recurso de reposicién en contra del auto del 29 de octubre de 2020.

-. Por auto del 28 de abril de 2022, se decidié no responder el auto de 29 de octubre
de 2020 y requirio al apoderado del Departamento Nacional de Planeacion, a fin de
que realizara las gestiones a las que hubiere lugar ante la respectiva Alcaldia Local,
con el propodsito de que se materialice la orden de embargo y secuestro decretada
por auto de 1 de septiembre de 2009.

-. Asi, mediante memorial del 10 de mayo de 2022, el apoderado de la entidad
ejecutante allegd constancia de radicacion del Despacho comisorio ante la Alcaldia
Local de Teusaquillo (archivo 14, img 4), y solicité decretar medida cautelar sobre
las cuentas bancarias de la ejecutada.

-. A través del auto del 16 de febrero de 2023 (archivo 007 cuaderno medidas
cautelar) se resolvio lo siguiente:

“PRIMERO: REQUERIR a las partes para que en el término de quince (15) dias, presenten
liquidacién actualizada del crédito con indicaciéon del capital e intereses, para lo que deberan
seguir los lineamientos fijados en el art. 446 del C.G.P. y el mandamiento de pago.

SEGUNDO: REQUERIR al DEPARTAMENTO NACIONAL DE PLANEACION a través de su
apoderado judicial, con el propésito que en el término de quince (15) dias, allegue datos de
contacto (direccion fisica, nimero de teléfono o celular, y correo electrénico) que responsen
en sus bases de datos, respecto de la sefiora MARIA CRISTINA RINCON CANAL y su
apoderado judicial.

En el evento que no repose en sus bases de datos direccion electrénica, remitase copia de
la presente providencia a la direccién que aparece en el expediente Carrera 98 N° 152 A —
85 de Bogota y a la direcciéon del inmueble cuya cuota parte figura a nombre de aquella,
Carrera 42 N° 162 — 08, edificio Victoria, apartamento 701 de Bogota.

TERCERO: DECRETAR el embargo y retencioén de los dineros que posea a cualquier titulo,
la sefiora MARIA CRISTINA RINCON CANAL identificada con C.C. N° 51.704.650 de Bogota
y que deberan consignar en la cuenta de depdsitos judiciales N° 110012045059 del Banco
Agrario de Colombia, a 6rdenes del Juzgado 59 Administrativo del Circuito de Bogota, en las
siguientes entidades financieras:

1. Banco de Bogota
2. Helm Bank

3. ITAU

4. Banco BBVA

5. Bancolombia



6. Banco Davivienda

7. Banco Popular

8. Banco de Occidente

9. Banco Caja Social
10.ScotiaBank Colpatria
11.Banco Av Villas

12.Banco Agrario de Colombia

CUARTO: LIMITAR la medida decretada sobre los recursos que tenga la ejecutada en las
entidades destinatarias de la orden cautelar, a la suma de CIENTO SESENTA Y SIETE
MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y DOS MIL QUINIENTOS SEIS PESOS CON
CINCO CENTAVOS ($167.882.506,5), conforme a la considerativa de esta providencia.

QUINTO: OFICIAR a las entidades obligadas a cumplir la medida de embargo aqui
decretada, con el objeto de que constituyan el certificado del depdsito y lo pongan a
disposicién del juzgado dentro de los tres (3) dias siguientes al recibido, todo ello de
conformidad con lo previsto por el numeral 10° del articulo 593 del C.G.P.”

Revisado el proceso de la referencia, frente a las 6rdenes impartidas por el
Despacho en el auto precedente, se constata lo siguiente:

-. El apoderado de la entidad ejecutante presento liquidacion de crédito visible en el
archivo 18 del cuaderno principal; asimismo, se pronuncié respecto a la direccion
de notificaciones de la ejecutada y su apoderado, indicando que unicamente se
contaba con la direccién fisica de la sefiora Carrera 98 No. 152 A 85 Interior 5
Apartamento 401 de la ciudad de Bogota.

-. La providencia en comento se tuvo en cuenta los siguientes correos electronicos
lvergel@dnp.gov.co notificacionesjudiciales@dnp.gov.co

-. Conforme a lo anterior, se tiene que la parte ejecutada no allegé liquidacion de
crédito.

-. Asimismo, se desprende que por error involuntario no se dio cumplimiento al auto
del 16 de febrero de 2023, como quiera que no se libraron los oficios a las entidades
bancarias.

-. Se desconoce el tramite de la medida de embargo Alcaldia Local de Teusaquillo
-. No se ha efectuado pronunciamiento frente a la solicitud de desistimiento tacito.

Conforme a lo anterior, este Despacho considera lo siguiente:

1. Frente a la notificacion de la parte ejecutada

Se advierte que, desde el 11 de enero de 2011, la sefiora Maria Cristina Rincon
Canal, le confiri6 poder al Doctor Eduardo Alejandro Trujillo Acosta, quien ha
acudido al proceso de la referencia con el correo efrujilloacostal4@gmail.com
profesional del derecho que a la fecha, no ha presentado renuncia al poder conferido;
sin embargo la ultima de esta providencia unicamente a los correos del Departamento
Nacional de Planeacion.

El anterior lapsus obedeceria a que el referido profesional del derecho se identifico
como apoderado de la parte actora, es decir, el Departamento Nacional de Planeacion,
cuando lo correcto es que el aludido abogado es apoderado de la parte ejecutada,
esto es, la sefora Maria Cristina Rincon Canal.
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En virtud de lo anterior, por conducto de la secretaria del Juzgado comuniquese el
auto del 16 de febrero de 2023, al Doctor Eduardo Alejandro Trujillo Acosta, a
través del correo etrujilloacostal4@gmail.com

En lo sucesivo incluyase el correo electronico del Doctor Eduardo Alejandro Truijillo
Acosta, etrujilloacostal4@gmail.com

Igualmente, se requerira al Doctor Eduardo Alejandro Trujillo Acosta, para que en
el término de diez (10) dias allegue a esta sede judicial los datos de contacto, correo
electronico y numero de celular de la ejecutada Maria Cristina Rincén Canal.

2. Del cumplimiento del auto del 16 de febrero de 2023

i) En virtud de lo expuesto requiérase al apoderado de la parte ejecutada, doctor
Eduardo Alejandro Trujillo Acosta, para que dé cumplimiento al numeral primero
del auto del 16 de febrero de 2023, consistente que, en el término de quince (15)
dias, presenten liquidacion actualizada del crédito con indicacién del capital e
intereses, para lo que deberan seguir los lineamientos fijados en el art. 446 del
C.G.P. y el mandamiento de pago.

Cumplido lo anterior, se remitiran las respectivas liquidaciones de créditos allegadas
por las partes, a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos para la
verificacion de dichos calculos.

ii) Por conducto de la secretaria del juzgado dese cumplimiento a lo ordenado en el
numeral 5° del auto del 16 de febrero de 2023, y procédase a librar los oficios

correspondientes.

3. De la medida de secuestro cuota parte bien inmueble .-

Como se indicé de manera precedente, mediante memorial del 10 de mayo de 2022,
el apoderado de la entidad ejecutante allegd constancia de radicacion del Despacho
comisorio ante la Alcaldia Local de Teusaquillo e Inspector de Policia de Teusaquillo
(archivo 14, img 4), para materializar el secuestro de la cuota parte que le
correspondiera a la ejecutada, sobre el inmueble identificado con matricula
inmobiliaria 50C-1366498.

Sin embargo, a la fecha se desconoce el tramite de la medida de embargo Alcaldia
Local de Teusaquillo.

Por lo expuesto, se requerira al apoderado del Departamento Nacional de
Planeacién, a fin de que realice las gestiones a las que haya lugar ante la respectiva
Alcaldia Local de Teusaquillo e Inspector de Policia de Teusaquillo, para constar el
tramite de la medida de secuestro de la cuota parte que le correspondiera a la
ejecutada, sobre el inmueble identificado con matricula inmobiliaria 50C-1366498.

De la solicitud de desistimiento tacito

El apoderado de la parte ejecutada solicité se decretara el desistimiento tacito en el
presente asunto, como quiera que la parte actora no dio cumplimiento a lo ordenado
por el Despacho en el auto del 29 de octubre de 2020, invocando para ello, el
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

El articulo 267 del Cédigo Contencioso Administrativo —Decreto 01 de 1984-
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norma aplicable a los procesos iniciados con anterioridad al 1 de julio de 2012,
sefala:

“ARTICULO 267. En los aspectos no contemplados en este codigo se
seqguira el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la
jurisdiccion en lo contencioso administrativo.”

El Consejo de Estado precisé que las normas contenidas en el Codigo General
del Proceso regulan los procesos ejecutivos de naturaleza administrativa,
iniciados en vigencia del Decreto 01 de 1984, tramitados ante esta Jurisdiccion’
‘pues una interpretacion teleoldgica del art. 267 del C.C.A., permite concluir
que el fin del legislador al consagrar la clausula de integracion residual, no era
remitir a una codificacion en concreto, sino a la legislacion procesal civil
vigente, pues careceria de sentido que el juez de lo contencioso administrativo
siguiera remitiéndose para ese efecto a disposiciones que ya han perdido su
vigencia...”.

El Cdédigo General del Proceso que establecio el Plan especial de
descongestion para la implementacion de la oralidad y las nuevas técnicas de
la informacién y las comunicaciones en la jurisdiccion ordinaria, entré en
vigencia gradualmente a partir del 1 de enero de 2014? -mientras se
implementaban las medidas de oralidad para la Jurisdiccion ordinaria-. En esta
jurisdiccion empezo a regir a partir del 25 de junio de 2014, para los procesos
que se iniciaron en vigencia del C.C.A., excepto el articulo 317 del CGP que
entré en vigencia el 1 de octubre de 2012.

Dicho precepto estatuyo la figura del desistimiento tacito, en los siguientes
términos:

“Articulo 317. Desistimiento tacito. El desistimiento tacito se aplicara
en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia,de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a
instancia de parte,se requiera el cumplimiento de una carga procesal o
de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el
Jjuez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite
respectivocumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez
tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara
en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para
que la parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, cuando estén
pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas
cautelares previas.

2. Cuando un proceso o _actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna actuacion durante
el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde
el dia siguiente a Ila ultima notificaciéon o desde la ultima diligencia
o _actuacidn, a peticion de parte o de oficio, se decretara la

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion C,
Consejero Ponente: Enrique Gil Botero, 6 de agosto de 2014, Radicacién numero: 88001-23-33-
000-2014-00003-01(50408).

2 Art. 627 del C.G.P.



terminacion por desistimiento tdcito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o
perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara
el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las
partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo
previsto en este numeral sera de dos (2) anos;

¢) Cualquier actuacién, de oficio o a peticion de parte, de cualquier
naturaleza, interrumpira los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o la
actuacion correspondiente y se ordenara el levantamiento de las
medidas cautelares practicadas;

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificard por
estado y sera susceptible del recurso de apelacién en el efecto
suspensivo. La providencia que lo niegue sera apelable en el efecto
devolutivo;

f) El decreto del desistimiento tacito no impedira que se presente
nuevamente lademanda transcurridos seis (6) meses contados desde la
gjecutoria de la providencia que asi lo haya dispuesto o desde la
notificacion del auto de obedecimiento de lo resuelto por el superior, pero
seran ineficaces todos los efectos que sobre la interrupcion de la
prescripcion extintiva o la inoperancia de la caducidad o cualquier otra
consecuencia que haya producido la presentacion y notificaciéon de la
demanda que dio origen al proceso o a la actuacion cuya terminacion se
decreta;

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas
partes y en ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguira el
derecho pretendido. El juez ordenaréa la cancelacion de los titulos del
demandante si a ellos hubiere lugar. Al decretarse el desistimiento tacito,
deben desglosarse los documentos que sirvieron de base para la
admision de la demanda o mandamiento ejecutivo,con las constancias
del caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual
nuevo proceso;

h) El presente articulo no se aplicard en contra de los incapaces,
cuandocarezcan de apoderado judicial.”

La norma transcrita establece dos clases de desistimiento tacito. La primera,
en virtud de la cual se entendera desistida una unica actuacion procesal. La
segunda, que produce la terminacion de todo el proceso. En ambas
modalidades se requiere la inactividad del demandante, pero a diferencia de
la primera, en la que se requiere una actuacion especial del actor para
continuar con un tramite especifico del proceso, en la segunda, cualquier
intervencidon del demandante servira para interrumpir el término previsto en la
norma.

Del contenido de la norma procesal se infiere que el desistimiento tacito tiene
aplicacién en toda clase de procesos, incluyendo los procesos ejecutivos
cuando se ha dictado sentencia o auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion a partir del 1 de octubre de 2012, fecha de entrada en vigencia del
articulo 317 del CGP.

De conformidad con el articulo 317 del CGP habra lugar a decretar el
desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, cuando se cumplan los



siguientes presupuestos:

1. El proceso, en cualquiera de sus etapas o instancias, debe haber
permanecido inactivo en la secretaria, porque no se solicitd o realizd
ninguna actuacion durante el plazo de un afo, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o
actuacion, a peticion de parte o de oficio.

2. Para decretar el desistimiento no es necesario un requerimiento
previo.

3. Cuando se decrete el desistimiento no habra condena en costas
operjuicios a cargo de las partes.

4. El proceso no debe estar suspendido por acuerdo entre las partes.

5. Si el proceso ha estado suspendido, para el computo de los plazos no
se contara el tiempo de suspension.

6. Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucioén, el plazo
sera de dos afnos.

7. Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier
naturaleza, interrumpira los términos.

El articulo 513 del Cédigo de Procedimiento Civil, norma aplicable hasta junio de 2014
sefalaba: “Desde que se presente la demanda ejecutiva podra el demandante pedir
el embargo y secuestro de los bienes del demandado...”. El articulo 514 ibidem
rezaba: “Una vez ejecutoriado el mandamiento ejecutivo, el juez decretara elembargo
y secuestro de los bienes que denuncie cualquiera de las partes bajo juramento...”.
Actualmente el articulo 599 del CGP sefiala que desde la presentacionde la demanda
el ejecutante podra solicitar el embargo y secuestro de bienes del ejecutado.

Las normas citadas son claras en establecer que las medidas cautelares deben ser
decretadas por el Juez a solicitud de la parte ejecutante, quien podra solicitarlas desde
la presentacién de la demanda y durante todo el tramite del proceso. Ademas una vez
qguede en firme el mandamiento de pago y la sentencia que ordena seguir adelante la
ejecucion lo que procede es realizar la liquidacion del crédito y efectuar el remate y
avaluo de los bienes que han sido embargados, ello requiere de la denuncia de bienes
o solicitud de embargo de dineros por parte del ejecutante.

De acuerdo a lo anterior, en el presente asunto no se dan los presupuestos para
declarar el desistimiento tacito del presente proceso, ya que el expediente no ha
permanecido por mas de dos (2) anos inactivo desde el ultimo requerimiento
efectuado por el Juzgado, ello segun las actuaciones de parte que advierte este
Despacho en los antecedentes de la presente providencia.

Por lo expuesto, esta Sede Judicial negara la solicitud de desistimiento tacito invocada
por el apoderado de la parte ejecutada.

En mérito de lo expuesto, se

DISPONE:

PRIMERO: Por conducto de la secretaria del Juzgado COMUNIQUESE el auto del 16
de febrero de 2023, al Doctor Eduardo Alejandro Trujillo Acosta, a través del correo
etrujilloacostal4@gmail.com

En lo sucesivo incluyase en las providencias el correo electronico del Doctor Eduardo
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Alejandro Truijillo Acosta, etrujilloacostal4@gmail.com

SEGUNDO: REQUERIR al Doctor Eduardo Alejandro Trujillo Acosta, para que en el
término de diez (10) dias allegue a esta sede judicial los datos de contacto, correo
electronico y numero de celular de la ejecutada Maria Cristina Rincén Canal.

TERCERO: Requiérase al apoderado de la parte ejecutada, doctor Eduardo
Alejandro Trujillo Acosta, para que dé cumplimiento al numeral primero del auto del
16 de febrero de 2023, consistente que, en el término de quince (15) dias, presenten
liquidacion actualizada del crédito con indicacion del capital e intereses, para lo que
deberan seguir los lineamientos fijados en el art. 446 del C.G.P. y el mandamiento de

pago.

Cumplido lo anterior, se remitiran las respectivas liquidaciones de créditos allegadas
por las partes, a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos para la
verificacion de dichos calculos.

CUARTO: Por conducto de la secretaria del juzgado dese cumplimiento a lo
ordenado en el numeral 5° del auto del 16 de febrero de 2023, y procédase a librar los
oficios correspondientes.

QUINTO: REQUERIR al apoderado del Departamento Nacional de Planeacion, a fin
de que realice las gestiones a las que haya lugar ante la respectiva Alcaldia Local de
Teusaquillo e Inspector de Policia de Teusaquillo, para constar el tramite de la medida
de secuestro de la cuota parte que le correspondiera a la ejecutada, sobre el inmueble
identificado con matricula inmobiliaria 50C-1366498.

SEXTO: NEGAR la solicitud de desistimiento tacito invocada por el apoderado de la
parte ejecutada, en virtud de los argumentos expuestos en la presente providencia.

SEPTIMO: Para efectos de notificacién, téngase en cuenta los siguientes correos
electronicos:

Ivergel@dnp.gov.co
notificacionesjudiciales@dnp.gov.co

etrujilloacosta14@gmail.com

Sin perjuicio de que pueda notificarse a cualquier otro canal de comunicacion
electronico que repose en las bases de datos de la Secretaria de este Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

q{wzﬂauﬁ

HERNAN DARIO GUZMAN MORALES |
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y NUEVE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
- BECCION TERCERA

Por anotacién en el estado No. 31 de fecha 18 de agosto de 2023 Fijado a

laz 8:00 AM.




