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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (201I8)

Expediente Nam. : 11001-33-35-023-2014-00129-00

Accionante : LUIS ENRIQUE ROBAYO AREVALO

Accionado : AGENCIA NACIONAL DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO -
FIDUCIARIA LA PREVISORA PAP DAS (SUPRIMIDO)

Nulidad y Restablecimiehto del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Obedézcase y Cimplase

Ha venido el expediente bajo -examen, procedente del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion E, con Seniencia de segunda instancia
del 6 de septiembre de 2018; m‘ediante la cual revoco el Fallo de primera instancia del 24
de noviembre de 2017, proferido pdr este Juzgado, que accedid a las pretensiones,de la

demanda, razén por la cual el Despacho,
RESUELVE

1.- Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda; Subse:ccic')n_ E, en Sentencia de segunda instancia del
6 de septiembre de 2018, mediante la-cual revoco el Fallo de primera instancia del 24 de

noviembre de 2017.

2.- Cumplido lo anterior, procédase a efectuar la liquidacidon de costas impuestas por-el

Tribunal en el numeral primero de la providencia de segunda instancia.

Notifiquese y cumplase

B, IANA MARCELA ROMERO BAQUERO

Jueza
KGO
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Rad. Num.: 11001-33-35-023-2014-00129-00
Demandante: Luis Enrique Robayo Arévalo
Demandada: Agencia Nacional Defensa Juridica del Estado-Fiduciaria La Previsora PAP DAS (SUPRIMIDO)
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

nll: -

Bogota D.C., veintiséis (26} de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. : 11001-3335-024-2014-00248-00
Accionante . MARCELA DEL SOCORRO GUERRERO CUERVO
Accionado . ' NACION — MINISTERIO DE EDUCACION ~—~ FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO " Y FIDUCIARIA LA PREVISORA
‘FIDUPREVISORA” S.A.

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Obedézcase y Climplase

Ha venido el expediente bajo examen, procedente del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion F, con Sentencia de Segunda Instancia
de 24 de agosto de 2018, mediante la cual confirm-é la providencia de 23 de agosto de
2016 proferida por el Juzgado Cincuenta y Siete (57) Administrative del Circuito Judicial
de Bogotd D.C., que negd las pretensiones de la demanda, razén por la cual, el
Despacho,

RESUELVE:

1.- Obedézcase vy cﬁmpliase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion F, en Sentencia de Segunda Instancia
de 24 de agosto de 2018, que confirmé la providencia de 26 de agosto de 2016
proferida por este Despacho, mediante la cual se negaron las pretensiones de la

demanda.

2.-. Cumplido lo anterior, procédase a efectuar la liquidacion de gastos del proceso,

entregar los remanentes si a ello hubiere lugar, y archivese el expediente.

Notifiquese y ciimplase

TANA MARCEL'A ROMERO BAQUERO

Jueza

IFCG

i

JUZGADO Por anetacién en ESTADO_FIFCTRONICO. se notifica 2 las
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ADMINISTRATIVO DIEGO ARMAN (RRERA AMADO
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Republica de Colombia

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL GIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente No. 1 | 110013335-708-2014-00047-00

Demandante : | OSCAR ASHLEY BUITRAGO RUEDA

Demandado : NAQI(')N — MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Cita Audiencia de
Conciliacién

Mediante Sentencia de primera instancia, proferida el 20 de septiembre de
2018 (fls. 151 a 168), este Despacho accedid parcialmente a las
pretensiones de la demanda, decision que fue notificada por buzén
electrénico, de conformidad con el articulo 203 de la Ley 1437 de 2011 (fl.
159 ys.s). - ’ -

La entidad demandada, Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional,
interpuso recurso de apelacion contra la Sentencia de primera instancia, que
sustento a través de memorial radicado el 03 de octubre de 2018 (fls. 165 a
167).

De conformidad con lo previsto en el inciso cuarto del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011, previo a decidir sobre la concesién del recurso es procedente
citar a las partes a audiencia de conciliacién, diligencia de obligatoria

asistencia, so pena de declarar desierto el recurso si el apelante no asiste.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
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Rad. nim. 110013335-708-2014-00047-00
Demandante: Oscar Ashley Buitrago Rueda
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

DISPONE:

1. FIJAR el dia martes seis (06) de noviembre de 2018, a las nueve de la
marana (09:00 a.m.), como fecha y hora para la celebracion de la
audiencia de conciliacidn de que trata el inciso cuarto del articulo 192 de

la ley 1437 de 2011, dentro del proceso de la referencia.

2. Prevenir a las partes sobre el caracter obligatorio de la asistencia a la
audiencia de conciliaciéon, y ADVERTIR que si el apelante no asiste a la

diligencia, el recurso sera declarado desierto.

3. RECONOCER personeria al abogado Camilo Andrés Mufioz Bolafios,
identificado con la cédula de ciudadania nim. 1.082.772.760, portador de
la tarjeta profesional nim. 251.351 del Consejo Superior de la Judicatura,
para actuar dentro de!l proceso como apoderado de la parte actora en los
términos y para los efectos conferidos en el poder especial visible a folio

170 del expediente.

Notifiquese y cumplase.

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO

Jueza

IFCG

JUZGADO  |por anotacién en ESTADO ELFCIROMICO se notifica a las
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Repiublica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. : 11001-3335-718-2014-00076-00
Accionante : YEISON OSWALDO MESA SANTOS
Accionado : NACION - EXTINTO DEPARTAMENTO ADMINSITRATIVO DE

SEGURIDAD D.A.S. REPRESENTADO POR FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. EN CALIDAD DE VOCERA DEL P.AP.
FIDUPREVISORA, DEFENSA JURIDICA Y SU FONDO
ROTATORIO

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Obedézcase y Camplase

Ha venido el expediente bajo examen, procedente del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion E, con Sentencia de Segunda Instancia
de 06 de septiembre de 2018, mediante la cual revocd la providencia 07 de diciembre
de 2017 proferida por el Juzgado Cincuenta y Siete (57) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C., que accedié a las pretensiones de la demanda, razén por la
cual, el Despacho,

RESUELVE:

1.- Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion E, en Sentencia de Segunda Instancia
de 06 de septiembre de 2018 mediante la cual revocé la providencia proferida por éste
Juzgado, el 07 de diciembre de 2017 que accedidé las pretensiones de la demanda.

2.-. Cumplido lo anterior, por Secretaria procédase a efectuar la liquidacién de las
costas procesales y agencias en derecho, impuestas por el ad quem.

NotifiquZ:mplase
T2 Mook (e
DIANA MIARCELA ROMERO BAQUERO
Jueza

IFCG
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Republica de Colombia

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente Num. : 11001-33-42-057-2016-00155-00
Accionante : LUIS GUILLERMO GUTIERREZ ZAMBRANO
Accionado : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Obedézcase y Cimplase

Ha venido el expediente bajo examen, procedente del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion D, con Sentencia de segunda instancia
del 12 de julio de 2018, mediante la cual revocé el Fallo de primera instancia del 31 de
octubre de 2017, proferido por este Juzgado, que negd las pretensiones de la demanda,

razédn por la cual el Despacho,
RESUELVE

1.- Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion D, en Sentencia de segunda instancia del
12 de julio de 2018, mediante la cual revocd el Fallo de primera instancia del 31 de octubre
de 2017.

2.- Cumplido lo anterior, procedase a efectuar la liquidacién de costas impuestas por el

Tribunal en el numeral séptimo de la providencia de segunda instancia.

Notifiquese y cimplase

| =70 )’(ara[a @rmm

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO

Jueza
KGO
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Rad. Num.:. 11001-33-42-057-2016-00155-00
Demandante: Luis Guillermo Gutiérrez Zambrano
Demandada: UGPP

JUZGADO | roc snoractén en :;,sm;_z_t_a__uz:]ﬁ' f\n mﬂﬁm a las
pazses fa providencia antertag h las 0800
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ADMINISTRATIVO DIEGO ARMANDO HERRERA AMADO
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
~SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. 11001-33-42-057-2016-00661-00
Accionante AUGUSTO JOSE ARTETA CONSUEGRA
Accionado UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION "PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Obedézcase y cumplase

Ha venido el expediente bajo examen, procedente del Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion E, con Auto del 10 de
septiembre de 2018, mediante el cual confirmé el proveido del 25 de julio de
2018 proferido por este Juzgado en audiencia inicial, que negé la excepcién
previa denominada llamamiento en garantia e integracion del litis consorcio
necesario, solicitada por la Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Saocial - UGPP.

Por otro lado, precisa el Despacho que seria del caso fijar fecha y hora para
la celebracién de la audiencia de pruebas, no obstante no hay circunstancias
que ameriten extender el debate probatorio, toda vez que no hay pruebas por
practicar, en consecuencia, el Juzgado se abstendra de realizar la misma por
considerarla innecesaria y en su lugar se fijara fecha y hora para la
celebracidén de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad
con lo establecido en el articulo 182 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuestfo por el Tribunal Administrativo

de Cundinamarca, Seccidon Segunda, Subseccion E, en el Auto del 10 de
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Rad. Nim.: 11001-33-42-057-2016-00661-00
Demandante: Augusto José Arteta Consuegra
Demandado: UGPP

septiembre de 2018, mediante’ el cual confirmé el Proveido del 25 de julio de

2018, proferido por este Juzgado.

2.- FIJAR el dia jueves nueve (9) de mayo de 2018, a las tres y veinte de la
tarde (3:20 p.m.), como fecha y hora para celebrar la audiencia de
alegaciones y juzgamiento de que trata el articulo 182 de la Ley 1437 de
2011, la cual se llevara a cabo en la Sede Judicial del CAN Carrera 57 nam.
43-91.

Notifiquese y cimplase

=3 ool T

- DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO
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Republica de Colombia

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. 11001-33-42-057-2016-00690-00

Accionante RICHARD VIONIS CASTILLO MONTANO

Accionado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Inasistencia Reanudacién Audiencia Inicial

Estando el proceso al Despacho para resolver acerca de la inasistencia del apoderado
de la parte actora a la continuacién de la audiencia inicial; se advierte que la misma fue
abierta el 15 de agosto de 2018, fecha para la cual se hizo presente el abogado Camilo
Andres Murioz Bolafios en calidad de abogado sustituto de la profesional del derecho
Maria Fermanda Pineda Barrera, a la que se le reconocié personeria para ejercer la
representacion judicial de la demandada, conforme al poder que reposa a folio 84 del

expediente.

Sin embargo, dicha diligencia judicial se suspendi6 en la etapa de excepciones previas,
para practicar pruebas decretadas de oficio, en virtud de lo dispuesto en el inciso
segundo del numeral 6 del articulo 180 del CPACA, y en consecuencia, se fij6 el dia
jueves cuatro (04) de octubre de 2018, a las nueve de la mariana (9:00 a.m.), como
fecha para reanudar la audiencia inicial; decisién que fue notificada en estrados (fl. 87

vito).

El dia y hora de reanudacion de la audiencia inicial, la abogada Maria Fernanda Pineda
Barrera no se hizo presente, situacion de la cual el Despacho dejoé constancia y le
otorgd el término de 3 dias para que justificara su inasistencia, tal y como consta en el

Acta visible a folios 88 a 86 del expediente.

El 04 de octubre de 2018 (fs. 100 a 112), esto es, dentro del término dispuesto, €l
abogado Camilo.Andrés Mufioz Bolafios informé al Despacho que la Dra. Marfa

Fernanda Pineda Barrera ces6 en sus funciones como apoderada de la Nacién-



Rad. Num.: 11001-33-42-057-2016-00690-00
Demandante: Richard Vionis Castillo Montaiio
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Ministerio de Defensa, y a €l le fue cedido el correspondiente contrato de prestacion de
servicios. Ademas, justifico la inasistencia, aduciendo que por un error involuntario
propio, programé errébneamente en su agenda, la hora de reanudacion de la audiencia
inicial. Por ello, solicitd ser exonerado de la sancién establecida en el numeral 4 del
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Para resolver, el Despacho evidencia que como el pader de sustitucién conferido al Dr.
Mufoz Bolafios lo facultaba para representar a la entidad Gnicamente en la audiencia
inicial de! 15 de agosto de 2018, y la renuncia al mandato presentada por la abogada
Maria Fernanda Pineda Barrera fue radicada el 04 de octubre de 2018 a las 4 pm, es
decir, cuando ya habia cuiminado la diligencia programada (fl. 108), era la llamada a
concurrir a la reanudacion de la audiencia inicial, por ser la que tenia reconocida

personeria para actuar en ella.

No obstante lo anterior, pbr tratarse de la imposicién de una sancién, la norma que la
contiene debe ser interpretada en su forma mas restrictiva, y como en el caso que nos
ocupa, la apoderada de la entidad demandada si asistid a la apertura de la audiencia
inicial a través del abogado sustituto a quien facultd para tales efectos, pero falté a su
continuacidn, en aras de garantizar el principio de favorabilidad, entendera el Despacho
que su actuacion se asimila a los casos en los que alguno de los apoderados se ve en
la necesidad de ausentarse de la diligencia, situacién que no encuadra dentro de los
supuestos exigidos para ser sancionado, y por tanto, sera exonerada de toda sancion

pecuniaria.

De otra parte, se reconocera personeria para actuar al profesional del derecho Camilo
Andrés Mufioz Bolafios, en calidad de apoderado de la parte actora, teniendo en cuenta
el poder a él conferido por el Director de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa
Nacional (fls. 100 a 112).

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:
PRIMERO: EXONERAR a la abogada Maria Fernanda Pineda Barrera de toda

consecuencia pecuniaria derivada de la inasistencia a la reanudacion de la audiencia

inicial celebrada el 04 de octubre de 2018.
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Rad. Nam.: 11001-33-42-057-2016-00590-00
Demandante: Richard Vionis Castillo Montaiio
Demandado: Nadidn — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

SEGUNDO: RECONOCER personeria al abogado Camilo Andrés Mufioz Bolafos,
identificado con cédula de ciudadania num. 1.082.772.760 de San Agustin (Huila),
portador de la tarjeta profeéional nim. 251.351 del Consejo Superior de la Judicatura
para actuar como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del

poder visible a folio 102 del expediente.

TERCERO: DESE cumplimiento al numeral TERCERO del Auto proferido en la
reanudacion de la audiencia inicial, celebrada el 04 de octubre de 2018 (fl. 97 vito.).

Notifiquese y ctimplase.

T Mook

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO
Jueza
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Republica de Colombia

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente Num. : 11001-33-42-057-2017-00032-00

Accionante : | MEDARDO OSPINA FRANCO '

Accionado : |FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Requiere

A través de Auto del 28 de junio de 2018 (fs. 198 a 205), proferido en
audiencia inicial, éste Despacho ordend oficiar a la Subdireccién de Gestién
y Desarrollo de Talento Humano de la Secretaria Distrital de Integracion

Social, para que allegara los siguientes documentos:

- Certificacién de los valores que por concepto de quinquenio hubiere

devengado la sefiora Carmen Cecilia Salazar Ortiz.

- Certificacion de la totalidad de los factores salariales devengados por la

sefiora Carmen Cecilia Salazar Ortiz, durante los afios 1990 y 1991.

Asimismo, se ordené oficiar a la dependencia de Historia Clinicas del
FONCEP, para que remitiera copia auténtica de la historia clinica de la

sefiora Carmen Cecilia Salazar Ortiz.

Es preciso sefalar, que a través de memorial radicado el 9 de agosto de
2018 (fs. 229 y 230), el Subdirector de Gestién y Desarrollo del Talento
Humano de la Secretaria de Integracion Social, allegé certificado de la
totalidad de los factores salariales devengados por la sefiora Carmen Cecilia

Salazar Ortiz, durante los afios 1990 y 1991.
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Rad. Num.: 11001-33-42-057-2017-00032-00
Demandante: Medardo Ospina Franco
Demandado: Fondo de Prestaciones Econdmicas, Cesantias y Pensiones-FONCEP

No obstante, ingresé el expediente de la referencia al Despacho con informe
secretarial (fl. 231), en el cual se indicé que no se ha allegado la historia

clinica de la sefiora Carmen Cecilia Salazar Ortiz.

Al respecto, advierte el Despacho que, la jefe del drea administrativa del
FONCEP, mediante memorial radicado el 17 de julio de 2018 (fl. 217), indicd
que en la entidad no reposa la historia clinica solicitada, y que tienen como
fin el trAmite y pago de las pensiones de sus afiliados y no la expedicion de

dichos documentos.

No obstante, se desprende de la Resolucion nim. 1134 del 27 de agosto de
1999 mediante la cual se reconocié y ordend el pago de la sustitucion
pensional, que el Fondo de Ahorro y Vivienda del Distrito de Bogota, requirio
a la Caja de Previsidon Social la historia clinica de la sefiora Carmen Cecilia

Salazar Ortiz, asi se puede evidenciar a folio 41 del expediente.

Ahora bien, es preciso sefialar que a través del Acuerdo num. 257 del 30 de
noviembre de 2006, el Fondo de Ahorro y Vivienda Distrital se transformé en
el Fondo de Prestaciones Econdmicas, Cesantias y Pensiones, asi se

establecio en el articulo 60 de dicho Acuerdo:

“Articulo 60. Transformacién del Fondo de Ahorro y Vivienda
Distrital FAVIDI en el Fondo de Prestaciones Econémicas,
Cesantias y Pensiones - FONCEP. Transférmese el Fondo de Ahorro
y Vivienda Distrital - FAVIDI el cual en adelante se denominara Fondo
de Prestaciones Econdmicas, Cesantias y Pensiones - FONCEP
establecimiento publico del orden distrital, con personeria juridica,
autonomia administrativa y patrimonio propio, adscrito a la Secretaria
Distrital de Hacienda.”

Por lo anterior, es necesario requerir nuevamente al FONCEP para que
allegue copia auténtica de la historia clinica de la sefiora Carmen Cecilia

Salazar Ortiz.

En consecuencia, el Despacho pondra en conocimiento de la parte
demandante el contenido del memorial radicado el 17 de julio de 2018 (fl.
217), a través del cual el FONCEP indicé que en la entidad no reposa la

historia clinica de la sefiora Carmen Cecilia Salazar Ortiz, ademas requerira



3

Rad. Nim.: 11001-33-42-057-2017-00032-00
Demandante: Medardo Ospina Franco
Demandado: Fondo de Prestaciones Econdmicas, Cesantias y Pensiones-FONCEP

a la parte actora para que indique la entidad que posee dicho historial

medico, y coadyuve en el recaudo de Ja prueba documental.
En mérito de lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

1. Requiérase al Fondo de Prestaciones Econémicas, Cesantias y
Pensiones - FONCEP, para que en el término improrrogable de cinco (5)
dias, se sirva remitir copia auténtica de la historia clinica de la sefiora

Carmen Cecilia Salazar Ortiz.

2. Pongase en conocimiento de la parte demandante el memorial radicado
por el Fondo de Prestaciones Econdmicas, Cesantias y Pensiones, el 17 de
julio de 2018, visible a folio 217 del expediente.

3. Requiérase a la parte actora para que en el término improrrogable de
cinco (5) dias, se sirva indicar que entidad posee la historia clinica de la
sefiora Carmen Cecilia Salazar Ortiz, y asimismo coadyuve en el recaudo de

la prueba documental.

4. Satisfecho lo anterior, reingrese de inmediato el expediente al Despacho,

para lo que en derecho corresponda.

Notifiquese y cimplase.

P Ve

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO

Jueza

KGO

JUZGADO  fpor anotacién en ESTADD_LLECIRONICO se noufica a fas
partes la providenca mlednr-gir T"t
an., de eonforuuad con of afiTeulo 201 del CPACA.

ADMINISTRATIVO DIEGO ARBIA} IERRERA AMADO /&
s e SICRETARID &
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Rad. Nam.: 11001-33-42-057-2017-00032-00
Demandante: Medardo Ospina Franco
Demandado: Fondo de Prestaciones Econdmicas, Cesantias y Pensiones-FONCEP
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. : 11001-33-42-057-2017-00070-00
Accionante : MARYULI BENILDA RIVERA CAUCALI
Accionado : - | MUNICIPIO DE SIBATE

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Incorpora Pruebas y Corre Traslado para Alegar

A través de Auto de 27 de septiembre de 2018 (fs. 104 a 109), proferido en audiencia
de pruebas, este Despacho suspendi6 dicha diligencia, con el fin de que el expediente
permaneciera en la Secretaria del Juzgado a disposicién de las partes por el término de
tres (3) dias, para que se pronunciaran respecto de las pruebas documentales
aportadas en medio magnético (CD - fl.: 103) con el oficio nim. DAM-490-2018-TRD-
120.11 del 1 de septiembre de 2018, con el fin de garantizar el principio de

contradiccién de la prueba.

Vencido el término concedido, sin que las partes se opusieran, se impone tener como

prueba la documental referida, e incorporarla formalmente al expediente.

En consecuencia, atendiendo a que no hay circunstancias que ameriten extender el
debate probatorio, conforme a lo preceptuado en el parrafo final del articulo 181 del
CPACA, seria del caso fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia de
alegaciones y juzgamiento, empero, el Despacho se abstendra de realizar la misma por
considerarla innecesaria y en su lugar ordenara la presentacién por escrito de los
alegatos de conclusién y se dictara sentencia escrita dentro del término dispuesto por la

citada norma para los efectos del caso.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado 57 Administrativo del Circuito Judicial de

Bogota - Seccion Segunda,
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Rad. Num.: 11001-33-42-057-2017-00070-00
Demandante: Maryuli Benilda Rivera Caucali
Demandada: Municipio de Sibate

RESUELVE

1. TENER por recaudadas e incorporadas todas las pruebas oportunamente
solicitadas, decretadas, practicadas dentro de la audiencia de pruebas. En

consecuencia, DECLARAR cerrada la etapa probatoria.

2. PRESCINDIR de la audiencia alegaciones y juzgamiento de conformidad con el

inciso final del articulo 181 del CPACA, por considerarse innecesatia.

3. CORRER traslado a las partes por el término de diez (10) dias siguientes a la
fecha de la presente audiencia, a fin de que presenten por escrito sus alegatos

de conclusion.

4. El sefior Agente del Ministerio Publico, si a bien lo tiene, podra presentar

concepto dentro del término dispuesto en el numeral inmediatamente anterior.

Notifiquese y camplase

T Moo (e

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO

Jueza

KGO

JUZGADG Por anotacifn en FSTABO F1k i
partes la providencia anteriop hioy _ _3.-..1.5......25 iiglas 0B:00
5 7 am., de confornidad con dﬁ tulo 201 dei CPACA.
o
ADMINISTRATIVO DIEGO ARMAN AMADO

D
CIRCUFEO SUTHOAE 1. TOGOTA
\SECOON SIGENTA ORAIL- SECRETARIO
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. 11001-33-42-057-2017-00132-00
Accionante NESTOR MAURICIO CABRERA MURCIA
Accionado MUNICIPIO DE SAN ANTONIO DE TEQUENDAMA

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Convoca
Reanudacion Audiencia Inicial

Dentro del presente proceso, a través de memorial radicado el 20 de
septiembre de 2018, el sefior Néstor Mauricio Cabrera Murcia presento6
revocatoria del poder otorgado al abogado Pedro Simén Garrote Becerra, en el

cual solicité iniciar el incidente de regulacion de honorarios.

El 03 de octubre de 2018, fecha y hora sefialada en el Auto de 08 de junio de
2018, se dio comienzo a la audiencia inicial, dentro de la cual se admitio la
revocatoria del poder conferido por el demandante al abogado Pedro Simén
Garrote Becerra, y se suspendio la diligencia por solicitud del accionante,
advirtiéndose que mediante Auto escrito se resolveria lo correspondiente a la
solicitud de regulacién de honorarios y se fijaria nueva fecha y hora para

continuar el tramite de la audiencia inicial.

Teniendo en cuenta lo anterior, procede el Despacho a pronunciarse sobre lo

anunciado, asi:

- De la solicitud de regulacioén de honorarios.

El articulo 76 del CGP, establece sobre la regulacién de honorarios lo siguiente:

“ARTICULO 76. TERMINACION DEL PODER. El poder lermina con la
radicacion en secretarfa del escrito en virtud del cual se revoque o se designe
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Rad. Nim.; 11001-33-42-057-2017-00132-00
Demandante: Néstor Mauricio Cabrera Murcia
Demandado: Munigipio de San Antonio de Tequendama

otro_apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos
o gestiones determinadas dentro del proceso.

El auto que admite la revocacion no tendra recursos. Dentro de los treinta (30)
dias siguientes a la nolificacion de dicha providencia, el apoderado a quien se le
haya revocado el poder podra pedir al juez gue se requlen sus honorarios
mediante incidente que se tramifara con independencia del proceso o de la
actuacion posterior. Para la determinacion del monto de los honorarios el juez
tendra como base el respectivo conlrato y los criterios sefialados en este codigo
para la fijacion de las agencias en derecho. Vencido el término indicado, la
regulacion de los honorarios podra demandarse ante el juez laboral.

lgual derecho tienen los herederos y el conyuge sobreviviente del apoderado
fallecido.

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado
el memorial de renuncia en el juzgado, acompariado de fa comunicacion enviada
al poderdante en tal sentido.

La muerte del mandante o la extincion de las personas juridicas no ponen fin al
mandato judicial si ya se ha presentado la demanda, pero el poder podra ser
revocado por los herederos o sucesores.

Tampoco termina el poder por la cesacion de las funciones de quien lo confirio
como representante de una persona natural o jurfdica, mientras no sea revocado
por quien corresponda.”

Por su parte, el numeral 20 del articulo 28 de la Ley 1123 de 2007, establece

que:

"ARTICULO 28. DEBERES PROFESIONALES DEL ABOGADO. Son
deberes del abogado: [...]

20. Abstenerse de aceptar poder en un asunto hasta fanto no se haya
obtenido el correspondiente paz y salvo de honorarios de quien venia
atendiéndolo, salvo causa justificada.”

Al respecto, la Corte Constitucional en Sentencia C - 1178 del 8 de noviembre
de 2001, expediente D-3521, M.P. Dr. Alvaro Tafur Galvis, preciso:

“f...] El acto de apoderamiento mediante el que una de las partes o de los
intervinientes involucrados en un proceso civil oforga poder de representacion
en juicio no traslada fa titularidad del derecho de defensa del poderdante al
apoderado, de ahi que aquel pueda asumirfo mediante la revocatoria del
poder, cuando lo considere conveniente. Y, el afectado con tal determinacion
puede acudir a la administracion de justicia tanfo para que se determine el
valor de sus honorarios, como para que conmine a su ofrora poderdante a
indemnizarle los perjuicios causados con su actuacion. {...J"

Por lo anterior, precisa el Despacho que si bien es el apoderado judicial quien
debe promover el incidente de regulacion de honorarios, en aras de garantizar

el derecho fundamental de defensa del sefior Néstor Mauricio Cabrera Murcia,



Rad. NOm.: 11001-33-42-057-2017-00132-00
Demandante: Néstor Mauriclo Gabrera Murcia
Demandado: Municipio de San Antonio de Tequendama

ademas teniendo en cuenta la dificultad para comunicarse con el abogado
Pedro Simon Garrote Becerra, a efectos de acordar lo correspondiente al pago
de los honorarios pactados, para asi obtener el respectivo paz y salvo, situacion
alegada de manera verbal en el tramite de la audiencia inicial, asi como de
forma escrita con los documentos visibles a folios 101 a 103, el Juzgado

encuentra que es procedente iniciar dicho tramite judicial.

As] las cosas, el Despacho procedera a iniciar el incidente de regulacion de
honorarios, en cuaderno separado al de la accién de nulidad y restablecimiento

del derecho.

- De la solicitud de pruebas para decidir sobra la caducidad del medio de

control de nulidad y restablecimiento del derecho.

Despejado lo anterior, precisa el Despacho, que en la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho no hay certeza sobre o siguiente: i) la fecha en
que se surtid la notificacion al demandante del oficio No. SAF 007 del 7 de
octubre de 2016, por el cual se produjo su desvinculacion del empleo que
desempefiaba en el Municipio de San Antonio de Tequendama; vy ii) la fecha en
que fue expedida por la Procuraduria Novena Judicial || de esta ciudad la
constancia de la realizacién de la conciliacion prejudicial como requisito de

procedibilidad.

En efecto, revisado el documento que obra a folios 42 y 43 del expediente y
atendiendo a lo manifestado por el actor en el hecho 2.3 de la demanda, no hay
claridad sobre la fecha en que se surtio la notificacién del acto administrativo
que ejecutd su desvinculacién del emplec publico que ejercia dentro de la
planta de personal del ente territorial demandado; asimismo, la prueba de la
conciliacion prejudicial realizada ante la Procuraduria como requisito de
procedibilidad, fue aportada de manera incompleta como se evidencia al folio 19

del expediente.

Por lo anterior, con el fin de brindar claridad sobre los presupuestos necesarios
para establecer la ausencia de caducidad del medio de control, previo a

reanudar la audiencia inicial dentro de la cual se surtira la etapa de excepciones
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Rad. Nim.; 11001-33-42-057-2017-00132-00
Demandante; Néstor Mauricio Cabrera Murcia
Demandado: Municipio de San Antonic de Tequendama

previas, en aras de la celeridad y economia procesal, el Juzgado, de manera

oficiosa requerira las siguientes pruebas:

a)

b)

SOLICITAR al Alcalde Municipal de San Antonio de Tequendama, para
que, a cargo de los gastos del proceso, y con destino a este Juzgado,
remita dentro del término de diez (10) dias siguientes a su recibo, copia
del oficio SAF No. 007 del 7 de octubre de 2016, por el cual comunico al
actor su desvinculacion como servidor piblico de dicho ente territorial, con

la correspondiente constancia de su notificacion.

SOLICITAR a la Procuraduria Novena Judicial I en Asuntos
Administrativos de esta ciudad, para que, a cargo de los gastos del
proceso, y con destino a este Despacho, remita dentro de los diez (10)
dias siguientes a su recibo, copia auténtica del tramite de conciliacion
prejudicial radicado al No. 17-018 del 25 de enero de 2017, en el cual
actud como convocante el sefior Mauricio Cabrera Murcia y convocada la
entidad territorial Municipio San Antonio de Tequendama, precisando la
fecha en que se presentd la solicitud y la fecha en que se expidié ia
constancia de terminacion del tramite administrativo, acorde con lo

previsto por el numeral 2° de la Ley 640 de 2001.

En consecuencia se ordenara a la Secretarfa del Despacho que libre los oficios

correspondientes con destino a las autoridades a que se hizo alusion en

literales a) y b) del presente proveido.

- De la convocatoria para la reanudacion de la audiencia inicial.

Atenidiendo a lo expuesto en la audiencia inicial suspendida, el Juzgado fija

fecha y hora, para reanudarla, la cual se llevara a cabo el dia miercoles trece

(13) de febrero de 2019, a las tres y veinte de la tarde (3:20 p.m.), en la Sede
Judicial del CAN - Carrera 57 Num. 43-91.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
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Rad, Nim.: 11001-33-42-057-2017-00132-00
Demandante: Néstor Mauricio Cabrera Murcia
Demandado: Municipio de San Antonio de Tequendama

RESUELVE:

PRIMERO: INICIAR EL INCIDENTE DE REGULACION DE HONORARIOS en
cuaderno separado al de nulidad y restablecimiento del derecho de la

referencia.

SEGUNDO: POR SECRETARIA librense los oficios correspondientes con
destino a las autoridades a que se hizo alusion en los literales a) y b) del

presente proveido.

TERCERO: FIJAR el dia miércoles trece (13) de febrero de 2019, a las tres y
veinte de la tarde (3:20 p.m.), para reanudar la audiencia inicial de que frata el
articulo 180 de la ley 1437 de 2011, dentro del presente proceso.

CUARTO: ADVERTIR al apoderado de la parte demandada sobre el caracter
obligatorio de su asistencia a la audiencia programada, so pena de las
consecuencias previstas en el numeral 4 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.
Asimismo advertir al sefior Néstor Mauricio Cabrera Murcia que deberj asistir a la

reanudacion de la audiencia inicial con apoderado judicial.

QUINTO: ADVERTIR a la entidad accionada el deber de comparecer a la citada
Audiencia con el concepto previo del Comité de Conciliacidn y Defensa Judicial,

de conformidad con lo indicado por el Decreto 1716 de 2009.

Notifiquese y cumplase.

T2 Mool [

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO

Jueza

KGO

JUZGADO | por anoracién en ESTAIR_[LLCITRONICO se notifics a las

partes 1a provtdencia anterfogt hoy
am, de confarmidad conel aﬁlc 201 ded CPACA.
ADMINISTRATIVO DIEG( AR AMADO

UL 5 A R SECRETARIO
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. 11001-33-42-057-2017-00132-00
Accionante NESTOR MAURICIO CABRERA MURCIA
Accionado MUNICIPIO DE SAN ANTONIO DE TEQUENDAMA

Nulidad vy Restablecimiento - Ley 1437 de 2011 - Incidente Requlacién de Honorarios

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, el sefior
Néstor Mauricio Cabrera Murcia, por medio de apoderado, presentd demanda
contra el Municipio de San Antonio del Tequendama, con el fin de obtener la
declaracion de nulidad de los siguientes actos administrativos: (i) Decretos niimeros
050 de 6 de octubre de 2016 y 051 de 7 de octubre de 2016, mediante los cuales se
establecio la planta de personal de la Alcaldia de San Antonio del Tequendama, (ii)
Resolucion nim. 462 de 7 de octubre de 20186, por la cual se incorporé a la planta de
personal a unos servidores publicos, y {iii) Oficio SAF niim. 007 de 7 de octubre de
2016, a través del cual se le comunicé al accionante la supresiéon del empleo que

venia desempefiando como Técnico codigo 314.

A través de memorial radicado el 20 de septiembre de 2018, el sefior Néstor
Mauricio Cabrera Murcia presentd revocatoria del poder otorgado al abogado

......

de honorarios.

El 3 de octubre de 2018, se dio comienzo a la audiencia inicial, dentro de la cual se
admitié la revocatoria del poder conferido por el demandante al abogado Pedro
Simoén Garrote Becerra. Posteriormente, en el tramite de la misma, el sefior Néstor
Mauricio Cabrera Murcia solicitd su suspensidon, alegando no encontrarse
representado por apoderado judicial, razén por la que, en aras de garantizar los

derechos superiores del accionante el Despacho accedi6 a su suspension.
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Rad. Nim.: 11001-33-42-057-2017-00132-00

Demandante: Néstor Mauricio Cabrera Murcia

Demandada: Municipio de San Antonio de Tequendama

Por lo anterior, de acuerdo con lo establecido en el articulo 129 del CGP, se
dispondra el traslado de la solicitud de incidente de regulacion de honorarios al
abogado Pedro Simén Garrote Becerra, para que se pronuncie respecto del mismo

y garantizar el derecho a la defensa y debido proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 57 Administrativo del Circuito Judicial de

Bogota - Seccion Segunda,

RESUELVE:

. CORRER TRASLADO al abogado Pedro Simén Garrote Becerra, por el término de
tres (3) dias, de la solicitud del incidente de regulacion de honorarios, presentada por

el sefior Néstor Mauricio Cabrera Murcia, para los fines del articulo 129 del CGP.

. ORDENAR que el presente auto se notifique al abogado Pedro Simén Garrote
Becerra, simultaneamente con el memorial de revocatoria de poder y el Auto que

suspendio la audiencia inicial del 3 de octubre de 2018.

. Por Secretaria del Juzgado incorpérese al cuaderno de incidente de regulacion de
honorarios una copia legible de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, del poder conferido al abogado Pedro Simén Garrote Becerra, del
memoria! de revocatoria de poder, del Auto de 3 de octubre de 2018 que suspendio
la audiencia inicial y del Auto del 26 de octubre de 2018 que ordend iniciar el
incidente de regulacion de honorarios. Una vez vencido el término aqui concedido,

ingrese al Despacho, separado del cuaderno principal, para decidir lo pertinente.

Notifiquese y cimplase.

T oo (e
2 |
=~DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO

Jueza

KGO

JUZGADO for anotacion en ESTADO SLECIRONICO se notifica a las

5 7 partes 1a providencla anterioff hoy Eigz__i_,%_@ @:u 03:00

am., de confermidad con cf o 201 del CPACA
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Republica de Colombia

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente No. : 11001-33-42-057-2017-00179-00

Accionante : LUIS ALBERTO SUAREZ SANZ

Accionado : BOGOTA DISTRITO CAPITAL — PERSONERIA DISTRITAL
DE BOGOTA

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Reanuda Audiencia de Pruebas

A traves de Auto de 26 de septiembre de 2018, dictado en audiencia inicial, se
decretaron pruebas de oficio, y las requeridas por las partes, dentro del asunto de la
referencia; igualmente, se programé la diligencia de practica de pruebas de que trata
el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 (fl. 128 vito); empero, una vez notificada la
decision en estrados, la apoderada de la demandada solicitd su reprogramacion,
aduciendo la imposibilidad de asistir en la fecha inicialmente prevista; peticién a la
cual accedio el Juzgado, informando que la nueva fecha y hora se darian a conocer

posteriormente mediante providencia escrita.

Por lo anterior, se procedera a reprogramar la audiencia de pruebas de que trata el
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, Ia cual se llevara a cabo el jueves veintiocho
(28) de febrero de 2019, a las nueve de la mariana (09:00 a.m.), en la Sede Judicial
del CAN - Carrera 57 Nam. 43-91.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:
PRIMERO: PONER en conocimiento de las partes la prueba documental allegada por

la Personeria Distrital de Bogota D.C., visible a folios 133 a 142 del expediente, asi

como también el expediente administrativo ER-53895-12 en dos cuadernos, para los
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Rad. ndm. 110013342-057-2017-00179-00
Demandante: Luis Alberto Sudrez Sanz
Demandada: Bogota Distrito Capital — Personeria Distrital de Bogota D.C.

efectos de su incorporacién al proceso en la audiencia de pruebas de que trata el
articulo 181 de [a Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: FIJAR el dia jueves veintiocho (28) de febrero de 2019, a las nueve de la
manana (09:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia de pruebas de que trata el

articulo 181 de la ley 1437 de 2011, dentro del presente proceso.

TERCERO: Por Secretaria, LIBRENSE las citaciones pertinentes respecto de las
pruebas testimoniales que fueron decretadas en audiencia inicial para los efectos

pertinentes, teniendo en cuenta la fecha programada en el presente proveido.

Notifiquese y cimplase

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO
Jueza :

IFCG

JUZGADO Por anotacién en ESTADQ _ELFCIRONICO se notifica a lus
5 7 _partes la providencia anlerioaﬂgoy 28 00T 258 alas 08:00

am., de conformidad con el atijculo 201 del CPACA.

ADMINISTRATIVO DIEGO ARMANDO HERRERA AMADO
'SECCION SEGUNDA ORAL: SECRETARIO




Republica de Colombia

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente No. : 11001-33-42-057-2017-00200-00
Accionante : JOSE DEL CARMEN LUNA TIQUE
Accionado : NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Acepta Desistimiento Recurso de
Apelacién y Fija Fecha Audiencia de Pruebas

Se llevé a cabo audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 el 20 de septiembre de 2018 (fs. 77 a 82), en la cual se declararon
no probadas las excepciones de caducidad, integracién de litisconsorcio
necesario pasivo, falta de legitimacion en la causa por pasiva, e ineptitud de
la demanda por falta de integraciéon de una proposicién juridica completa,
propuestas por la Fiscalia General de la Nacién, decision que fue notificada

en esfrados a las partes.

De manera oportuna, la apoderada de la entidad demandada interpuso
recurso de apelacién contra la excepcién de caducidad, por lo tanto el

Despacho dispuso concederlo en el efecto suspensivo.

No obstante, advierte el Juzgado que a folio 96 del expediente, obra
memorial de desistimiento del recurso de apelacion, presentado y sustentado
en el tramite de la audiencia inicial..

Asi las cosas, teniendo en cuenta que, conforme a lo previsto por el articulo
316 del CGP, las partes podran desistir de los recursos que hayan
interpuesto, el mismo resulta procedente, y acarrea los efectos dispuestos en

el inciso segundo ibidem.

Por [o anterior, se ordenara que por Secretaria se elabore el oficio dirigido al

Departamento de Personal de la Fiscalia General de la Nacién, con el fin de
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Rad. Ndm.: 11001-33-42-057-2017-00200-00
Demandante: José del Carmen Luna Tique
Demandado: Nacion-Fiscalia General de la Nacién

que remita lo indicado en el numeral 3 del titulo decreto de pruebas,

contenido en el acta de audiencia inicial del 20 de septiembre de 2018.

En consecuencia, se procedera a fijar fecha y hora, para la celebracion de la
audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, la
cual se llevara a cabo el dia jueves dos (2) de mayo de 2019, a las dos y
treinta de la tarde (2:30 p.m.), en la Sede Judicial del CAN - Carrera 57 Nim.
43-91.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1.- ACEPTAR el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la
apoderada de la entidad demandada, atendiendo las consideraciones

expuestas.

2.- POR SECRETARIA librese el oficio correspondiente con destino al
Departamento de Personal de la Fiscalia General de la Nacién, conforme se

decretd en ia audiencia inicial del 20 de septiembre de 2018 (fl. 82).

3.- FIJAR el dia jueves dos (2) de mayo de 2019, a las dos y treinta de la
tarde (2:30 p.m.), para la celebracién de la audiencia de pruebas de que trata

el articulo 181 de la ley 1437 de 2011, dentro del presente proceso.

Notifiquese y camplase

_ ANA MARCELA ROMERO BAQUERO

Jueza

KGO

JUZGADO | ror anotacidn en ESTADO ;ﬁyﬁ\ﬁ Tr w]aa a Tas

partes ta providenda anteriog] hoym ot 2 ¥ as (3:00
5 am., de conlommidad con o] affftuin 201 del CPACA.
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente No. 11001-33-42-057-2017-00201-00
Accionante CARMEN CECILIA FLOREZ DIAZ
Accionado NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Acepta Desistimiento Recurso de Apelacién y
Fija Fecha Audiencia de Pruebas

Se llevé a cabo audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011 el 20 de septiembre de 2018 (fs. 77 a 82), en la cual se declararon no
probadas las excepciones de caducidad, integracién de litisconsorcio necesario
pasivo, falta de legitimacion en la causa por pasiva, e ineptitud de la demanda por
falta de integracién de una proposicién juridica completa, propuestas por la

Fiscalia General de la Nacion, decisién que fue notificada en estrados a las partes.

De manera oportuna, la apoderada de la entidad demandada interpuso recurso de
apelacién contra la excepcién de caducidad, por lo tanto el Despacho dispuso

concederlo en el efecto suspensivo.

No obstante, advierte el Juzgado que a folio 108 del expediente, obra memorial de
desistimiento del recurso de apelacién, presentado y sustentado en el tramite de la

audiencia inicial.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que, conforme a lo previsto por el articulo 316
del CGP, las partes podran desistir de los recursos que hayan interpuesto, el
mismo resulta procedente, y acarrea los efectos dispuestos en el inciso segundo

ibidem.

Por lo anterior, se ordenara que por Secretaria se elabore el oficio dirigido al
Departamento de Personal de la Fiscalia General de [a Nacién, con el fin de que
remita lo indicado en el numeral 3 del titulo decreto de pruebas, contenido en el

acta de audiencia inicial del 20 de septiembre de 2018.
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Rad. Nim,: 11001-33-42-057-2017-00201-00
Demandante; Carmen Cecilia Flérez Diaz
Demandado: Macién-Fiscalia General de la Nacién

Por lo anterior, se ordenara que por Secretaria se elabore el oficio dirigido al
Departamento de Personal de la Fiscalfa General de la Nacidn, con el fin de que
remita lo indicado en el numeral 3 del titulo decreto de pruebas, contenido en el

acta de audiencia inicial del 20 de septiembre de 2018.

En consecuencia, se procedera a fijar fecha y hora, para la celebracién de la
audiencia de pruebas de que frata el articulo 181 de la Ley 1437 de 20'11, la cual
se llevara a cabo el dia jueves dos (2) de mayo de 2019, a las tres y treinta de la
tarde (3:30 p.m.), en la Sede Judicial del CAN - Carrera 57 Nam. 43-91.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1.- ACEPTAR el desistimiento del recurso de apelaciéon presentado por la

apoderada de la entidad demandada, atendiendo las consideraciones expuestas.

2.- POR SECRETARIA librese el oficio corresp'ondiente con destino al
Departamento de Personal de la Fiscalia General de la Nacioén, conforme se

decretd en la audiencia inicial del 20 de septiembre de 2018 (fl. 94).

3.- FIJAR el dia jueves dos (2) de mayo de 2019, a las tres y treinta de la tarde
(3:30 p.m.), para la celebracion de la audiencia de pruebas de que frata el articulo

181 de la ley 1437 de 2011, dentro del presente proceso.

Notifiquese y camplase

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO

Jueza -

KGO

JUZGADOQ | por anotaciin en LSTADO FLECIRONKO se houfica 2 las
pastes la providencia anterio hiry ¥ ﬁ't 2 “'ffﬁn
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. 11001-33-42-057-2017-00205-00
Ejecutante Maria Dora Perdigon de Toro
Ejecutado UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
-U.G.P.P.

Ejecutivo Ley 1437 de 2011. Concede apelaciéon sentencia.

Viene el presente proceso ejecutivo propuesto por Maria Dora Perdigén de Toro, a
través de apoderado judicial, contra la Unidad Administrativa Especial de Gestién
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - U.G.P.P., para
que el Despacho se pronuncie sobre la concesion del recurso de apelacion
interpuesto por la parte ejecutada contra la sentencia que dispuso llevar
adelante la ejecucion, proferida en la audiencia celebrada el 22 de agosto de 2018
(fl. 128 a 136).

Al respecto, se observa que por disposicidon expresa del articulo 243 de la Ley
1437 de 2011, la sentencia de primera instancia es apelable y su procedencia se
halla condicionada a la interposicién del recurso dentro del término de diez (10)

dias siguientes a su notificacion, como lo prescribe el numeral 1° ibidem.

En el presente asunto se profirid sentencia en la audiencia celebrada el 22 de
agosto de 2018, por fa cual fueron declaradas no probadas las ekcepciones
propuestas por la entidad ejecutada y se ordené seguir adelante la ejecucién para
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento de pago de
fecha 16 de junio de 2017, cuya notificacion se surtié en estrados y en el mismo
acto la apoderada judicial de la entidad demandada interpuso recurso de
apelacion el cual sustenté por escrito dentro del término de ejecutoria (fls. 145 a
150).



Rad. nium, 110013342-057-2017-00205-00
Demandante; Maria Dora Perdigén de Toro
Demandada; Unidad Administrativa Especial de Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - U.G.P.P.

Asi las cosas, resulta procedente la concesidn del recurso de apelacién’, el que se
concedera en el efecto suspensivo, acorde con lo dispuesto inciso 4° del articulo
243 del C.P.AC.A.

De otro lado, y tal y como se advirtié en la audiencia de 22 de agosto de 2018, se
encuentra pendiente desatar el recurso de apelacién presentado por la entidad
ejecutada contra el auto que neg6 el decreto de pruebas, el cual de conformidad
con el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, se concedid en el efecto devolutivo, y

por virtud del articulo 323 del CGP, se prosiguié con el desarrollo de la audiencia.
En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto por
la parte ejecutada Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - U.G.P.P., contra la sentencia

proferida en la audiencia celebrada el 22 de agosto de 2018.

2.- Tal y como se advirtié en la audiencia de 22 de agosto de 2018, se encuentra
pendiente por desatar el recurso de apelacién interpuesto por la entidad ejecutada
contra el auto que decreto y negd la practica de pruebas, el cual se concedié en el

efecto devolutivo.

3.- Fjecutoriada la presente providencia, remitase a la mayor brevedad el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda

(reparto), para lo de su competencia.

Notifiquese y camplase.

A

DIANA MARCELA ROMEROQ BAQUERO
Jueza

JUZGADO Por anotacién en ESTADO_E j%ﬂg‘mﬂ‘gl-lwzm ica a las
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! Para el caso bajo estudio, por tratarse de un proceso ejecutivo, no aplica el requisito previo de conciliacion post -
sentencia, consagrado per el articulo inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, dado que ¢sta se halla prevista para
el caso de fallos condenatorios proferidos en procesos ordinarios.



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. 11001-33-42-057-2017-00253-00

Demandante José Guillermo Martin Linares

Demandado Caja de Sueldos de Retiro de Ia Policia Nacional —
CASUR-

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Requiere pruebas y fija
fecha para reanudar audiencia inicial

Estando pendiente el proceso para. reanudar la audiencia inicial, observa el
Despacho que mediante Auto de 26 de septiembre de 2018, proferido en
audiencia inicial, con el fin de resolver la excepcién de cosa juzgada, se
dispuso oficiar al Juzgado 14 Administrativo de Bogota, para que remitiera con
destino al presente proceso, respecto del expediente radicado
25000232500020050500900 Demandante José Guillermo Martin Linares,
Demandando CASUR: (i) copia de la demanda, (ii) copia de la peticion que dio
origen al acto acusado, (iii) copia del acto demandado, (iv) copia de Ia
sentencia de primera instancia de 11 de julio de 2007 y (v) copia de la
sentencia de segunda instancia de 7 de febrero de 2008.

Para tal efecto, la secretaria del Juzgado elaboré el oficio nGim. 1146 de 27 de
septiembre de 2018 (fl. 95); que fue entregado a la apoderada de la entidad
demandada, la que acredité su tramite el 27 de septiembre de 2018: sin que
para la fecha se haya recibido respuesta al mismo.

Asi las cosas, y dado que la prueba documental decretada resulta
indispensable para decidir el mérito de la excepcién propuesta, se dispondra,
POR UNICA VEZ, la reiteracién de la mencionada prueba documental, para
cuyo efecto se ordenara a la entidad demandada que dentro del término de 5
dias siguientes a la notificacién de la presente providencia, tramite el Oficio
correspondiente

En razén de lo anterior, al no haberse allegado la prueba documental
decretada, no es posible reanudar la audiencia inicial que se encontraba
programada para el (1) de noviembre de 2018, a las nueve de la mafana (9:00
a.m.).

En consecuencia, se procedera a fijar nueva fecha y hora para su reanudacion,
que sera el dia catorce (14) de febrero de 2019, a las diez de la mariana (10:00
a.m.), en la Sede Judicial del CAN - Carrera 57 Nam. 43-91.
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Rad. NUm.: 11001-33-42-057-2017-00253-00

Demandante: José Guillermo Martin Linares
Demandado: CASUR

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: En cumplimiento del deber de “prestar al juez su colaboracion para
la practica de pruebas” previsto en el articulo 78, numeral 8 del C.G.P,,
REQUIERASE por Ultima vez al Juzgado 14 Administrativo del Circuito
- Judicial de Bogota, con el fin de que remita la solicitud probatoria que da
cuenta el Oficio nim. 1146 de 27 de septiembre de 2018.

SEGUNDO: FIJAR el dia jueves catorce (14) de febrero de 2019, a las diez de
la mafiana (10:00 a.m.), para reanudar la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 de la ley 1437 de 2011, dentro del presente proceso.

Notifiquese y cumplase.

T Mol Tre

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO
Jueza

|
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Repiblica de Colombia

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente n.° 110013342057-2017-00292-00

Accionante CARNMEN ALICIA AGUIRRE

Accionado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL

Nulidad y Restablecimiento del Derecho. Ley 1437 de 2011. Designacién de Curador
Ad Litem

Dentro del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
iniciado por Carmen Alicia Aguirre en contra de la Nacién — Ministerio de
Defensa - Policia Nacional, se ordend la vinculaciéon de la Martha Cecilia
Quintero Grisales a la presente litis por tener interés directo en las resultas

del proceso de la referencia.

Teniendo en cuenta la imposibilidad de nofificarle el contenido de la
demanda de conformidad con lo establecido por la Ley 1437 de 2011 vy el
Caédigo General del Proceso, se ordend el emplazamiento de la vinculada
mediante Auto de 03 de agosto de 2018, actuacién que ha sido acreditada
por la demandante teniendo en cuenta que aportd las documentales que
acreditan la publicacion del edicto emplazatorio (fl. 90) en los términos del

articulo 108 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, en aras de seguir con el tramite correspondiente, se
procedera a nombrarle a la sefiora a la Martha Cecilia Quintero Grisales un
curador Ad-Litern, de la lista de auxiliares de Ia justicia, de conformidad con
los articulos 48 y 49 del Codigo General del Proceso, y con ello garantizarle

una debida representacion técnica dentro proceso de [a referencia.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
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Rad. ndm. 110013342-057-2017-00292-00
Demandante: Carmen Alicia Aguirre
Demandade: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

RESUELVE:

1. DESIGNAR como curador ad litem de la sefiora Martha Cecilia Quintero
Grisales, al profesional del derecho que primero concurra a tomar
posesion del cargo el jueves 15 de noviembre de 2018, a las nueve de la
mafiana (9:00 am), de acuerdo con la siguiente lista de auxiliares,
seleccionados por el aplicativo del Sistema de Informacién del Registro
Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia — URNA:

- ELIZABETH PRIETO BARRIGA, identificada con cédula de
ciudadania nim. 28.786.633, quien se puede ubicar en la Cra. 7 nim.
17-51, oficina 606 de la ciudad de Bogota.

- MARIA DEL PILAR MONTENEGRO DIAZ, identificada con cédula de
ciudadania num. 35.402.814, quien se puede ubicar en la Cra. 6 nam.
14-98, oficina 1304 de la ciudad de Bogota.

- BLANCA MAGNOLIA RODRIGUEZ CEDENO, identificada con cédula
de ciudadania nim. 31.191.476, quien se puede ubicar en la Calle 67
A num. 50B-07, de la ciudad de Bogota.

2. Dése posesion del cargo segln corresponda, y déjense las constancias

de rigor.

Notifiquese y cumplase.

T2 Mool o

~~DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO-
Jueza

IFCG

\
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Puablico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiseis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. : 11001-33-42-057-2017-00307-00

Accionante : YANNY ROCIO MIRANDA GUTIERREZ

Accionado : NACION s+ MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Inasistencia Audiencia Inicial

Mediante Auto del 18 de mayo de 2018, se fijé el dia 20 de septiembre de 2018, a las
nueve de la mafana, como fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el

articulo 180 de la ley 1437 de 2011 en el presente proceso’.

En la fecha y hora sefialada se celebré [a audiencia inicial, no obstante, en
representacion de la Nacién - Ministerio de Defensa - Policia Nacional - Direccion de
Sanidad, no acudi¢ ningtin apoderado, tal y como consta en el acta de audiencia inicial
visible a folios 275 a 280 del expediente.

Dentro de los tres dias siguientes a la celebracidén de [a audiencia inicial, el abogado
Ricardo Duarte Arguello, presentd excusa por la inasistencia, aduciendo que, en la
misma fecha y hora se encontraba en ofra diligencia judicial en el Juzgado Sesenta y
Dos Administrativo del Clrculto Jud|0|al de Bogotd D.C.; para lo cual adjunto copia del
acta de la audiencia’ |n|0|al celebrada por dicho Despacho (fs. 286 a 292).

Por lo anterior, el Despacho evidencia que el abogado Ricardo Duarte Arguello era el
llamado a concurrir a la audiencia inicial celebrada, en el presente proceso, el dia 20 de
septiembre de 2018, de acuerdo con el poder que le fue conferido, el cual obra a folio
266 del expediente, y a quien se le reconocié personeria para actuar en el presente
proceso a través de Auto del 18 de mayo de 2018 (fl. 274 vto.).

Sin embargo, considera el Despacho que, al tenor de lo dispuesto en el inciso segundo,

numeral tercero, del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, el profesional del Derecho

1 El Auto referido fue notificado por anotacion en estado electrénico el dia 21 de mayo de 2018 (fl. 274 vto.)
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Rad. NOm.: 11001-33-42-057-2017-00307-00
Demandante; Yenny Rocio Miranda Gutiérrez
Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa-Policia Nacional-Direccion de Sanidad

justifico, razonable y oportunamente, su inasistencia, motivo por el cual, sera exonerado
de toda sancion pecuniaria, conforme lo dispone el articulo 180, numeral 3° de la ley
1437 de 2011.

Es preciso sefalar que la justificacion presentada y aceptada por este Despacho, solo
exonera de los efectos pecuniarios derivados de la inasistencia, sin que, en forma
alguna, se afecte el desarrollo y las decisiones adoptadas en la audiencia inicial a la

que se ha hecho referencia.
En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE:
1. ACEPTAR la justificacién presentada por el abogado Ricardo Duarte Arguello,
identificado con la cédula de ciudadania Nim. 79.268.093 del Bogota D.C., portador de
la T.P. Num. 51.037 del C. S. de la J. por su inasistencia a la audiencia inicial

celebrada, en el proceso de la referencia, el dia 20 de septiembre de 2018.

2. EXONERAR al abogado Ricardo Duarte Arguello de toda consecuencia pecuniaria
derivada de la inasistencia a la audiencia inicial celebrada el dia 20 de septiembre de
2018.

Notifiquese y camplase.

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO

Jueza

KGO

JUZGADO | por anotscién en BSTADO_ m.mnmm e notifica a las
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. 11001-33-42-057-2017-00367-00

Accionante HERNAN CORTES ROJAS

Accionado NACION — CONGRESO DE LA REPUBLICA —
CAMARA DE REPRESENTANTES

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Inasistencia
Audiencia Inicial

Visto el anterior informe secretarial, advierte el Despacho que revisado el

expediente, se tienen los siguientes antecedentes procesales:

1. El 08 de septiembre de 2017, se admitid la presente demanda, y se
ordend notificar personalmente el contenido de esa providencia a la
Nacion - Camara de Representantes del Congreso de la Republica, por
conducto de su Directora Admir{istrativa; igualmente se le reconocid
personeria al Dr. Leonardo de Jesus Alvarez Pérez, como apoderado de la
parte actora. (Fls. 25 y 26).

2.  Vencidos los términos de contestacioén de la demanda, mediante Auto del
18 de mayo de 2018, el Despacho fijé el dia 03 de octubre de 2018, a las
nueve de la mafiana, como fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata ef articulo 180 de la ley 1437 de 2011 en el presente proceso!.
Proveido que fue notificado por estados el 21 de mayo de 2018. (FI. 76
vio.). l

3. Enlafechay hora sefialada, esto es, 03 de octubre de 2018 se celebré la
audiencia inicial, diligencia a la que no se presenté el abogado Leonardo
de Jesus Alvarez Pérez, de tal forma que el Despacho procedid a dejar
constancia de su inasistencia y le concedid el término de 3 dias para

justificar su ausencia so pena de las sanciones legales a que hubiera

f. El Auto referido fue notificado por anotacidn en estado electrénico el dia 21 de mayo de 2018 (1. 52 vto.)



Rad. Num.: 11001-33-42-057-2017-00367-00
Demandante: Herndn Cortés Rojas
Demandado: Nacién - Congreso de la Repiblica - Cdmara de Representantes

lugar, tal y como consta en el acta de audiencia inicial visible a folios 99 a
102 del expediente. ‘
4. Vencido el término otorgado, el apoderado judicial de la parte actora no

presentd ta justificacion requerida.

Teniendo en cuenta lo anterior, procede el Despacho a resolver acerca de la
inasistencia del apoderado de la parte actora a la audiencia inicial fijada en el

mes de mayo del afio en curso, conforme a las siguientes,
CONSIDERACIONES

De la revision del plenario, se tiene que al abogado Leonardo de Jests Alvarez
Pérez se le confirid poder para representar los intereses de la parte actora en
éste litigio desde el 17 de agosto de 2018, siendo el encargado de interponer la
demanda y de consignar los gastos procesales para dar impulso al proceso de

la referencia.

Ahora bien, después de que se profirid el Auto que convocod a la audiencia
inicial (18 de mayo de 2018) y previo a que ésta se desarrollara (5 de
septiembre de 2018), el abogado Leonardo de Jes(is Alvarez Pérez no actué
nuevamente dentro del proceso ni sustituyd el mandato judicial que le habia
sido encomendado; tampoco obra prueba de que le hubiere sido revocado el
poder conferido; entendiendo entonces que el profesional del derecho mantenia
la representacién del demandante en la litis de la referencia y en consecuencia,
era el llamado a concurrir a la audiencia inicial celebrada el 03 de octubre de
2018.

Despejado lo anterior, debe recordar el Despacho que el numeral tercerc del
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, establece que la inasistencia a la
audiencia inicial solo podra excusarse mediante prueba siquiera sumaria de
una justa causa, disponiendo que el Juez de conocimiento podra admitir
aquellas justificaciones que se presenten dentro de los 3 dias siguientes a la
realizacion de la diligencia, siempre que se fundamenten en fuerza mayor o

caso fortuito.
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Rad. Nim.: 11001-33-42-057-2017-00367-00
Demandante: Herndn Cortés Rojas
Demandado: Nacidn - Congreso de la Republica - Camara de Representantes

Luego entonces, al no mediar excusa o justificacién alguna, se impone, en
aplicacion del numeral 4 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, aplicar
sancién disciplinaria al profesional del derecho Leonardo de Jests Alvarez

Pérez conforme el ordenamiento juridico lo ha previsto.
En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO.- SANCIONAR CON MULTA por valor de dos (2} salarios minimos
legales mensuales vigentes (SMLMV), al abogado Leonardo de Jesls
Alvarez Pérez, identificado con cédula de ciudadania ndm. 8.319.163 de
Medellin y portador de la Tarjeta Profesional niim. 101.023 del C.S. de la J.,
apoderado del sefior Hernan Cortés Rojas, quien determind en la demanda
como su direccion de notificaciones la Cra. 8 #12 B — 83 oficina 502, de la
ciudad de Bogota, D.C.

SEGUNDO.- La anterior multa, es a favor del Consejo Superior de la

Judicatura, del organismo que lo reemplace o haga sus veces.

TERCERO.- La multa impuesta debera ser pagada dentro de los cinco (5) dias
habiles siguientes a la ejecutoria de la presente decision, en la cuenta nlimero
3-0070-00030-4 (Cuenta multas y cauciones efectivas) del Banco Agrario de
| Colombia, so pena de ser cobrada coactivamente (Articulo 2 del Acuerdo N°
PSAA10-6879 de 2010 expedido por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura).

El sancionado debera informar al Despacho sobre el cumplimiento de lo
anterior, dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes al vencimiento del plazo

de pago concedido.

CUARTO.- Si el sancionado llegare a incumplir lo dispuesto en el ordinal
inmediatamente anterior, REMITASE copia de esta providencia a la
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL



Rad. NOm.: 11001-33-42-057-2017-C0367-00
Demandante: Herndn Cortés Rojas
Demandado: Nacion - Congreso de la Republica - Camara de Representantes

BOGOTA D.C. - CUNDINAMARCA, o a la entidad que la reemplace o haga sus

veces, para lo de su competencia.

QUINTO.- Notifiquese personalmente la presente decision al abogado

sancionado Leonardo de Jes(s Alvarez Pérez.

SEXTO.- Por Secretaria, dispongase lo pertinente

Notifiquese y ciimplase.

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO

Jueza

IFCG

Por anotactén en ESTADO_FLECTRONICU se notifica a las
partes la providencla anteriag] hof ‘Q“Q‘QI"Z{!}Q" las 08:00




Repablica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

o s
Sy g?ﬁwfs‘ix‘

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. : | 11001-33-42-057-2017-00463-00

Demandante : | GLADYS MARIA RODRIGUEZ ROCHA

Demandado : | NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Desistimiento

Una vez admitida la demanda y sin que se hubieran consignado los gastos
ordinarios del proceso, procede el Despacho a declarar el desistimiento, con
fundamento en el articulo 178 de [a Ley 1437 de 2011.

ANTECEDENTES

1.- La demanda fue admitida mediante Auto del 16 de marzo de 2018,
notificada por estado del 20 de marzo de 2018 (fs. 47 y 48).

2.- Mediante Auto de 1 de junio de 2018 (fl. 50), se ordend a la parte
demandante que consignara los gastos procesales, para lo cual se le otorgd

el término de quince (15) dias.

3.- Mediante memorial del 19 de junio de 2018 (fs. 51 y 52), la parte actora
indicd que realizé la correspondiente consignacion en el Banco Agrario, en la
cuenta que tiene como titular este Despacho; no obstante, segln el informe
secretarial visible a folio 53 del expediente, los gastos ordinarios del proceso

fueron consignados en una cuenta distinta.

4.- Por lo anterior, el Despacho a través de Auto del 19 de septiembre de
2018, requiri6 al abogado Julian Andrés Giraldo Montoya, para que en el
termino de cinco (5) dias, realizara la consignacién de los gastos ordinarios

del proceso en la cuenta del Juzgado.
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Rad. Nim,: 11001-33-42-057-2017-00463-00
. Demandante: Gladys Marfa Rodriguez Rocha
Demandado: Macién-Ministerio de Educacion-FONPREMAG

5.- Siendo notificada la mencionada providencia por estado el 20 de
septiembre de 2018 (fl. 54 vto.), no obra prueba de la consignacion de gastos

procesales sefialados en el Auto del 19 de septiembre de 2018.
CONSIDERACIONES

El articulo 178 del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, dispone:

"ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de
treinfa (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier ofra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenaré a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias
siguientes.

Vencido este ditimo término sin que el demandante o quien promovié el
trémite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segin el caso, y el juez
dispondra la terminacion del proceso o de fa actuacién correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de fa
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares.

El auto que ordena cumplir fa carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificarg por estado.

Decretado ef desistimiento tacito, la demanda podréa presentarse por
segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad.”

De tal manera, siguiendo los lineamientos previstos en el articulo 178 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, si
la parte actora no ha dado cumplimiento a lo ordenado, dentro del término
establecido para tal efecto, se entendera que ha desistido de la demanda y el

Despacho procedera ipso facto al archivo del expediente.

Por lo anterior y como quiera que la parte actora no cumplié con lo ordenado
respecto de la consignacion de los gastos procesales dentro de los terminos
establecidos en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, esto es, treinta (30)
dias siguientes a la notificacion por estado del Auto que dispuso la admision
de la demanda y quince (15) dias contados a partir del dia siguiente a la
notificacion del Auto que le ordeno el cumplimiento de la consignacion de los

gastos procesales, el Despacho estima procedente declarar el desistimiento

tacito de la demanda bajo estudio.
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Rad. Num.; 11001-33-42-057-2017-00463-00
Demandante: Gladys Maria Rodriguez Rocha
Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion-FONPREMAG

En mérito de lo expuesto, el despacho,
RESUELVE:

1. Declarar que ha operado el desistimiento tacito de la demanda
presentada por Gladys Maria Rodriguez Rocha, identificada con la cédula
de ciudadania 40.009.069, contra la Nacién - Ministerio de Educacion -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte motiva de la presente

providencia.

2. Ejecutoriado este auto, devuélvanse los anexos a las partes sin necesidad

de desglose y archivese el expediente, previas las constancias de rigor.

Notifiquese y cumplase.

e Mo e

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO

Jueza

KGO

JUZGADO | por anotacién en ESTADO_FLECTRONICO se notifica a las

pastes la providencia anterior] hoy -Z_H_U_C
a.m.,, de conformidad con el ajffculo 201 del CPACA.

ADMINISTRATIVO DIEGO ARMAND AMADO
N b O SECRETARIO
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente No. 110013342057-2017-00481-00

Demandante Geovanny Roberto Pachén Guzman

Demandado BOGOTA D.C. — UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS

Ejecutivo - Ley 1437 de 2011 - Inadmisién demanda.

Ha venido el expedienfe bajo examen, procedente del Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Sala Plena, con Auto del 27 de junio de 2018, mediante el
cual dirimioé el conflicto negativo de competencia suscitado entre el Juzgado
23 Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd y el Juzgado 57
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, asignéndole el conocimiento
de la demanda ejecutiva a este Despacho, razén por la cual, se procedera

con el estudio pertinente.

Al respecto, el sefior Geovanny Roberto Pachén Guzman, a través de
apoderado judicial, presenté demanda ejecutiva incoada con fundamento en
el articulo 297 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, contra el ente territorial
Bogota D.C. — Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bomberos,
para obtener el cumplimiento forzado de la condena impuesta mediante
Sentencia proferida el 16 de julio de 2012, por el extinto Juzgado 18 (7718)
Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota, confirmada
parcialmente por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Segunda, Subseccion “F", Sala de Descongestion mediante Sentencia del 31
de enero de 2014, no obstante, advierte el Despacho algunas falencias e
inconsistencias que deberan ser corregidas y aclaradas por el actor, a fin de
ajustar el libelo demandatorio a los céanones legales, acorde con las

observaciones que a continuacion se consignan:
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Rad. nim. 110013342057-2017-00481-00

Demandante: Geovanny Roberto Pachdén Guzman

Demandado: Bogota D.C. — Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bomberos

- Pretensiones: El ejecutante solicita mandamiento de pago por la suma
global de $ 109.874.483 “...por concepto de capital indexado hasta la
gjecutoria de la sentencia el 19 de febrero de 2014 ...”, sin hacer distincion
de los valores que corresponden a cada uno de los items reconocidos Y
ordenados en la sentencia de condena,' esto es, horas extras diurnas vy
nocturnas, descansos compensatorios, recargos ordinarios nocturnos vy
festivos diurnos y nocturnos, reajuste de primas, cesantias y demas

prestaciones sociales.

Por tal razén, el actor debera precisar los factores tenidos en cuenta en cada
uno de los citados items, asi como el lapso que comprende el cémputo de las
sumas que estos arrojen, teniendo cuidado de diferenciar el monto del capital
adeudado del valor que corresponda a la indexacién causada sobre el
mismo, si la misma (la indexacién) se encuentra incluida dentro del monto

global solicitado.

Asi mismo, debera determinar el valor de los intereses moratorios cuyo pago
reclama, los cuales tan solo podran causarse sobre el capital adeudado, no
siendo compatibles con el concepto de indexacién'. Para tal efecto debera
presentar la correspondiente liquidacion con indicacion de la tasa aplicada y

el lapso correspondiente.

Lo anterior se hace indispensable ya que por mandato expreso del articulo
82 del Cadigo General del Proceso, las pretensiones deberan ser formuladas
con total precision y claridad, a fin de brindar a la parte contraria la
posibilidad de ejercer en debida forma su derecho de defensa, al conocer con

exactitud las razones y fundamentos de la reclamacién en sede judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Siete Administrativo dei
Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, Sala Plena, en Auto del 10 de septiembre de 2018,

1 Al respecto, ver concepto del 8 de agosto de 2012, radicado interno 2106, Consejo de Estado, Sala de Consulta y
Servicio Civil, Consejero Ponente Luis Fernando Alvarez Jaramillo.
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Rad. nlm. 110013342057-2017-00481-00

Demandante; Geovanny Roberto Pachén Guzman

Demandado: Bogota D.C. — Unidad Administrativa Espeacial Cuerpo Oficial de Bomberos

mediante el cual dirimid el conflicto negativo de competencias en el
sentido de indicar que el conocimiento de la presente demanda ejecutiva

corresponde a este despacho judicial.

Inadmitir la demanda ejecutiva presentada por Geovanny Roberto
Pachén Guzman contra el ente territorial Bogota D.C. — Unidad
Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bomberos por las razones

expuestas.

Conceder a la parte actora el término de diez (10) dias con el fin de que
realice la correccion indicada en las consideraciones de este proveido, so
pena del rechazo de su demanda, de conformidad con el articulo 170 de
la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y cumplase

T Mook s

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO

Jueza ot

JUZGADQ | por snotacisn en ESTADO_FLECTRONICO se notifica a las

T

5 7 partes Ja providencia amemj hny&lﬁﬁ{{ﬂﬂ.ﬂ@%&l las 08:00
ADE o

am., de conformidad con el affjculo 201 del CPACA.

ADMINISTRATIVO DIEGO ARMANDO HERRERA AMADO
it st it SECRETARIO




Republica de Colombia
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. : 11001-33-42-057-2017-00555-00

Demandante : HUGO RAMON URIBE NARANJO )

Demandado : NACION - — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Concede recurso de apelacion

Mediante Auto proferido el 19 de septiembre de 2018 (fl. 52), este Despacho
rechazo la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho al no haber sido
subsanada en tiempo, decision que fue notificada por estado electrénico el 20 de
septiembre de 2018 (fl. 52 vio.).

L.a apoderada de la parte actora interpuso recurso de apelacién contra la anterior

decision, mediante escrito radicado el 24 de septiembre de 2018 (fls. 53 a 59).

De conformidad con lo previsto en el articulo 243" de la Ley 1437 de 2011, el
recurso de apelacion interpuesto es procedente toda vez que fue sustentado
oportunamente y reune los demas requisitos legales. En ese orden, el Despacho,

RESUELVE:

1. CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante contra el Auto proferido el 19 de septiembre de 2018 que

! ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces.
También serdn apelables los siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

El recurso de apelacion se concederé en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que se refieren los numerales 2,6, 7y 9
de este articulo, que se concederdn en el efecto devolutivo.
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Rad. Nam.: 11001-33-42-057-2017-00555-00
Demandante: Hugo Ramén Uribe Naranjo
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - FOPREMAG

rechaz6 la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho por no haber

sido subsanada en tiempo.

2. Ejecutoriada la presente providencia, remitase a la mayor brevedad el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda

(Reparto), para lo de su competencia.

Notifiquese y cimplase.

> Hool B

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO
Jueza

IFCG

JUZGADO  {por anotacién en ggAD_Q_Jm(uﬁlgﬁ: e_]; lioti{lca a las
5 7 partes Ta providencia anteriop{ hoy _Z___.__Q.__.B Agas 08:00

am., de confermidad con el agfjrulo 201 del CRACA.

ADMINISTRATIVO DIEGO ARMANDO HERRERA AMADO
A SECRETARIO
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. : 11001-33-42-057-2018-00068-00

Demandante : | MARIA DEL PILAR BENAVIDES ANDRES

Demandado : . |NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE  PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Concede recurso de apelacién

Mediante Auto proferido el 19 de septiembre de 2018 (fl. 48), este Despacho
rechazo la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho al no haber sido
subsanada en tiempo, decigiéﬁ que fue notificada por estado electrénico el 20 de
septiembre de 2018 (fl. 49 vto.).

La apoderada de la parte actora interpuso recurso de apelacion contra la anterior

decision, mediante escrito radicado el 24 de septiembre de 2018 (fls. 49 a 54).

De conformidad con lo previsto en el articulo 243" de la Ley 1437 de 2011, el
recurso de apelacion interpuesto es procedente toda vez que fue sustentado

oportunamente y retine los demas requisitos legales. En ese orden, el Despacho,
RESUELVE:

1. CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante contra el Auto proferido el 19 de septiembre de 2018 que

! ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces,
También serdn apelables los siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

El recurso de apelacién se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que se refieren los numerales 2, 6, 7y 9
de este articulo, que se¢ concederdn en el efecto devolutivo.
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Rad. Num.: 11001-33-42-057-2018-00068-00
Demandante: Maria del Pilar Benavides Andres
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién - FOPREMAG

rechazé la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho por no haber

sido subsanada en tiempo.

2. Ejecutoriada la presente providencia, remitase a la mayor brevedad el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda

(Reparto), para lo de su competencia.

Notifiquese y cimplase.

e VR X

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO
Jueza

IFCG

JUZGADO  |rvor anotacion en ESTADD FIECTRONICO se notifica a las

5 7 partes la providencia anten'rj ho;rlﬂ“[lﬂ_lﬂlﬂa las D8:00

am,, de conforinidad con el a Tm.do 201 del CPACA.
ADMINISTRATIVO DIEGO ARMAND LIEP.RERA AMADO

CRCLITG AAICIAL DE EDGOTA
.su'cxt:i[aL SEGUNDA 0RAL- SECRETARIO
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL E:lRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente No. 11001-33-42-057-2018-00121-00

Convocante Blanca Cecilia Navarrete Diaz

Convocada Departamento Nacional de Estadistica-
DANE

Conciliacién prejudicial. Recurso de Reposicién

Decide el Despacho el recurso de reposicion presentado por el apoderado de la
convocante contra el auto de 27 de julio de 2018, a través del cual se improbé el
acuerdo conciliatorio celebrado entre las partes el 20 de marzo de 2018, en la
sede de |la Procuraduria 142 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bogota.

ANTECEDENTES

1. El 25 de enero de 2018, Blanca Cecilia Navarrete Diaz, convocd al
Departamento Nacional de Estadistica, al tramite de conciliacion
extrajudicial, con el fin de llegar a un acuerdo respecto de [a revocatoria
directa del acto administrativo Resolucién nimero 1546 de fecha 25 de
agosto de 2017, "mediante la cual se efectia un nombramiento en periodo
de prueba y se declara insubsistente el nombramiento de un empleado
provisional’, en el que: (i) la entidad convocada, revoque de manera directa
el Auto namero 016 de fecha 27 de septiembre de 2017, que confirma en
todas sus partes la decisién tomada a través de la resolucion nimero 1546
de fecha 25 de agosto de 2017, mediante la cual se declara insubsistente
del cargo a la convocante, entre otras; y (iii) se le restablezcan los
derechos laborales a la convocante, nombrandola en el mismo cargo y en
las mismas condiciones en las que se venia desempefiando laboralmente,

antes de la emision del acto administrativo que la declara insubsistente



Rad. num. 110013342057-2018-00121-00
Convocante: Blanca Cecilia Navarrete Diaz
Convocada: DANE

2. La audiencia de conciliacion se llevé a cabo el 20 de marzo de 2018, ante la
Procuradora 142 Judicial 1! Administrativa de Bogota, la que remitié el
acuerdo conciliatorio a los Juzgados Administrativos de Bogotd (Reparto)

para su aprobacion.

3. Mediante Auto de 27 de julio de 2018, el Despacho improbd el acuerdo
conciliatorio (fls. 122 a 127).

FUNDANMENTOS DEL RECURSO

El apoderado de la convocante, presenté recurso de reposicion, el 31 de julio
de 2018 (fls. .128 y 129) contra el Auto de 27 de julio de 2018, con fundamento

en los siguientes argumentos:

Indicd que [a providencia recurrida vulnera los derechos fundamentales de la
convocante consagrados en los articulos 48 y 53 de la Constitucion Politica,
toda vez que al no aprobar la conciliacion celebrada entre las partes se queda
sin fundamento juridico el nombramiento de la convocante realizado por medio
de la Resolucion nim. 3008 de 21 de diciembre de 2017, y en consecuencia
quedaria cesante del cargo sin poder acceder a la pension de vejez a pesar de
ostentar la condicién de pre pensionada, ademas de la desafiliacion automatica

al sistema integral de seguridad social.

Manifestd que la decision tomada por el Despacho es violatoria de los articulos
35, 36 y 37 de la Ley 640 de 2001, que consagra la conciliacién prejudicial como
requisito de procedibilidad con el fin de evitar poner en funcionamiento el
aparato judicial, y se desconoce el querer del legislador, como quiera que en el

presente asunto existe el animo conciliatorio por ambas partes.

Consideré que el acuerdo conciliatoric debe ser aprobado ya que no se esta
causando un detrimento al erario por lo que el contenido del mismo se ajusta a

la legalidad.

Finalmente refirid que la Resolucién nim.1546 de 25 de agosto de 2017 que

seria el acto administrativo a demandar en sede judicial, es ilegal porque la



Rad. num. 110013342057-2018-00121-00
Convocante: Blanca Cecilia Navarrete Diaz
Convocada: DANE

convocatoria que origind el mismo esta en contra de las normas legales de la

carrera administrativa.

Por lo anterior, solicité se revoque la decisiéon que improbéd [a conciliacidon y en

su lugar se aprUebe el acuerdo conciliatorio.
CONSIDERACIONES

Incumbe al Despacho resolver el recurso de reposicion interpuesto contra el
Auto de 27 de julio de 2018, a través del cual se improbé el acuerdo conciliatorio
celebrado entre las partes, para lo cual el Juzgado desarrollara el siguiente
orden metodolégico: (i) procedencia del recurso de reposiciébn y (i) caso
concreto.

(i) PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION

Sea lo primero advertir que de conformidad con el articulo 243! de la Ley 1437
de 2011, el auto que imprueba un acuerdo conciliatorio no es susceptible de

recurso de apelacion.

Asi las cosas, el articulo 242 ibidem, dispone, que el recurso de reposicion es
procedente (i) si no existe norma legal en contrario que prohiba su procedencia

y (ii) la decision no es susceptible de los recursos de apelacion o de suplica.

De acuerdo con las normas citadas, es clara |la procedencia del recurso de
reposicion contra el Auto 27 de julio de 2018, que improbo el acuerdo

conciliatorio celebrado entre las partes, toda vez que no existe norma que

T El ariculo 243 del Cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo sefiala los
aulos que son susceptibles de apelacion:

“....) 1. El que rechace la demanda.

2. El que decrele una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad y desacalo en
ese mismo trémite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. £l que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra ser interpuesto por el
Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. Ef que prescinda de la audiencia de pruebas.
9. El que deniegue ef decrelo o practica de alguna prueba pedida oportunamente (...)”
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prohiba su procedencia; y la decisidon no esta prevista dentro de aquellas

susceptibles de apelacion.

En cuanto a la oportunidad y tramite del recurso de reposicion el articulo 242 de
la Ley 1437 de 2011, hace una remision expresa al C;édigo General del Prbceso,
el cual en sus articulos 318 y 3192 establece lo siguiente: (i) el recurso debera
interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a la nofificacion del
auto, excepto cuando éste se haya dictado en audiencia, caso en el cual debe
interponerse en forma verbal, (ii) se decidira en el curso de la audiencia previo
traslado a la contraparte, y (iii) cuando se presente por escrito se resolvera

previo traslado por el término de tres (3) dias.

Ahora bien, el auto recurrido fue notificado por estado electrénico el 30 de julio
de 2018 (fl. 127), por lo tanto el término para interponer el recurso vencia el 2 de
agosto de 2018; en ese orden, teniendo en cuenta que el recurso fue interpuesto
el 31 de julio de 2018, es evidente que se presentd dentro de la debida

oportunidad.
(ii)) CASO CONCRETO.

Rememora el Juzgado que el acuerdo conciliatorio alcanzado por las partes se

concretd en los siguientes términos:

2 *ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sata de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que
se reformen o revoguen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una stplica o
una queja.

El recurso debera |nterponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera
interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias S|gu1entes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningdn recurso, salvo que contenga puntos no
decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los
puntos nuevos.

Los aulos gue dicten las salas de decision no tienen reposicion; podrd pedirse su aclaracidn o
complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFQ. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente,
el juez debera tramitar [a impugnacion por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que
haya sido interpuesto oportunamente.”

“ARTICULO 319. TRAMITE. El recurso de reposicion se decidird en la audiencia, previo traslado en ella a

la parte contraria.
Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la parte contraria por tres (3)

dias como [o prevé el articule 110."
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“(...)La suscrita Secrefaria Técnica del Comité de Conciliacion del DANE-
FONDANE, certifica, que en reunién virtual, cefebrada entre las 10.30 a.m. y las
1:30 P.M., del dia nueve (09) del mes de marzo de dos mil dieciocho (2018) de la
cual se elaboro acla, y que corresponde al acta No. 05, los miembros del Comité
decidieron que: Una vez conocidos y analizados los hechos en que se basa la
solicitud de conciliacion convocada por la sefiora BLANCA CECILIA NAVARRETE
DIAZ, ante la Procuraduria 142 JUDICIAL Il ADMINISTRATIVA DE BOGOTA, por
unanimidad todos los miembros del comité deciden " presentar una propuesia
conciliatoria, consistente en: mantener vinculada a la convocante independiente
que se revoque, modifigue o quede incolume ¢l fallo de Tutela proferido por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion A,
decision que fue cumplida integralmente por la entidad, a través de la Resolucion
No. 3008 del 21 de diciembre de 2017. En consecuencia solicitar a la parte
convocante retirar la solicitud de conciliacion y abstenerse de iniciar un proceso
judicial en contra del DANE con ocasién de estos mismos hechos y por los actos
administrativos sefialados en la solicitud de conciliacién. Dentro de Ia formula
conciliatoria se aclara, que el nombramiento realizado a través de la citada
resolucién, no implica para la entidad el desconocimiento de la naturaleza
provisional del mismo, motivo por el cual su vinculacion continua cobjjada por las
normas aplicables a todos los servidores puablicos nombrados en provisionalidad

(...)"

Por su parte, el Auto de 27 de julio de 2018, a través del cual se improbé [a
dconciliacién de la referencia, indicd como razones para sustentar la decision: (i)
que el acuerdo alcanzado por las partes no contenia efectos econdmicos, (ii)
que no se evidenciaba una obligacion clara, expresa y exigible gue permitiera a
las partes ejecutar dicho acuerdo, y (iii) que al momento de presentarse la
conciliacidn prejudicial los actos administrativos que se pretendian demandar ya
habian dejado de producir efectos juridicos dada la expedicion de la Resolucion
num. 3008 de 21 de diciembre de 2017, por la cual se reintegré a la convocante

en cumplimiento de un Fallo de Tutela.

Asi las cosas, observa el Despacho que el recurrente no aporta elementos
nuevos o argumentos que se confrapongan a los valorados en el aludido
proveido, toda vez que en su escrito, se limité a indicar que la decisién tomada
vulnera los derechos fundamentales de la convocante, que el acto que seria
objeto de control judicial esta viciado de nulidad y que no se afecta el erario con
la conciliacién alcanzada entre las partes; sin esbozar fundamentos que

desvirtien los que dieron lugar a la decision que no comparte.

Resulta necesario recordar la jurisprudencia del Consejo de Estado?® y del Tribunal

Administrativo de Cundinamarca que en materia de conciliacion extrajudiciat, ha

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién “C”, Auto de 7
* de septiembre de 2015, Expediente nim. 76001-23-31-000-2001-02456-01(38776), C.P. Dr. Jaime Orlando
Santoftmio Gamboa.
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fiado reglas entorno a los presupuestos para la aprobacidn del acuerdo
conciliatorio, entre los cuales cabe destacar “la disponibifidad de fos derechos
economicos conciliados por las partes”, la cual tiene como sustento legal el articulo
59 de'la Ley 23 de 1991, medificado por el articulo-70 de la Ley 446 de 1998,
incorporado en el Estatuto de los Mecanismos Alternativos de Solucidn de
Conflictos, en su articulo 56, norma que sirvié como base para la decision tomada

el 30 de julio de 2018 por este Despacho.

Asi mismo, debe decirse que los argumentos presentados por el recurrente van
encaminados a la presunta afectacion de derechos fundamentales a la
seguridad social y al minimo vital de la parte convocante, situacién que escapa
del resorte del Juez al momento de estudiar la legalidad del acuerdo
congciliatorio, pues aun cuando en su andlisis se deben garantizar los derechos
de las partes, en estos casos la competencia del Juez estd limitada a verificar si
la conciliacién celebrada cumple con los requisitos legales y jurisprudenciales
que ameriten su aprobacion, y como se refirio en el acto recurrido, no se cumplié
con uno de los supuestos- disponibilidad de los derechos econémicos- y por
ende se procedié a su improbacién, ademas de no tener una obligacion clara

expresa y exigible para su posterior ejecucion en caso de incumplimiento.

De igual manera, frente a la legalidad de la Resolucidn nim.1546 de 25 de
agosto de 2018, acto que eventualmente seria objeto de control judicial, debe
decir el Despacho, que tal estudio corresponde al analisis de fondo propio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho; y no atafe a los
requisitos para la aprobacion o improbacién del acuerdo conciliatorio. Ademas
como claramente se explicé en el Auto recurrido, ese acto administrativo ya no
se encuentra surtiendo efectos, en virtud del amparo definitivo concedido por via

de tutela.

En lo que tiene que ver con la no vulneracién al erario, debe advertirse que
dicho tema no fue el que llevd a este Juzgado a improbar el acuerdo
conciliatorio, sino que el mismo se fundé en razones de hecho y de derecho
diferentes, razén por la cual, no se considera un motivo para reponer el Auto

recurrido.
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Asi las cosas, no se avizoran razones juridicamente procedentes para reponer
la providencia de 30 de julio de 2018, a través de la cual se improb¢ ei acuerdo
conciliatorio celebrado entre Blanca Cecilia Navarrete Diaz y el Departamento
Administrativo Nacional de‘ Estadistica DANE, contenido en el Acta de 20 de
marzo de 2018, por carecer de efectos econdmicos, motivo por el cual

procedera a confirmar el auto recurrido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 57 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota - Seccién Segunda,
RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la
parte convocante contra el Auto de 27 de julio de 2018 por el cual se improbo el

acuerdo conciliatorio, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO.- Ejecutoriada esta decision, dese cumplimiento a lo dispuesto en

la providencia recurrida.

Notifiquese y cumplase.

T2 Mol Taro.
- DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO

Jueza

JUZGADO Por anoctaciébn en ESTADO ELECTI_{ONICO se notifica a las

5 7 partes la providencia anterioE hoy 280072818 a las 08:00

a.m., de conformidad con el affftulo 201 del CPACA.

ADMINISTRATIVO DIEGO ARMANDCJ AMADO
B oo SECRETARIO

DAF
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. 11001-33-42-057-2018-00130-00
Demandante JOSE HUMBERTO GUZMAN CARDOZO
Demandado NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Admision

Mediante Auto del 29 de junio de 2018 (fs. 56 y 57), el Despacho inadmitio la
demanda y concedio el término de diez (10) dias, para que conforme lo
preceptuado en el articulo 170 del CPACA, la parte actora subsanara los yerros

advertidos en la mencionada providencia.

Dentro de la oportunidad legal, a través de memorial presentado el 13 de julio de
2018 (fs. 58 a 69), la parte actora subsané la demanda, no obstante a través de
Auto del 31 de agosto de 2018 (fl. 71), el Despacho oficié a la entidad demandada,
con el fin de que remitiera copia del oficio nim. 20173100002301 del 24 de enero
de 2017, el cual fue allegado mediante memorial del 27 de septiembre de 2018 (fs.
78 a 80).

Asi las cosas, examinada la demanda, sus anexos, el escrito de subsanacion y la
documental aportada por la Fiscalia General de ia Nacion, por reunir los requisitos
formales y los presupuestos procesales consagrados en los articulos 160 a 167
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
para la admision de la demanda, y conforme lo ordena el articulo 171 ibidem, el

Despacho,
RESUELVE:
1. Con conocimiento en primera instancia, admitir la demanda de nulidad y

restablecimiento del derecho presentada por José Humberto Guzman

Cardozo contra la Nacién - Fiscalia General de la Nacién.
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2. En consecuencia, se ordena:

a) Notifiquese por estado a la parte demandante, segtin el numeral 1 del
articulo 171 del CPACA.

b) Notifiquese personalmente el contenido de la presente providencia a la
Nacién - Fiscalia General de la Nacion, por conducto del Fiscal General o
quien haga sus veces, adjuntando copia de la demanda y de sus anexos,

en [a forma prevista en los articulos 197, 198 y 199 de [a Ley 1437 de 2011.

¢) Notifiquese personalmente el auto de admision, adjuntando copia de la
demanda y de sus anexos, al Agente del Ministerio Publico delegado ante
este despacho, y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

3. Dentro del término de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estado
del presente auto, la parte demandante depositara en la cuenta nim. 4-0070-2-
16614-2 del Banco Agrario de Colombia, la suma de treinta mil pesos ($30.000)
como gastos ordinarios del proceso, de conformidad con el numeral 4° del
articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

Si al finalizar el tramite quedare algin saldo de la suma que se solicita

consignar, desde ahora se ordena su devolucion.

4. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias previsto en el inciso 5 del
articulo 199 del CPACA, cdrrase traslado a la parte demandada, al Ministerio
Puiblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término
de treinta (30) dias, para los fines establecidos en el articulo 172 de la ley 1437
de 2011.

5. Dentro del término de fraslado, la parte demandada debera allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos
demandados, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer, segin lo establecido en el numeral 4° y paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, advirtiendo que la inobservancia de estos deberes

constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.



Rad. Nam.: 11001-33-42-057-2018-00130-00
Demandante: José Humberto Guzmé&n Cardozo
Demandado: Nacidon-Fiscalia General de la Nacidn

. Se reconoce personeria a la abogada Karent Dayhan Ramirez Bernal,
identificada con la cédula de ciudadania nim. 1.023.893.878 de Bogota D.C., y
portadora de la tarjeta profesional nium. 197.646 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar como apoderada de la parte actora, en los terminos y

para los efectos del poder visible a folio 60 del expediente.

Notifiquese y cumplase

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO

Jueza

KGO

JUZGADO | ror anotacién cn ESTADRO FLECTRONICO se notifica a las

5 7 partes la providencia anlerl&jkt;ﬂ' 9.0CT..2818 ates es0

am,, de conformidad conel a I'rulo 201 del CPACA.

ADMINISTRATIVO DIEGO ARMANDO HERRERA AMADO
“’ﬂ{‘& slr.um?.: ORAL- SECRETARIO
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente Nim. : | 11001-33-42-057-2018-00240-00
Accionante : | DORA CONCEPCION AHUMADA ROJAS
Accionado : | NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Recurso de Reposicién

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicidén interpuesto por la
apoderada de Dora Concepcion Ahumada Rojas, mediante escrito visible a
folios 173 y 174 del expediente, contra el Auto de 21 de septiembre de 2018, en
virtud de! cual se declaré la falta de competencia territorial de este Juzgado y se
ordend remitir el expediente a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de

Girardot (Cundinamarca).

ANTECEDENTES

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la sefiora
Dora Concepcion Ahumada Rojas, por conducto de apoderada, presento
demanda contra la Nacion - Fiscalia General de la Nacion, con el fin de que se
declare la nulidad de los siguientes actos administrativos: i) Oficio nam.
20177350008361 del 16 de junio de 2017 (fs. 30 a 34) a través del cual negd el
reconocimiento y pago de la bonificacién judicial, y Ia ii) Resolucién num. 2-2889
del 26 de septiembre de 2017 (fs. 39 a 42), mediante [a cual confirmé en todas sus

partes el acto administrativo anterior.

Mediante Auto del 17 de agosto de 2018, el Despacho inadmitié la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho (fs. 17 y 18), en consecuencia, a traves de
memorial radicado el 4 de septiembre de 2018 (fs. 19 a 42), la parte actora

subsané la demanda.
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Posteriormente, en Auto del 21 de septiembre de 2018, éste Despacho resolvid
declarar la falta de competencia territorial, y en consecuencia ordené remitir el
expediente a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Girardot
(Cundinamarca), en atencion a la constancia de vinculacién visible a folios 24 y 25

del proceso de la referencia.

Contra la anterior decision, la apoderada de Dora Concepcion Ahumada Rojas,

presentd recurso de reposicion, el 26 de septiembre de 2018 (fl. 45).

FUNDANENTOS DEL RECURSO

Manifesto la recurrente que la sefiora Dora Concepcion Ahumada Rojas, desde
el mes de junio de 2017 presta sus servicios en la Fiscalia 02 Caivas de Zipaquira,
para lo cual adjuntd constancia de vinculacion del 24 de septiembre de 2018,
proferida por la Coordinadora Unidades de Fiscalia - Zipaquira. (Fl. 46)

Con fundamento en lo anterior, solicitd que se revoque el Auto de 21 de
septiembre de 2018, para en su lugar remitir el expediente de la referencia a los

Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Zipaquira (Cundinamarca).

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la parte
demandante contra el Auto del 21 de septiembre de 2018, a través del cual se
declar¢ la falta de competencia territorial, en consecuencia ordeno remitir el
expediente a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Girardot
(Cundinamarca), para lo cual el Juzgado desarrollara el siguiente orden

metodolégico: (i) procedencia del recurso de reposicion y (iii} caso concreto.

(i) Procedencia del recurso de reposicion

En cuanto a la oportunidad y tramite del recurso de reposicion, el articulo 242 de la

Ley 1437 de 2011, hace una remision expresa al Cédigo General del Proceso, el
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cual en sus articulos 318 y 319! establece lo siguiente: (i) el recurso debera
interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion del
Auto, excepto cuando éste se haya dictado en audiencia, caso en el cual debe
interponerse en forma verbal, (ii) se decidira en el curso de la audiencia previo
traslado a la contraparte, y (jii) cuando se presente por escrito se resolvera previo

traslado por el término de tres (3) dias.

Ahora bien, el Auto recurrido fue notificado por estado electrénico el 24 de
septiembre de 2018 (fl. 44 vto.), por lo tanto el término para interponer el recurso
vencia el 27 de septiembre de 2018; dia siguiente en que fue interpuesto, por lo

que se presentd en forma oportuna.
(iif) Caso concreto

Para resolver, el Despacho debe indicar que de conformidad con el numeral 3° del
articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, determin6d la competencia por razén del
territorio en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter

laboral, de la siguiente manera:

I...]1 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter
laboral se determinaré por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios.

[.r

Asi las cosas, de acuerdo con lo sefialado en el recurso de reposicidn por la
apoderada de la demandante y la constancia visible a folio 46 del expediente,
tenemos que la sefiora Dora Concepcion Ahumada Rojas, labora en la Fiscalia

02 Caivas de Zipaquira Cundinamarca.

' “ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Saivo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los
autos que dicte ¢l juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de séplica y contra los de 1a Sala de Casacion Civil de fa
Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una siplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto.
Cuando el anto se pronuncie fuera de audiencia el recurse deberd interponerse per escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la
notificacion del auto.

El auto que decide la reposicidn no es susceptible de ningtin recurso, salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el
cual podran interponerse los recursos pertinentes respecto de [os puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podrd pedirse su aclaracién o complementacion, dentro del término de su
ejecutoria

PARAGRAFO. Cuando ¢! recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente, el juez deberd tramitar la
impugnacion por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpueste oportunamente.

ARTICULO 319. TRAMITE. El recurso de reposicion se decidira en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.

Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo trastado a la parte contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo
110.”
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Por consiguiente, observa el Despacho una razén juridicamente procedente para
reponer parcialmente la providencia del 21 de septiembre de 2018, en cuanto
ordend remitir el expediente a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de
Girardot (Cundinamarca). Por lo tanto, se procedera a remitir el expediente de la
referencia a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Zipaquira

{Cundinamarca).

En tales condiciones, de conformidad con el numeral 142 del articulo 1° del
Acuerdo No. PSAA06-3321 de 9 de febrero de 2008, proferido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, la competencia de la

presente controversia corresponde al Circuito Judicial Administrativo de Zipaquira.

En ese orden, ante la evidente falta de competencia territorial de este Despacho,
se impone declarar tal estado de cosas y en consecuencia, acorde a lo normado
en el articulo 168 de la Ley 1437 de 2011, remitir a la mayor brevedad posible el
expediente para que sea repartido entre los Juzgados Administrativos del Circuito

Judicial de Zipaquira (Cundinamarca).

En consecuencia el Despacho,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 57 Administrativo del Circuito Judicial de

Bogota - Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO. REPONER PARCIALMENTE el Auto del 21 de septiembre de 2018,
por las razones expuestas en la parte motiva, modificando su numeral segundo, el

cual quedara asi:

- REMITIR a la mayor brevedad posible el expediente a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Zipaquira (Cundinamarca) - Reparto, por

intermedio de la oficina de apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota.

2 “E, EN EL DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE ZIPAQUIRA, con cabecera en el municipio de Zipaquird y con
comprension territorial sobre 10s siguientes municipios: [;..] Zipaquira [...]".



Rad. Nam.: 11001-33-42-057-2018-00240-00
Acclonante: Dora Concepcion Ahumada Rojas
Accionado: Nacidn-Fiscalia General de la Nacion

SEGUNDO. POR SECRETARIA, dispéngase lo pertinente.

Notifiquese y cumplase.

Y S

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO
Jueza

KGO

JUZGADO |por arofacion en LSTADO_JIECTRONICO. se notilica a las

paries fa providencia anteriop] by g_&E_Hﬂ%B alas 08:00
5 7 am., de conformidad con el lajrula 201 del GPACA

‘é.%ﬁﬁmmuumﬁﬂ DIEGO ARMANDO HERRERA AMADO
STCCION SHRLBDA 0RAL- | SECRETARIO
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26} de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente Num. : | 11001-33-42-057-2018-00292-00

Accionante : | MANUEL FERNANDO CAMELO PINEDA

Accionado : | NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Admision

Mediante Auto del 19 de septiembre de 2018 (fl. 62), el Despacho inadmitié
la demanda y concedid el término de diez (10) dias, para que conforme lo
preceptuado en el articulo 170 del CPACA, la parte actora subsanara los

yerros advertidos en [a mencionada providencia.

Dentro de la oportunidad legal, a través de memorial presentado el 4 de
octubre de 2018 (fs. 63 y 64), la parte actora subsané la demanda en el
sentido de ajustar las pretensiones, y estimar la cuantia de la demanda de

nulidad y restablecimiento del derecho.

Asi las cosas, examinada la demanda, sus anexos y el escrito de
subsanacion, por reunir los requisitos formales y los presupuestos procesales
consagrados en los articulos 160 a 167 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para la admisiéon de la

demanda, y conforme lo ordena el articulo 171 ibidem, el Despacho,

RESUELVE:

1. Con conocimiento de primera instancia, admitir la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por el sefior Manuel Fernando
Camelo Pineda contra la Nacion - Ministerio de Defensa - Policia

Nacional.
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Rad, Ntm.: 11001-33-42-057-2018-00252-00
Demandante: Manuel Fernando Camelo Pineda
Demandado: Nacion-Ministerio de Defensa-Policia Nacional

2. En consecuencia, se ordena:

a).- Notifiquese por estado a la parte demandante, segun el numeral 1
del articulo 171 del CPACA.

b).- Notifiquese personalmente el contenido de la presente providencia
a la Nacion - Ministerio de Defensa - Policia Nacional, por conducto
del Comandante de la Policia o el funcionario competente, adjuntando
copia de la demanda y de sus anexos, en la forma prevista en los
articulos 197, 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

c).- Notifiquese personalmente el auto de admision, adjuntando copia
de la demanda y de sus anexos, al Agente del Ministerio Publico
delegado ante este despacho, y al Director de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

3. Dentro del término de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién por
estado del presente auto, la parte demandante depositara en la cuenta
nam. 4-0070-2-16614-2 del Banco Agrario de Colombia, [a suma de treinta
mil pesos ($30.000) como gastos ordinarios del proceso, de conformidad
con el numeral 4° del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

Si al finalizar el tramite quedare algin saldo de la suma que se solicita

consignar, desde ahora se ordena su devolucion.

4, Vencido el término comin de veinticinco (25) dias previsto en el inciso 5
del articulo 199 del CPACA, corrase traslado a la parte demandada, al
Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de treinta (30) dias, para los fines establecidos en el articulo
172 de la ley 1437 de 2011.

5. Dentro del término de tfraslado, la parte demandada debera allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos
demandados, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder

y que pretenda hacer valer, segln lo establecido en el numeral 4° y
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Rad. Num.: 11001-33-42-057-2018-00292-00
Demandante: Manuel Fernando Camelo Pineda
Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa-Poticla Nacional

paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, advirtiendo que Ila
inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del

funcionario encargado del asunto.

Notifiquese y cimplase.

DIANA }U’IARCELA ROMERO BAQUERO

Jueza

KGO

JUZGADO | por anotacién en ESTADO_FLECIRONICO se notfica a las

partes fa providencia anterio hoi_g__g,g.].'__ﬂ}}&. a las 08:00
7 a.m,, de conformidad con el agiTeulo 201 del CPACA. D
ADMINISTRATIVO DIEGO mm}q{)j Eﬂ RERA

CIRCUITO RIDIIAL DE BOGOTA)
SECCION SEGUNDA ORAL- SECRETARIO

AMADO

i, 5,55,



Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Ptblico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. : 110013342057-2018-00297-00
Demandante : GREGORIO FANDINO QUINTERO
Demandado : NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — DIRECCION

GENERAL DE SANIDAD MILITAR y CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Admisién demanda.

Mediante Auto de diecinueve (19) de septiembre de 2018 (fl. 48), el
Despacho inadmitio la demanda y concedid el término de diez (10) dias, para
que conforme lo preceptuado en el articulo 170 del CPACA, la parte actora

subsanara los yerros advertidos en [a mencionada providencia.

Dentro de la oportunidad legal, a través de memorial presentado el 28 de
septiembre de 2018 (fl. 49 a 54), la parte actora subsané la demanda en el
sentido de aportar un nuevo escrito de demanda, allegar el poder
debidamente otorgado y estimar razonadamente la cuantia de las

pretensiones.

En este punto advierte el Despacho que el mandato aportado a folio 52 del
expediente no individualiza los actos administrativos que faculta demandar al
apoderado, por lo que se tendra en cuenta, para todos los efectos, el que fue

conferido por la demandante y obra a folio 1 del expediente.

Asi las cosas, examinada la demanda, sus anexos y el escrito de
subsanacién, por reunir los requisitos formales y los presupuestos procesales
consagrados en los articulos 160 a 167 del Cadigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para la admisién de la

demanda, y conforme lo ordena el articulo 171 ibidem, el Despacho,
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Rad. nom. 110013342057-2018-00297-00
) Demandante: Gregosio Fandifio Quintero
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejércite Nacional y CREMIL

RESUELVE:

1. Con conocimiento en primera instancia, admitir [a demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por GREGORIO FANDINO
QUINTERO contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL y la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES.

2. En consecuencia, se ordena:

a) Notifiquese por estado a la parte demandante, segln el numeral 1 del
articulo 171 del CPACA.

b) Notifiquese personalmente el contenido de la presente providencia a
la Nacion — Ministerio de Defensa, por conducto del Ministro de
Defensa o el funcionario competente, adjuntando copia de la demanda
y de sus anexos, en |la forma prevista en los articulos 197, 198 y 199
de la Ley 1437 de 2011.

¢) Notifiquese personalmente el contenido de la presente providencia a
l[a Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, por conducto del Director
General o el funcionario competente, adjuntando copia de la demanda
y de sus anexos, en la forma prevista en los articulos 197, 198 y 199
de la Ley 1437 de 2011.

d) Notifiquese personalmente el auto de admisidn, adjuntando copia de
la demanda y de sus anexos, al Agente del Ministerio Publico
delegado ante este despacho, y al Director de la Agencia Nacional de

Defensa Juridica del Estado.

3. Dentro del término de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion por
estado del presente auto, la parte demandante depositara en la cuenta
nim. 4-0070-2-16614-2 del Banco Agrario de Colombia, la suma de treinta
mil pesos ($45.000) como gastos ordinarios del proceso, de conformidad
con el numeral 4° del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

Si al finalizar el tramite quedare algin saldo de la suma que se solicita

consignar, desde ahora se ordena su devolucion.
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Rad. nim, 110013342057-2018-00297-00
Demandante; Gregorio Fandino Quintero
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Eiército Nactonal y CREMIL

4. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias previsto en el inciso 5
del articulo 199 del CPACA, cérrase traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de treinta (30) dias, para los fines establecidos en el articulo
172 de la ley 1437 de 2011.

5. Dentro del término de traslado, las partes demandadas deberan allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos
demandados, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder
y que pretenda hacer valer, segun lo establecido en el numeral 4° y en el
paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, advirtiendo que la inobservancia
de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario

encargado del asunto.

6. Se reconoce personeria a la abogada Edelmira Gonzalez Ortiz,
identificada con la cédula de ciudadania No. 63.484.093 y portadora de la
tarjeta profesional de abogada niim. 81.841 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar como apoderada de la parte actora, en los

términos y para los efectos del poder visible a folio 1 del expediente.

Notifiquese y camplase.

Tz Mook e

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO
Jueza

IFCG

JUZGADO Por anotacién en ESTADQ. FIECTRONICO se notifica a las

5 7 partes Ja providencia anterior] hoy Z_Q__ﬂfj_wg,_ a las 08:00

a.m., de conformidad con el afieule 201 del CPACA.

aDE
iy

X
)

ADMINISTRATIVO DIEGO ARMANDO HERRERA AMADO /e 1 %

IO SFCUNDA ORAL: SECRETARIO @j

°'l.n .5t



Reptblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. : 11001-33-42-057-2018-00302-00
Demandante : ESPERANZA URIBE MANTILLA
Demandado : .NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Admision

Mediante Auto de diecinueve (19) de septiembre de 2018 (fl. 30), el Despacho
inadmitié la demanda y concedid el término de diez (10) dias, para que
conforme lo preceptuado en el articulo 170 del CPACA, la parte actora

subsanara los yerros advertidos en la mencionada providencia.

Dentro de la oportunidad legal, a través de memorial presentado el 28 de
septiembre de 2018 (fs. 80 a 63), la parte actora subsand la demanda en el
sentido de estimar la cuantia de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho.

Asi las cosas, examinada la demanda, sus anexos y el escrito de subsanacion,
por reunir los requisitos formales y los presupuestos procesales consagrados
en los articulos 160 a 167 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo para la admisién de la demanda, y conforme lo

ordena el articulo 171 ibidem, el Despacho,
RESUELVE:

1. Con conocimiento en primera instancia, admitir la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por Esperanza Uribe Mantilla

contra la Nacién - Fiscalia General de fa Nacion.
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Rad. Nim.: 11001-33-42-057-2018-00302-00
Demandante: Esperanza Uribe Mantilla
Detnandado: Nacién-Fiscalfa General de la Nacion

2. En consecuencia, se ordena:

a) Notifiquese por estado a la parte demandante, segtn el numeral 1 del
articulo 171 del CPACA.

b) Notifiquese personalmente el contenido de la presente providencia a
la Nacién - Fiscalia General de la Nacidn, por conducto del Fiscal
General o quien haga sus veces, adjuntando copia de la demanda y de
sus anexos, en la forma prevista en los articulos 197, 198 y 199 de la
Ley 1437 de 2011.

¢) Notifiquese personalmente el auto de admision, adjuntando copia de la
demanda y de sus anexos, al Agente del Ministerio Piblico delegado
ante este despacho, y al Director de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

3. Dentro del término de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion por
estado del presente auto, la parte demandante depositara en la cuenta
num. 4-0070-2-16614-2 del Banco Agrario de Colombia, la suma de treinta
mil pesos ($30.000) como gastos ordinarios del proceso, de conformidad
con el numeral 4° del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

Si al finalizar el tramite quedare algln saldo de la suma que se solicita

consignar, desde ahora se ordena su devolucidn.

4. VVencido el término comun de veinticinco (25) dias previsto en el incisc 5 del
articulo 199 del CPACA, cérrase traslado a la parte demandada, al
Ministerio Plblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de treinta (30) dias, para los fines establecidos en el articulo
172 de la ley 1437 de 2011.

5. Dentro del término de traslado, la parte demandada debera allegar el
expediente administrativo que contenga lfos antecedentes de los actos
demandados, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su podery
que pretenda hacer valer, segun lo establecido en el numeral 4° y paragrafo
1° del articulo 175 del CPACA, advirtiendo que la inobservancia de estos
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Rad. Num.: 11001-33-42-057-2018-00302-00
Dermandante: Esperanza Uribe Mantilla
Demandado: Nacidn-Fiscalla General de la Nacién

deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado

del asunto.

Notifiquese y cimplase

) A7na %@L@w .

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO

Jueza

KGO

.

JUZGADO  |por anotactén en ESTADO FIECTRONICO se npotifica a las

5 7 paries fa providencia anieritla;m..ﬂ_cj‘_]_maa las 0800

au., de conformidad cen el afljculo 201 del CPACA.

anﬂﬁgmémg DIEGO ARMANDO HERRERA AMADO
LU SEAND., DAL SECRETARIO




Repiblica de Colombia

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogoté D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente Num. : | 110013342-057-2018-00319-00

Accionante : | SUSANA BASTO DE CARO

Accionado : | CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 — Admision de demanda

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
Susana Basto de Caro, por medio de apoderado judicial presenté demanda
contra la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, con el fin de
que se declare la nulidad del oficio nim. 216257 del 21 de marzo de 2017,
mediante el cual se neg6 el reajuste de la asignacion de retiro que la actora
percibe como sustituta del causante, Agente (r) Manuel Salvador Caro
(Q.E.P.D.) tomando como base el [PC para los afios comprendidos entre
1997 a 2004.

Mediante Auto de 19 de septiembre de 2018 (fl. 25), el Despacho inadmitio la
demanda y concedid el término de diez (10) dias, para que conforme lo
preceptuado en el articulo 170 del CPACA, la parte actora estimara
adecuadamente la cuantia de las pretensiones y se determinara
concretamente las pruebas que requiere la demandante se tengan en cuenta
dentro del proceso, términos que iniciaron a correr desde el dia siguiente a la
notificacion del estado, esto es, el 21 de julio de 2018, y culminaron el 08 de
octubre de 2018.

No obstante, de conformidad al articulo 228 de la Constituciébn Nacional,
prevalece el derecho sustancial, razon por la cual, pese a no haber sido
subsanada la demanda por la parte actora, esta se admitira, de tal forma que

el Despacho,
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Rad. nim. 110013342-057-2018-00319-00
Demandante: Susana Basto de Caro
Demandado: CASUR

RESUELVE:

1. Con conocimiento de primera instancia, admitir la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por la sefiora Susana Basto de
Caro contra la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -
CASUR.

2. En consecuencia, se ordena:

a).- Notifiquese por estado a la parte demandante, segtn el numeral 1
del articulo 171 del CPACA.

b).- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia a la
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR, por
conducto del Director General o el funcionario competente, adjuntando
copié de la demanda y de sus anexos, en la forma prevista en los
articulos 197, 198 y 199 de la ley 1437 de 2011.

c).- Notifiquese personalmente el auto de admisién, adjuntando copia
de la demanda y de sus anexos, al Agente del Ministerio Publico
delegado ante este despacho, y al Director de la Agencia Nacional de

Defensa Juridica del Estado.

3. Dentro del término de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion por
estado del presente auto, la parte demandante depositara en la cuenta
num. 4-0070-2-16614-2 del Banco Agrario de Colombia, la suma de treinta
mil pesos ($30.000) como gastos ordinarios del proceso, de conformidad
con el numeral 4° del articulo 171 de la ley 1437 de 2011,

Si al finalizar el tramite quedare algn saldo de la suma que se solicita

consignar, desde ahora se ordena su devolucion.

4. Vencido el término comtn de veinticinco (25) dias previsto en el inciso 5
del articulo 199 del CPACA, corrase traslado a la parte demandada, al

Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
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Rad. nam. 110013342-057-2018-00318-00
Demandante: Susana Basto de Caro
Demandado: CASUR

por el término de treinta (30) dias, para los fines establecidos en el articulo

172 de la ley 1437 de 2011.

Dentro del término de traslado, la parte demandada debera allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos
demandados, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder
y que pretenda hacer valer, segin o establecido en el numeral 4° y
paragrafo 1° del "articulo 175 del CPACA, advirttiéendole que Ia
inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del

funcionario encargado del asunto.

Notifiquese y cumplase.

Tz Hook e

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO
Jueza

FCG

JUZGADO  {por anotacion en ESTADO. Mﬂfﬁmﬁn se motifica 4 las
partes la providencia anteriog] hoy - L'.LZI]]& las 08:00
am., de conformidad con el agficulo 201 del CPACA.

ADMINISTRATIVO DIEGO ARMAND( HERRERA AMADO

et s o SECRETARIO

a
&a, Ao s
24,0, 0.3%



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente Num. : | 11001-33-42-057-2018-00322-00

Accionante : | ANTONIO JOSE AGUINAGA FERRER

Accionado : | CAJA DE RETIRC DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Rechaza demanda

- -

A través del medio de control de nulidad y restablecl:imiento del derecho, Antonio
José Aguinaga Ferrer, por conducto de apoderado, presenté demanda contra Ia
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL, con el fin de que se le reajuste
la asignacién de retiro, conforme al IPC para los arios 1997, 1999, 2001, 2002, 2003
y 2004.

Mediante Auto de 19 de septiembre de 2018 (fl. 31), el Despacho inadmitio la
demanda y concedid el término de diez (10) dias, para que conforme lo preceptuado
en el articulo 170 del CPACA, la parte actora subsanara los yerros advertidos en la
mencionada providencia, términos que iniciaron a correr desde el dia siguiente a la
notificacién del estado, esto es, el 21 de septiembre de 2018, y culminaron el 4 de
octubre de 2018.

No obstante lo anterior, vencido el término dispuesto en el Auto de 19 de septiembre

de 2018, la parte actora no subsané la demanda.

En consecuencia, conforme a lo previsto en el numeral 2 del articulo 169 de la Ley
1437 de 2011, el Despacho,

RESUELVE:

1.- Rechazar [a demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad y

restablecimiento del derecho presenté Antonio José Aguinaga Ferrer contra la
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Rad. Ndm.: 11001-33-42-0567-2018-00322-00
Demandante: Antonio José Aguinaga Ferrer
Demandado: CREMIL

Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL, con fundamento en el numeral
2 del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011.

2.- En firme la presente decisién, devuélvase los anexos al interesado sin
necesidad de desglose y archivese el expediente, previas las anotaciones en el

sistema.

3.- Por Secretaria, dése cumplimiento a lo aqui ordenado.

Notifiquese y cimplase.

e VA Y

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO

Jueza

KGO

JUZGADO Por anotacién en ESTADG FLECTRONICO se notifica a Iasr

partes Ja providencia anterio h:? _q.@.f_w
am., de conformidad con el atfje u-’.ﬁll el CPALA
ADMINISTRATIVO DIEGO AMADO

S AN DAL SECRETARIO

*4, 0.5



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder P1tblico
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente Num. 110013342-057-2018-00334-00

Accionante EULALIA MARIN DE DIAZ

Accionado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Y FIDUCIARIA LA PREVISORA SA. -
FIDUPREVISORA

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Rechaza demanda

A través de!l medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
Eulalia Marin de Diaz, por conducto de apoderada judicial, presentd
demanda contra la Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria La Previsora S.A., con
el fin de que se declare la nulidad de la Resolucién nim. 5503 del 8 de junio
de 2018 (fs. 14 y 15), mediante la cual se negd el reajuste de la pensién de
jubilacién de la demandante; y el Oficio nim. 20181070088841 (fs. 17 a 19),
a través del cual se negd la devolucién y suspension de los descuentos del

12% en salud de las mesadas adicionales de junio y diciembre.

Mediante Auto el 19 de septiembre de 2018 (fs. 42 y 43), el Despacho
inadmitid la demanda y concedio el término de diez (10) dias, para que
conforme lo preceptuado en el articulo 170 del CPACA, la parte actora

subsanara los yerros advertidos en la mencionada providencia.

Dentro del término legal para corregir, pero por fuera del término para recurrir
la decision, la parte actora allegd escrito en el que manifesté subsanar la
demanda, empero, de la lectura del mismo, se evidencia su desacuerdo con
la exigencia de la conciliacién extrajudicial como agotamiento del requisito de
procedibilidad para los efectos de la litis de la referencia, y [a explicacién de
su renuencia a cumplir con ese requisito, de tal forma que la demandante no

cumplié con la carga procesal exigida por el Despacho para enmendar los
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Rad. Nim.: 11001-33-42-057-2018-00334-00

Demandante; Eulalia Marin de Diaz

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacion-FOPREMAG y FIDUPREVISORA S.A.

yerros sefialados en el Auto de 19 de septiembre de 2018, situacion por la
que se tendra por no subsanada la demanda y se procedera con el rechazo

de la misma.

En consecuencia, conforme a lo previsto en el numeral 2 del articulo 169 de
la Ley 1437 de 2011, el Despacho.

RESUELVE:

1.- Rechazar la demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presentd la sefiora Eulalia Marin de Diaz
contra la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y [a Fiduciaria La Previsora S.A. -
FIDUPREVISORA, con fundamento en el numeral 2 del articulo 169 de la
Ley 1437 de 2011.

2.- En firme la presente decisién, devuélvase los anexos al interesado sin
necesidad de desglose y archivese el expediente, previas las anotaciones

en el sistema.

3.- Por Secretaria, dése cumplimiento a lo aqui ordenado.

Noftifiquese y cumplase.

| %r@é@rm .
DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO

Jueza

KGO

JUZGADO Por anotacion cn ESTADO FIYCTROY ﬁﬁe i:fﬁ'f a las
partes la providencia amurio hoy I‘ IaD&'OO
5 7 am., de conformidad con ] aitfeulo 201 del CPACA.

ADMINISTRATIVO DIEGO HERRIRA AMADO
RSty SECRETARIO
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiseis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente Num. : | 11001-33-42-057-2018-00344-00

Accionante : | MARIA NOHEMY SALAZAR DE PEREZ
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
Accionado : |NACIONAL DE. PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Admision de
demanda

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, Maria
Nohemy Salazar de Pérez, por conducto de apoderado judicial, presentd
demanda contra la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y la Fiduciaria La Previsora S.A., con el
fin de que se declare la nulidad del oficio 20170161271091 del 12 de octubre de
2017 (fl. ), a traves del cual la FIDUPREVISORA negd la solicitud de pago de la

prima de mitad de afo establecida en el articulo 15 de la Ley 91 de 1989.

Mediante Auto del 21 d;e septiembre de 2018 (fl. 186), el Despacho inadmitid la
demanda y concedid el término de diez (10) dias, para que conforme lo
preceptuado en el articulo 170 del CPACA, la parte actora indicara los actos
administrativos proferidos por la Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, términos que iniciaron a correr
desde el dia siguiente a la notificacién del estado, esto es, el 25 de septiembre de
2018, y culminaron el 8 de octubre de 2018, sin pronunciamiento de la parte

actora.

No obstante, de conformidad al articulo 228 de la Constitucion Nacional, prevalece
el derecho sustancial, razén por la cual, pese a no haber sido subsanada la

demanda por la parte actora, esta se admitira, de tal forma que el Despacho,
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Rad. Nim.: 11001-33-42-057-2018-00344-00
Demandante: Maria Nohemy Salazar de Pérez
Demandado: Nacién-Ministerio de Educaclén-FONPREMAG y FIDUPREVISORA S.A.

RESUELVE:

1. Con conocimiento en primera instancia, admitir la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por Maria Nohemy Salazar de Pérez,
contra la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria La Previsora S.A.

2. En consecuencia, se ordena:

a).- Notifiquese por estado a la parte demandante, segtn el numeral 1 del
articulo 171 del CPACA.

b).- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia a la Nacién
- Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, por conducto de la Ministra de Educacién Nacional
o el funcionario competente, en virtud de las funciones establecidas en el
articulo 56 de la Ley 862 de 20085, adjuntando copia de la demanda y de sus
anexos, en la forma prevista en los articulos 197, 198 y 199 de la ley 1437 de
2011.

c}.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia a la
Fiduciaria la Previsora S.A., a través del Presidente o el funcionario
competente, de conformidad con los articulos 197, 198 y 199 de la Ley 1437
de 2011.

d).- Notifiquese personalmente el auto de admisién, adjuntando copia de la
demanda y de sus anexos, al Agente del Ministerio Publico delegado ante
este despacho, y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

3. Dentro del término de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estado
del presente auto, ia parte demandante depositara en la cuenta num. 4-0070-2-
16614-2 del Banco Agrario de Colombia, [a suma de cuarenta y cinco mil pesos
($45.000) como gastos ordinarios del proceso, de conformidad con el humeral
4° del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

Si al finalizar el tramite quedare algin saldo de la suma que se solicita

consignar, desde ahora se ordena su devolucién.



Rad. Nim.: 11001-33-42-057-2018-00344-00

Demandante: Maria Nohemy Salazar de Pérez

Demandada: Nacién-Ministerio de Educacién-FONPREMAG y FIDUPREVISORA S.A,

4. Vencido el términc comuin de veinticinco (25) dias previsto en el inciso 5 del
articulo 199 del CPACA, cérrase traslado a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término
de treinta (30) dias, para los fines establecidos en el articulo 172 de la ley 1437

de 2011.

5. Dentro del término de traslado, la parte demandada debera allegar el
expediente. administrativo que contenga los antecedentes de los actos
demandados, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer, segln lo establecido en el numeral 4° y en el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA, advirtiendo que la inobservancia de estos deberes

constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

Notifiquese y camplase.

Cze Mook e

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO

Jueza

KGO

JUZGADO  {por amolavién en FSTADO_FLECTRONICO st notifica a las
5 7 paries la providencia anterlo hosz..g_. .EI_Zﬂls las 08:00

am., de conformidad con el atffeulo 201 del CPACA.

ADMINISTRATIVO DIEGO ARMAND! AMADO
SIEGION SEANDA ORAL SECRETARIO
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente Num. : | 11001-33-42-057-2018-00350-00

Accionante : | MIRYAM INES VEGA DE GONZALEZ

Accionado : | NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Admision

Mediante Auto del 21 de septiembre de 2018 (fl. 40), el Despacho inadmiti6
la demanda y concedid el término de diez (10) dias, para que conforme lo
preceptuado en el articulo 170 del CPACA, la parte actora subsanara los

yerros advertidos en [a mencionada providencia.

Dentro de la oportunidad legal, a través de memorial presentado el 27 de
septiembre de 2018 (fs. 41 a 79), la parte actora subsané la demanda en el
sentido de allegar memorial poder conferido por la demandante al abogado
Julian Andrés Giraldo Montoya, asimisnto estimé la cuenta de la demanda de

nulidad y restablecimiento del derecho.

Asi las cosas, examinada la demanda, sus anexos y el escrito de
subsanacion, por reunir los requisitos formales y los presupuestos procesales
consagrados en los articulos 160 a 167 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para la admisién de Ia

demanda, y conforme lo ordena el articulo 171 ibidem, el Despacho,

' RESUELVE:

1. Con conocimiento de primera instancia, admitir la demanda de nulidad y

restablecimiento del derecho presentada por Miryam Inés Vega de
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Rad. Nim.: 11001-33-42-057-2018-00350-00

Demandante: Miryam Inés Vega de Gonzalez

Demandado: Nacidn-Ministerio de Educacion-FONPREMAG

Gonzalez contra la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio.

2. En consecuencia, se ordena:

a).- Notifiquese por estado a la parte demandante, segtn el numeral 1
del articulo 171 del CPACA.

b).- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia a la
Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, por conducto de la Ministra de Educacion
Nacional o el funcionario competente, en virtud de las funciones
establecidas en el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, adjuntando copia
de la demanda corregida (fls. 63 a 79) y de sus anexos, en ja forma
prevista en los articulos 197, 198 y 199 de la ley 1437 de 2011.

c).- Notifiquese personalmente el auto de admisién, adjuntando copia
de la demanda y de sus anexos, al Agente del Ministerio Pablico
delegado ante este despacho, y al Director de la Agencia Nacional de

Defensa Juridica del Estado.

3. Dentro del término de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién por
estado del presente auto, la parte demandante depositara en la cuenta
nim. 4-0070-2-16614-2 del Banco Agrario de Colombia, la suma de treinta
mil pesos ($30.000) como gastos ordinarios del proceso, de conformidad
con el numeral 4° del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

Si al finalizar el frAmite quedare algin saldo de [a suma que se solicita

consignar, desde ahora se ordena su devolucion.

4. \Vencido el término comun de veinticinco (25) dias previsto en el inciso 5
del articulo 199 del CPACA, cédrrase traslado a la parte demandada
corregida (fls. 63 a 79), al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, para los
fines establecidos en el articulo 172 de la ley 1437 de 2011.
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Rad. Num.: 11001-33-42-057-2018-00350-00
Demandante: Miryam Inés Vega de Gonzidlez
Demandado: Nacién-Ministerio de Educacion-FONPREMAG

5. Dentro del término de traslado, la parte demandada debera allegar el

expediente administrativo que cohtenga los antecedentes de los actos
demandados, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder
y que pretenda hacer valer, segln lo establecido en el numeral 4° y en el
paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, advirtiendo que la inobservancia
de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario

encargado del asunto.

. Se reconoce personeria al abogado Julian Andrés Giraldo Montoya,
identificado con la cédula de ciudadania nam. 10.268.011 de Manizales y
portador de la tarjeta profesional nim. 66.637 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar como apoderado de la parte actora, en los
términos y para los efectos del poder visible a folios 43 y 44 del

expediente.

Notifiquese y camplase.

= Hoca T

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO

Jueza

KGO

JUZGADO Por anotatifn en ESTARO _ELECTRONICO se notifica a las
partes la providencia anteriop} hoy z,g,{] GHW las 0800
5 7 a.m., de conformidad con el agljitulo 201 del CPACA.

£
i

e

ADMINISTRATIVO DIEGO ARMANDO FERRERA AMADO
00N STANDA BaAL- SECRETARIO
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente Nam. 11001-33-42-057-2018-00368-00
Accionante JULIO ALFONSO LOPEZ ZARATE
Accionado UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL 'Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Admision demanda

A traves del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
Julio Alfonso Lopez Zarate, por conducto de apoderado judicial, presenté
demanda contra la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, con el fin
de que se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos: )
Resolucién RDP Num. 006692 del 22 de febrero de 2017 que negd la
reliquidacion pensional solicitada con [a inclusion de la totalidad de los
factores salariales de conformidad con la Ley 33 de 1985, vy ii) la Resolucion
RDP 018160 de 2 de mayo de 2017 que confirmé en todas y cada una de

sus partes el acto anterior.

Mediante de Auto del 21 de septiembre de 2018 (fl. 49), el Despacho oficio a
la Nacion - Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural - Coordinacion
del Grupo de Gestién Integral de Entidades Liquidadas, con el fin de que
remitiera certificacion del Gltimo lugar de prestacion de servicios del sefior
Julio Alfonso Lépez Zarate, la cual fue allegada por la parte actora

mediante memorial del 27 de septiembre de 2018 (fs. 51 a 53).

Asi las cosas, examinada la demanda, sus anexos, y la documental
aportada, por reunir [os requisitos formales y los presupuestos procesales
consagrados en los articulos 160 a 167 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para la admision de la

demanda, y conforme |2 ordena el articulo 171 ibidem, el Despacho,
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Rad. Ndm.: 11001-33-42-057-2018-00368-00
Demandante; Julio Alfonso Lépez Zarate
Demandado: UGPP

RESUELVE:

1. Con conocimiento en primera instancia, admitir la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por Julio Alfonso Lépez Zarate
contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP.

2. En consecuencia, se ordena:

a) Notifiquese por estado a la parte demandante, segun el numeral 1 del
articulo 171 del CPACA.

b) Notifiqguese personalmente el contenido de la presente providencia a
la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, por
conducto del Director General, adjuntando copia de la demanda y de
sus anexos, en la forma prevista en los articulos 197, 198 y 199 de la
Ley 1437 de 2011.

c) Notifiguese personalmente el auto de admision, adjuntando copia de
la demanda y de sus anexos, al Agente del Ministerio Publico
delegado ante este despacho, y al Director de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado.

3. Dentro del término de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién por
estado del presente auto, la parte demandante depositara en la cuenta
nam. 4-0070-2-16614-2 del Banco Agrario de Colombia, la suma de treinta
mil pesos ($30.000) como gastos ordinarios del proceso, de conformidad
con el numeral 4° del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

Si al finalizar el tramite quedare algln saldo de la suma que se solicita

consignar, desde ahora se ordena su devolucion.

4. VVencido el término comuan de veinticinco (25) dias previsto en el inciso 5
del articulo 199 del CPACA, corrase traslado a la parte demandada, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de treinta (30) dias, para los fines establecidos en el articulo
172 de la ley 1437 de 2011.
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D emandante: Jllo Atfonsa Lopez Zarate

Demandado: UGPP

5. Dentro del término de traslado, la parte demandada debera allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos
demandados, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder

y que pretenda hacer valer, segin lo establecido en el numeral 4° y en el
paragrafo 1° del artfcu]o 175 del CPACA, advirtiendo que la inobservancia
de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario

encargado del asunto.

6. Se reconoce personeria al abogado Jairo lvan Lizarazo Avila, -
identificado con la cédula de ciudadania ndm. 19.456.810 de Bogota D.C.,
y portador de la tarjeta profesior;lhalli nim. 41.146 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar como apoderado de la parte actora, en los

términos y para los efectos del poder visible a folio 1 del expediente.

Notifiquese y camplase.

20 Mool o

IANA MARCELA ROMERO BAQUERO
Jueza

KGO

JUZGADO | por anotacién en ESTADO FIECTRONICO se notifica a las

5 7 partes la providencia anterio hDYZ"g"G'[;:I:—Z‘MB Tas 03:00

ADMINISTRATIVO DIEGO ARMAND( HERRERA AMADO
0N STONDA Ot SECRETARIO
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. 11001-33-42-057-2018-00387-00

Convocante Ines Murcia de Murcia

Convocada CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES - CREMIL

Conciliacién prejudicial. Aprueba acuerdo conciliatorio

De conformidad con lo ordenado en el articulo 24 de la Ley 640 de 2001, a

continuacion, procede el Despacho a resolver sobre la aprobacién o improbacion

del acuerdo conciliatorio alcanzado ante la Procuraduria 79 Judicial | para

Asuntos Administrativos de Bogotd, celebrado entre Inés Murcia de Murcia y la

Caja De Retiro De Las Fuerzas Militares - CREMIL-, concerniente al reajuste de

la pensidn de beneficiarios de fa convocante.

1.

l. ANTECEDENTES

Supuestos facticos.

En resumen, los siguientes son los fundamentos facticos de las pretensiones:

Por medio de la Resolucién num. 0258 de 3 de marzo de 1972, el Gerente de
la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, reconocié asignacion de retiro al
Sargento Segundo (r) del Ejército Nacional Carlos Eduardo Murcia de
Antonio, efectiva a partir del 1 de febrero de 1972 (fl. 21).

A traves de |la Resolucion nim. 2252 de 19 de abril de 1972, el Ministerio de
Defensa Nacional, aprobd en todas y cada una de sus partes la Resolucion
num. 258 de 3 de marzo de 1972 (fs. 22 y 23).

Mediante Resolucion num. 1864 de 1 de julio de 2009, la Caja de Retiro de
las Fuerzas Militares reconocié pensién de beneficiarios a Inés Murcia de

Murcia (cényuge), con ocasion del fallecimiento del Sargento Segundo ®



2.

Rad. No. 11001-33-42-057-2018-00387-00
Convocante: Inés Murcia de Murcia
Convocada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL

Carlos Eduardo Murcia de Antonio, efectiva a partir del 20 de mayo de 2009
(fs. 24 y 25).

El 10 de mayo de 2018, la convocante solicité ante la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares, la reliquidacién de su pensién de beneficiarios con
fundamento en el IPC para los afos 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004. (fs. 11 a
13).

A través del Oficio nim. 0055347 de 30 de mayo de 2018, la Caja de Retiro
de las Fuerzas Militares nego la reliquidacion de la prestacion con
fundamento en el IPC, e invitd a elevar la solicitud ante la Procuraduria
General de la Nacién para que a través de la conciliacion extrajudicial se

reliquidara su pension de beneficiarios (fs. 15y 16).

El 2 de agosto de 2018, se convocd a la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares - CREMIL-, al tramite de conciliacion extrajudicial, con el fin de llegar
a un acuerdo sobre la reliquidacion de la pension de beneficiarios con base
en el IPC (fl. 26).

La audiencia de conciliacién se llevé a cabo el 17 de septiembre de 2018 ante
la Procuraduria 79 Judicial | Administrativa de Bogota, la que remitié el acuerdo
conciliatorio a los Juzgados Administrativos de Bogotd (Reparto) para su

aprobacion (fls. 50 y 51).

Pruebas allegadas.

Con la solicitud de conciliacion prejudicial fueron allegados los siguientes

documentos:

Resolucién nim. 0258 de 3 de marzo de 1972, por la cual, el Gerente de la
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, reconocio asignacion de retiro al
Sargento Segundo (r) del Ejército Nacional Carlos Eduardo Murcia de Antonio,
efectiva a partir del 1 de febrero de 1972 (fl. 21).

Resolucién nam. 2252 de 19 de abril de 1972, mediante la cual, el Ministerio de
Defensa Nacional, aprob6 en todas y cada una de sus partes [a Resolucion
num. 258 de 3 de marzo de 1972 (fs. 22 y 23).



Rad. No. 11001-33-42-057-2018-00387-00

Convocante: Inés Murcia de Murcia

Convocada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL

3. Resolucién nim. 1864 de 1 de julio de 2009, a través de la cual, la Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares reconocid pensiéon de beneficiarios a Inés
Murcia de Murcia (conyuge), con ocasion del fallecimiento del Sargento
Segundo ® Carlos Eduardo Murcia de Antonio, efectiva a partir del 20 de

mayo de 2009 (fs. 24 y 25).

4. Peticién de 10 de mayo de 2018, por la cual, la convocante solicité ante la
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, la reliquidacién de su pension de
beneficiarios con fundamento en el IPC para los afios 1999, 2001, 2002,
2003 y 2004. (fs. 11 a 13).

5.  Oficio nim. 0055347 de 30 de mayo de 2018, mediante el cual, la Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares nego la reliquidacion de la prestacion con
fundamento en el IPC, e invité a elevar la solicitud ante la Procuraduria
General de la Nacioén para que a través de la conciliacion extrajudicial se

reliquidara su pensién de beneficiarios (fs. 15y 16).

6. Certificacion de Unidad Militar y Siti6 Geografico expedida por la Coordinadora
del Grupo Integral del Servicio del Usuario CREMIL, que da cuenta que el
ultimo lugar de prestacién de servicios miliares de Carlos Eduardo Murcia de
Antonio (g.e.p.d.) fue el Batallén de Ingenieros No “Antonio Baraya” en la
ciudad de Bogota (fl. 17).

7. Copia de la hoja de servicios del extinto Sargento Segundo (r) del Ejército
Nacional Carlos Eduardo Murcia de Antonio (q.e.p.d.) (fs.19 y 20).

8. Certificacion expedida por la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion de
la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL, junto con la liquidacion de
la prestacidon con base en el IPC, a través de los cuales se decidi6 reajustar la

pension de beneficiarios de la convocante (fls. 45 a 49).
IL. ACUERDO CONCILIATORIO

El acuerdo conciliatorio cuya aprobacion se pretende, contenido en el acta de 17 de
septiembre de 2018 (fs. 50 y 51), se concretd en los siguientes términos, partiendo

de la intervencién del apoderado judicial de la entidad convocada:
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“(...) en el acta niimero 066 de 2018 donde se hace un recuernto de antecedentes,
pretensiones y anélisis del caso donde se tomé como decision conciliar el presente
asunto bajo fos siguientes parametros:

1.- Capital se reconoce en un 100 %

2. Indexacion sera cancelada en un 75%

3.- El pago se realizaré dentro de los seis (6) meses siguientes contados a partir de la
solicitud de pago.

4 -intereses no habra lugar al pago de intereses dentro de los seis meses siguientes a
la solicitud de pago.

5. El pago de los anteriores valores esta sujeto a la prescripcion cuatrienal.

6. Los valores correspondientes al presente acuerdo conciliatorio se encuentran
sefialados en la liquidacion, la que se anexa a la presente certificacion.

Bajo estos paramelros se enfiende que la Concifiacién es total. Anexo certificacion en
un (1) folio.

La Caja de Sueldos de Retiro de las Fuerzas Militares CREMIL mediante liquidacion
de fecha 17 de septiembre de 2018, relaciond la liquidacion del IPC desde el 10 de
mayo de 2014 hasta el 17 de septiembre de 2018 comespondiente a la sefiora
MURCIA DE MURCIA INES, beneficiaria del sefior Sargento Segundo ® MURCIA
ANTONIO CARLOS EDUARDQO (QEFPD), identificada con la Cédula 41.326.262
reajustada a partir del 01 de enero de 1999 hasta el 31 de diciembre de 2004 (Mas
favorable) en adelante oscifacion discriminado los valores asi:

Valor Capital al 100% $7.053.278
Valor Indexado por el 75% $ 492.839
Total a pagar $7.546.117

Anexo liquidacion en cuatro (4) folios”

Por su parte, el apcderado de la parte convocante manifestd:

“(...) manifiesto al despacho que acepto la propuesta de conciliacion presentada por Ia
apoderada de la entidad convocada”. (...)".

El anterior acuerdo conciliatorio fue avalado por la Procuradora 79 Judicial [ para

asuntos Administrativos de Bogota, la que dispuso su remision a los Juzgados

Administrativos del Circuito de Bogota (reparto) para la respectiva aprobacion.

lll. CONSIDERACIONES

Competencia

Esta Sede Judicial es competente para pronunciarse sobre [a aprobacién o

improbacién del acuerdo conciliatorio alcanzado ante la Procuraduria 79 Judicial |

para Asuntos Administrativos el dia 17 de septiembre de 2018, entre Inés Murcia de

Murcia y la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL, de conformidad con lo
establecido en el articulo 24 la Ley 640 de 2001.
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2. Presupuestos de aprobacion de la conciliacién extrajudicial en materia

de lo contencioso administrativo.

La conciliacion extrajudicial en materia contencioso administrativa ha sido
establecida como un mecanismo alternativo de solucion de conflictos con el animo
de lograr, cuando a ello hubiere lugar, un acuerdo entre las partes y asi evitar el uso
de la accién contencioso administrativa, o en su defecto, servir como requisito de

procedibilidad para la iniciacion de aquella.

Fue asi como, desde la expedicion de la Ley 23 de 1991, modificada por la Ley 446
de 1998 y desarrollada por la Ley 640 de 2001, la conciliacion se extendié hasta el
campo de ésta jurisdiccion, siendo procedente Unicamente sobre aquellos conflictos
de caracter particular y contenido econdmico que son de su competencia, y con el fin
de precaver los medios de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
contractual, y de reparacién directa, mecanismo reglamentado a través del Decreto
1716 de 14 de mayo de 2009.

Sin embargo, aunque la conciliacion extrajudicial en materia de lo contencioso
administrativo solo puede ser adelantada ante los Agentes del Ministerio Publico
asignados a esta jurisdiccion, dichos acuerdos no adquieren fuerza vinculante ni
hacen transito a cosa juzgada para las partes sino después de ser aprobados por el
Juez o Corporacidn que fuere competente para conocer de la accion judicial

respectiva, conforme a lo previsto en el articulo 24 de Ia Ley 640 de 2001.

De acuerdo con la citada normatividad y los pronunciamientos del Consejo de
Estado’ y del Tribunal Administrativo de Cundinamarca sobre la materia, para que
proceda la aprobacién del acuerdo conciliatorio, el juez de conocimiento debe
verificar el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) debida representacion de las
partes que concilian vy la facultad para conciliar de sus representantes, (i)
competencia del conciliador, (i) disponibilidad de los derechos econdmicos
conciliados por las partes, (iv) que no haya operado la caducidad del medio de
control, (v) que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la
actuacion, y (vi) que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para las partes y el

patrimonio publico.

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién “C”, Auto de 7 de septiembre de
2015, Expediente No. 76001-23-31-000-2001-02456-01(38776), C.P. Dr. Jaime Orlando Santofimio Gamboa.



Rad. No. 11001-33-42-057-2018-00387-00
Convocante: Inés Murcia de Murcia
Convocada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL

En ese orden de ideas, a continuacién, procede el Despacho a verificar el
cumplimiento de los requisitos establecidos en el ordenamiento juridico para la

aprobacion del acuerdo conciliatorio extrajudicial.

3. Caso concreto.

3.1. Representacion de las partes que concilian y la facultad para conciliar

de sus representantes.

Se encuentra demostrado que la parte convocante fue debidamente representada y
su apoderado se encuentra facultado para conciliar, segiin se desprende del poder
allegado a folio 10 del expediente, mandato que fue sustituido en los mismos
terminos (fl. 35).

A su vez, la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL comparecié al framite
prejudicial, debidamente representada por el Jefe de la Oficina Asesora Juridica, el

que confirié poder con expresas facultades para conciliar. (fl. 36)

En consecuencia, se cumple con el presupuesto concerniente a la debida

representacion de las partes.

3.2. Disponibilidad de los derechos econémicos conciliados por las partes

Conforme al articulo 59 de la Ley 23 de 1991, modificado por el articulo 70 de la
Ley 446 de 1998, el acuerdo conciliatorio al que lleguen las partes se limita a los

aspectos de contenido econdmico en lo contencioso administrativo.

En el presente caso, la convocante pretende el reajuste de la pension de
beneficiarios que le fue reconocida con ocasion del fallecimiento del Sargento
Segundo (r) del Ejército Nacional Carlos Eduardo Murcia de Antonio (q.e.p.d.); por

lo tanto, es evidente que reclama derechos de caracter econdmico y particular.

En ese sentido, el acuerdo conciliatorio logrado entre las partes versa sobre un
asunto de contenido econdmico, susceptible de conciliaciéon, transaccion vy

desistimiento.
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3.3. Caducidad del medio de control.

Respecto de este requisito, es necesario indicar que de conformidad con lo previsto
en el literal ¢, numeral 1° de!l articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, tratandose de
prestaciones peri¢dicas, la demanda podra promoverse en cualquier tiempo; en ese
orden de ideas, considerando que el presente asunto versa sobre una prestacion
periédica como lo es la pensién de beneficiarios, es de concluir que en el caso

concreto no opera el fenémeno juridico de fa caducidad.

3.4. Respaldo probatorio de lo reconocido patrimonialmente.

El material probatorio allegado al presente tramite ofrece certeza de los siguientes

supuestos facticos:

- Titularidad del derecho: Mediante Resolucién nim. 1864 de 1 de julio de
2009, [a Caja de Retiro de las Fuerzas Militares reconocié pension de beneficiarios
a Ines Murcia de Murcia, con ocasién del fallecimiento del Sargento Segundo ®
Carlos Eduardo Murcia de Antonio, efectiva a partir de! 20 de mayo de 2009 (fs. 24
y 25).

- Agotamiento de procedimiento administrativo: El 10 de mayo de 2018, la
convocante solicité ante la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, Ia reliquidacion de
su pension de beneficiarios con fundamento en el IPC para los afios 1999, 2001,
2002, 2003 y 2004. (fs. 11 a 13) peticién que fue negada a través del Oficio nim.
0055347 de 30 de mayo de 2018 (fs. 15y 16).

- Liquidacién de los valores reconocidos en la conciliacién: El Comité de
Conciliacion y Defensa Judicial de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares -
CREMIL recomendé conciliar en el presente asunto el reconocimiento de los valores
liquidados a los folios 46 a 49 del expediente, céalculo basado en el valor mensual de
la prestacion, en las diferencias porcentuales de las variaciones anuales entre el IPC
y el principio de oscilacién para los afios 1999 a 2004, los reajustes automaticos

anuales a partir de 2005, y el 75% de la indexacién de las sumas no prescritas.
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3.5. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para para las partes y

para el patrimonio publico.

- Del indice de precios al consumidor y su aplicacién como factor de

ajuste anual de las asignaciones de retiro —principio de oscilacion— aplicacion.

El articulo 150 de la Constitucion Politica establecié como facultad del Congreso de
la Reptiblica, entre otras, dictar las normas generales y sefialar en ellas los objetivos
que el Gobierno Nacional debe observar a la hora de fijar el régimen salarial y
prestacional de la Fuerza Publica. Dicho mandato constitucional fue desarrollado por
el Legislador en la Ley 4 de 1992, norma en la que fueron consignados in extenso
aquellos principios y objetivos que la Carta Politica citaba como de obligatoria

sujecion.

En concordancia, los articulos 217 y 218 superiores determinaron que le
corresponde al legislador establecer el régimen especial de carrera prestacional y
disciplinario propio de los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia

Nacional, respectivamente.

Por otra parte, es pertinente recordar que el Gobierno Nacional, en uso de las
facultades extraordinarias conferidas por la Ley 66 de 1989, expidié los Decretos
1211, 1212, y 1213 de 1990, por los cuales fijo los estatutos de personal de los
Oficiales y Suboficiales de las Fuerzas Militares, de la Policia, y de los Agentes de la
Policia Nacional, en su orden, en los cuales y para cada caso, se consagro el
principio de oscilacion como figura de reajuste de las asignaciones de retiro

devengadas por los militares y policias.

El comentado principio de oscilacion se ha venido manteniendo a través de las leyes
y decretos de carrera correspondientes y su finalidad concreta es impedir la pérdida
del poder adquisitivo de las asignaciones, de tal modo que, cada variacidn que
tengan los salarios del personal en actividad, se extienda de manera automatica para

el personal en retiro.

A su vez, los articulos 14 y 279 de la Ley 100 de 1993, sefialan:

“ARTICULO 14. REAJUSTE DE PENSIONES. Con el objeto de que las pensiones
de vejez o de jubilacién, de invalidez y de sustitucion o sobreviviente, en cualquiera
de los dos regimenes del sistema general de pensiones, mantengan su poder
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adquisitivo constante, se reajustarén anualmente de oficio, el primero de enero de
cada afio, segin la variacién porcentual del Indice de Precios al Consumidor,
certificado por el DANE para el afio inmediatamente anterior...”

“ARTICULO 279. EXCEPCIONES. El sistema integral de seguridad social
contenido en la presente-no se aplica a los miembros de las fuerzas militares y de la
policia nacional, ni al personal regido por el Decreto 1214 de 1990, con excepcion
de aquel que se vincule a partir de la vigencia de la presente, ni a los miembros no
remunerados de las corporaciones publicas. (...)"

La normativa transcrita evidencia la primigenia imposibilidad de aplicar el reajuste
pensional con base en el IPC a los miembros de la Fuerza Publica, por haber sido
exceptuados expresamente de la aplicacion del Sistema Integral de Seguridad Social;
para corregir tal situacion fue expedida la Ley 238 de 1995, adicionando el articulo
279 de la Ley 100, en los siguientes términos:

"ARTICULO 1. Adiciénese al Articulo 279 de la Ley 100 de 1993 con el siguiente
paragrafo:

Paragrafo 4. Las excepciones consagradas en el presente articulo no implican
negacion de los beneficios y derechos determinados en los articulos 14 y 142 de
esta ley para los pensionados de los sectores aqui contemplados”.

Lo anterior significa que a partir de la vigencia de la Ley 238 de 1995, el grupo de
pensionados de los sectoréé excluidos de la aplicacion de la Ley 100 de 1993,
entre los cuales se encuentran los miembros de la Fuerza Publica, tienen derecho
al reajuste de sus prestaciones teniendo en cuenta la variacion porcentual del
indice de precios al consumidor certificado por el DANE, como lo dispuso el
articulo 14 de la Ley 100 de 1993, en aplicacion del principio de favorabilidad

consagrado en el articulo 53 de la C.P.

Por lo anterior, el principio de oscilacién contemplado en los decretos y normas de
carrera de la fuerza pUblica, dejé de ser el imperativo aplicable por cuenta de la
expedicion de la Ley 238 de 1995, que es mas favorable y permite ajustar sus

asignaciones de retiro con base en el IPC.

Sin embargo, dicha prerroga;tiva se mantuvo hasta la expedicion de [a Ley 923 del
30 de diciembre de 2004, reglamentada mediante Decreto 4433 de 2004, por
medio del cual se fija el régimen pensional de asignacion de retiro de los
miembros de la fuerza publica, cuerpo normativo que impuso nuevamente el

sistema de oscilacion.
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En ese orden de ideas, la aplicacion del incremento anual con base en el IPC
sobre las asignaciones de retiro opera con posterioridad a la expedicion de la Ley
238 de 1995, que extendié los beneficios y derechos consagrados en los articulos
14 y 142 de la Ley 100 de 1993 a los miembros de las Fuerzas Militares y a la
Policia Nacional, y hasta la expedicion del Decreto 4433 de 2004, por medio del
cual se fijo el régimen pensional y de asignacién de retiro de los miembros de la
Fuerza Publica, volviendo a establecer el sistema de oscilacion que existia en

vigencia de los anteriores decretos de carrera.

Asi lo ha entendido el Consejo de Estado?, que en o referente al tema de estudio,

sefialo:

“Recapitulando lo antes expuesto, estima la Sala que como se ha venido
sosteniendo de tiempo atras el correcto entendimiento del problema juridico que se
suscita en torno al reajuste de las asignaciones de refiro del personal de la Fuerza
Pablica, con fundamento en la variacion porcentual del indice de precios al
consumidor, IPC, y la solucién que ha planteado la Sala de manera consistente y
uniforme, a partir de la sentencia de 17 de mayo de 2007, consiste en precisar, que
los miembros de la Fuerza Publica tienen derecho al reajuste de su asignacion de
retiro, anualmente, y que en virtud de lo dispuesto en la Ley 238 de 2005 ese
reajuste para los afios 1997, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y 2004 tuvo lugar de
conformidad con el indice de precios al consumidor, IPC, en tanto resultaba mas
favorable que el establecido por el gobierno nacional, en aplicacion del principio de
oscilacion, que como resulta 1ogico, dicho incremento incidié positivamente en la
base de la referida prestacion, esto es incrementandola.

Que a partir de la entrada en vigencia del Decrefo 4433 de 31 de diciembre de
2004, el reajuste ya no se haria méas de conformidad con el indice de precios al
consumidor, IPC, sino con aplicacion del principio de oscilacion, previsto en el
articulo 42 del citado Decrefo, pero que en todo caso, la base de la asignacion de
retiro a 31 de diciembre de 2004 debe contemplar el reajuste que en el pasado se
ordend con fundamento en fundamento la variacién porcentual del indice de precios
al consumidor, IPC, respecfo de los afios 1997, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y
2004.

En otras palabras, los incrementos que se efectuen sobre la asignacicn de retiro de
un oficial o suboficial de la Fuerza Publica en retiro a partir de la entrar en vigencia
el Decreto 4433 de 2004, esto es el 31 de diciembre de 2004, no pueden
desconocer que dicha asignacion de retiro, en su base, experimento un incremento
en virtud del reajuste que en sede judicial se ordend, con fundamento en la
variacion porcentual del indice de precios al consumidor, IPC, sobre el cual en todo
caso debera incrementarse a futuro, en virtud del principio de oscifacion. Una
inferpretacién en contrario desconoceria el derecho constitucional de los
pensionados a mantener el poder adquisitivo de su mesada, consagrado en dos
enunciados normativos distintos de la Constitucién Politica, esto es, en el inciso
sexto del articulo 48 y en el inciso tercero del articulo 53, derecho que a juicio de
la Sala constituye una expresion del principio de Estado Social de Derecho, de la
proteccién especial que establece la Carta Politica a las personas de la tercera
edad y de los derechos a la igualdad y al minimo vital y mévil.”

? Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion “B”, sentencia de 15 de
noviembre de 2012, Expediente No. 2500023250002010005111 01, C.P. Dr. Gerardo Arenas Monsalve.
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La anterior interpretacion ha sido acogida en reiterada jurisprudencia por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca y el Consejo de Estado, postura jurisprudencial que

este Despacho atiende en su integridad.
- Analisis de los supuestos facticos.

En el caso bajo estudio, la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL decidié
conciliar con Inés Murcia de Murcia la reliquidacion de la pension de beneficiarios
que ostenta con fundamento en el IPC, para los afios 1999 a 2004, el pago del
capital adeudado por concepto de diferencias no prescritas causadas entre el vator
de las mesadas pagadas y el que resulte de la nueva liquidacion, el reconocimiento
del 75% de la indexacion de las sumas a reconocer, y la aplicacién de los
descuentos de ley sobre los valores a reconocer, de acuerdo a las siguientes sumas:

- Prescripcién de mesadas: Se le pagara a partir del 10 de mayo de 2014.

- Valor de las diferencias no prescritas: $7.053.278

- Valor de la indexacidn: $657.119

- Valor del 75% de la indexacion: $492.839

- Total a pagar: $7.546.117

El acuerdo de conciliacién al que llegaron las partes se encuentra avalado por la
Procuradora 79 Judicial [ para Asuntos Administrativos, seglin consta en acta de 17
de septiembre de 2018 (fl. 50 y 51).

Acorde con lo expuesto en precedencia, el Despacho encuentra debidamente
probados en el plenario; i} la titularidad del derecho; ii) el agotamienioc del
procedimiento administrativo y iii) el tramite de conciliacién prejudicial con arreglo al

ordenamiento juridico.

Asi las cosas, conforme al analisis de derecho efectuado y a las pruebas
recaudadas, el Juzgado concluye gue le asiste derecho a la convocante para que la
pensién de beneficiarios que le fue reconocida sea reliquidada con fundamento en el
IPC para los afios 1999 a 2004, en aquellos afios en los que el porcentaje del indice
de precios al consumidor del afio inmediatamente anterior fue superior al aumento
realizado en virtud del princjipio de oscilacion al grado de Sargento Segundo que

ostentaba el causante de la prestacién, tal como puede verificarse a continuacion:

11
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. Variacien | . . [
St o T Vardacion IPC o 0 o 8
Ao |  Principiode | .| Diferencias
e . ..1. anoanterior | 4
| Oscilacion 4" R
1997 2266% | 21,63% 1,03%
1998 19,79% 17,68% 2 11%
19991~ 1491% | & 16,70% - ¥ 1,79%
2000 9,23% 9,23% 0,00%
2001]  800% | 875% -0,75%
2003+ 647% | 699% - }r -052% &
2004|. 550% | 649% | -099%

Por consiguiente, se pone en evidencia que efectivamente existié una afectacion
negativa en el computo de la asignaciéon de retiro del causante para los anos 1999,
2001, 2002, 2003 y 2004, ya que el incremento efectuado por el Gobierno Nacional
fue inferior a la variacion del indice de precios al consumidor en tales periodos, por lo
gue la reclamacion de reliquidacién de la pensidn sustituida tiene fundamento factico

y respaldo en el ordenamiento juridico.

Con sustento en las operaciones matematicas efectuadas por la entidad accionada

en el anexo al acta del Comité de Conciliacion, concluye el Despacho que las sumas

de dinero ofrecidas corresponden a los valores que efectivamente debe pagar la ..
entidad convocada por razén de la reliquidacion de la pension de beneficiarios, en la
cual fueron tenidos en cuenta los descuentos de ley y la prescripcion cuatrienal
prevista en el articulo 174 del Decreto 1211 de 1990, pues el pago de dichas sumas
se realizara a partir del 10 de mayo de 2014, dado que la peticidn de reajuste en

sede administrativa se realizé el 10 de mayo de 2018.

Lo analizado, configura elementos de juicio suficientes para determinar que el
acuerdo conciliatorio se encuentra conforme a derecho, toda vez que resulta
procedente el reajuste de la pension de beneficiarios de la convocante conforme a la

variacion del IPC, y ademas, su pago no lesiona el patrimonio publico.

Conclusion: Este Despacho considera que el acuerdo conciliatorio objeto del
presente tramite, contenido en el acta de 17 de septiembre de 2018, guarda

concordancia con el ordenamiento constitucional y legal que le es aplicable, por
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cuanto: (i) las partes se encontraban debidamente representadas y facultadas para
conciliar, (i) se conciliaron derechos econoémicos disponibles por las partes, (iii) el
medio de control que se pretende precaver no se encuentra caducado, (iv) el acervo
probatorio allegado al presente tramite respalda la actuacion surtida y el monto de la
obligacion a pagar, y (v) la formula de arreglo no es lesiva para el patrimonio publico,

de tal suerte que, se impone su aprobacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 57 A:dministrativo del Circuito Judicial de
Bogota - Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO.- APROBAR el acuerdo conciliatorio celebrado entre Inés Murcia de
Muricia y la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL, ante Ia
Procuraduria 79 Judicial | Administrativa de Bogota, contenido en el acta del
17 de septiembre de 2018, por concepto de la reliquidacién de la pensién de
beneficiarios con fundamento en el IPC para los afios, 1999 a 2004 (en cuanto le
fuere mas favorable), por el cual se reconoce el pago del 100% del capital
adeudado por concepto de diferencias no prescritas causadas frente al valor de
las mesadas pagadas, por valor de $7.053.278 y el reconocimiento del 75% de la
indexacion sobre dicha suma, por valor de $492.839, para un valor neto a pagar
de $7.546.117, de acuerdo a las razones expuestas en la parte motiva de este
Auto. En cuanto a las difefencias a pagar, se encuentra acreditado que dicha
obligacion tuvo en cuenta la prescripcion cuatrienal de prevista en el articulo 174
del Decreto 1211 de 1990.

SEGUNDO.- Esta providencia y el acuerdo conciliatorio prestan mérito ejecutivo y

hacen transito a cosa juzgada, respecto de las pretensiones conciliadas.

TERCERO.- Una vez ejecutoriada la presente providencia, previa solicitud del
interesado, por Secretaria expidanse las copias a las que hace referencia el
articulo 114 del C.G.P.
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Convocada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL

CUARTO.- Cumplido lo anterior, archivese el expediénte, previas las constancias

de rigor.

Por Secretaria, dispdngase lo pertinente.

Notifiquese y cumplase:
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DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Ptblico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

S

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente No. 110013342-057-2018-00395-00
Demandante KATHERIN LIZETH GONZALEZ RONCANCIO
Demandado NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Ley 1437 de 2011 — Inadmision demanda

El abogado Jorge Andrés Rojas Urrea, alegando actuar en representacion de
la sefiora Katherin Lizeth Gonzalez Roncancio, en uso del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, presenté demanda contra
la Nacién — Fiscalia General de la Nacién, con el fin de que se declare Ia
nulidad de los siguientes actos administrativos: i) Oficio num.
20173100075421 del 05 de diciembre de 2017 que negd la solicitud de
inclusion de la bonificacién establecida en el Decreto 382 de 2013 como
factor salarial y la consecuente reliquidacion de las prestaciones sociales de
la demandante vy ii) la Resolucién nim. 2-0747 del 08 de marzo de 2018, que
resolvi6 un recurso de apelacién y confirmd la decision del acto
administrativo anterior.

Examinada la demanda y sus anexos en orden a decidir su admisibilidad,
aprecia el despacho que ésta no retne los requisitos de los articulos 160 a
167 de la Ley 1437 de 2011, por lo siguiente:

1.- Insuficiencia de poder: advierte el Despacho que la persona facultada
para iniciar el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho era
el abogado Jorge Andrés Maldonado De la Rosa de acuerdo al memorial
visto a folio 1 del expediente; en tal sentido no es viable juridicamente
aceptar la renuncia presentada por el abogado Jorge Andrés Rojas Urrea,
teniendo en cuenta que ‘la demanda fue interpuesta por un profesional del
derecho que no contaba ¢on mahdato judicial debidamente conferido por la
demandante pues era el primero y no este Gltimo quien contaba con la
facultad de acudir ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo para
defender los intereses de la parte actora.

En todo caso, el mandato otorgado tampoco cumple con los requisitos
contenidos en el articulo 74 del C.G.P., toda vez que el mismo no
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Rad. ntim. 110013342057-2018-00395-00

Demandante: Katherin Lizeth Gonzélez Roncancio
Demandado: Nacidn - Fiscalia General de la Nacién

individualiza con total precisién los actos administrativos cuya nulidad se
pretende en la demanda, esto en atencién a que en dicho escrito si se
solicita dentro del acépite de pretensiones, la nulidad de especifica de los
actos administrativos en cuestion, documentos que no estan descritos
concretamente en el mandato judicial otorgado al profesional del derecho
para actuar dentro del asunto de la referencia.

2.- Estimacién razonada de la cuantia. Resulta necesario realizar
adecuadamente la determinacién de la cuantia en su respectivo acapite para
establecer la competencia, por fratarse de un asunto de nulidad vy
restablecimiento de caracter laboral.

3.- Direccion de notificaciéon judicial de la parte actora: El acapite de
notificaciones de la demanda solo refleja la direccion de notificaciones del
abogado que firma el escrito y de la parte demandante mas no asi la de la
parte actora, por lo cual debera allegar la direccién en donde la interesada
recibe notificaciones judiciales

Asi las cosas, como quiera que la demanda no reine los requisitos de
admision, en aras de garantizar el derecho de acceso a la administracién de
justicia, el despacho considera oportuno que la parte demandante corrija los
defectos sefialados, conforme lo dispone el articulo 170 de la Ley 1437 de
2011, so pena del rechazo de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

1. Inadmitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
presentada por Katherin Lizeth Gonzalez Roncancic en contra de la
Nacion — Fiscalia General de la Nacién, por las razones expuestas.

2. Conceder a |a parte actora el término de diez (10) dias con el fin de
que realice la correccidén indicada en las consideraciones de este
proveido, so pena del rechazo de su demanda, de conformidad con el
articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y cumplase

i P } éerE/L @(nﬂfo
DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO

Jueza
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Repiblica de Colombia

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente No. 110013342-057-2018-00399-00

Demandante ELSA MARIA CRISTINA CRISTIANO SILVA

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Admision

A traves del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, Elsa
Maria Cistina Cristiano’ Silva por conducto de apoderada judicial, presento
demanda contra la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de que se
declare [a nulidad parcial de la Resolucién num. 2633 de 24 de junio de
2010, mediante la cual le reconocié pension de vejez sin incluir la totalidad

de los factores salariales devengados durante el Gltimo afio de servicios.

Por reunir los requisitos formales y los presupuestos procesales consagrados
en los articulos 160 a 167 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de [o
Contencioso Administrativo para la admision de la demanda, y conforme lo

ordena el articulo 171 ibidem, el Despacho,

RESUELVE:

1. Con conocimiento en primera instancia, admitir la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por Elsa Maria Cristina
Cristiano Silva contra la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional -

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

2. En consecuencia, se ordena:

a).- Notifiquese por estado a la parte demandante, segun el numeral 1
del articulo 171 del CPACA.
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Rad. num. 110013342-057-2018-00389-00
Demandante: Elsa Maria Cristina Cristiano Silva
Demandado: Nacion-Ministerio de Education-FONPREMAG

b).- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia a la
Nacion - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, por conducto de la Ministra de
Educacion Nacional o el funcionario competente, en virtud de las
funciones establecidas en el articulo 56 de la Ley 962 de 2005,
adjuntando copia de la demanda y de sus anexos, en la forma prevista
en los articulos 197, 198 y 199 de la ley 1437 de 2011.

c).- Notifiquese personalmente el auto de admision, adjuntando copia
de la demanda y de sus anexos, al Agente del Ministerio Pablico
delegado ante este despacho, y al Director de la Agencia Nacional de

Defensa Juridica del Estado.

3. Dentro del término de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién por
estado del presente auto, la parte demandante depositara en la cuenta
nam. 4-0070-2-16614-2 del Banco Agrario de Colombia, la suma de treinta
mil pesos ($30.000) como gastos ordinarios del proceso, de conformidad
con el numeral 4° del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

Si al finalizar el tramite quedare algtin saldo de la suma que se solicita

consignar, desde ahora se ordena su devolucion.

4. Vencido el término comuan de veinticinco (25) dias previsto en el inciso 5
del articulo 199 del CPACA, cérrase traslado a la parte demandada, al
Ministerio Plblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de treinta (30) dias, para los fines establecidos en el articulo
172 de la ley 1437 de 2011.

5. Dentro del término de fraslado, la parte demandada debera allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos
demandados, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder
y que pretenda hacer valer, segun lo establecido en el numeral 4° y en el
paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, advirtiende que la inobservancia
de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario

encargado del asunto.
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Rad. nim. 110013342-057-2018-00399-00
Demandante; Elsa Marla Cristina Cristiano Silva
Demandado: Nacién-Ministerio de Educacion-FONPREMAG

6. Se reconoce personeria a la abogada Paula Milena Agudelo, identificada
con la cédula de ciudadania nam. 1.030.633.678 y portadora de la tarjeta
profesional num. 277.098 del Consejo Superior de la Judicatura, para
actuar como apoderada de la parte actora, en los términos y para los

efectos del poder visible a folios 1 a 3 del expediente.

Notifiquese y camplase.

Tt Mol Carere

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO
Jueza

IFCG

Y

. partes la providencia anterio!
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Repdablica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente No. 110013342-057-2018-00401-00

Accionante FIDEL PINILLA PINILLA

Accionado CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL — CASUR

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Admision

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, el
sefor Fidel Pinilla Pinilla, por conducto de apoderado judicial, presentd
demanda confra la Caja de Sueldos de Retiro de Policia nacional -
CASUR, con el fin de que se declare la nulidad del oficio nim. E-00003-
201728238-CASUR del 14 de diciembre de 2017 (fl. 6), mediante el cual se
negd el reajuste e inclusién del porcentaje del subsidio familiar en la

liquidacién de su asignacion de retiro.

En ese orden, por reunir los requisitos formaies y los presupuestos
procesales consagrados en los articulos 160 a 167 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para la
admision de la demanda, y conforme lo ordena el articulo 171 ibidem, el

Despacho,

RESUELVE:

1. Con conocimiento en primera instancia, admitir la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por el sefior Fidel Pinilla Pinilla

contra la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR.

2. En consecuencia, se ordena:

a) Notifiquese por estado a la parte demandante, segun el numeral 1 del
articulo 171 del CPACA.
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Rad. niim. 110013342-057-2018-00401--00
Demandante: Fidel Pinilla Pinilla
Demandado: Caja de Sueldos de Reliro de la Policla Nacional - CASUR

b) Notifiguese personalmente el contenido de la presente providencia a
la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR, por
conducto de su Director o quien haga sus veces, adjuntando copia de
la demanda y de sus anexos, en la forma prevista en los articulos 197,
198 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

¢) Notifiquese personalmente el auto de admisién, adjuntando copia de
la demanda y de sus anexos, al Agehte del Ministerio Publico
delegado ante este Despacho, y al Director de la Agencia Nacional

de Defensa Juridica del Estado.

3. Dentro del término de los cinco (5) dias siguientes a la notificaciéon por
estado del presente auto, la parte demandante depositara en la cuenta
nam. 4-0070-2-16614-2 del Banco Agrario de Colombia, la suma de treinta
mil pesos ($30.000) como gastos ordinarios del proceso, de conformidad
con el numeral 4° del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

Si al finalizar el tramite quedare algun saldo de la suma que se solicita

consignar, desde ahora se ordena su devolucion.

4. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias previsto en el inciso 5
del articulo 199 del CPACA, coérrase traslado a [a parte demandada, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de treinta (30) dias, para los fines establecidos en el articulo
172 de la ley 1437 de 2011.

5. Dentro del término de traslado, la parte demandada debera allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos
demandados, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder
y que pretenda hacer valer, segin lo establecido en el numeral 4° y
paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, advirtiendo que Ia
inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del

funcionario encargado del asunto.
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Rad. niim, 110013342-057-2018-00401--00
Demandante: Fidel Pinilla Pinilla
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

. Se reconoce personerfa a la abogada Doris Yolanda Bayona,
identificada con la cédula de ciudadania num. 1.020.714.041 y portadora
de la tarjeta profesional de abogada num. 305.203 del Consejo Superior
de la Judicatura, para actuar como apoderada de la parte actora, en los

términos y para los efectos del poder visible a folio 1 del expediente.

Notifiquese y camplase.

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO
Jueza

IFCG

JUZGADO Por anotacitn en ESTADOQ FLECTRONICG se notifica a las

5 7 partes la providencia anterio hoYZ&-GG—T--Z{}%— a las 08:00

am., de conformidad con el afficulo 201 del CPACA.

ADMINISTRATIVO DIEGO ARMAND! RRERA AMADO

CRCUTTO JUBICIAL DE BOGOTA
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Republica de Colombia
Rama Judicialel Poder Piblico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
~ -SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente No. 110013342-057-2018-00407-00

Accionante JAVIER RODRIGUEZ CHACON

Accionado CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL — CASUR

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Admision

A traves del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, el
sefior Javier Rodriguez Chacén, por conducto de apoderado judicial,
presenté demanda contra la Caja de Sueldos de Retiro de Policia nacional
- CASUR, con el fin de que se declare la nulidad del oficio ntm. E-00003-
201728659-CASUR del 21 de diciembre de 2017 (fl. 6), mediante el cual se
negd el reajuste e inclusién del porcentaje del subsidio familiar en la

liguidacién de su asignacién de retiro.

En ese orden, por reunir los requisitos formales y los presupuestos
procesales consagrados en los articulos 160 a 167 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para la
admisién de la demanda, y conforme lo ordena el articulo 171 ibidem, el

Despacho,

RESUELVE:

1. Con conocimiento en primera instancia, admitir la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por el sefior Javier Rodriguez
Chacon contra la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -
CASUR.

2. En consecuencia, se ordena:
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Rad. ndm. 110013342-057-2018-00407—-00
Demandante: Javier Rodriguez Chasan
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

a) Notifiquese por estado a la parte demandante, segin el numeral 1 del
articulo 171 del CPACA.

b) Notifiquese personalmente el contenido de la presente providencia a
la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR, por
conducto de su Director o quien haga sus veces, adjuntando copia de
la demanda y de sus anexos, en la forma prevista en los articulos 197,
198 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

c) Notifiquese personalmente el auto de admisién, adjuntando copia de
la demanda y de sus anexos, al Agente del Ministerio Publico
delegado ante este Despacho, y al Director de la Agencia Nacional

de Defensa Juridica del Estado.

3. Dentro del término de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion por
estado del presente auto, la parte demandante depositara en la cuenta
nam. 4-0070-2-16614-2 del Banco Agrario de Colombia, la suma de treinta
mil pesos ($30.000) como gastos ordinarios del proceso, de conformidad
con el numeral 4° del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

Si al finalizar el tramite quedare algin saldo de la suma que se solicita

consignar, desde ahora se ordena su devolucion.

4. Vencido el término comun de veinticinco (25) dias previsto en el inciso 5
del articulo 199 del CPACA, corrase traslado a la parte demandada, al
Ministerio Plblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el termino de treinta (30) dias, para los fines establecidos en el articulo
172 de la ley. 1437 de 2011.

5. Dentro del término de traslado, la parte demandada debera allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos
demandados, asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder
y que pretenda hacer valer, segin lo establecido en el numeral 4° y
paragrafo 1° del articuio 175 del CPACA, advirtiendo que la
inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del

funcionario encargado del asunto.
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Rad. nim. 110013342-057-2018-00407--00
Demandante: Javier Rodriguez Chacén
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

6. Se reconoce personeria a la abogada Doris Yolanda Bayona,
identificada con la cédula de ciudadania nim. 1.020.714.041 y portadora
de la tarjeta profesional de abogada nim. 305.203 del Consejo Superior
de la Judicatura, para actuar como apoderada de la parte actora, en los

|

a folio 1 del expediente.

términos y para los efectos del poder visible

Notifiquese y cumplase.

%@r }’éﬁrﬁ/[ﬁ @WD

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO
Jueza
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Republica de Colombia

-SECCION SEGUNDA.-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente No. 110013342057-2018-00409-00
Demandante MARIA LIGIA BELTRAN RODRIGUEZ
Demandado UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Remite por falta de
competencia

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la
sefiora Maria Ligia Beltran Rodriguez, por conducto de apoderado judicial,
presenté demanda contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion social a fin de
que se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos: i)
Resolucion RDP 03692 del 17 de octubre de 2017 por medio de la cual se
ordena devolver los valores por conceptos de mayores valores de mesadas
pensionales recibidas y ii) Resolucion RDP 047508 del 20 de diciembre de

2017 que resolvidé un recurso de reposicion y dejd en firme el acto anterior.

Examinado el contenido y alcance econdmico de las pretensiones
consignadas en la demanda, encuentra el Despacho que carece de
competencia para conocer, tramitar y decidir la controversia por razén del

factor cuantia.

Destaca el Despacho que las reglas’ de competencia por razén de la cuantia
para asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
fueron consignadas en el numeral 2 del articulo 152 de la Ley 1437 de 2011
y en el numeral 2 del articulo 155 ibidem, normas que establecieron como
competencia de los juzgados administrativos, en primera instancia, los

procesos cuya cuantia no excediera de 50 salarios minimos legales



Rad. ndm. 110013342-057-2018-00409-00
Demandante:- Marfa Ligia Beltran
Demandado: UGPP

mensuales vigentes, y de los Tribunales Administrativos el conocimiento en

primera instancia de las controversias cuya cuantia exceda dicho monto.

Efectuada la anterior precision, observa el Despacho que las pretensiones de
fa demanda se encuentran previamente cuantificadas en el acto
administrativo que requirié a la demandante, la devolucion de una suma de
dinero por concepto de mayores valores pagados a ella a titulo de mesadas
pensionales, los cuales le fueron sufragados a pesar de que la actora ya no
tenia derecho a percibirlas legalmente asi como también en la actuacion que
resolvio el recurso de reposicion y confirmo el acto inicialmente proferido; la
suma en cuestion igualmente fue fijada y establecida en similares valores en
la conciliacién extrajudicial llevada a cabo ante la Procuraduria 85 Judicial |
para Asuntos Administrativos; y en el libelo la demandante la estimé en
CIENTO UN MILLON TRESCIENTOS UN MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y
DOS PESOS ($101.301.382) m/cte, valor que supera los 50 salarios minimos
legales mensuales vigentes para el afio 2018" (momento de presentacién de

la demanda).

Por lo anterior, resulta imperativo declarar la falta de competencia de este
Juzgado para conocer el presente proceso y remitir el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca. — Seccién Segunda (reparto), de acuerdo
con las reglas de competencia consagradas en el numeral 2, del articulo 152
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:
1. DECLARAR Ia falta de competencia de éste Juzgado por razén del factor
cuantia, para conocer, tramitar y decidir la presente controversia, de

conformidad con el numeral 2, del articulo 152 del Cdédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

1 El valor del salario minimo para el 2018 se fijé en la suma de $781.242



Rad. ntim. 110013342-057-2018-00409-C0
Demandante: Marfa Ligia Beltran
Demandado: UGPP

2. REMITIR el expediente a la mayor brevedad posible al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccidén Segunda (reparto), para lo de

su competencia.
3. Por Secretaria, dispéngase lo pertinente.
Notifiquese y cumplase.

DIANA MARCELA ROMERO BAQUERO
Jueza

JUZGADGO Por anotacién cn ESEARO. FEECIRONICO se nodfica a los

5 7 partes la providencia anterioy, f_(:y Z_B_ﬂg_‘[_z,um; tas 08:06
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)
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente num. 110013342-057-2018-00411-00
Demandante FLEIMAN ANDRES PINZON CASTELLANOS
Demandado :(I';l/S\TITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO -

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Remite por falta de
competencia

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
Fleiman Andrés Pinzén Castellanos, por medio de apoderado judicial,
presentd demanda contra el Instituto Agropecuario Colombiano - ICA
mediante la cual pretende que se declare la nulidad de los actos
administrativos nim. 20182109286 del 18 de mayo de 2018 y num.
20182111886 del 22 de junio de 2018 por medio de los cuales se nego6 la ia
solicitud de reconocimiento de una relacion laboral entre el demandante y la
entidad demandada, asi como el- pago de las prestaciones sociales y demas

prerrogativas laborales a las que cree tener derecho.

Examinado el contenido y alcance econémico de las pretensiones
consignadas en la demanda, encuentra el Despacho que carece de
competencia para conocer, tramitar y decidir la controversia por razén del

factor cuantia.

Destaca el Despacho que las reglas de competencia por razdn de la cuantia
para asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
fueron consignadas en el numeral 2 del articulo 152 de [a Ley 1437 de 2011
y en el numeral 2 del articulo 155 ibidem, normas que establecieron como
competencia de los juzgados administrativos, en primera instancia, los
procesos cuya cuantia no excediera de 50 salarios minimos legales
mensuales vigentes, y de los Tribunales Administrativos el conocimiento en

primera instancia de las controversias cuya cuantia exceda dicho monto.
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Demandante: Fleinman Andrés Pinzén
Demandado: Instituto Agropecuario Colombiano - ICA

Efectuada la anterior precision, observa el Despacho que las pretensiones de
la demanda estan encaminadas a lograr que le sea reconocida una
verdadera refacion laboral por haber ejecutado funciones propias de un cargo
que se encuentra constituido legalmente en el organigrama de la entidad, asi
como el reintegro al cargo que debia ocupar y el reconocimiento de los
salarios, prestaciones sociales y demas prerrogativas laborales a las que
considera tiene derecho y que dejé de percibir durante los 3 dltimos afios
previos a la demanda interpuesta en contra de la entidad, suma que estimé
en CIENTO CUARENTA Y SEIS MILLONES CIENTO CUARENTA'Y SIETE
MIL NOVECIENTOS VEINTISIETE PESOS CON CUARENTA Y CINCO
CENTAVOS ($146.417.927,45) m/cte, valor que en todo caso, supera los 50
salarios minimos legales mensuales vigentes para el afio 2018' (momento de

presentacién de la demanda).

Por lo anterior, resuita imperativo declarar la falta de competencia de este
Juzgado para conocer el presente proceso y remitir el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda (reparto), de acuerdo
con las reglas de competencia consagradas en el numeral 2, del articulo 152
del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

1. DECLARAR la falta de competencia de éste Juzgado por razén del factor
cuantia, para conocer, tramitar y decidir la presente controversia, de
conformidad con el numeral 2, del articulo 152 del Coédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

! El valor del salario minimo para el 2018 se fijé en la suma de $781.242
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. REMITIR el expediente a la mayor brevedad posible al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda (reparto), para lo de

su competencia.

. Por Secretaria, dispéngase lo pertinente.

1« Notifiquese y camplase.
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Republica de Colombia
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiseis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente No. : 110013342-057-2018-00415-00

Accionante : ALEIDA GRANADOS SARAY

Accionado : BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA
DISTRITAL DE INTEGRACION SOCIAL

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Admisién

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la
sefiora Aleida Granados Saray, por conducto de apederado judicial,
presentd demanda contra Bogota Distrito Capital — Secretaria Distrital de
Integracién Social, con el fin de que se declare la nulidad del oficio SAL-
79968 del 30 de agosto de 2018, mediante el cuai se negd la existencia de
una reiacién de trabajo y el reconocimiento de las prestaciones sociales y

demas prerrogativas laborales a las que la actora asegura tener derecho.

Por reunir los requisitos formales y los presupuestos procesales consagrados
en los articulos 160 a 167 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
.Contencioso Administrativo para la admision de la demanda, y conforme lo

ordena el articulo 171 ibidem, el despacho,
RESUELVE:

1. Con conocimiento en primera instancia, admitir la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por la sefiora Aleida Granados
Saray contra la Bogota Distrito Cabital — Secretaria Distrital de

Integracién Social.
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Demandante: Aleida Granados Saray
Demandado: Bogoté Distrito Capital — Secretaria Distrital de Integracién Social

2. En consecuencia, se ordena:

a).- Notifiquese por estado a la parte demandante, segun el numeral 1
del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

b).- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia a la
Bogota Distrito Capital — Secretaria Distrital de Integraciéon Social,
por conducto del Alcalde Mayor de la ciudad de Bogota D.C., o quien
haga sus veces, adjuntando copia de la demanda y de sus anexos, en la
forma prevista en los articulos 197, 198 y 199 de la ley 1437 de 2011.

c).- Notifiquese personalmente el auto de admision, adjuntando copia de
la demanda y de sus anexos, al Agente del Ministerio Publico delegado

ante este despacho.

3. Dentro del término de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién por
estado del presente auto, la parte demandante depositara en la cuenta
nam. 4-0070-2-16614-2 del Banco Agrario de Colombia, la suma de treinta
mil pesos ($30.000) como gastos ordinarios del proceso, de conformidad
con el numeral 4° del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

Si al finalizar el tramite quedare alglin saldo de la suma que se solicita

consignar, desde ahora se ordena su devolucion.

4. Vencido el término comdn de veinticinco (25) dias previsto en el inciso 5
del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, cérrase traslado a la parte
demandada, al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, para

los fines establecidos en el articulo 172 de la ley 1437 de 2011.

5. Requerir a la entidad demandada para que dentro del término de traslado,
allegue copia del expediente administrativo que contenga los antecedentes
de los actos demandados, asi como la totalidad de las pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer, segln lo establecido en el
numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
advirtiéndole que la inobservancia de estos deberes constituye falta

disciplinaria gravisima del funcionaric encargado del asunto.



6. Se reconoce personeria al
identificado con la cédula de ciudadania nam. 72.174.038 de Bogota D.C.,
portador de la tarjeta profesional nim. 288.903 del Consejo Superior de la

Judicatura, para actuar como apoderado de la parte actora, en los
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Rad. NUm. 110013342-057-2018-00415-00
Demandante: Aleida Granados Saray
Demandado: Bogota Distrito Capital — Secretaria Distrital de Integracion Social

abogado Mauricio Tehelen Buritica,

términos y para los efectos del poder visible a folio 1 del expediente.

Notifiquese y camplase.
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Republica de Colombia
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
: -SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26} de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente Nam. 11001-33-42-057-2018-00416-00

Demandante KAREN ANDREA HERNANDEZ PALACIO

SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
NORTE - HOSPITAL SIMON BOLIVAR Il NIVEL E.S.E.

Demandado

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ley 1437 de 2011 - Remite por falta de competencia

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, Karen
Andrea Hernandez Palacio, por conducto de apoderada judicial, presento
demanda contra la Subred Integrada de Servicios de Salud Norte - Hospital
Simén Bolivar Il Nivel E.S.E., con el fin de que se declare la nulidad del Oficio
Nam. 20181100125991 del 8 de junio de 2018 (fl. 3), mediante el cual se negé la
existencia de una relacion laboral y el reconocimiento de las prestaciones sociales

derivadas de dicho vinculo. .

Examinado el contenido y alcance econdmico de las pretensiones consignadas en
la demanda, encuentra el Despacho que carece de competencia para conocer,

tramitar y decidir la controversia por razén del factor cuantia.

Destaca el Despacho que las reglas de competencia por razén de la cuantia para
asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral fueron
consignadas en el numeral 2 del articulo 152 de la Ley 1437 de 2011 y en el
numeral 2 del articulo 155 ibidem, normas que establecieron como competencia
de los juzgados administrativos, en primera instancia, los procesos cuya cuantia
no excediera de 50 salarios -minimos legales mensuales vigentes, y de los
Tribunales Administrativos el conocimiento en primera instancia de las

controversias cuya cuantia exceda dicho monto.

Efectuada la anterior precision, observa el Despacho que las pretensiones de la
demanda estan encaminadas a lograr la nulidad del acto administrativo que negé
el reconocimiento y pago de las prestaciones sociales a la demandante. Como

restablecimiento del derecho solicita el pago del auxilio de cesantias, intereses a
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Demandante: Karen Andrea Herndndez Palacio
Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte-Hospital Simén Bollvar Il Nivel E.S.E.

las cesantias, prima de servicios, prima de navidad, vacaciones, prima de
vacaciones, v licencia de maternidad, suma que en la demanda se estimé en

ciento setenta millones setecientos un mil veinte pesos ($170.701.020) m/cte.

El anterior valor es el correspondiente a la suma de las prestaciones sociales
dejadas de percibir en el periodo que labord, sin superar 3 afios, el cual excede los
50 salarios minimos legales mensuales vigentes para el afio 2018 (momento de
presentacion de la demanda), razén por la cual resulta imperativo declarar la falta
de competencia de este Juzgado para conocer el presente proceso y remitir el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda
(Reparto), de acuerdo con las reglas de competencia consagradas en el numeral
2, del articulo 152 det Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:
1. DECLARAR la falta de competencia de éste Juzgado por razén del factor
cuantia, para conocer, tramitar y decidir la presente controversia, de
conformidad con el numeral 2, del articulo 152 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. REMITIR el expediente a la mayor brevedad posible al Tribunal Administrativo

de Cundinamarca - Seccién Segunda (Reparto), para lo de su competencia

3. Por Secretaria, DISPONGASE lo pertinente.

Notifiquese y camplase.

% E}’L’@L @W@,
[ANA MARCELA ROMERO BAQUERO

Jueza
KGO

JUZGADO | por anotacién en ESTADO JIECIRONICO se noufia a las
partes 1a providencia anterio ,og. G.T_.g\[jjﬂ alas 08:00
5 7 ., dr conformidad eon e} -j Tl 200 e CPATA o

MI i
ADMINISTRATIVO DIEGO ARM HERRERA AMADO
ATCOHE RN TR AL "ARID

! El valor del salario minimo para ¢l 2018 se fijé en la suma de $781.242.



