Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cuatro (4) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).
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Expediente No. - " 1,110013335008-2015-00308-00

Ejecutante : ['CARLOS ERNESTO CERON -

Ejecutado . | ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
" | COLPENSIONES - :

Ejecutivo Sentencia Judicial. Previo Medida Cautelar

Previo a decidir sobre la solicitud de medida de embargo y retencién requerida
por el ejecutante (fl. 1 C. 2), con el fin de establecer la naturaleza de los
‘recursos de la cuenta de ahorros nim. 5500069006900686244 del Banco
_Davivienda, asi, comd la totalidad de las cuentas de la Administradoré
Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES-, el Juzgado, '_ f

DISPONE

A. Oficiese al Director General del Banco Davivienda, para que en el términd
, improrrogable de cinco (5) dias, contados a partir del recibo de la
j.l{ comunicacion, remita con destino al presente proceso certificacion en la'qu'{a'
| indique, respecto de la cuenta de ahorros nim. 550006900686244, (i) é‘l

titqlar de la cuenta, y (ii) la naturaleza de los recursos, es decir si ostentan o

.. no, la calidad de inembargables.

2 Oficiese al Director General de Presupuesto del Ministerio de Hacienda y
Crédito Publico, para que en el término improrrogable de cinco (5) dias;
contados a partir del recibo de la comunicacién, remita con destino al
presente proceso certificacion en la que indique, la naturaleza de log
recursos de las cuentas bancarias pertenecientes .a la Administradorfa
Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES— . . é
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Ejecutante: Carlos Ernesto Cerén
Ejecutada: COLPENSIONES

La parte ejecutante colaborara con el tramite de los oficios que para esos

efectos se expida.

3. Satisfecho lo anterior, reingrese de inmediato el expediente al despacho,

para lo que en derecho corresponda.

Notifiquese y ciumplase.

JUZGADO Por anotacién en ESTADO EIECTRONICO se notifica a las
5 7 partes la providencia anterioE hoy ﬂj_MLLlﬂlﬁ___ a Jas 08:00

am., de conformidad con el afffculo 201 del CPACA. \'\ng]-’

ADMINISTRATIVO DIEGO ARMANDO HERRERA AMADO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA ORAL- SECRETARIO




Reptblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cuatro (4) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

Expediente No. : | 11001-33-35-008-2015-00308-00

Ejecutante : | CARLOS ERNESTO CERON

Ejecutado : | ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES -

Ejecutivo Sentencia Judicial. Libra Mandamiento

El sefior Carlos Ernesto Cerén, a través de apoderada judicial, presenté demanda
ejecutiva con fundamento en el articulo 297 y éiguientes de la Ley 1437 de 2011,
contra la Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES, con el fin de
que se libre mandamiento ‘ejecu‘tivo para obtener el cumplimiento de la sentencia
condenatoria de 9 de julio de 2012, proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo

de Descong(-.jstién de Bogota (fls 2 a 23.)

. ANTECEDENTES
.- La sentencia judicial base de recaudo.

El Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestion de Bogota, profiri6 sentencia
condenatoria el 9 de julio de 2012, dentro del proceso radicado bajo el num. 11001
33331-704-2010-00108, demandante Carlos Ernesto Ceron, demandado Instituto de

Seguros Sociales, en la cual ordené lo siguiente:

“...)PRIMERO: DECLARAR LA NULIDAD parcial de la Resolucion N°
030204 del 17 de julio de 2008, emitida por el I.S.S., mediante la cual
dicha entidad le reconocié la pension de vejez al sefior CARLOS
ERNESTO CERON, de la Resolucién N° 053974 del 17 de noviembre
de 2009, emitida por el 1.S.S., Seccional Cundinamarca y D.C., por la
cual se resuelve un recurso de reposicion y de la Resolucion 01249 del i
9 de abril de 2010, mediante la cual el I.S.S., resolvié la apelacion, en
cuanto en estas resoluciones no se tiene en cuenta todos los factores
que debian incluirse, en especial el fomento al ahorro del 42%, sobre el
sueldo basico, mas la prima de antigtiedad que se le pagaba
mensualmente como parte de su sueldo al actor.
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Demandante: Carlos Ernesto Cerdn
Demandada: COLPENSIONES

SEGUNDO: En consecuencia, ORDENAR al INSTITUTO DE SEGURO
SOCIAL, que a titulo de restablecimiento del derecho, efectuar una
nueva liquidacion de la pension otorgada al sefior CARLOS ERNESTO
CERON, identificado con la cédula de ciudadania No 4.774.779,
atendiendo al hacerlo, el promedio del 75% de todos los factores
certificados y pagados que fueron devengados por el antes mencionado
durante el dltimo afio de servicio (1 de enero de 2005 al 1 de enero de
2006), incluyendo, debidamente indexados, el 42% del fomento al ahorro
y la prima de antigiiedad que se le pagaba mensualmente como parte
de su sueldo y los reajuste de ley, a partir del 22 de septiembre de 2007.

TERCERO: El Instituto de Seguro Social debera pagar al sefior
CARLOS ERNESTO CERON, identificado con la cédula de ciudadania
No 4.774.779, la diferencia que resulte de la reliquidacion ordenada, y
las sumas que le hayan sido canceladas por el mismo concepto, en los
términos del articulo 178 del C.C.A., siguiendo la formula de la parte
motiva de esta providencia.

CUARTO: En caso de no haberse pagado la totalidad de los aportes de
ley, el Instituto de Seguro Social, deberd efectuar los descuentos
correspondientes por razén de los mismos, debidamente indexados al
momento de pagar las mesadas correspondientes.

QUINTO: NIEGANSE, las demas pretensiones.

SEXTO: Sin lugar a condenar en costas y agencias en derecho a la parte
demandante, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

SEPTIMO: La entidad demandada debera dar cumplimiento a la
sentencia en los términos del articulo 176 del C.C.A., y reconocer los
intereses conforme al 177 ibidem. (...)”

El dia 30 de agosto de 2012, el demandante presenté ante el Instituto de Seguros
Sociales (Area Juridica), solicitud de cumplimiento de la aludida sentencia (fs. 24 y
25).

Mediante resolucion GNR 70187 de 28 de febrero de 2014 (fs. 45 a 49), la
Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES, di6 cumplimiento a la
sentencia de 9 de julio de 2012, proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo de

Descongestiéon de Bogota, para tal efecto dispuso:

“ARTICULO PRIMERO: Dar cumplimiento al fallo judicial proferido por el
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA del dia 9 de julio de 2012 y en
consecuencia, reliquidar a favor del serior CERON CARLOS ERNESTO,
ya identificado, una pensién mensual vitalicia de VEJEZ, en los siguientes
términos y cuantias:

Valor mesada a 1 de marzo de 2014 = $ 1.650.000

ARTICULO SEGUNDO: La presente prestacion junto con el retroactivo si
hay lugar a ello, seré ingresada en la némina del periodo 2014-03 que se
paga en el periodo 2014-04, a través de la misma entidad bancaria
BANCOLOMBIA ABONO A CUENTA de BOGOTA OCTAVA.

ARTICULO TERCERO: Que es preciso advertir al demandante y/o
apoderado que en caso que haya iniciado proceso ejecutivo o solicitado la

! Folios 20 y 21.
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actualizacion de la liquidacion del crédito y el mismo haya concluido con
entrega de nuevo titulo, se hace necesario que antes de efectuar el cobro
de la prestacion informe inmediatamente a la Administradora Colombiana
de Pensiones —~ COLPENSIONES - de dicho proceso con el fin de evitar
que se produzca un doble pago por una misma obligacion y se origine un
enriquecimiento sin causa, lo que acarrearia responsabilidades de caracter
civil, penal y disciplinario so pena de incurrir en el delito de fraude procesal
tipificado en el articulo 453 del Cédigo Penal.”

.- La Demanda Ejecutiva

El sefior Carlos Ernesto Cerén solicitd fibrar mandamiento de pago contra la
Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES, con fundamento en la

sentencia condenatoria de 9 de julio de 2012, por las siguientes sumas de dinero: .

1.- Por la cantidad de sesenta y ocho millones doscientos treinta y cinco mil
cuatrocientos veintiocho pesos ($ 68.235.428), como consecuencia de la sentencia
proferida por el extinto Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestion de Bogota,
gue ordend reliquidar la pensién de vejez del sefior Carlos Ernesto Cerédn, é‘ partir del
22 de septiembre de 2007. _

2.- Por el valor de diez millones quinientos ochenta y cinco mil trescientos noverita y
ocho pesos ($ 10.585.398), que corresponden al pago de las primas de junio'y
diciembre conforme lo ordenado en el fallo judicial. | '
3.- Porla indexacién que resulte de aplicar la formula acogida por el Consejo de Estadd
expresada en la sentencia.

4_.- Por los intereses comerciales corrientes liquidados con la tasa certificada por la
Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 27 de noviembre de 2007 hasta

%

la fecha de su exigibilidad.

Como sustento féctico de las pretensiones, sostuvo lo siguiente:

.- Que la resolucidon No GNR 70187 de 28 de febrero de 2014, en su parte
considerativa procedié a reliquidar la prestacion sin tener en cuenta los certificados
salariales devengados en el Gltimo ano de servicios, desconociendo lo ordenado en la
sentencia de 9 de julio de 2012. '

- Con oficio radicado 20134-2621904, el ejecutante allego a COLPENSIONES la
certificacién laboral expedida por la Superintendencia Financiera, sobre los factores
salariales devengados durante el tltimo afio de servfcios, sin embargo, en el acto de
cumplimienfo no fueron incluidos todos los factores del ultimo éﬁo, ni se ordend gj

pago de los retroactivos sobre las diferencias pensionales.
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ll. CONSIDERACIONES

1.- Competencia.

Para determinar la competencia del presente asunto, se hace necesario aclarar que
en razon de la supresion del Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestién de
Bogota ordenada por Acuerdo No. PSAA15-10413 del 30 de noviembre de 2015,
expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, el
proceso fue repartido para el conocimiento de este Juzgado, que lo avocara, en
atencion a las reglas de competencia previstas en el numeral 7 del articulo 155 de
la Ley 1437 de 2011.

2.- Generalidades del titulo ejecutivo.

El proceso ejecutivo, es el medio judicial para exigir el pago de obligaciones causadas
a favor de una persona e incumplidas por el presunto deudor, las cuales deben constar

en un documento denominado “titulo ejecutivo”.

El articulo 422 del Cédigo General del Proceso, define el titulo ejecutivo como aquel
que contiene una obligacion clara, expresa y exigible, proveniente del deudor o de
su causante o de una providencia judicial, que constituya plena prueba contra el

obligado.

De conformidad con el articulo 297 de la Ley 1437 de 2011, constituyen titulo ejecutivo

los siguientes documentos:

“(i) las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la
Jurisdiccién de lo contencioso administrativo, mediante las cuales se
condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias, (i) las
decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos
alternativos de solucién de conflictos en las que las entidades publicas
queden obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y
exigible, (fii) Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que
corresponde a los organismos y entidades publicas, prestaran mérito
gjecutivo los contratos, los documentos en que consten sus garantias,
junto con el acto administrativo a través del cual se declare su
incumplimiento, el acta de liquidacion del contrato, o cualquier acto
proferido con ocasion de la actividad contractual, en los que consten
obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de las partes
intervinientes en tales actuaciones, y (iv) Las copias auténticas de los
actos administrativos con constancia de ejecutoria, en los cuales conste
el reconocimiento de un derecho o la existencia de una obligacion clara,
expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad administrativa. La
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autoridad que expida el acto administrativo tendré el deber de hacer
constar que la copia auténtica corresponde al primer ejemplar”.

Conforme a lo anterior, es claro que las sentencias proferidas por la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo constituyen titulo ejecutivo, que le permiten al acreedor
acudir a la instancia judicial, en procura de obtener el cumplimiento total o parcial de

la obligacién contenida en la providencia.

A su vez, el articulo 430 del Cddigo General del Proceso, establece como

presupuestos para librar mandamiento ejecutivo los siguientes:

“Presentada la demanda acompafiada de. documento que preste ~
mérito ejecutivo, el juez librard& mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida, si fuere
procedente, o en la que aquel considere legal.

Los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podrén discutirse
mediante recurso de reposicion-contra el mandamiento ejecutivo. No se
admitira ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya
sido planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los
defectos formales del titulo ejecutivo no podrén reconocerse o
declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir
adelante la ejecucién, segun fuere el caso (...).

3.- Del titulo ejecutivo constituido por sentencia judicial debidamente
ejecutoriada (Articulo 297 de la Ley 1437 de 2011). ' '

Como se anotd en precedencia, el articulo 297 de la Ley 1437 de 2011, establece
como titulo ejecutivo las sentencias debidamente ejecutoriadas donde se condene a

una entidad publica al pago de unas sumas de dinero.

El Consejo de Estado? ha indicado que el titulo ejecutivo judicial, generalmente es
complejo porque esta conformado por la copia auténtica de la sentencia con las
respectivas constancias de notificacion y ejecutoria, y por el acto administrativo con el

que la administracidn pretende dar cumplimiento a lo ordenado en esta.

De acuerdo a lo anterior, es posible que cuando se pretenda la ejecucién de un tituld
ejecutivo complejo se puedan presentar las siguientes hipétesis: (i) que el titulo
ejecutivo este compuesto por la sentencia y el acto que dio estricto cumplimiento a la

misma, (i) que el titulo ejecutivo lo integren la providencia judicial y acto que g!ic:S

T

2 Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto de 26 de febrero de 2014, radicacién nim. 25000-23-27-000-2011-00178-01,
CP, Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez. '
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‘cumplimiento parcial o errado a lo ordenado, y (iii) que el titulo ejecutivo lo conformen
'!a sentencia judicial y el acto de cumplimiento que extralimitd las érdenes impartidas.
Ademas de lo anterior, podra pretenderse la ejecucion de la sentencia judicial cuando
se haya requerido el cumplimiento a la entidad deudora y esta no emita el acto

admlmstratlvo respectivo para su cumplimiento.

;Una vez aportados los documentos que conforman el titulo complejo, y previo a iniciar
jel proceso ejecutivo, es necesario que el juez determine si este cumple con los
requisitos legales, es decir, que el documento que se aporta tenga el caracter de titulo
ejecutivo y contenga una obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la entidad

publica ejecutada.

De conformidad con el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, las condenas impuestas
a las entidades publicas por el pago o devolucién de alguna suma de dinero, deberan
ser cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses contados a partir de la fecha
.de ejecutoria de la sentencia, para lo cual, quien pretenda el cumplimiento debera

presentar la solicitud de pago a la entidad obligada.

En cuanto a la exigibilidad del titulo ejecutivo contenido en una sentencia judicial, el
j.i':1rticulo 298 ibidem, establece que, si transcurrido un afio (1) a partir de su ejecutoria

esta no se ha acatado, el juez que la profirié ordenara su inmediato cumplimiento.

iDe acuerdo con lo anteriormente expuesto, se concluye que el titulo de ejchci()n
judicial se encuentra conformado por los siguientes documentos, los cuales una vez
verificados por el juez permitiran librar mandamiento de pago contra la entidad publica
i-éjecutada: (i) la sentencia judicial de caracter condenatorio debidamente ejecutoriada
que contenga una obligacion, clara, expresa y exigible a favor del ejecutante, (i) la
‘solicitud realizada ante la entidad condenada por parte del beneficiario con el fin de
.obtener el cumplimiento del fallo, y (iii) en caso de haberse proferido, el acto de

cumplimiento de la sentencia a ejecutar.

i

L9

‘4.- Caso concreto.

.Corresponde al despacho establecer si la demanda ejecutiva presentada por el
sefior Carlos Ernesto Cerén, cumple los requisitos contemplados en los articulos
1297, 298, y 299, del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
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Administrativo — CPACA, y el articulo 430 del Cédigo General del Proceso - C.G.P,\,
y demas normas concordantes, para librar mandamiento de pago contra la
Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES.

(i) La existencia del titulo ejecutivo.

Con la demanda ejecutiva el sefior Carlos Ernesto Cerén, allegd los siguientes

documentos constitutivos del titulo complejo:

a.- La primera copia auténtica que presta mérito ejecutivo de la sentencia de 9 dé
julio de 2012, proferida por el extinto Juzgado Cuarto Administrativo de
~ Descongestion. de Bogota, que condené al Instituto de Seguro Social, a la
reliquidacién y pago de la pension del sefior Carlos Ernesto Cerdn, teniendo en
cuenta los factores devengados durante el ultimo afio de prestacion de servicios,
efectiva a partir del 22 de septiembre de 2007 (fs. 2 a 23).

b.- Constancia de ejecutoria de la sentencia proferida el 9 de julio de 2012, por el
extinto Juzgadb Cuarto Administrativo de Descongestién de Bogota, la cual quedd
en firme a partir del 31 de julio de 2012, por la cual hace constar que se trata de la

copia auténtica que presta mérito ejecutivo (fl. 23).

c.- Solicitud de cumplimiento del fallo judicial, presentada por el ejecutante ante el
Instituto de Seguros Sociales (Area de Juridica), el 30 de agosto de 2012 (fs. 24 y 25~).'
d.- Resolucién GNR 70187 de 28 de febrero de 2014, expedida por la Administradora
Colombiana de Pensiones, por la cual se da cumplimiento al fallo proferido por el

extinto Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestién de Bogota (fs. 45 a 49).

De los documentos aportados, el juzgado encuentra acreditados los elementos
constitutivos del titulo ejecutivo, por cuanto de la sentencia que sirve de titulo de
recaudo se deriva una condena contra la Administradora Colombiana de Pensiones,
consistente en realizar una nueva liquidaciéon pensional incluyendo los factores
salariales devengados por el ejecutante en el tGltimo afio de servicios, efectiva a 'part\i'r
del 22 de septiembre de 2007.

En ese orden, de la parte resolutiva de la sentencia se desprende la obligacién clara,

expresa y exigible a cargo de la entidad ejecutada de pagar a titulo de restablecimientcp’
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del derecho, las diferencias de las mesadas pensionales que resulten de la
 reliquidacion ordenada, descontando los valores ya cancelados, y el pago de los

;intereses moratorios que se causen de conformidad con el articulo 177 del CCA.

Ahora bien, de conformidad con el contenido de la resolucion GNR 70187 de 28 de
jebréro de 2014, a través de la cual se da cumplimiento al fallo judicial, no vislumbra
"e‘l4juzgado prima facie, que la entidad al momento de reliquidar la pensién haya incluido
]os- factores salariales ordenados en la sentencia, por cuanto se fijé6 como valor de la
mesada la suma de $1 .650.000, pero no obran los soportes de liquidacion que
permitan establecer el cumplimiento de su obligacién es decir, la inclusién de los
':_'faétores salariales y el pago de las diferencias en las mesadas, lo que avizora, en
'brincipio, un presunto incumplimiento por parte de COLPENSIONES a la sentencia
condenatoria de 9 de julio de 2012, razén por la cual se librara mandamiento de pago

‘en su contra.
.- Del monto de la obligacion.

';Se observa que, el ejecutante establecié el valor de la mesada pensional indexada a
*pa{rtir de 22 de septiembre de 2007, en la suma de dos millones doscientos diecinueve
'mil setecientos noventa y cinco pesos ($ 2.219.795), a partir de lo cual estableci6 el
monto obligacional en setenta y ocho millones ochocientos veinte mil ochocientos
wveintiséis pesos ($ 78.820.826)3, sin embargo, no discriminé los conceptos tenidos en
cuenta para determinar el valor de la mesada pensional, ni adjunté la liquidacién
:debidvamente efectuada para establecer con certeza el monto real y efectivo de la
‘obligacién, maxime si se tiene en cuenta que los valores a pagar derivados de la
condena, son las diferencias en las mesadas pensionales como lo ordené el numeral

3 de la sentencia titulo de recaudo.

A pesar de la falencia anotada, como el titulo ejecutivo contentivo del crédito que se
;bretende recaudar, estableci6é una condena en concreto, que aunque no expresa una
suma liquida de dinero, si determinada de manera clara, los parametros para constituir
el monto de la cuantia de la condena impuesta, es deber del juez interpretar el titulo -
ejecutivo para librar el mandamiento con apego a lo establecido en el fallo

‘condenatorio.

2 Folio 63
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Conformé é;’l‘o- anterior, el despacho librara mandamiento de pago por el limite
obligacional ‘:ifnpl]e'sfo en la sentencia, aclarando que por tratarse del cumplimiento de
una sentenma jUdIClal conlleva dos obligaciones (i) de “hacer”, consistente en efectuar
una nueva lqu|daC|on de la pensiéon del ejecutante, incluyendo el promedio del 75%
de todos Ios__r_fa_,ctor‘es salariales certificados durante el tltimo afio de servicios, efectiva
a partir del 22 de"Septiembre de 2007, y (i) de “pagar’, que refiere a la cancelacion de
la dlferenCIa Que resulte de la reliquidacion ordenada y las sumas que le hayan SIdOI‘
pagadas por este concepto por lo que sera en la etapa de la liquidacion del crédito
donde se reallcen Ias operaciones matematicas, con el fin de determinar las -
cantidades ° I|qu1das que surjan a cargo de la entidad ejecutada y a favor del
demandantg_, lo antgznor por cuanto el articulo 430 del Cédigo General del Proceso;
permite al juez librar mandamiento ejecutivo de la manera que considere legal,
: pennitiendofd:e e§ta manera Una garantia al derecho de defensa de la entidad publica

ejecutada. -
.- Del pago fie intereses

De conformldad con el inciso 3 del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, las sumas
reconomdas en. prowdenmas que impongan una condena o aprueben una
concnllamon causaran intereses moratorios a partir de la ejecutoria de la respectiva

sentencia o auto

desde la ejecutona de la providencia que imponga el pago de una condena, sin que
el beneficiario haya -acudido a la entidad publica responsable para hacerla efectiva,

‘cesard” la causacion de intereses hasta cuando se presente la solicitud.

Enese order_j, como quiera que el ejecuténte, solicitd el cumplimiento de la sentencia
condenatorié‘tél 30'de agosto de 2012 (fls. 24 y 25), y la misma quedo debidamente
ejecutoriada el 31 de julio de 2012 (fl. 23), resulta procedente ordenar el pago de los’
intereses moratorios a partir del 1 de agosto de 2012, conforme lo ordena el articulo.
192 de la Ley 1437 de 2011, por ser el dia siguiente a la ejecutoria de la referida

sentencia judicial.

En mérito de lo expuesto el Juzgado 57 Admlmstratlvo del Circuito Judicial de
Bogota - Seccmn Segunda



Rad. nam. 110013335008-2015-00308-00
Demandante: Carlos Ernesto Cerén
Demandada: COLPENSIONES

RESUELVE

1.- LIBRAR mandamiento de pago, a favor del sefior CARLOS ERNESTO
CERON contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES -, por el ¢ontenido obligacional impuesto en la sentencia de 9
.de julio de 2012, proferida por el extinto Juzgado Cuarto Administrativo de
'Descorngestién del Circuito Judicial de Bogota, dentro del proceso radicado bajo
A‘el nam. 11 0013331-704-2010-00108-00, que en su parte resolutiva dispuso:

“(..)SEGUNDO: En consecuencia, ORDENAR al INSTITUTO DE SEGURO
SOCIAL, que a titulo de restablecimiento del derecho, efectuar una nueva
liquidacion de la pension otorgada al sefior CARLOS ERNESTO CERON,
identificado con la cédula de ciudadania No 4.774.779, atendiendo al hacerlo,
el promedio del 75% de todos los factores certificados y pagados que fueron
devengados por el antes mencionado durante el tltimo afio de servicio (1 de
enero de 2005 al 1 de enero de 2006), incluyendo, debidamente indexados,
el 42% del fomento al ahorro y la prima de antigiiedad que se le pagaba
mensualmente como parte de su sueldo y los reajuste de ley, a partir del 22
de septiembre de 2007.

TERCERO: ElI Instituto de Seguro Social debera pagar al sefior CARLOS
ERNESTO CERON, identificado con la cédula de ciudadania No 4.774.779, i
la diferencia que resulte de la reliquidacion ordenada, y las sumas que le
hayan sido canceladas por el mismo concepto, en los términos del articulo

178 del C.C.A., siguiendo la formula de la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: En caso de no haberse pagado la totalidad de los aportes de ley,
el Instifuto de Seguro Social, deberd efectuar los descuentos
correspondientes por razon de los mismos, debidamente indexados al
momento de pagar las mesadas correspondientes.(...)

SEPTIMO: La entidad demandada deberé dar cumplimiento a la sentencia
« en los términos del articulo 176 del C.C.A., y reconocer los intereses

!

" conforme al 177 ibidem. (...)" -

;2.7 'Conforme a las previsiones contenidas en el articulo 431 del C. G. del P., la
obligacién discriminada en el numeral anterior, DEBERA SER TOTALMENTE

CUMPLIDA por la entidad ejecutada en el término de cinco (5) dias.

3.-Librar mandamiento de pago por los intereses moratorios causados a partir del 1

:de agosto de 2012, conforme lo ordena el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011,

‘atendiendo las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.
.4.- Notificar por estado la presente providencia a la parte ejecutante.

‘5.-ﬁ Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia a la Administradora
Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, por conducto del Presidente Dr.

4 Folios 20 y 21.

10



ot » Rad. nim. 110013335008-2015-00308-00
’ Demandante: Carlos Emesto Ceron
Demandada: COLPENSIONES

Mauricio Olivera o quién haga sus veces, adjuntando copia de la demanda y de sus.

anexos, en la forma prevista en los articulos 197, 198 y 199 de la ley 1437 de 2011.

6.- Notifiquese pers;On_aImente el presente auto, adjuntando copia de la demanda
y de sus anexos, al Agente del Ministerio Publico delegado ante este d,espacho,'
y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo ordenado en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

7.- Dentro del término de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estado
del presente -auto,'lé parte demandante depositara en la cuenta nim. 4-0070-2-
16614-2 del Bancd Agrario de Colombia, la suma de treinta mil pesos ($30.000)
como gastos ordinarios del proceso, de conformidad con el numeral 4° del articulo
171 de la ley 1437 de 2011.

8.- Se reconoce peréqneria a la abogada Melba Reinalda Martinez de Barragan,
identificada con la c'éélula de ciudadania num. 41.419.136 de Bogota, portadora de’
la tarjeta profesiona‘l-nl'Jm. 105.114 del Consejo Superior de la Judicatura, para
actuar como apoderada de la parte ejecutante, en los términos y para los efectos

del poder visible a folio 1 del expediente.

JUZGADO Por anotacién en ESTADO_FLECTRONICO se motifica a las

5 7 partes la providencia anteriog hoy .0 MOV_9016_ alas 08:00 | .

am., de conformidad con el aiffftulo 201 del CPACA.

ADMINISTRATIVO DIEGO ARMAND RA AMADO
CSRCCION SHoUNA O SECRETARIO
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. ;
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cuatro (4) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

Expediente No. : 1 110013335012-2013-00680-00
Accionante : | MARIA DEL ROSARIO AGUILERA PENA :
Accionado . | DISTRITO DE BOGOTA — SECRETARIA DISTRITAL

| DE EDUCACION

Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Ley 1437 de 2011. Obedézcase y cumplase.

Ha venido el expediente bajo examen, procedente del Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccidon C, con sentencia de
segunda instancia de 15 de julio de 2016, razén por la cual este Despacho,

RESUELVE:

1.- Obedézcase y cimplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién C, en sentencia de 15 de julio
de 2016, mediante la cual confirmé la sentencia de 23 de octubre de 2015,
proferida por el Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Descongestion del
Circuito Judicial de Bogota, que negd a las pretensiones de la demanda. '

2.- Por Secretaria, cumplido lo anterior, procédase a efectuar la liquidacion
de gastos del proceso, entregar los remanentes si a ello hubiere lugar, y
archivese el expediente.

UZGADO '
J Por anotacion en ESTADO se hotifica a las partes Ja providencia

5 7 anterior, ﬁog _ﬁ%%ﬁ?a las 08:00 a.mn.

ADMINISTRATIVO DIEGO ARMANDO  HERRERA AMADO
e SECRETARIO

"nf".dm(“\"“’em*?
2o, 0,655



Repiblica de Colombia | N
- Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL ClRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cuatro (4) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

Expediente No. : 1 110013335019-2014-00218-00

Accionante : | WILLIAM EDUARDO CASALLAS HUERTAS

Accionado . | AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
" | DEL ESTADO y OTRO.

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Ordena continuar con el tramite procesal.

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, el
seffior William Eduardo Casallas Huertas presenté demanda contra la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, la cual fue admitida
mediante auto de 4 de septiembre de 2015 (fs. 98 y 99). -

Encontrandose el expediente al Despacho, el 17 de noviembre de 2015, el
apoderado de la parte actora radic6 memorial, mediante el cual allegé la
consignacion de gastos procesales, en cumplimiento a lo dispuesto en el
ordinal tercero del auto admisorio de la demanda (f. 98), razén por la cual se
ordenara continuar con el tramite procesal correspondiente.

Por lo anterior, el Despacho,

DISPONE:

Por secretaria, dése cumplimiento a lo ordenado en el auto de 4 de
septiembre de 2015, mediante el cual se admitié la demanda, para continuar
con el trdmite que en derecho corresponda. -

MARIA ANTONIE SUALPRON

JUZGADO Por anotacién en ESTADRO JL&M&,&VSCZ&%E\C& a Jas
partes la providencia amcrior HOY v neee @ 105 Q8100
a.m., de conformidad con el afifculo 201 del CPACA.

ADMINISTRATIVO DIEGO ARMANDO HERRERA AMADO
T eION STCtNn ORaL SECRETARIO

g3
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Republica de Colombia
Rama Judicial deeroder Publico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cuatro (4) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

Expediente No. *  : | 110013335020-2014-00268-00

Accionante .. | EDGAR ANTONIO MUNOZ RODRIGUEZ

Accionado . %1, fMU‘NlCLPIO DE SOACHA - SECRETARIA DE
T ‘ED.L:{QACION Y CULTURA DE SOACHA

Nulidad y Restablecimiento.del Derecho — Ley 1437 de 2011. Obedézcase y climplase.

Ha venido el expediente bajo examen, procedente del Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subsecciéon D, con sentencia de
segunda instancia de 11 de febrero de 2016, razén por la cual este
Despacho, {
}

RESUELVE:

1.- Obedézcas\e y camplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién D, en sentencia de 11 de
febrero de 2016, mediante la cual confirméd la sentencia de 30 de junio de
2015, proferida por el Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de}
Descongestion del Circuito Judicial de Bogota, que negb a las pretensiones:‘

de la demanda. ;

2.- Reconocer personeria al Dr. Santos Alirio Rodriguez Sierra,‘
identificado con la cédula de ciudadania nim. 19.193.283 de Bogota,
portador de la tarjeta profesional nim. 75.234 del Consejo Superior de la
Judicatura, como abogado principal del municipio de Soacha, para actuar
dentro del proceso de la referencia, en los términos y para los efectos del
poder conferido a folios 200 a 204 del expediente, quien a su vez, sustituyé
el poder al Dr. Jair Antonio Montafio Lépez identificado con la cédula de
ciudadania nim. 1.032.440.909 de Bogota y portador de la tarjeta profesional
nam. 260.886 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como

apoderado sustituto de la entidad demandada, motivo por el cual 'ei



2

Rad. nim. 110013335019-2013-00869-00
Demandante: Edgar Antonio Mufioz Rodriguez
Demandado: MUNICIPIO DE SOACHA

Despacho le reconoce personeria para actuar en los términos y para los

efectos del poder allegado (f. 199).

3.- Por Secretaria, cumplido lo anterior, procédase a efectuar la liquidacion
de gastos del proceso, entregar los remanentes si a ello hubiere lugar, y

archivese el expediente.

Notifiquese y cimplase

ZGAD
JUZG 0 Por anotacién en ESTADO se hotifica a las partes la providencia

5 7 anterior, lxoywv alas 08:00 a.m.

ADMINISTRATIVO DIEGO ARMANDO HERRERA AMADO
CSECAON STCANDA ORAL: SECRETARIO

BECRETARIA
"‘p%b & o
s, Admin\s™ o
2014, p,G,3%%



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
.~ .. -SECCION SEGUNDA-

s
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Bogota DC cbatro (4) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

Expediente No. : | 110013335021-2014-00258-00

Accionante : | JULIO ANDRES CIFUENTES CHAUTA

Accionado . | DISTRITO DE BOGOTA - SECRETARIA DISTRITAL
" | DE EDUCACION

Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Ley 1437 de 2011. Obedézcase y cumplase.

Ha venido el expediente bajo examen, procedente del Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion D, con sentencia dg

segunda instancia de 14 de abril de 2016, razdén por la cual este Despacho,
RESUELVE: i

1.- Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion D, en sentencia de 14 de abril
de 2016, mediante la cual confirmé la sentencia de 18 de septiembre de
2015, proferida por el Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Bogota, que negé a las pretensiones
de la demanda.
2.- Se reconoce personeria al abogado Heyby Poveda Ferro, identificado con
la cédula de ciudadania ntim. -52.074.407 de Bogota, portador de la tarjeta
profesional nim. 68.224 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar
dentro del proceso como apoderado judicial de la entidad demandada, de
conformidad con las facultades otorgadas mediante resolucién nim. 2118 dé
24 de noviembre de 2015 (fs. 283 a 296) |
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Rad. nim. 110013335021-2014-00258-00
Demandante: Julio Andrés Cifuentes Chauta
Demandado: DISTRITO DE BOGOTA — SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION

3.- Por Secretaria, cumplido lo anterior, procédase a efectuar la liquidacion
de gastos del proceso, entregar los remanentes si a ello hubiere lugar, y

archivese el expediente.

Notifiquese y cGmplase

ZGADO
Ju Por anotacién en ESTADQ se hotifica a las partes la providencia

5 7 antedor, hoy _9_8_.%‘1._” > 2 Jas 08:00 am.

ADMINISTRATIVO DIEGO ARMANDO HERRERA AMADO
CSECCION STANDA ORALL SECRETARIQ

o o
8 3
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Republica de Colombia
Rama Jud|c1al del Poder Publico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cuatro (4) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

Expediente No. : | 110013335022-2014-00317-00

Demandante - | MARIA MARCELA MADERA NAVARRO

Demandado : | FONDO DE BIENESTAR SOCIAL DE LA
CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA.

Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Ley 1437 de 2011. Deja sin efectos.

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la
sefiora Maria Marcela Madera Navarro, por medio de apoderado, presentd
demanda contra el Fondo de Bienestar Social de la Contraloria General de la
Republica, con el fin de que se declare la nulidad de la resolucién nam. 50$
de 30 de octubre de 2013, por la cual se declaré la insubsistencia de SL}J
nombramiento en el cargo de “Auxiliar Administrativo codigo 4044, grado 15
de la planta de personal de la entidad. '

La demanda fue admitida a través de auto de 25 de septiembre de 2014 (fsn.

82-83), en el que se ordend notificar personalmente de la admision a la

Gerente del Fondo de Bienestar Social de la Contraloria General de la

Republicay a la seﬁqra Diana Patricia Palacios Diaz.

La demanda; fue notifgg:‘ada personalmente a la Gerente del Fondo de
Bienestar Somal de la Contraldtia General de la Republica el 26 de octubre
de 2015 (fs.99-101); suj embargo, la sefiora Diana Patricia Palacios Diaz no
puedo ser notificada de la adrriisvién, dado que no se contaba con su direccidn
de notificaciones, dificultad de la que dio cuenta el secretario del despacho en
informe secretarial del 9 de febrero de 2016 (f.145).

No obstante lo anterior, el despacho ordend correr traslado de las
excepciones propuestas por el Fondo de Bienestar Social de la Contralorié
General de la Republica mediante auto de 5 de agosto de 2016 (f.146).

Asi las cosas, como quiera que la sefiora Diana Patricia Palacios Diaz no ha
sido notificada de la admisién de la demanda, y teniendo en cuenta que el
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Rad. [u'im. 110013342057-2016-00317-00
Demandante: MARIA MARCELA MADERA NAVARRO
Demandado: FBSCR

articulo 199 de la Ley 1437 prevé que el termino de traslado de la demanda
solo comenzara a correr “al vencimiento del término comin de veinticinco (25)
dias después de surtida la dltima notificacion”, vislumbra el Juzgado que para
garantizar los derechos de contradiccién y de defensa de la sefiora Diana
Patricia Palacios Diaz, y con el fin de restablecer el orden procesal dentro del
presente proceso, se hace necesario ahora dejar sin efectos el auto proferido
el 5 de agosto de 2016 y ordenar, como corresponde, se agote el tramite de
notificaciones y traslados dispuesto en el auto admisorio de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el despacho,
RESUELVE:

1.- Dejar sin efectos y valor juridico el auto proferido el 5 de agosto de
2016, de acuerdo a las consideraciones que anteceden.

2.- Ejecutoriada esta providencia, practiquese Ia notificacién ordenada en
el ordinal “SEGUNDOQ?”, literal “C.” de la parte resolutiva del auto de 25 de
septiembre de 2014.

3.- Satisfecho lo anterior, desé cumplimiento a lo dispuesto en el ordinal
‘CUARTOQ’ de la parte resolutiva del auto de 25 de septiembre de 2014, y\

continliese con el tramite que en derecho corresponda.

4.- Por Secretaria, dispéngase lo pertinente.

Notifiquese y camplase

MARIA ANTONIE

JUZGADO Por anotacién en ESTADQ ELECTRONICQ se notifica a las

5 7 partes la providencia amerio‘ﬁ hoy __B_B_ﬁg}‘f_zmﬁ_ a las 08:00
LAY

a.m., de conformidad con el @ \cujo 201 del CPACA. GARDE o

ADMINISTRATIVO DIEGO ARMANDO' HERRERA AMADO

CIRCUITO JUDICIAL DE, TOGOTA >
-SLCCION SEGUNDA ORAL: ) SECRETARIO

o,
.  Admints™
Zote, 0, c. 85




Reptblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
a -SECCION SEGUNDA-
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Bogota D.C;‘";' cuaff(; (4) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

Expediente No. 1 110013335029-2013-00869-00
Accionante : | MARISOL RAMIREZ ALZATE
Accionado . | DISTRITO DE BOGQTA — SECRETARIA
" | DISTRITAL DE EDUCACION N

Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Ley 1437 de 2011. Obedézcase y cimplase.

Ha venido el expediente bajo examen, procedente del Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion D, con sentencia de
segunda instancia de 14 de julio de 2016. i

|
i
|
|
;

RESUELVE:

1.- Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion D, en sentencia de 14 de julio
de 2016, mediante la cual confirmd la sentencia de 23 de octubre de 2015’
proferida por el Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Descongestion de'li

Circuito Judicial de Bogota, que neg6 a las pretensiones de la demanda.

2.- Se reconoce personeria al abogado Heyby Poveda Ferro, identificado con--
la cédula de ciudadania nim. 52.074.407 de Bogota, portador de la tarjeta
profesional nim. 68.224 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar
dentro del proceso como apoderado judicial de la entidad demandada, en los
términos y para los efectos conferidos en la resoluciéon nim. 2118 de 24 de
noviembre de 2015 (fs. 197 a 211). |
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Rad. nim. 110013335019-2013-00869-00
. Demandante: Marisol Ramirez Alzate
Demandado: DISTRITO DE BOGOTA ~ SECRETARIA DISTITAL DE EDUCACION

3.- Por Secretaria, cumplido lo anterior, procédase a efectuar la liquidacion
de gastos del proceso, entregar los remanentes si a ello hubiere lugar, y

archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase

JUZGADO Por anotacléﬁ tﬁl Wﬂﬁ hotifica a las partes la providencia

5 7 anterjor, hoy alas 08:00 am.

ADMINISTRATIVO DIEGO ARMANDO'F AMADO
©SCOION STGUNDA ORAL. SECRETARIO




Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cuatro (4) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

Expediente No. . | 110013335029-2014-00232-00

Accionante : | FLORINDA URREGO JIMENEZ

Accionado . | DISTRITO DE BOGOTA — SECRETARIA DISTRITAL
"~ | DE EDUCACION

Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Ley 1437 de 2011. Obedézcase y curﬁplase.

Ha venido el expediente bajo examen, procedente del Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Secciéon Segunda, Subseccién D, con sentencia de
segunda instancia de 3 de marzo de 2016, raz6n por la cual este Despacho,

RESUELVE: |
1.- Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién D, en sentencia de 3 de
marzo de 2016, mediante la cual confirmé la sentencia de 30 de julio de
2015, proferida por el Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Bogotd, que negb a las pretensiones
de la demanda.

2.- Por Secretaria, cumplido lo anterior, procédase a efectuar la liquidacion
de gastos del proceso, entregar los remanentes si a ello hubiere lugar, yi

archivese el expediente.

Notifiquese y cumpla

MARIA ANTONIE

JUZGADO ]
Por anotacifin £n ESTADO se loliﬂca a Jas partes la providencia
5 7 amerior, hi 2 a las 08:00 a.an.
%,
ADMINISTRATIVO DIEGO ARMANDO'HERRERA AMADO
R CEIGN St DRt SECRETARIO -
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cuatro (4) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

Expediente No. : | 110013335704-2015-00013-00
Ejecutante . | GLORIA RINCON CUBIDES ,
Ejecutado UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

.PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL — UGPP-

Ejecutivo Sentencia Judicial - Previo

La sefiora Gloria Rincén Cubides, a través de apoderada judicial, present6
demanda ejecutiva con fundamento en el articulo 297 y siguientes de la Ley
1437 de 2011, contra la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social — UGPP-, con el fin dé
que se libre mandamiento ejecutivo para obtener el pago de los intereseé
moratorios ordenados en la sentencia condenatoria de 9 de julio de 2012,%_
proferida por el extinto Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestion des
Bogota, confirmada por la Secciébn Segunda, Subseccién “F" er;
Descongestion, del Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 29 de julio de

2012.

{

Examinada la demanda y sus anexos en orden a decidir su admisibilidad?,{
observa el Despacho que a través de providencia de 9 de octubre de 2015 (fls:

70 y 71), el extinto Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestion de

1

Bogota, dispuso en el numeral tercero lo siguiente:

(...)TERCERQ: Oficiar a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE — UGPP-, para que en el término de diez (10) dias contados a
partir de la ejecutoria del presente proveido, allegue con destino a
este expediente el acto administrativo por medio del cual se da
cumplimiento a las sentericia proferidas por este Despacho, 9 de
agosto de 2010 y por el honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda — Subseccién “F" en
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Rad. nim. 110013335704-2015-00013-00
Ejecutante: Gloria Rincon Cubides
Ejecutada; UGPP

Descongestion, el 29 de junio de 2012 y los antecedentes
administrativos que dieron origen al mismo.{(...)

Para tal fin, la secretaria libré el oficio nim. 0280 de 22 de octubre de 2015,
el cual fue retirado para ser tramitado por la parte ejecutante, como se observa
a folio 116.

El Subdirector Juridico de la UGPP, allegé respuesta a lo solicitado, a t<ravés
de oficio radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el
25 de abril de 2016 (fls 123 a 143), sin embargo, dentro de los documentos
aportados no se remitié el acto administrativo por medio del cual se dio
cumplimiento a las aludidas sentencias, documento que hace parte integral del

titulo ejecutivo objeto de la presente ejecucion.

Asi las cosas, y con el fin de recaudar la documental solicitada, se ordenara
por secretaria se libre oficio con destino al Subdirector Juridico de la UGPP,
para que en el término improrrogable de cinco (5) dias contados a partir del
recibo de la comunicacién remita con destino a las presentes diligencias, el
acto administrativo a través del cual se dio cumplimiento a la sentencia
condenatoria de 9 de julio de 2012, proferida por el extinto Juzgado Cuarto
Administrativo de Descongestién de Bogota, confirmada por la Secciéon
Segunda, Subseccién “F” en Descongestion, del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca el 29 de julio de 2012.

Ademas de lo anterior, advierte el Despacho la ausencia de la solicitud de
cumplimiento de sentencia de que trataba el inciso 6 del articulo 177 del C.C.A.
(hoy articulo 192 de la Ley 1437 de 2011), por lo que se requerira a la parte
ejecutante para que en el término improrrogable de cinco (5) dias contados a
partir de la notificacidén de la presente providencia, allegue copia de la soliéitud

de aludida que radic6 ante la entidad ejecutada.

En consecuencia, el Juzgado,

DISPONE:

1.- Oficiese al Subdirector Juridico de la UGPP, para que en el término
improrrogable de cinco (5) dias, contados a partir del recibo de la

comunicacion, remita con destino al presente proceso el acto administrativo a
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Rad. nim. 110013335704-2015-00013-00
Ejecutante: Gloria Rincén Cubides,
Ejecutada: UGPP

través del cual se dio cumplimiento a la sentencia condenatoria de 9 de julio
de 2012, proferida por el extinto Juzgado Cuarto Administrativo de
Descongestion de Bogota, confirmada por la Seccién Segunda, Subseccion
“F” en Descongestion, del Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 29 de
julio de 2012, '

La parte ejecutante colaborara con el tramite del oficio, y allegara los
documentos solicitados que reposen en su poder. '

2.- Requerir a la parte ejecutante, para que en el término de los cinco (5) dias
" siguientes a la notificacién de esta providencia, se sirva allegar copia de la

solicitud de cumplimiento de sentencia que radicé ante la entidad ejecutada.

Por Secretaria dispongase lo pertinente.

Notifiquese y cumplase.

ORIGINAL
MARIA ANTO%%W&Q@UALDR()N

Jueza

JUZGADO Por anotacién en ESTADO FILECTRONICO se notifica a las

partes la providencia anterioy| hoy _________________ a las 08:00
5 7 a.m., de conformidad con el a? Cul(ﬂ Z&N&M (Zﬁ}ﬁ;Aﬂ DE 0

ADMIN w{%;{};gggggg DIEGO ARMANDO' HERRERA AMADO
SECCION SEGUNDA ORAL- SECRETARIO




Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA- :

Bogota D.C., cuatro (4) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

Expediente No. : | 110013335711-2014-00073-00
Accionante : | MARGARITA TRUJILLO PACHECO
Accionado NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES |
DEL MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A.

Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Ley 1437 de 2011. Obedézcase y cumplase.

Ha venido el expediente bajo examen, procedente del Tribunal Administrativo:
de Cundinamarca, Seccidn Segunda, Subseccién A, con sentencia de
segunda instancia de 31 de marzo de 2016, razén por la cual este Despacho,

RESUELVE:

1.- Obedézcase y ctimplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién A, en sentencia de 31 de
marzo de 2016, mediante la cual revocd los numerales 1°, 2° 3°y 4° vy
confirmé en lo demas, la sentencia de 29 de mayo de 2015, proferida por el
Juzgado Once (11) Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de
Bogota, que accedio a las pretensiones de la demanda.

2.- Por Secretaria, cumplido lo anterior, procédase a efectuar la liquidacion
de gastos del proceso, entregar los remanentes si a ello hubiere. lugar, y

archivese el expediente.

Notifiquese y cimp

D
JUZGADO Por anntacion en ESTADD s¢ fiotifica a las partes Ia providencia

5 7 amerfor, h.a' g,,%“!};lﬂ_% 1as 0R:00 am,

ADMINISTRATIVO DIEGO ARMANDO HERRIRA AMADO
LGN SEEINDA ORAL SECRETARIO
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aRepublica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cuatro (4) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

Expediente No. : | 110013335712-2014-00305-00
Accionante - | LUZ ESTHER SIERRA LIEVANO

Accionado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
. INACIONAL y ESCUELA  TECNOLOGICA:
INSTITUTO TECNICO CENTRAL :

Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Acepta desistimiento de las pretensiones.

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la:
sefiora Luz Esther Sierra Liévano presentd demanda contra la Nacion-
Mlnlsterlo de Educacion Nacional y la Escuela Tecnoldgica Instltuto Técnico
Central, la cual fue admitida mediante auto proferido por el extlnto Juzgado

12 Administrativo de Descongestién el 22 de octubre de 2014 (f. 32). }
_ ‘ _ 3

No obstante, advierte el Despacho a folio 112 del expediehte, memorial dé\::'
desistimiento de las pretensiones de la demanda presentado por el
apoderado de la parte actora, condicionado a que la sefiora Luz Esthef

Sierra Liévano no sea condenada en costas.

Vi
b

De la solicitud de desistimiento la secretaria del despacho corrié traslado por
el término. de 3: dlas a Ias entldades demandadas (f. 115) quienes guardaron
silencio y no presentaron oposmlon a la solicitud de desistimiento presentada

g ‘ )

por la demandante . ‘ N

. ' |
Asi las cosas, como quiera que en la presente controversia no se hé
proferldo sentencia que ponga fin al proceso, y que el Dr. Marco Antonlo
Manzano Vasquez fue facultado expresamente por la demandante para
desistir (f. 1), por otra parte, que las entidades demandadas no presentaron
oposicioén alguna a la condicion atada al desistimiento conforme a lo previst&
por los articulos 314, 315 y 316, numeral 4 del C.G.P., es procedente aceptar

dicho desistimiento, absteniéndose de condenar en costas a la parte actora ’

N ),

t
i
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Rad. nlim. 110013342712-2014-00305-00
Demandante: Luz Esther Sierra Liévano
Demandado: Nacion

advirtiendo que éste auto produce efectos de cosa juzgada, respecto de las
pretensiones contenidas en la demanda. |

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1.- Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda presentado

por la parte actora, atendiendo las consideraciones expuestas.

2.- Abstenerse de condenar en costas a la parte demandante, en la

presente oportunidad, de conformidad con lo previsto en el numeral 4 del
articulo 316 del Cédigo General del Proceso.

3.- Advertir que éste auto produce efectos de cosa juzgada, respecto de las

pretensiones contenidas en la demanda.
4.- En consecuencia, declarar la terminacién anormal del proceso.

5.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, devuélvase el
remanente de los dineros que se ordené pagar como gastos del proceso, si
lo hubiere, y archivese el expediente, previas las constancias de rigor.

Dispdngase lo pertinente.:

Notifiquese y camplase

JUZGADO Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las

5 7 ‘partes la providencia anterio h(:'p ,B,.’H,&!J._%{Hﬁ.--- a las 08:00

 a.m., de conformidad con el culo 201 del CPACA. S \}cg& E 0
ADMINISTRATIVO§ DIEGO ARMAND! RA AMADO
CIRCLTI JUDICLA DEBOGOTA | SECRETARIO
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Republica de Colombia
Rama Judlc1al del Poder Ptblico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL ClRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cuatro (4) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

Expediente No. - | 110013335718-2014-00041-00
Accionante - | MELBA GONMEZ COTE :
Accionado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — |

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - FONPREMAG ¥

Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Ley 1437 de 2011. Obedézcase y cumplase.

Ha venido el expediente bajo examen, procedente del Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccién B, con sentencia de
segunda instancia de 7 de julio de 2016, razén por la cual este Despacho,

RESUELVE:

1.- Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de.
Cundinamarca, Seccidon Segunda, Subseccién B, en sentencia de 7 de julio
de 2016, mediante la cual confirmé la sentencia de 24 de marzo de 2015,
proferida por el Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Descongestion del
Circuito Judicial de Bogota, que negd a las pretensiones de la demanda.

2.- Por Secretaria, cumplido lo anterior, procédase a efectuar la liquidacién:
de gastos del proceso, entregar los remanentes si a ello hubiere lugar, y

archivese el expediente.

Notifiquese

MARIA ANTON]J UALDRON

JUZGADO
ADMINISTRATIVO, DIEGO ARMANDO HERRERA AMADO
SECODY SGINDA ORALy SECRETARIO
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JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

Expediente 110013342057-2016-00041-00

Demandante YADIRA ANGELICA CEDIEL FRANKLIN

Demandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
— POLICIA NACIONAL

Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Ley 1437 de 2011. Peticién Previa

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la
sefiora Yadira Angélica Cediel Franklin, por medio de apoderado, presento
demanda contra la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia
Nacional con el fin de que se declare la nulidad parcial de la resolucién nam.
0917 de 21 de agosto de 2014, expedida por el sefior Brigadier General Luis
Eduardo Martinez Guzman, Director Administrativo y Financiero de la Policia
Nacional, por la cual se da cumplimiento a una sentencia a favor de la
demandante, la nulidad de la resolucion nim. 4620 de 16 de junio de 2014,
modificada por la resolucion nam. 6941 de 21 de agosto de 2014, expedidas
por el sefior Brigadier General ( r ) Jorge Alirioc Barén Leguizamén, Director
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, por la cual se ordena el
reintegro de valores al presupuesto de la entidad. A titulo de restablecimiento
del derecho solicitd, se ordene el reintegro, a su favor, de los valores
descontados del cumplimiento de la sentencia por concepto de asignacion de

retiro.

Previo a dictar calificacion sobre la demanda, por considerarlo necesario, elx
Despacho mediante auto de 27 de mayo de 2016 ordend oficiar al Director
Administrativo y Financiero de la Policia Nacional para que remitiera cong
destino al proceso, constancia de notificacion y ejecutoria de la resolucion’
nam. 0917 de 21 de agosto de 2014, el cual, mediante comunicacion con

radicado $-2016-173400 de 23 de junio de 2016, informd que la solicitud fue’
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Rad. ntm. 110013342057-2016-000041-00
Demandante: Yadira Angélica Cediel Franklin
Demandado: Policia Nacional

remitida por competencia a la Secretaria General de la Policia Nacional. (fl.
79)

Asi las cosas, como quiera que no se allegdé al proceso constancia de
notificacién, comunicacién o publicacion de la resolucion nam. 0917 de 21
solicitada, como tampoco se hallan en el escrito de demanda las constancias
de notificacion y ejecutoria de la resolucion nim. 4620 de 16 de junio de
2014, modificada por la resolucién nim. 6941 de 21 de agosto de 2014, en
aras de garantizar el derecho de acceso a la administracion de justicia, el
Despacho considera necesario reiterar el contenido del auto de 27 de mayo
de 2016 y oficiar con destino a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional CASUR, para que remita las constancias de notificacion,
comunicacion y ejecutoria de las resoluciones nium. 4620 de 16 de junio de
2014 y 6941 de 21 de agosto de 2014.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

1. Reiterar la solicitud efectuada a través del auto de 27 de mayo de 2018,
proferido por este Despacho. Para tal efecto el oficio debera ser dirigido a la

Policia Nacional — Secretaria General.

2. Oficiar a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional CASUR,
para que en el término improrrogable de cinco (5) dias, contados a partir de
la comunicacion del presente auto, se sirva remitir copia de la constancia de
notificacion, comunicacion y ejecutoria de las resoluciones nim. 4620 de 16
de junio de 2014 y 6941 de 21 de agosto de 2014,

3. La parte actora colaborara con el tramite de los oficios que para esos
efectos se expidan, y debera allegar al expediente las piezas documentales

objeto de la solicitud que conserve en su poder.

4. Satisfecho lo anterior, reingrese de inmediato el expediente al Despacho,

~ para lo que en derecho corresponda.
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Rad. nim. 110013342057-2016-000041-00
Demandante: Yadira Angélica Cediel Franklin
Demandado: Policia Nacional

4. Se reconoce personeria al abogado Fabio Zarate Rueda, identificado con
cédula de ciudadania 79.434.877 de Bogota y portador de la tarjeta
profesional 101808 Consejo Superior de la Judicatura, como'apoderado de
la parte actora, en los términos y para los efectos del poder visible a folio 1

del expediente. g

Notifiquese y cumplase.

@ st Ry
ORIGHA
Xgy -

MARIA ANTONIETA REY GUALDRON

Jueza

JUZGADO Por anotacién en ESTADO FLECTRONICO se notifica a las

g ? partes la providencia anterioxé hoy IlB_Jx‘B_"LZBJli___ a las 08:00

am., de conformidad con el ayficulo 201 del CPACA.

ADMINISTRATIVO DIEGO ARMAND(J ERRERA AMADO
" SECCION SEGUNDA ORAL- SECRETARIO
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., cuatro (4) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

Expediente No. : | 110013342-057-2016-0290-00
Convocante : | SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y COMERCIO
Convocado : | MATILDE RENATA VEGA APACZAI

Conciliacion extrajudicial — Rechaza recurso por extemporaneo.

Da cuenta el despacho del recurso de reposicién interpuesto por Ia"r
Superintendencia de Industria y Comercio contra el auto proferido el 19 de
agoéto de 2016 (fs. 59-73), a través del cual, fue improbada la conciliacion
extrajudicial adelantada el 9 de diciembre de 2015-ante la Procuradora 138
Judicial 1l para Asuntos Administrativos (fs. 55-56). |
Seria del caso proceder al estudio. de fondo del recurso interpuesto, de no
ser porque el Juzgado vislumbra que fue radicado fuera del término IegaI;-;,._
previsto para esos efectos, tal como lo advierte el informe secretarial que

inmediatamente precede.

Al respecto, debe indicarse que por disposici()n expresa del articulo 242 de la

Ley 1437 de 2011 eI recurso de reposmnon procede contra los autos que no

=y

sean susceptlbles de apeladon _dé supllca y en cuanto a su oportunidad y
tramite tal dlsposmlon consagra una remisiéon expresa a lo dlspuesto en eI
Codigo General del Proceso, norma que sefiala en su artlculo 318 que-fl.
cuando la providencia recurrida sea pronunciada fuera de audiencia, “el
recurso debera mterponerse por escrito dentro de los tres (3) dias S|gwentes

al de la notificacién del auto”.

En la presente ocasion, el auto proferido el 19 de agosto de 2016 fue
debidamente notificado por estado electrénico el lunes 22 de agosto de 2016,
tal como consta a folio 73 del expediente, por ende, las partes‘sé

encontraban en la posibilidad de interponer el recurso de reposicion -

i
N
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-Rad. nim. 110013342057-2016-00290-00
Convocante: Superintendencia de Industria y Comercio
Convocado: Matilde Renata Vega Apaczai

oportunamente durante los tres dias siguientes a su notificacion, esto es,
entre el 23 y el 25 de agosto de 2016, tiempo que fue superado por la
Superintendencia de Industria y Comercio, dado que el memorial contentivo
del recurso fue radicado el 26 de agosto de 2016, como puede apreciarse a

folio 78 del expediente.

En ese orden, el despacho conéluye que el recurso de reposicion interpuesto
por la Superintendencia de Industria y Comercio contra el auto proferido el 19

de agosto de 2016 es extemporaneo, razén por la cual, sera rechazado.

En mérito de lo expuesto, el despacho,
RESUELVE:

1.- RECHAZAR por extemporaneo, el recurso de reposicion interpuesto por
la Superintendencia de Industria y Comercio contra el auto proferido el 19 de
agosto de 2016, de acuerdo a lo considerado en la parte motiva de esta

providencia.

2.- Ejecutoriado este auto y previas las constancias de rigor, dése
cumplimiento al ordinal “TERCERO" de la parte resolutiva del auto de 19 de

agosto de 2016.

Notifiquese y camplase.

JUZGADO | por anotacién en ESTADO E!J:IQJLQ&LCQ‘
5 7 partes Ia providencia anteriog] hoy J.ﬂ.ﬁ@.»’.lﬂlﬁ_ a las 08:00

ADMINISTRATIVO DIEGO ARMANDO HERRERA AMADO
SECCION SEGUNDA ORAL- SECRETARIO
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. Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO 57 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION SEGUNDA-

| Bogota D.C., cuatro (4) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

Expediente No. : 11001-33-42-057-2016-00475-00
 Convocante : | MARIA NELLY PERDOMO DE MARULANDA
Convocada :|CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES - CREMIL -

Conciliacién prejudicial. Aprueba acuerdo conciliatorio

De conformidad con lo ordenado en el articulo 24 de la Ley 640 de 2001, a
continuaéién, procede el despacho a resolver sobre la aprobaciéon o improbacion.
del acuerdo conciliatorio proveniente de la Procuraduria 137 Judicial Il para Asuntosv
~ Administrativos de Bogota, celebrado entre la sefiora Maria Nelly Perdomo de
Marulanda y la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL -, concerniente al

reajuste de la pension de beneficiarios que le fue reconocida a la convocante.
. ANTECEDENTES
1.- Supuestos facticos.

La Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL reconoci6 asignacion de retiro al
Suboficial Jefe (r) de la Armada Nacional José Marino Marulanda Mejia (g.e.p.d.), con

efectos fiscales a partir del 17 de junio de 1967 (fl.2).

La mencionada prestacion fue sustituida a la sefiora Maria Nelly Perdomo de
Marulanda, en su calidad de cényuge sobreviviente, a través de la resolucion nim.
0453 de 25 de febrero de 2008 (fls. 2y 3). '



Rad. nim. 110013342057-2016-00475-00

Convocante: Maria Nelly Perdomo de Marulanda

Convocada: CREMIL

~Mediante peticién de 3 diciembre de 2014, la convocante solicité a la Caja de Retiro
‘de las Fuerzas Militares — CREMIL la reliquidacién de su pensién de beneficiarios, con

fundamento en el indice de precios al consumidor (IPC) (fls. 6 a 9).

A través del oficio de 17 de diciembre de 2014 consecutivo nim. 2014-96710, la

- .entidad convocada negé la solicitud de reliquidacion (fls. 19 y 20).

E117 de julio de 2016, la sefiora Maria Nelly Perdomo de Marulanda convocé a la Caja

“de Retiro de las Fuerzas militares -CREMIL-, al tramite de conciliacién extrajudicial,
con el fin de llegar a un acuerdo sobre la reliquidacion de su pensién de beneficiarios
(fl. 30). '

La audiencia de conciliacion se llevé a cabo el 28 de julio de 2016 ante la Procuradora
137 Judicial Il Administrativa de Bogota, quien remitié el acuerdo congciliatorio a los

Juzgados Administrativos de Bogota (Reparto) para su aprobacién (fls. 38 y 39).
2- Pruebas allegadas.
Con la solicitud de conciliacion prejudicial fueron allegados los siguientes documentos:

] Extracto de la resolucion nim. 0453 de 25 de febrero de 2008, a través del cual, el
" Director General de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL reconocié
) ~ pensién de beneficiarios-a la sefiora Maria Nélly Perdomo de Marulanda (fls.2 y 3).
- Copia de la hoja de servicios del extinto Suboficial Jefe (r) de la Armada Nacional
' José Marino Marulanda Mejia (q.e.p.d) (fls.4 y 5).

- Oficio nim. 00967140 de 17 de diciembre de 2014, por el cual la Caja de Retiro de

. las Fuerzas Militares neg¢ la reliquidacion de la prestacion con fundamento en el

. IPC (fls.19 y 20). |

- Certificacién de 18 de febrero de 2015, éxpedida por la Coordinadora Grupo de

) Gestién Documental de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, en la que consta

el valor de la asignacion de retiro del sefior Marino Marulanda Mejia (q.e.p.d), y los

iincrementos recibidos hasta el 11 de enero de 2008 (fl. 25).

‘- Certificacién de 5 de mayo de 2016, expedida por el Coordinador Grupo de Némina,
Embargos y Acreedores de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, en la que
consta que la sustitucion pensional realizada a favor de la sefiora Maria Nelly
Perdomo de Marulanda, no ha sido reajustada con fundamento en el IPC por

~ sentencia judicial (fl. 27).



Rad. nim. 110013342057-2016-00475-00
Convocante: Marfa Nelly Perdomo de Maruianda
Convocada: CREMIL

- Certificacion de 28.de julio de 2016, expedida por la Secretaria Técnica del Comité
de Cén_ciliacién de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, junto con el
memorando 211- 2560 a través de los cuales se recomienda reajustar la pensiéﬁ

de beneficiarios de la convocante (fls.49 a 53).
Il. ACUERDO CONCILIATORIO

El acuerdo conciliatorio cuya aprobacion se pretende, contenido en el acta de 28 de

julio de 2016 (fls. 38 y 39), se-concretd en los siguientes términos:

“(...) De igual forma se hace un resumen de los antecedentes,
pretensiones el anélisis del caso; y se toma una decision de conciliar bajo
los siguientes parametros: 1) Capital. Se reconoce en un 100%, 2)
Segundo. Indexacion: sera cancelada en un 75%; 3) Pago: El pago se
realizarg dentro de los seis meses siguientes contados a partir de la
solicitud de pago radicada por el convocante a la entidad, previa
aprobacion del juez competente del control de legalidad; 4) Intereses: No
habré lugar al pago de intereses dentro de los seis meses siguientes a
la solicitud de pago; 5) el pago de los anteriores valores esta sujeto a la
prescripcién cuatrienal; 6) los valores correspondientes al presente
acuerdo conciliatorio se encuentran sefialados en liquidacion la cual se
anexa a la presente certificacion. Bajo estos parémetros se entiende que
la conciliacién es total. Firma el acta la Dra. Danny Katherine Sierra,
Secretaria Técnica del Comité de Conciliacién. Asi mismo se adjunta
memorando 211-2560 del veintiocho (28) de julio de 2016, emitido por la
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares Subdireccién de Prestaciones
Sociales quien relaciona la liquidacion del IPC, correspondiente a la
sefiora PERDOMO DE MARULANDA MARIA NELLY en calidad de
beneficiaria del sefior suboficial jefe ® MARULANDA MEJIA JOSE
MARINO (Q.E.P.D)) reajustada a partir del 01 de enero de 1997 hasta el
31 de diciembre de 2004 (més favorable), relacionando la liquidacion del
IPC desde el 03 de diciembre de 2010 hasta el 28 de julio de 2016. En
adelante oscilacion, en cumplimiento a la informacién procedente de la
oficina asesora de juridica de la entidad, dicha liquidacién arrojo los
siguientes valores a conciliar: valor capital al 100% la suma de
DIECISEIS MILLONES OCHOCIENTOS SIETE MiIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS ($16.807.455),
valor indexado al 75% la suma de UN MILLON OCHOCIENTOS

"TREINTA Y CINCO MIL TRECIENTOS VEINTISIETE PESOS
($1.835.327), para un total a pagar de DIECIOCHO MILLONES
SEISCIENTOS CUARENTA Y DOS MIL SETECIENTOS OCHENTA Y
"DOS MIL PESOS ($18.642.782). Se anexa acta, certificacion del acta de
comité y liquidacion en cuatro folios. Adicionalmente me permito indicar
que a folio 1 y a folio 3 de la liquidacion se ve reflejado el incremento de
la asignacion de retiro en un valor de DOSCIENTOS CINCUENTA Y
SEIS MIL CIENTO SETENTA Y CINCO PESOS ($256.175), quedando
actualmente la asignacion de retiro reajustada con el IPC en un valor de
TRES MILLONES SESENTA Y CINCO MIL TRESCIENTOS NOVENTA
Y DOS PESOS ($3.065.392)(...)".

~ Por su parte, el aboderado de la parte convocante manifesto:
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*(...) luego de revisar los célculos realizados por la division juridica que

_ representa a CREMIL, manifiesto que estoy de acuerdo con el valor
determinado equivalente a DIECIOCHO MILLONES SEISCIENTOS-
CUARENTA Y DOS MIL SETECIENTOS OCHENTA Y DOS MIL
PESOS ($18.642.782) (...)".

'El anterior acuerdo conciliatorio fue avalado por la Procuradora 137 Judicial Il para
‘asuntos Administrativos, quien dispuso su remisién a los Juzgados Administrativos del

:Circuito de Bogota (reparto) para la respectiva aprobacion.
lil. CONSIDERACIONES
.- Competencia

'Esta Sede Judicial es competente para pronunciarse sobre la aprobacion del acuerdo

.conciliatorio celebrado el dia 28 de julio de 2016, entre la sefiora Maria Nelly Perdomo

de. Marulanda y la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, de conformidad con lo
‘establecido en el articulo 24 la Ley 640 de 2001. - ' '

2.- Presupuestos de aprobacion de la conciliacion extrajudicial en materia delo

‘contencioso administrativo

"La conciliacion extrajudlmal en materia contenmoso admmlstratlva ha sido establecida
como un mecanismo alternativo de solumon de confllctos con el animo de lograr,
‘cuando a ello hubiere lugar, un acuerdo entre las partes y asi evitar el uso de la accién
L"c:o'n’tencioso administrativa, o en su defecto, servir como requisito de procedibilidad

para la iniciacién de aquella.

’F‘ue asi como, desde la expedicion de la Ley 23 de 1991, modificada por la ,Ley 446
de 1998 y desarrollada por la Ley 640 de 2001, la conciliacién se extendlo hasta el
campo de ésta jurisdiccidn, siendo procedente linicamente sobre aquellos conflictos
de caracter partlcular y contenido econémico que son de su competencia, y con el fin
de precaver los medios de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
contractual y de reparacién dlrecta mecanismo reglamentado a traves del Decreto
1716 de 14 de mayo de 2009.

-Sin embargo, aunque la conciliacion extrajudicial en materia de lo contencioso
.administrativo solo puede ser adelantada ante los Agentes del Ministerio Publico

asignados a esta jurisdiccion, dichos acuerdos no adquieren fuerza vinculante ni hacen
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transito a cosa juzgada para las partes sino después de ser aprobados por el Juez o
Corporacién que fuere competente para conocer de la accion judicial respectiva, de
acuerdo a lo previsto en el articulo 24 de la Ley 640 de 2001. '

De acuerdo con la 'citada normatividad y los pronunciamientos del Consejo de Estado'
y del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la materia, para que proceda la
aprobacion del acuerdo coriciliatorio, el juez de conocimiento debe veriﬁcér,el
cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) debida representacion de las partes que
concilian y la facultad para conciliar de sus representantes, (i) disponibilidad de los
derechos econémicos conciliados por las partes, (i) que no haya operado Ia
caducidad del medio de control, (iv) que lo reconocido patrimonialmente esté
debidamente respaldado en la actuacion, y (v) que el acuerdo no resulte abiertamente

lesivo para para las partes o para el patrimonio publico.

En ese orden de ideas, a continuacion, procede el despacho a verificar el cumplimiento
de los requisitos establecidos en el ordenamiento juridico para la aprobacion del
3

R

acuerdo conciliatorio extrajudicial.
2.1. Representacion de las partes que concilian y la facultad para conciliar de

sus representantes.

Se encuentra demostrado que la parte convocante fue debidamente representada po:'
el Dr. Carlos Manue! Pefia Jiménez, quien esta facultado para conciliar, segin se
desprende del poder allegado al folio 1 del expediente. | ?
A su vez, la Caja de Retiro de las Fuerzas Mlilitares: comparecio al tramite prejudicialj _
debidamente representada por el Jefe de la Oficina AsésoraJuridica, quien confirié
poder a la abogada Maria Fernanda Bernal Niampira, con expresas facultades paré

conciliar (fl. 40).

En consecuencia, es claro para el Despacho que se cumple con el presupuesto

concerniente a la debida representacion de las partes. \

2.2. Disponibilidad de los derechos econémicos conciliados por las partes |

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion “C”, Auto de 7 de septiembre de
2015, Expediente nim. 76001-23-31-000-2001-02456-01(38776), C.P. Dr. Jaime Orlando Santofimio Gamboa. )
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Conforme al articulo 59 de la Ley 23 de 1991 el cual fue modificado por el articulo
70 de la Ley 446 de 1998, el acuerdo conciliatorio al que lleguen las partes se limita

a los aspectos de contenido econémico en lo contencioso administrativo.

En el presente caso, la convocante pretende el reajuste de su »pensién de
beneficiarios, por lo tanto, es evidente que el presente asunto concierne a la
reclamaciéon de derechos de caracter econémico y particular. En ese sentido, el
acuerdo conciliatorio logrado entre las partes versa sobre un asunto de contenido

g.acon"c’)mico, susceptible de conciliacién, transaccion y desistimiento.
2.3. Caducidad del medio de control.

- Respecto de este requisito, es necesario indicar que de conformidad con lo previsto
en el literal ¢, numeral 1° del érticulo 164 de la Ley.1~437 de 2011, en tratandose de
brestacidn’es periédicas, la demanda podra promoverse en cualquier tiempo; en ese
orden de ideas, considerando que el presente asunto versa sobre una prestacion
‘p.eriédica como lo es la pensién de beneficiarios, es de concluir que en el caso concreto

no opera el fenémeno juridicé de la caducidad.
2.4, Respaldo probatorio de lo reconocido patrimonialmente.v

‘El material probatorio allegado al presente tramite ofrecen certeza de los siguientes

supuestos facticos:

.- Mediante resolucion nim. 0453 de 25 de febrero de 2008, la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares reconocio pensién de beneficiarios a favor dela sefiora Maria Nelly
-Perdomo de Marulanda (fs. 2 y 3). |

- Con radicacién nim. 20140125791 de 3 de diciembre de 2014, la convocante solicitd
;‘ante la Caja de Retiro de las Fuerzas, la reliquidacion de su pension de beneficiarios
conforme al IPC (fs. 6a9).

- El 17 de noviembre de 2014, a través del oficio nim. 0096710, el Jefe Oficina
Asesora Juridica de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares negé el reajuste
reclamado, indicando que en virtud de las multiples providehcias, del Consejo de
" Estado, la invitaba a presentar solicitud de conciliacion ante la Procuraduria General

de la Nacién con el fin de reconocer el derecho pretendido (fs. 19 y 20).
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.- La solicitud presentada pdr el convocante se someti6 ante el comité de conciliacion
de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, con fundamento en la Ley 1285 de 2009‘;

en donde se recomendoé conciliar las pretensiones formuladas (fl. 49).

.- Obra memorando niim. 211 — 2560 de 28 de julio de 2016, mediante el cual la Oficina
Asesora Juridica de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, liquidé las diferencias
~ de la pension de beneficiarios, teniendo en cuenta el indice de precios al consumidor,
desde el 3 de diciembre de 2010 al 28 de julio de 2016, reajustada a partir del 1 de

enero de 1997 y aplicandole prescripcion cuatrienal. (fis. 50 a 53).

.- De acuerdo al acta de conciliacion extrajudicial de la Procuraduria 137 Judicial |l
para Asuntos Administrativos de 28 de julio de 2016, la convocante y la Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares llegaron a un acuerdo sobre el reajuste de la'
_asignacion de retiro de la cual es beneficiaria con base en el IPC a partir del 1 de
enero de 1997 a 31 de diciembre de 2004, pagada desde el 3 de diciembre de 2010
hasta el 28 de julio de 2016 por prescripcion cuatrienal (fs. 39 y 38). ‘

B
! )

2.5. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para para las partes o para el

patrimonio publico.

.- Del indice de precios al consumidor y su aplicacién como factor de ajuste

anual de las asighaciones de retiro — prlnmplo de oscilacién — aplicacion.

El articulo 150 de la Constitucion Politica establecié como facultad del Congreso de Ié
Republica, entre otras, dictar las normas generales y sefialar en ellas los objetivos qué
el Gobierno Nacional debe observar a la hora de fijar el régimen salarial y prestaciona‘i
de la Fuerza Publica. Dicho mandato constitucional fue desarrollado por el Legislador
en la Ley‘4 de 1992, norma en la que fueron consignados in extenso aquello§

principios y objetivos que la Carta Politica citaba como de obligatoria sujecion.

En concordancia, los articulos 217 y 218 superiores determinaron que le
corresponde al legislador determinar el régimen especial de carrera prestacional y
disciplinario propio de los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional,

: It

respectivamente. _ C
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Por otra parte, es pertinente recordar que el Gobierno Nacional, en uso de las -
faqultades extraordinarias conferidas por la Ley 66 de 1989, expidi6 los Decretos 1211,
fj12_12, y 1213 de 1990, por los cuales fij6 los estatutos de personal de los Oficiales y
Suboficiales de las Fuerzas Militares, de la Policia,‘ y de los Agentes de la Policia
Nacional, en su orden, en los cuales y para cada caso, se consagro el principio de
.oscilacion como figura de reajuste de las asignaciones de retiro devengadas por los

militares y policias.

‘I‘EI comentado principio de oscilacién se ha venido manteniendo a través de las leyes y
decretos de carrera correspondientes y su finalidad concreta reposa en impedir la
pérdida del poder adquisitivo de las asignaciones, de tal modo que, cada variacién que
tengan los salarios del personal en actividad, se extienda de manera automatica para

el personal en retiro.
A su vez, los articulos 14 y 279 de la Ley 100 de 1993, sefialan:

“ARTICULO 14. REAJUSTE DE PENSIONES. Con el objeto de
que las pensiones de vejez o de jubilacién, de invalidez y de
sustitucion o sobreviviente, en cualquiera de los dos regimenes
del sistema general de pensiones, mantengan su poder
-adquisitivo constante, se reajustaran anualmente de oficio, el
primero de enero de cada afio, segun la variacién porcentual del
Indice de Precios al Consum/dor certificado por el DANE para el
afio inmediatamente anterior...

ARTICULO 279. EXCEPCIONES. El sistema integral de
seguridad social contenido en la presente no se aplica a los
miembros de las fuerzas militares y de la policia nacional, ni al
personal regido por el Decreto 1214 de 1990, con excepcién de
aquel que se vincule a partir de la vigencia de la presente, ni a
los miembros no remunerados de las corporaciones publicas.

(..)

La normativa transcrita evidencia la primigenia ifnposibilidad de aplicar el reajuste
pensional con base en el IPC a los miembros de la Fuerza Pblica, por haber sido
exceptuados expresamente de la aplicacién del Sistema Integral de Seguridad Social;
no obstante, el advenimiento de la Ley 238 de 1995 vino a adicionar el articulo 279 de

la Ley 100, en los siguientes términos:
“ARTICULO 1. Adiciénese al Articulo 279 de la Ley 100 de 1993
con el siguiente paragrafo:

Paragrafo 4: Las excepciones consagradas en el presente
articulo no implican negaciéon de los beneficios y derechos

!
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determinados en los articulos 14 y 142 de esta ley para los
pensionados de los secfores aqui contemplados”.

Lo anterior significa que a partir de la vigencia de la Ley 238 de 1995, el grupo de
pensionados de los sectores excluidos de la aplicacién de la Ley 100 de 1993, entre
los cuales se encuentran los miembros de la Fuerza Publica, tienen derecho al
reajuste de sus prestaciones teniendo .en cuenta la variacion porcentual del indice
de precios al consumidor certificado por el DANE, como lo dispuso el articulo 14 dé
la Ley 100 de 1993, en aplicacion del principio de favorabilidad consagrado en el
articulo 53delaC.P. | |

De manera que, el principio de oscilacién éontemplado en los decretos y normas dé
carrera de la fuerza publica, dejé de ser el imperativo aplicable por cuenta de la’
expedicion de la Ley 238 de 1995, que es mas favorable y permite ajustar sus
asignaciones de retiro con base en el IPC.
Sin embargo, dicha prerrogativa se mantuvo hasta la expedicion de la Ley 923 deli:"
30 de diciembre de 2004, reglamentada mediante Decfeto 4433 de 2004, por medib
del cual se fija el regimen pensional de asignacion de retiro de los miembros de la
fuerza publica, cuerpo normativo que impuso nuevamente el sistema de oscilaciéni
Eh ese orden de ideas, la aplicacion del incremento anual con base en el IPC sobre
las asignaciones de retiro opera con posterioridad a la expedicién de la Ley 238 déf
1995, que extendid los beneficios y derechos consagrados en los articulos 14 y 142
de la Ley 100 de 1993 a los miembros de las Fuerzas Militares y a la Policiai‘;i
Nacional,‘ y hasta la expedicion del Decreto 4433 de 2004, por medio del cual se fij6
el régimen pensional y de asignacion de retiro de los miembros de la Fuerza Publica;,.:
volviendo a establecer el sistema de oscilacién que existia en vigencia de lo§;

anteriores decretos de carrera.

Asf lo ha entendido el H. Consejo de Estado?, que en lo referente al tema de estu,dibil

v
'

ha ensefiado:

.
AN

“Recapitulando lo antes expuesto, estima la Sala que como se ha
venido sosteniendo. de tiempo atras el correcto entendimiento del
problema juridico que se suscita en torno al reajuste de las
asignaciones de retiro del personal de la Fuerza Publica, con
fundamento en la variacién porcentual del indice de precios al

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién “B”, sentencia de 15 de noviembre de 2012, Expediente No.
2500023250002010005111 01, C.P. Dr. Gerardo Arenas Monsalve. . ) \

© ¥
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consumidor, IPC, y la solucién que ha planteado la Sala de manera
consistente y uniforme, a partir de la sentencia de 17 de mayo de 2007,
consiste en precisar, que los miembros de la Fuerza Publica tienen
derecho al reajuste de su asignacion de retiro, anualmente, y que en
virtud de lo dispuesto en la Ley 238 de 2005 ese reajuste para los afios
1997, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y 2004 tuvo lugar de conformidad
con el indice de precios al consumidor, IPC, en tanto resultaba mas
favorable que el establecido por el gobierno nacional, en aplicacién del
principio de oscilacion, que como resulta l6gico, dicho incremento
incidié positivamente en la base de la referida prestacion, esto es
incrementandola.

Que a partir de la entrada en vigencia del Decreto 4433 de 31 de
diciembre de 2004, el reajuste ya no se haria mas de conformidad con
el indice de precios al consumidor, IPC, sino con aplicacién del
principio de oscilacién, previsto en el articulo 42 del citado Decreto,
pero que en todo caso, la base de la asignacion de retiro a 31 de
diciembre de 2004 debe contemplar el reajuste que en el pasado se
ordené con fundamento en fundamento la variacion porcentual del

~ indice de precios al consumidor, IPC, respecto de los afios 1997,
1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y 2004.

En otras palabras, los incrementos que se efectuen sobre la
asignacion de retiro de un oficial o suboficial de la Fuerza Pablica en
retiro a partir de la entrar en vigencia el Decreto 4433 de 2004, esto es
el 31 de diciembre de 2004, no pueden desconocer que dicha
asignacion de retiro, en su base, experimenté un incremento en virtud
del reajuste que en sede judicial se ordend, con fundamento en la
variacion porcentual del indice de precios al consumidor, IPC, sobre el
cual en todo caso debera incrementarse a futuro, en virtud del principio
de oscilacién. Una interpretacion en contrario desconoceria el
derecho constitucional de los pensionados a mantener el poder
adquisitivo de su mesada, consagrado en dos enunciados normativos
distintos de la Constitucion Politica, esto es, en el inciso sexto del
articulo 48 y en el inciso tercero del articulo 53, derecho que a juicio
de la Sala constituye una expresion del principio de Estado Social de
Derecho, de la proteccion especial que establece la carta Politica a las

. personas de la tercera edad y de los derechos a la igualdad y al
minimo vital y movil.”

La anterior interpretacién ha sido acogida en reiterada ,jurisprudencia por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca y el Consejo de Estado, postura jurisprudencial que
este Despacho atiende en su integridad.

3.- Caso concreto

iEn el caso bajo estudio, atendiendo el acervo probatorio allegado al expediente, se
tiene lo siguiente: (i) al sefior José Mario Marulanda Mejia (q.e.p.d.) le fue reconocida
una asignacion de retiro efectiva a partir del 16 de junio de 1967 (fl. 2), (ii) la sefiora
Maria Nelly Perdomo de Marulanda goza de la pensiéon de beneficiarios reconocida
como consecuencia del fallecimiento del sefior José Mario Marulanda Mejia (g.e.p.d.),
é través de resolucién nim. 0453 de 25 de febrero de 2008 (fls. 2 y 3), (iii) la

convocante solicit6 el 3 de diciembre de 2014, ante la Caja de Retiro de las Fuerzas

10
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Militares el reajuste de su pensién de beneficiarios con base en el IPC (fls.6a9), (iv)i
con oficio nim. 96710 de 17 de diciembre de 2014, le fue negado el reconocimiento
solicitado y se invitd a la convocante a elevar solicitud de conciliacion ante la
Procuraduria General de la Nacion para el reconocimiento de lo pretendido en sede
administrativa (fls. 19 y 20), (v) el comité de conciliacién de la Caja de Retiro de la$
Fuerzas Militares, decidio conciliar, en un total equivalente a la suma de $ 18.642.782;
que corresponde a la liquidacién efectuada por la Oficina Asesora Juridica de la Caja
de Retiro de las Fuerzas Militares (fls. 50 a §3), (vi) se decidi6 reajustar la pension de
beneficiarios con fundamento en el IPC desde el 1 de enero de 1997 hasta el 31'de
diciembre de 2004 (en cuanto le fuere mas favorable), causandose las siguientea
diferencias porcentuales: para el afio 1997 el 0.25%, para el afio 1999 el 1.79%, para
el afio 2001 el 2.9%, para el afio 2002 el 2.66%, para el afio 2003 el 0.77% y para el
afio 2004 el 1.11%, por lo que se vio afectada la base pensional (fls.51 a 53), y (vii) el
acuerdo de conciliacién al que llegaron las partes se encuentra avalado por la
Procuradora 137 Judicial Il para Asuntos Administrativos, en acta de 28 de julio de
2016 (fls.38 y 39).
Por consiguiente, el Despacho concluye que le asiste razén juridica a la convocanta
para que su pension de beneficiarios sea ajustada por la diferencia resultante entre el
incremento ordenado por el Gobierno Nacional y el indice de Precios al Consumidor
para los afos 1997, 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004, anualidades en las qu‘é
efectivamente hubo diferencia como se observa de la liquidacion allegada por la
Oficina Asesora Juridica de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, ademas, en
atencién a la naturaleza de la prestacién existié una modlflcacmn en labase pensnonal

que se vio reflejada al momento de calcular el monto total de la obligacion (fls. 50 a
53). .
3
En cuanto a las diferenciaé pensionales a pagar, se encuentra que dicha obligaciéﬁ
tuvo en cuenta la prescripcion cuatrienal prevista en el articulo 174 del Decreto 121_'11‘
de 1990, pues la cancelacion de dichas sumas se realizara a partir del 3 de diciembre
de 2010, dado que la peticién de reajuste en sede administrativa se realiz el 3 da
diciembre de 2014..

Lo analizado de manera, anter|0r~ conflgura elementos de juicio suficientes para
determinar que el acuerdo concnlatono se -encuentra conforme a derecho, toda vez
que resulta procedente el reajuste de la pensién de beneficiarios conforme a la

i

variacion del IPC, y ademas, su pago no lesiona el patrimonio publico.
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Conclusion: Este Despacho considera que el acuerdo conciliatorio objeto del

.presente tramite, contenido en el acta de 28 de julio de 2016, guarda concordancia

-.con el ordenamiento constitucional y legal que le es aplicable, por cuanto: (i) las partes

se encontraban debidamente representadas 'y facultadas para conciliar, (i) se

conciliaron derechos econémicos disponibles por las partes, (iii) el medio de control

:équé se pretende precaver no se encuentra caducado, (iv) el acervo probatorio allegado

fal Apr.esente tramite respalda la actuacion surtida y el monto de la obligacién cancelada,

y (v)AIa férmula de arreglo no es lesiva para el patrimonio publico, de tal suerte que, se
impone su aprobacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 57 Administrativo del Circuito Judicial de

Bogota - Seccién Segunda,
RESUELVE:

PRIMERO.- APROBAR el acuerdo conciliatorio adelantado en la sede de la
Procuraduria 137 Judicial Il Administrativo de Bogota, contenido en acta de 28
de julio de 2016, celebrado entre la sefiora Maria Nelly Perdomo de Marulanda y
:_Alé Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, con fundamento en las razones

expuestas en precedencia.

SEGUNDO.- Esta providencia y el acuerdo conciliatorio prestan mérito ejecutivo y

‘hacen transito a cosa juzgada, respecto de las pretensiones conciliadas.

'TERCERO.- Una vez ejecutoriada la presente providencia, previa solicitud del
interesado, por Secretaria expidanse las copias a las que hace referencia el articulo
114 del C.G.P.

CUARTO.- Cumplido lo anterior, archivese el expediente, previas las _constancias

de rigor.

Por Secretaria, dispéngase lo pert'inente.

Notifiquese.y-ctmiplase.
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Rad. nim. 110013342057-2016-00475-00
Convocante: Maria Nelly Perdomo de Marulanda
Convocada: CREMIL

JUZGADO | por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifica a las

5 7 partes la providencia anterioE ho% %—Nﬂ-\l-lﬂﬁ---- a las 08:00

am., de conformidad con el affjealo 201 del CPACA. WGADE
ADMINISTRATIVO DIEGO ARMANDJ RA AMADO
-SECCION SEGUNDA ORAL- SECRETARIO

S
s Admin s
o1, 0, 6.5%,
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