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1100133 42055  NULIDAD Y MARIA NOHELIA NACION —MINISTERIO DE EDUCACION AUTO FIJA FECHA

2017 00262  RESTABLECIMIENTO BOCANEGRA DE MAMI NACIONAL 03/12/2021
DEL DERECHO

1100133 42055  NULIDAD Y OMAR ANDRES NACION -MINISTERIO DE DEFENSA  AUTO ADMITE DEMANDA

2018 00059 RESTABLECIMIENTO PAEZ NACIONAL 03/12/2021
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y NUBIA ALVAREZ NACION —MINISTERIO DE EDUCACION AUTO FIJA FECHA

2018 00110 RESTABLECIMIENTO NACIONAL 03/12/2021
DEL DERECHO

1100133 42055  NULIDAD Y CLARIS NANCY NACION —MINISTERIO DE EDUCACION AUTO FIJA FECHA

2018 00396  RESTABLECIMIENTO QUINTERO BELTRAN NACIONAL 03/12/2021
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y BLANCA CECILIA NACION —MINISTERIO DE EDUCACION AUTO FIJA FECHA

2018 00402 RESTABLECIMIENTO DUARTE DE TOVAR NACIONAL 03/12/2021
DEL DERECHO

1100133 42055  NULIDAD Y YOLIMA LEMOS NACION -FISCALIA GENERAL DE LA AUTO CONCEDE APELACION

2018 00457 RESTABLECIMIENTO PINILLA NACION SE ORDENA REMITIR AL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 03/12/2021
DEL DERECHO DECUNDINAMARCA

1100133 42055 NULIDAD Y LUIS ALEJANDRO FISCALIA GENERAL DE LANACION AUTO ADMITE DEMANDA

2019 00341 RESTABLECIMIENTO TALERORODRIGUEZ SE ORDENA NOTIFICAR AL DEMANDADO 03/12/2021
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y JULIO ENRIQUE NACION —MINISTERIO DE DEFENSA  AUTO

2019 00372 RESTABLECIMIENTO FIGUERO GARCIA NACIONAL RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS — ADMITE REFORMA 03/12/2021
DEL DERECHO

1100133 42055  CONCILIACION SUPERINTENDENCIA DIANA ALEXANDRA ZAMBRANO AUTO APRUEBA CONCILIACION

2020 00277 DE INDUSTRIAY C ROCHA 03/12/2021

1100133 42055 gllEJSL'II'RSEEEIMIENTO MINISTERIO DE EDUCACION FOMAG AUTO

2020 00280 SEP BSERECHO LILIA GOMEZ QUINTERO RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS 03/12/2021

1100133 42055 NULIDAD Y LUIS GUILLERMO NACION —MINISTERIO DE EDUCACION AUTO

2020 00291 RESTABLECIMIENTO ROMERO ROMERO NACIONAL RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS 03/12/2021
DEL DERECHO

1100133 42055  CONCILIACION LUIS MARINA SIERRA NACION —MINISTERIO DE EDUCACION AUTO REQUIERE

2020 00304 LEA NACIONAL 03/12/2021

1100133 42055 NULIDAD Y CARLOS ARTURO UGPP AUTO

2020 00327  RESTABLECIMIENTO  SUAREZ PINA RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS Y VINCULA 03/12/2021

DEL DERECHO
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1100133 42055  CONCILIACION LEONARDO CASTILLO CASUR AUTO INAPRUEBA CONCILIACION
2020 00339 GIL 03/12/2021
1100133 42055  CONCILIACION JHON EDWARD PEREZ CASUR AUTO APRUEBA CONCILIACION
2020 00340 ADAMES 03/12/2021

CERTIFICO QUE PARA NOTIFICAR A LAS PARTES LOS AUTOS ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN LA SECRETARIA , HOY A LAS OCHO (8:00) DELA
MANANA'Y SE DESFIJA HOY A LAS CINCO (5:00) DE LA TARDE
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C., tres (3) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2020-00327-00
DEMANDANTE: CARLOS ARTURO SUAREZ PINA
DEMANDADA: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -
UGPP y ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES (litisconsorte
necesario vinculado)
AUTO: RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS - DECRETO

806 DE 2020, LEY 2080 DE 2021 y VINCULA

En aplicacién al articulo 12 del Decreto 806 de 2020 y al paragrafo 2° del articulo 175
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, las
excepciones previas se decidiran conforme lo regulado en los Articulos 100, 101 y
102 del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, en el presente caso, la demandada, UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -
UGPP, contesté la demanda (1lContestacionDemanda.pdf), y propuso como
excepciones las de: Falta de integracion del litis consorcio necesario por el
caracter de compartibilidad de la pension de vejez del actor reconocida por
parte de la Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES con la
pension de jubilacion convencional reconocida por el Instituto de Seguro
Social, a partir de la entrada en vigencia del Acto Legislativo N°. 01 de 2005 se elimin6
la mesada catorce, presuncion de legalidad de los actos administrativos expedidos
por la entidad de pensiones, buena fe, prescripcion y genérica o innominada.

Ante lo anterior, la apoderada de la parte demandante descorri6 traslado
(15ContestacionExcepciones.pdf), solicitando, al sefior Juez, con el fin de evitar
nulidades procesales, se ordene vincular y citar a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, para que se haga parte dentro
del proceso que nos convoca, con el objeto de integrar el litisconsorcio necesario.

Es asi que, procede el despacho a resolver las excepciones previas formuladas por
la entidad demandada, asi:

En lo referente a la excepcién de Falta de integracion del litis consorcio necesario
por el caracter de compartibilidad de la pension de vejez del actor reconocida
por parte de la Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES
con lapension de jubilacién convencional reconocida por el Instituto de Seguro
Social, de cara a esta excepcion es preciso sefialar que la demandada Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales - UGPP
propuso la mencionada excepcién, sefialando que:

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,
en el marco del Estado de Emergencia Econédmica, Social y Ecoldgica.”
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La falta de integracion de la litis, se configura por cuanto se observa en los
hechos de la demanda y las pruebas documentales que obran dentro del proceso
de la referencia, que mediante la Resolucion 4005 del 11 de junio de 2009 y
resolucién 2659 del 07 de octubre de 2010, expedidas por el INSTITUTO DE
SEGURO SOCIAL, se reconocié una pensién de caracter convencional a favor
del demandante inicialmente en cuantia de ($4.874.942) resolucion que fue
modificada en el sentido de indicar que la mesada pensional reconocida al
demandante asciende a la suma de ($5.876.837) a partir de la fecha que adquirid
el derecho, esto es, el 01 de mayo de 2006.

En el afio 2014, la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES E.L.C.E. con Resolucion SUB 133488 del 23 de abril de 2014,
ordend el reconocimiento y pago de una pension vejez de caracter compartida,
en cuantia de $4.892.642 M/Cte, efectiva a partir del 03 de julio de 2010.

De igual manera para el mismo afio 2014, se dio aplicacién de la compartibilidad
pensional, la UGPP con Resolucion No. RDP 24942 del 13 de agosto de 2014,
ordend ajustar la mesada pensional en el mayor valor a cargo de FOPEP de la
pensién de jubilacién convencional, en la cuantia que resulté entre la diferencia
del valor de la mesada pensional otorgada por el INSTITUTO DE SEGURO
SOCIAL en calidad de patrono hoy UGPP.

Teniendo en cuenta lo anterior, mi representada LA UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP no seria la tnica llamada a responder por
las pretensiones de la demanda, por cuanto estda demostrado que la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
ELC.E. Reconoci6 en su caracter de compartible la pensién de vejez a favor del
demandante.

Respecto de esta excepcién se debe indicar que la figura de litisconsorcio necesario
se encuentra contemplada en el Cédigo General del Proceso, que establece:

Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracién del contradictorio

Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los
cuales, por su naturaleza o por disposicién legal, haya de resolverse de manera
uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas
gue sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la
demanda deberd formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere
asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenaré notificar y dar traslado
de esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el
termino de comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez
dispondra la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de
parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concederd
a los citados el mismo termino para que comparezcan. El proceso se suspenderd
durante dicho termino.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez
resolvera sobre ellas y si las decreta fijaré audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los
demds. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio
solo tendran eficacia si emanan de todos.
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Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccién Segunda
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Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podrd pedirse su vinculacion acompafiando la prueba de dicho
litisconsorcio.

El Consejo de Estado en sentencia 2007-00146/2626-2015 del 5 de mayo de 2016,
sefalo:

(...) El litisconsorcio se presenta cuando uno o los dos extremos de la relacién
juridico procesal esta integrado por varios sujetos de derecho y puede ser
facultativo, cuasinecesario o necesario (...). El litisconsorcio necesario se
presenta cuando la cuestidn litigiosa tiene por objeto una relacion juridica
material, Unica e indivisible, que debe resolverse de manera uniforme para
todos los sujetos gque integran la parte correspondiente (art. 51 C de P. C.),
lo cual impone su comparecencia obligatoria al proceso, por ser un
requisito imprescindible para adelantarlo vélidamente. ElI elemento
diferenciador de este litisconsorcio con el facultativo es la unicidad de la relacion
sustancial materia del litigio; mientras que en el litisconsorcio facultativo los
sujetos tienen relaciones juridicas independientes, en el necesario existe una
unidad inescindible respecto del derecho sustancial en debate. El litisconsorcio
necesario tiene su fundamento en la naturaleza de la relacion sustancial objeto
del litigio, definida expresamente por la ley o determinada mediante la
interpretacion de los hechos y derechos materia del proceso. En el primer evento
basta estarse a lo dispuesto por la ley, pero cuando se trata de establecerlo con
fundamento en la relacién objeto del litigio, se impone un analisis cuidadoso para
establecer la naturaleza del asunto y la imposibilidad de proferir un
pronunciamiento de fondo, sin la comparecencia de un nimero plural de sujetos”.

De acuerdo con lo anterior, se presenta litis consorcio necesario cuando es
indispensable que al proceso se integren todos los sujetos que estan
vinculados por una relacion juridica material, que debe ser resuelta de la
misma forma para todos y de no ser asf, no es posible resolver la litis de
fondo. Negrilla fuera de texto.

En el presente caso, el despacho debe sefialar que le asiste razén a la demandada
Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales -
UGPP, al sefialar que existe falta de integracién del litisconsorte necesario, en razén
a que evidentemente en la Resolucion N°. GNR 133488 del 23 de abril del 2014,
ordend el pago de una pensién compartida a favor del sefior Suarez Pifia, en cuantia
de $4.892.642; por lo tanto, y atendiendo que la presente demanda puede generar
perjuicios econdmicos a terceros interesados y no vinculados en el proceso judicial,
los cuales pueden verse afectados con las resultas del proceso, el despacho
declarara probada la excepcién propuesta al no comprender la demanda a todos
los litisconsortes necesarios, y se ordenard la vinculacion de Administradora
Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES.

En lo referente a la excepcion de prescripcion, debe sefalar este despacho que
dicha se resolvera en la sentencia una vez se determine si al demandante le asiste el
derecho a lo pretendido en la demanda.

Asi mismo, se evidencia que las demas excepciones propuestas por las entidades
demandadas no se encuentran inmersas dentro de las establecidas en el numeral 6
del articulo 180 de la ley 1437 de 20112 y tampoco en las sefialadas en el articulo
100 del Cédigo General del Proceso, por lo que se consideran argumentos de defensa
gue serén analizados en el fondo del asunto.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota — Seccidon Segunda,

2 Articulo modificado en sus numerales 6, 8 y 9 por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.
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Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
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RESUELVE

1.- DECLARAR PROBADA la excepcion de “Falta de integracion del litis consorcio
necesario por el caracter de compartibilidad de la pension de vejez del actor
reconocida por parte de la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES con la pensién de jubilacién convencional reconocida por el
Instituto de Seguro Social” propuestas por la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP,
conforme lo expuesto en la parte motiva de este auto.

2.- DECLARAR que la excepcion de ‘prescripcion” propuestas por la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP, sera resuelta con la sentencia, conforme lo expuesto en la
parte motiva de este auto.

3.- DECLARAR que las demas excepciones propuestas en la contestacién de la
demanda por la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP, se consideran
argumentos de defensa que seran analizados en el fondo del asunto.

4.- VINCULAR en condicion de Litisconsorte Necesario a Administradora Colombiana
de Pensiones - COLPENSIONES, conforme lo expuesto en la parte motiva de este
auto.

5.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA, modificado por el articulo 39 y siguientes, de la Ley 2080 de
2021.

6.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR esta providencia por estado a la parte
demandante como lo dispone el articulo 201 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado en el inciso 3, por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

7.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR personalmente en los términos del
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, este
auto y hacer entrega de la demanda y sus anexos, a las siguientes partes procesales:

a). Representante legal de la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES, o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para
recibir notificaciones.

b). A la representante del Ministerio Publico Delegada ante este despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

8.- Correspondera a la Secretaria de este juzgado, junto con la notificacion personal
dispuesta en el numeral anterior, remitir copia de la demanda y sus anexos a las
partes Demandadas, Agente del Ministerio Pablico, Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado, a los correos electrénicos correspondientes.

9.- Se advierte que no se fijardn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

10.- Efectuado lo anterior, se indica a las demandadas que con la contestacion de la
demanda, deberan allegar el expediente administrativo integro y legible respecto
del reconocimiento y pago de emolumentos salariales, prestacionales,
indemnizatorios y de seguridad social, al sefior CARLOS ARTURO SUAREZ PINA,
identificado cédula de ciudadania ndamero 9.072.992, que contenga los con
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Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2020-00327-00

antecedentes de la actuacion objeto del proceso, esto es, de la solicitud de
reconocimiento y pago de la mesada 14, por tanto, debera aportar: 1. copia de la
peticion, y respuesta de la entidad sobre el reconocimiento de la mesada 14. 2. Copia
de la Resolucién que le reconocio la pension 3. Certificacion en la que se indique
cuantas mesadas se le estan reconociendo al demandante, mes a Valor a mes y afio
por afio, con su respectivo valor, desde el momento en el que adquirio el estatus de
pensionado, vy 4. las demas que se encuentren en su poder relacionadas con la
demanda. Esta documentaciéon deberd ser allegada en medio magnético.
Identificando los archivos, y verificando su contenido. Finalmente, se advierte
gque la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado de remitirla, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° Articulo
175 de la Ley 1437 de 2011. El cual indica que, dentro del término para contestar
la demanda, la entidad debe remitir el expediente administrativo objeto de la misma
gue corresponde a lo atras indicado.

11.- Surtidas las anteriores notificaciones en debida forma y vencido el término de dos
(2) dias habiles dispuesto en el inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, por la secretaria del juzgado,
se correra el término de traslado de 30 dias, de conformidad con lo previsto en el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

12.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

13.- En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente expediente,
el interesado deberd realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a
la direccién de correo electronico jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co.

De otra parte, de requerirse radicar memoriales, esto se debe realizar a través del
correo electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

14.- Por la secretaria del juzgado, REQUERIR mediante oficio a través de correo
electronico a la doctora GLORIA XIMENA ARELLANO CALDERON, identificada con
cédula de ciudadania numero 31.578.572 y Tarjeta Profesional nimero 123.175 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que en el término de 5 dias contados a partir
del envio del oficio, allegue el poder otorgado por la UGPP, con el certificado de
existencia y representacion legal de la empresa M&A Abogados S.A.S, vigente a la
fecha de presentacion de la contestacion de la demanda, so pena de no tenerla en
cuenta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 6 de diciembre de 2021 se notifica el auto anterior por anotacién
en el ESTADO N°. 060.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria
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Firmado Por:

Luis Eduardo Guerrero Torres
Juez
Juzgado Administrativo
055
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
e270c01c611ba53cee0a079573027ae5968f29f9f2e58b98a5ch8ca8c3f1c280
Documento generado en 03/12/2021 05:19:12 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2020-00291-00
DEMANDANTE: LUIS GUILLERMO ROMERO ROMERO
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A.

ASUNTO: RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS - DECRETO
806 DE 2020 y LEY 2080 DE 2021 Y FIJA FECHA
AUDIENCIA INICIAL

En aplicacion al articulo 12 del Decreto 806 de 2020 y al paragrafo 2° del articulo 175
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, las
excepciones previas se decidiran conforme lo regulado en los Articulos 100, 101 y
102 del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, Naciéon - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, contesté la demanda y propuso como
excepciones: inexistencia de la obligacion o cobro de lo no debido, reconocimiento
oficioso o0 genérica y prescripcion.

De lo anterior, se corri6 traslado a la parte demandante, quien descorrio traslado de
las excepciones propuestas, oponiéndose a las mismas y solicitando se dé
continuidad al proceso.

Asi las cosas, procede el despacho a resolver las excepciones previas formuladas
por las entidades demandadas, asi:

En lo referente a la excepcion de prescripcion, debe sefalar este despacho que
dicha se resolvera en la sentencia una vez se determine si a la demandante le asiste
el derecho a lo pretendido en la demanda.

De otra parte, se evidencia que las demas excepciones propuestas por la entidad
demandada no se encuentran inmersas dentro de las establecidas en el numeral 6
del articulo 180 de la ley 1437 de 2011? y tampoco en las sefialadas en el articulo
100 del Cédigo General del Proceso, por lo que se consideran argumentos de defensa
gue seran analizados en el fondo del asunto.

Finalmente, se procedera a fijar fecha y hora, para audiencia inicial, de qué trata el
articulo 180 del CPACA, modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, la cual
se llevard a cabo el dos (2) de febrero de 2022, a las dos y treinta (2:30) de la
tarde, diligencia que se adelantara a través de la plataforma virtual LIFESIZE, de
acuerdo a lo establecido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo el

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecolégica.”

2 Articulo modificado en sus numerales 6, 8 y 9 por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.
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periodo de contingencia que estamos experimentando actualmente; por lo cual, con
oportunidad se remitira al correo electrénico aportado para notificaciones, el link por
medio del cual podran ingresar a la audiencia virtual, como invitado. Igualmente, es
necesario que los apoderados aporten niumero de celular, para que conjuntamente
con los empleados del Juzgado, se fijen aspectos relacionados con la audiencia
virtual.

En consecuencia, el Juzgado Cincuentay Cinco (55) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota — Seccién Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que la excepcion de “prescripcion” propuesta por Nacion -
Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, serd resuelta en la sentencia, conforme lo expuesto en la parte motiva de
este auto.

SEGUNDO.- DECLARAR que las demas excepciones propuestas por Nacién -
Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, son consideradas argumentos de defensa que seran analizados con el
fondo del asunto.

TERCERO.- PROGRAMAR AUDIENCIA INICIAL para el dos (2) de febrero de
2022, a las dos y treinta (2:30) de la tarde, la cual se adelantara por medio de la
plataforma virtual LIFESIZE, por lo que con anterioridad se les enviara a los correos
electrénicos aportados para notificaciones, el link por medio del cual podran ingresar
a la audiencia. Asi mismo, se requiere a los apoderados de las partes, para que
reporten nimero de celular, de tal manera que conjuntamente con los empleados del
Juzgado, se aclaren aspectos relacionados con la audiencia virtual.

De otra parte, a mas tardar el tercer dia habil antes de la fecha programada para la
audiencia, los intervinientes deberan aportar al correo electrénico a
jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co, en formato PDF el poder conferido para ejercer
la representacion judicial, junto con la respectiva tarjeta profesional, y demas
soportes, en caso de no estar reconocidos dentro del proceso, y cuando asistan
testigos o peritos deberan allegarse los documentos de identificacion, se recuerda
que los documentos que se aporten para el desarrollo de la audiencia deberan estar
identificados, y sefalarse en el asunto del correo, que se trata de documentos que
van a ser tenidos en cuenta en la audiencia, identificando el nimero del proceso,
fecha y hora que se llevara a cabo la diligencia.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena
gue se le impongan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, asi: %(...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado
gue no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes (...)”

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacion de la misma.
Asi mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por
estrados, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la
norma ya referida.

Por otro lado, y en consideracién a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad
demandada debera allegar copia del acta del Comité de Conciliacion y Defensa
Técnica antes del 26 de enero de 2022 al correo electronico
jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co de lo contrario se entendera que no hay animo
conciliatorio.
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CUARTO.- Si las partes y/o el Ministerio Publico, requieren conocer alguna de las
piezas procesales del expediente, estan deberan solicitarse al WhatsApp del
despacho numero 3022558994, dentro del horario de atencion de 9:00 a.m. a 12:00
m y de 1:00 p.m. a 3:00 p.m., antes del 26 de enero de 2022, de tal manera, que se
les pueda enviar copia de lo solicitado al correo electrénico que suministren.

QUINTO.- En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente
expediente, el interesado deberé realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este
juzgado a la direccién de correo electrénico jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co.

SEXTO.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, identificado con cédula de ciudadania N°. 80.211.391 y Tarjeta Profesional N°.
250.292 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado de la
parte demandada, Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, en el presente proceso, en los términos y para
los efectos de las escrituras publicas obrantes en el expediente digital
20AnexosPoder.PDF.

SEPTIMO.- RECONOCER personeria adjetiva a la doctora ANA MARIA MANRIQUE
PALACIOS, identificada con cédula de ciudadania N°. 1.052.401.595 y Tarjeta
Profesional N°. 293.235 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como
apoderada de la parte demandada, Nacién Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en el presente proceso, en los
términos y para los efectos del poder conferido obrante en el expediente digital
19SustituciénPoder.PDF y 20AnexosPoder.PDF.

Por la secretaria del juzgado, dispongase lo pertinente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 6 de diciembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacién en el
ESTADO N°. 060.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C., tres (3) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2020-00280-00
DEMANDANTE: LILIA GOMEZ QUINTERO
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A. (vinculada)

ASUNTO: RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS - DECRETO
806 DE 2020 y LEY 2080 DE 2021 - REQUIERE Y FIJA
FECHA AUDIENCIA INICIAL

En aplicacion al articulo 12 del Decreto 806 de 2020 y al paragrafo 2° del articulo 175
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, las
excepciones previas se decidiran conforme lo regulado en los Articulos 100, 101 y
102 del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, Naciéon - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales y Fiduciaria la Previsora S.A., contestd la demanda y
propuso como excepciones: inexistencia de la obligaciéon o cobro de lo no debido,
reconocimiento oficioso o genérica y falta de legitimacion en la causa por pasiva de
Fiduciaria la previsora S.A.

De lo anterior, se corrid traslado a la parte demandante, quien no se pronuncié al
respecto.

Asi las cosas, procede el despacho a resolver las excepciones previas formuladas
por las entidades demandadas, asi:

En lo referente a la excepcion de falta de legitimacién en la causa por pasiva de
Fiduciariala Previsora S.A., la parte demandada, sefial6 que, la entidad esta dirigida
a la administracion de los recursos del FOMAG, y por lo tanto, no cuenta con la
atribucion de expedir actos administrativos de reconocimiento de prestaciones
sociales de los afiliados a dicho fondo.

Entonces para resolver la excepcion propuesta, de cara a esta, es preciso sefalar lo
gue ha manifestado en repetidas ocasiones el Consejo de Estado, a propésito de la
excepcion de legitimacion en la causa se refiere, asi: la alta Corporacion ha indicado
gue coexisten la legitimacion de hecho y la material, es decir, que un sujeto procesal
se encuentra legitimado de hecho en la causa, sin embargo, no necesariamente
concurre, en él la legitimacion material.

Asi mismo, precisa que la legitimacién de hecho es la relacién o capacidad procesal
para ser parte activa o pasiva en un proceso, misma que nace con la presentacion de

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecolégica.”
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la demanda y la consecuente notificacion del auto admisorio, lo que permite el
ejercicio de los derechos de defensa y contradiccion.
En tanto, la legitimacion material se ocupa de la relacion con los hechos constitutivos
del litigio, es decir, la afectacién que se produjo ya en la controversia, y como lo ha
indicado la Corporacion no es un presupuesto procesal, por ello, es objeto de estudio
de fondo, en esa medida se debe analizar en el fallo?.

Atendiendo los argumentos planteados por Nacion - Ministerio de Educacién Nacional
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria la Previsora
S.A., sobre el medio exceptivo propuesto, es claro, que no resulta una excepcion
previa que deba resolverse en esta etapa, pero si una condicién necesaria para dictar
sentencia de mérito favorable, para alguna de las partes, razon por la cual, sera
resuelta en la sentencia.

Es asi, que se evidencia que las demas excepciones propuestas por las entidades
demandadas no se encuentran inmersas dentro de las establecidas en el numeral 6
del articulo 180 de la ley 1437 de 20113 y tampoco en las sefialadas en el articulo
100 del Codigo General del Proceso, por lo que se consideran argumentos de
defensa que seran analizados en el fondo del asunto.

De otra parte, es necesario REQUERIR a través de oficio remitido por correo
electronico a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., para que en el término
improrrogable de cinco (5) dias contados a partir del recibido del correo en la
entidad, allegue con destino al expediente: certificacion de la fecha en la cual se
indique la fecha en la que se colocé a disposicion el pago de las cesantias definitivas
solicitadas por la sefiora LILIA GOMEZ QUINTERO, identificada con cédula de
ciudadania N°. 41.652.111, mediante oficio N°. 2018-CES-546768 del 9 de abril de
2018.

Asi mismo, por la Secretaria del Juzgado a través de oficio remitido por correo
electronico REQUERIR a la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, para que
en el término improrrogable de cinco (5) dias contados a partir del recibido del
correo en la entidad, allegue con destino al expediente: 1. certificado de factores
salariales del afio vigente en la fecha en que se produjo el retiro del servicio de la
sefiora LILIA GOMEZ QUINTERO, identificada con cédula de ciudadania N°.
41.652.111, esto es el afio 2018, 2. Certificacién donde conste si dio respuesta a lo
solicitado mediante radicado E-2019-178241 del 18 de noviembre de 2019, y 3. Copia
integra de la Resoluciéon N°.12876 del 31 de diciembre de 2018.

Finalmente, se procedera a fijar fecha y hora, para audiencia inicial, de qué trata el
articulo 180 del CPACA, modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, la cual
se llevara a cabo el dos (2) de febrero de 2022, a las nueve (9:00) de la mafiana,
diligencia que se adelantard a través de la plataforma virtual LIFESIZE, de acuerdo a
lo establecido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo el periodo de
contingencia que estamos experimentando actualmente; por lo cual, con oportunidad
se remitira al correo electrénico aportado para notificaciones, el link por medio del
cual podran ingresar a la audiencia virtual, como invitado. lgualmente, es necesario
gue los apoderados aporten numero de celular, para que conjuntamente con los
empleados del Juzgado, se fijen aspectos relacionados con la audiencia virtual.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota - Seccién Segunda,

RESUELVE

2 Ver sentencia del 22 de agosto de 2013, proferida por el Consejo de Estado -Sala de lo
Contencioso Administrativo- Seccion segunda -Subseccién A- Radicacion nimero: 05001-23-
31-000-2003-02119-01(1574-12)- Actor: REINALDO GUTIERREZ LONDONO.

8 Articulo modificado en sus numerales 6, 8 y 9 por el Articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.
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PRIMERO.- DECLARAR que la excepcion de “falta de legitimacion en la causa por
pasiva” propuesta por Nacion - Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A., sera resuelta en
la sentencia, conforme lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO.- DECLARAR que las deméas excepciones propuestas por Nacion -
Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A., son consideradas argumentos de defensa
gue seran analizados con el fondo del asunto.

TERCERO.- PROGRAMAR AUDIENCIA INICIAL para el dos (2) de febrero de
2022, a las nueve (9:00) de la mafiana, la cual se adelantard por medio de la
plataforma virtual LIFESIZE, por lo que con anterioridad se les enviara a los correos
electronicos aportados para notificaciones, el link por medio del cual podran ingresar
a la audiencia. Asi mismo, se requiere a los apoderados de las partes, para que
reporten nimero de celular, de tal manera que conjuntamente con los empleados del
Juzgado, se aclaren aspectos relacionados con la audiencia virtual.

De otra parte, a mas tardar el tercer dia habil antes de la fecha programada para la
audiencia, los intervinientes deberdn aportar al correo electrénico a
jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co, en formato PDF el poder conferido para ejercer
la representacién judicial, junto con la respectiva tarjeta profesional, y demas
soportes, en caso de no estar reconocidos dentro del proceso, y cuando asistan
testigos o peritos deberan allegarse los documentos de identificacion, se recuerda
que los documentos que se aporten para el desarrollo de la audiencia deberan estar
identificados, y sefalarse en el asunto del correo, que se trata de documentos que
van a ser tenidos en cuenta en la audiencia, identificando el nimero del proceso,
fecha y hora que se llevara a cabo la diligencia.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena
gue se le impongan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, asi: “(...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado
que no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes (...)”

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacion de la misma.
Asi mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por
estrados, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la
norma ya referida.

Por otro lado, y en consideracion a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad
demandada debera allegar copia del acta del Comité de Conciliacion y Defensa
Técnica antes del 26 de enero de 2022 al correo electronico
[admin55bta@noatificacionesrj.gov.co de lo contrario se entendera que no hay animo
conciliatorio.

CUARTO.- Si las partes y/o el Ministerio Publico, requieren conocer alguna de las
piezas procesales del expediente, estan deberan solicitarse al Whatsapp del
despacho numero 3022558994, dentro del horario de atencion de 9:00 a.m. a 12:00
m y de 1:00 p.m. a 3:00 p.m., antes del 26 de enero de 2022, de tal manera, que se
les pueda enviar copia de lo solicitado al correo electrénico que suministren.

QUINTO.- En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente
expediente, el interesado deberé realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este
juzgado a la direccién de correo electrénico jadmin55bta@notificacionesri.gov.co.
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SEXTO.- Por la secretaria del juzgado, REQUERIR a través de oficio remitido por
correo electronico a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., para que en el término
improrrogable de cinco (5) dias contados a partir del recibido del correo en la
entidad, allegue con destino al expediente: certificacion de la fecha en la cual se
indique la fecha en la que se colocé a disposicién el pago de las cesantias definitivas
solicitadas por la sefiora LILIA GOMEZ QUINTERO, identificada con cédula de
ciudadania N°. 41.652.111, mediante oficio N°. 2018-CES-546768 del 9 de abril de
2018.

SEPTIMO.- Por la secretaria del juzgado, REQUERIR a la SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA, para que en el término improrrogable de cinco (5) dias
contados a partir del recibido del correo en la entidad, allegue con destino al
expediente: 1. certificado de factores salariales del afio vigente en la fecha en que se
produjo el retiro del servicio de la sefiora LILIA GOMEZ QUINTERO, identificada con
cédula de ciudadania N°. 41.652.111, esto es el afio 2018, 2. Certificaciobn donde
conste si dio respuesta a lo solicitado mediante radicado E-2019-178241 del 18 de
noviembre de 2019, y 3. Copia integra de la Resolucién N°.12876 del 31 de diciembre
de 2018.

OCTAVO.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, identificado con cédula de ciudadania N°. 80.211.391 y Tarjeta Profesional N°.
250.292 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado de la
parte demandada, Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, en el presente proceso, en los términos y para
los efectos de las escrituras publicas obrantes en el expediente digital,
16AnexosPoder.PDF.

NOVENO.- RECONOCER personeria adjetiva a la doctora ANA MARIA MANRIQUE
PALACIOS, identificada con cédula de ciudadania N°. 1.052.401.595 y Tarjeta
Profesional N°. 293.235 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como
apoderada de la parte demandada, Nacién Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo
nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en el presente proceso, en los
términos y para los efectos del poder conferido obrante en el expediente digital
15PoderFiduprevisora.pdf y 16 AnexosPoder.PDF.

Por la Secretaria del Juzgado, dispéngase lo pertinente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 6 de diciembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacién en el
ESTADO N°. 060.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., tres (3) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2019-00372-00

DEMANDANTE: JULIO ENRIQUE FIGUERO GARCIA

DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

ASUNTO: RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS - DECRETO

806 DE 2020 y LEY 2080 DE 2021 - ADMITE
REFORMA A LA DEMANDA

En aplicacién al articulo 12 del Decreto 806 de 2020 y al paragrafo 2° del articulo 175
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, las
excepciones previas se decidirdn conforme lo regulado en los Articulos 100, 101 y
102 del Codigo General del Proceso.

En el presente caso, la demandada, Nacién - Ministerio de Defensa Nacional -
Policia Nacional, contest6 la demanda y propuso como excepciones: Acto
administrativo ajustado a la constitucion, la Ley y la Jurisprudencia, e imposibilidad de
condena en costas.

Es asi, que se evidencia que las excepciones propuestas por la entidad demandada
no se encuentran inmersas dentro de las establecidas en el numeral 6 del articulo 180
de la ley 1437 de 20112 y tampoco en las sefialadas en el articulo 100 del Cédigo
General del Proceso, por lo que se consideran argumentos de defensa que seran
analizados en el fondo del asunto.

De otra parte, el despacho evidencia que la apoderada de la demandante radicé ante
la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el 18 de agosto de 2021,
reforma que adiciona la demanda (fls.181), en los siguientes términos:

Asi, al estar dentro del término legal, SE REFORMA LA DEMANDA PARA
APORTAR A LA MISMA UNA PRUEBA DOCUMENTAL que se emiti6 con
posterioridad a la radicacion, consistente en el fallo de PRECLUSION emitido el
03 de agosto de 2020 dentro del proceso penal radicado No.
110016000000201900907 numero interno 354771 por el Juzgado 43 Penal del
Circuito de Bogotd con funcibn de conocimiento, adelantado contra el
demandante por los hechos que motivaron el retiro discrecional, tal y como se
verifica en el acto administrativo demandado

La pertinencia de la prueba radica en que esa decision se produjo a peticion de
la misma Fiscalia General de la Nacion la cual advirti6 sobre serias
irregularidades en que incurrid la misma Fiscalia en el privacion de la libertad,
logrando demostrar con ello que las razones esgrimidas por la Policia Nacional
para retirar al demandante por facultad discrecional debido a esa capturay a la
imputacién que se le hizo, carece de fundamento factico.

1 “por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,
en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.”

2 Articulo modificado en sus numerales 6, 8 y 9 por el Articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.
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Asi las cosas, observa el despacho que la demanda fue admitida el 2 de septiembre
de 2020 (fls.132-133), y notificada personalmente a las partes el 11 de mayo de 2021,
segun constancia obrante a folio 135 del expediente, lo que indica que la reforma a
la demanda fue presentada en término, y por tanto, cumple con lo ordenado en el
articulo 173 de la Ley 1437 de 2014, el cual indica:

“Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podra adicionar, aclarar
o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. Lareforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admisién de la reforma se
correra traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término
inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admisién
de la demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se les
correra traslado por el término inicial.

2. Lareforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los
hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas
ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones
deberan cumplirse los requisitos de procedibilidad.

4. La reforma podrd integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podra disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial.” Negrilla fuera de texto.

Por lo anteriormente expuesto, el Despacho admitira la reforma a la demanda.

En consecuencia, el Juzgado Cincuentay Cinco (55) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota — Seccidon Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR que las excepciones propuestas en la contestacion de la
demanda por la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional, se
consideran argumentos de defensa que seran analizados en el fondo del asunto.

SEGUNDO.- ADMITIR la reforma que adiciona la demanda en el sentido:

SE REFORMA LA DEMANDA PARA APORTAR A LA MISMA UNA PRUEBA
DOCUMENTAL que se emitié con posterioridad a la radicacion, consistente en
el fallo de PRECLUSION emitido el 03 de agosto de 2020 dentro del proceso
penal radicado No. 110016000000201900907 numero interno 354771 por el
Juzgado 43 Penal del Circuito de Bogot4 con funcibn de conocimiento,
adelantado contra el demandante por los hechos que motivaron el retiro
discrecional, tal y como se verifica en el acto administrativo demandado

La pertinencia de la prueba radica en que esa decision se produjo a peticién de
la misma Fiscalia General de la Nacion la cual advirti6 sobre serias
irregularidades en que incurrié la misma Fiscalia en el privacion de la libertad,
logrando demostrar con ello que las razones esgrimidas por la Policia Nacional
para retirar al demandante por facultad discrecional debido a esa capturay ala
imputacion que se le hizo, carece de fundamento factico.
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TERCERO.- CORRER TRASLADO a la parte demandada la reforma a la demanda y
sus anexos, de conformidad con lo previsto en el numeral 1 del Articulo 173 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO.- RECONOCER personeria adjetiva a la doctora MARIA ANGELICA
OTERO MERCADO, identificada con cédula de ciudadania N°. 1.069.471.146 y
Tarjeta Profesional N°. 221.993 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar
como apoderada de la parte demandada, en los términos y para los efectos del poder
obrante a folio 172 y soportes visibles a folios 173 a 176.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 6 de diciembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacién en el
ESTADO N°. 060.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

Luis Eduardo Guerrero Torres
Juez
Juzgado Administrativo
055
Bogota, D.C. - Bogota D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
03624dc42d0eee304a49596748bb6be608c13979f68dcae612f0406504b541 3f
Documento generado en 03/12/2021 05:08:07 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00402-00
DEMANDANTE: BLANCA CECILIA DUARTE DE TOVAR
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A. y BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA
DISTRITAL DE EDUCACION (vinculadas)

ASUNTO: FIJA FECHA CONTINUACION AUDIENCIA INICIAL Y
REQUIERE

Una vez revisadas las diligencias, observa el despacho que en audiencia inicial
celebrada el 28 de abril del 2021 (fls.236-240), previo a la audiencia, se ordenaron
pruebas documentales, las cuales no han sido allegadas.

Por lo anterior, el despacho ordenara por la Secretaria del Juzgado, a través de oficio
remitido por correo electronico, REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la Fiduciaria la
Previsora S.A., para que en el término improrrogable de cinco (5) dias contados a
partir de la notificacion de este proveido, certifique si dio respuesta a la solicitud con
radicado N°. E-2018-7440 de 17 de enero de 2018, relacionada con el reconocimiento
y pago de la sancion por mora, respecto de las cesantias definitivas de la sefiora
Blanca Cecilia Duarte de Tovar, identificada con cédula de ciudadania N°. 41.709.769,
reconocidas mediante Resolucién N° 6446 de 13 de noviembre de 2015. En caso
positivo, debera allegar copia de la respuesta a la aludida solicitud, con su respectiva
constancia de notificacion.

Asi mismo, por la Secretaria del Juzgado, a través de oficio remitido por correo
electrénico, REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la Fiduciaria la Previsora S.A., remita
certificacion de la puesta a disposicion de las cesantias definitivas a la sefiora Blanca
Cecilia Duarte de Tovar, identificada con cédula de ciudadania N°. 41.709.769,
reconocidas mediante Resolucién N° 6446 de 13 de noviembre de 2015, las cuales
fueron solicitadas con oficio nUmero 2015-CES011923 de 29 de abril de 2015.

De otra parte, procede el despacho a resolver sobre la fijacion de la fecha para la
continuaciéon de audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, modificado
por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo indicado, se procedera a fijar fecha y hora, para continuacién de audiencia
inicial, la cual se llevard a cabo el treintay uno (31) de enero de 2022, a las cuatro
(4:00) de la tarde, diligencia que se adelantara a través de la plataforma virtual
LIFESIZE, de acuerdo a lo establecido por el Consejo Superior de la Judicatura, y
atendiendo el periodo de contingencia que estamos experimentando actualmente; por
lo cual, con oportunidad se remitira al correo electrénico aportado para naotificaciones,
el link por medio del cual podran ingresar a la audiencia virtual, como invitado.
Igualmente, es necesario que los apoderados aporten numero de celular, para que
conjuntamente con los empleados del Juzgado, se fijen aspectos relacionados con la
audiencia virtual.
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Por lo anterior, DISPONE:

PRIMERO.- PROGRAMAR CONTINUACION AUDIENCIA INICIAL para el treinta
y uno (31) de enero de 2022, a las cuatro (4:00) de la tarde, la cual se adelantara
por medio de la plataforma virtual LIFESIZE, por lo que con anterioridad se les enviara
a los correos electrénicos aportados para notificaciones, el link por medio del cual
podran ingresar a la audiencia. Asi mismo, se requiere a los apoderados de las partes,
para que reporten nimero de celular, de tal manera que conjuntamente con los
empleados del Juzgado, se aclaren aspectos relacionados con la audiencia virtual.

De otra parte, a mas tardar el tercer dia habil antes de la fecha programada para la
audiencia, los intervinientes deberan aportar al correo electrénico a
jadmin55bta@notificacionesri.gov.co, en formato PDF el poder conferido para ejercer
la representacion judicial, junto con la respectiva tarjeta profesional, y demas
soportes, en caso de no estar reconocidos dentro del proceso, y cuando asistan
testigos o peritos deberan allegarse los documentos de identificacion, se recuerda
que los documentos que se aporten para el desarrollo de la audiencia deberan estar
identificados, y sefalarse en el asunto del correo, que se trata de documentos que
van a ser tenidos en cuenta en la audiencia, identificando el nimero del proceso,
fecha y hora que se llevara a cabo la diligencia.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena
que se le impongan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, asi: “(...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado
gque no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes (...)”

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacion de la misma.
Asi mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por
estrados, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la
norma ya referida.

Por otro lado, y en consideracién a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad
demandada debera allegar copia del acta del Comité de Conciliacién y Defensa
Técnica antes del 26 de enero de 2022 al correo electronico
jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co de lo contrario se entendera que no hay animo
conciliatorio.

SEGUNDO.- Si las partes y/o el Ministerio Publico, requieren conocer alguna de las
piezas procesales del expediente, estan deberan solicitarse al Whatsapp del
despacho numero 3022558994, dentro del horario de atencién de 9:00 a.m. a 12:00
m y de 1:00 p.m. a 3:00 p.m., antes del 26 de enero de 2022, de tal manera, que se
les pueda enviar copia de lo solicitado al correo electrénico que suministren.

TERCERO.- Por la Secretaria del Juzgado, a través de oficio remitido por correo
electronico REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la Fiduciaria la Previsora S.A., para
gue en el término improrrogable de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion
de este proveido, certifique si dio respuesta a la solicitud con radicado N°. E-2018-
7440 de 17 de enero de 2018, relacionada con el reconocimiento y pago de la sancién
por mora, respecto de las cesantias definitivas de la sefiora Blanca Cecilia Duarte de
Tovar, identificada con cédula de ciudadania N°. 41.709.769, reconocidas mediante
Resolucion N° 6446 de 13 de noviembre de 2015. En caso positivo, debera allegar
copia de la respuesta a la aludida solicitud, con su respectiva constancia de
notificacion.

CUARTO.- Por la Secretaria del Juzgado, a través de oficio remitido por correo
electronico REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la Fiduciaria la Previsora S.A., para
que en el término improrrogable de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion
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de este proveido, remita certificacion de la puesta a disposicién de las cesantias
definitivas a la sefiora Blanca Cecilia Duarte de Tovar, identificada con cédula de
ciudadania N°. 41.709.769, reconocidas mediante Resolucién N° 6446 de 13 de

noviembre de 2015, las cuales fueron solicitadas con oficio nimero 2015-CES011923
de 29 de abril de 2015.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 6 de diciembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacién en el
ESTADO N°. 060.

F508 oo
P e )
AT T A
noeerann 2N o) THATIAO D OwETTA

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

Luis Eduardo Guerrero Torres
Juez
Juzgado Administrativo
055
Bogota, D.C. - Bogota D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
cbc20ffd60db2be6cel52eaf265b60ad8fd22f1d1553c55a2d5d94a37bfd3e3d
Documento generado en 03/12/2021 05:03:50 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
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PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00396-00
DEMANDANTE: CLARIS NANCY QUINTERO BELTRAN
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A. y BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA
DISTRITAL DE EDUCACION (vinculadas)

ASUNTO: FIJA FECHA CONTINUACION AUDIENCIA INICIAL Y
REQUIERE

Una vez revisadas las diligencias, observa el despacho que en audiencia inicial
celebrada el 28 de abril del 2021 (fls.236-240), previo a la audiencia, se ordenaron
pruebas documentales a fin de resolver la posible configuracion de excepcién de cosa
juzgada o pleito pendiente, por lo que se requiri6 al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda, despacho del Magistrado José Rodrigo Romero
Romero, a fin de que remitiera copia de la demanda y sentencia de primera y segunda
instancia, dentro del expediente con radicado N°. 11001-33-42-047-2019-00214-01,
en el que es demandante la sefiora Claris Nancy Quintero Beltran, documental que a
la fecha no ha sido allegada.

Por lo anterior, el despacho ordenara por la Secretaria del Juzgado, a través de oficio
remitido por correo electronico, REQUERIR POR SEGUNDA VEZ al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda, despacho del Magistrado José
Rodrigo Romero Romero, para que dentro del término de cinco (5) dias siguientes al
recibido del mismo, remita a este despacho copia de la demanda y las sentencias
proferidas dentro del expediente N°. 11001-33-42-047-2019-00214-01, en la que es
demandante la sefiora Claris Nancy Quintero Beltran, identificada con cédula de
ciudadania N°. 51.659.202 y demandada Nacién - Ministerio de Educacién Nacional
- FONPREMAG.

De otra parte, procede el despacho a resolver sobre la fijacion de la fecha para la
continuaciéon de audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, modificado
por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo indicado, se procederd a fijar fecha y hora, para continuacién de audiencia
inicial, la cual se llevara a cabo el treintay uno (31) de enero de 2022, a las dos y
treinta (2:30) de la tarde, diligencia que se adelantara a través de la plataforma virtual
LIFESIZE, de acuerdo a lo establecido por el Consejo Superior de la Judicatura, y
atendiendo el periodo de contingencia que estamos experimentando actualmente; por
lo cual, con oportunidad se remitira al correo electrénico aportado para notificaciones,
el link por medio del cual podran ingresar a la audiencia virtual, como invitado.
Igualmente, es necesario que los apoderados aporten numero de celular, para que
conjuntamente con los empleados del Juzgado, se fijen aspectos relacionados con la
audiencia virtual.

Por lo anterior, DISPONE:
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PRIMERO.- PROGRAMAR CONTINUACION AUDIENCIA INICIAL para el treinta
y uno (31) de enero de 2022, a las dos y treinta (2:30) de la tarde, la cual se
adelantara por medio de la plataforma virtual LIFESIZE, por lo que con anterioridad
se les enviara a los correos electronicos aportados para notificaciones, el link por
medio del cual podran ingresar a la audiencia. Asi mismo, se requiere a los
apoderados de las partes, para que reporten nimero de celular, de tal manera que
conjuntamente con los empleados del Juzgado, se aclaren aspectos relacionados con
la audiencia virtual.

De otra parte, a mas tardar el tercer dia habil antes de la fecha programada para la
audiencia, los intervinientes deberdn aportar al correo electronico a
jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co, en formato PDF el poder conferido para ejercer
la representacién judicial, junto con la respectiva tarjeta profesional, y demas
soportes, en caso de no estar reconocidos dentro del proceso, y cuando asistan
testigos o peritos deberan allegarse los documentos de identificacion, se recuerda
que los documentos que se aporten para el desarrollo de la audiencia deberan estar
identificados, y sefalarse en el asunto del correo, que se trata de documentos que
van a ser tenidos en cuenta en la audiencia, identificando el nimero del proceso,
fecha y hora que se llevara a cabo la diligencia.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena
gue se le impongan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, asi: (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado
gue no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes (...)”

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacion de la misma.
Asi mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por
estrados, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la
norma ya referida.

Por otro lado, y en consideraciéon a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad
demandada debera allegar copia del acta del Comité de Conciliacién y Defensa
Técnica antes del 26 de enero de 2022 al correo electronico
jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co de lo contrario se entendera que no hay animo
conciliatorio.

SEGUNDO.- Si las partes y/o el Ministerio Publico, requieren conocer alguna de las
piezas procesales del expediente, estan deberan solicitarse al Whatsapp del
despacho numero 3022558994, dentro del horario de atencién de 9:00 a.m. a 12:00
m y de 1:00 p.m. a 3:00 p.m., antes del 26 de enero de 2022, de tal manera, que se
les pueda enviar copia de lo solicitado al correo electrénico que suministren.

TERCERO.- Por la Secretaria del Juzgado, a través de oficio remitido por correo
electréonico REQUERIR POR SEGUNDA VEZ al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda, despacho del Magistrado José Rodrigo Romero
Romero, para que dentro del término de cinco (5) dias siguientes al recibido del
mismo, remita a este despacho copia de la demanda y las sentencias proferidas
dentro del expediente N°. 11001-33-42-047-2019-00214-01, en la que es demandante
la sefiora Claris Nancy Quintero Beltran, identificada con cédula de ciudadania N°.
51.659.202 y demandada Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - FONPREMAG.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 6 de diciembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el
ESTADO N°. 060.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

Luis Eduardo Guerrero Torres
Juez
Juzgado Administrativo
055
Bogot4a, D.C. - Bogota D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
7381d79293dcdad542201b715alb48e8aebclab297b7a2e39a2060696f55ad87
Documento generado en 03/12/2021 05:26:54 PM
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SECCION SEGUNDA
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MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00110-00
DEMANDANTE: NUBIA ALVAREZ GARZON
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A. y BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA
DISTRITAL DE EDUCACION (vinculadas)

ASUNTO: FIJA FECHA CONTINUACION AUDIENCIA INICIAL Y
REQUIERE

Una vez revisadas las diligencias, observa el despacho que en audiencia inicial
celebrada el 28 de abril del 2021 (fls.233-237), previo a la audiencia, se ordenaron
pruebas documentales a fin de resolver la posible configuracion de excepcién de cosa
juzgada o pleito pendiente, por lo que se requiri6 al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda, despacho del Magistrado José Rodrigo Romero
Romero, a fin de que remitiera copia de la demanda y sentencia de primera y segunda
instancia, dentro del expediente con radicado N°. 11001-33-35-020-2018-00313-01,
en el que es demandante la sefiora Nubia Alvarez Garzén. Dicha documental fue
allegada al expediente, como consta a folios 239 y 240-CD.

Asi mismo, el apoderado de Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - Fiduciaria la Previsora S.A., sefial
que a la accionante se le realiz6 pago por concepto de “cesantia definitivas” por lo
gue, el despachd ordend requerir a Fiduciaria la Previsora S.A., para que dentro del
término de cinco (5) dias siguientes al recibido del oficio, certificara “si se ha realizado
pago por _concepto de sancidon _por mora, por el pago tardio de las cesantias
definitivas, a la sefiora Nubia Alvarez Garzon, identificada con cédula de ciudadania
N°. 41.500.144. En caso positivo, debera remitir los actos administrativos, v
documentos de mas relacionados el pago. Asi mismo, deberia certificar la fecha de
puesta a disposicion del dinero y notificacion del pago efectuado a la accionante por
dicho concepto.” Sin embargo, la entidad no ha remitido la informacién solicitada.

Por lo anterior, el despacho ordenara por la Secretaria del Juzgado, a través de oficio
remitido por correo electrénico, REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la Fiduciaria la
Previsora S.A., para que dentro del término de cinco (5) dias siguientes al recibido
del mismo, certifique si se ha realizado pago por concepto de sancion por mora, por
el pago tardio de las cesantias definitivas, a la sefiora Nubia Alvarez Garzon,
identificada con cédula de ciudadania N°. 41.500.144. En caso positivo, debera remitir
los actos administrativos, y documentos de mas relacionados el pago. Asi mismo,
debera certificar la fecha de puesta a disposicion del dinero y notificacion del pago
efectuado a la accionante por dicho concepto. Sin embargo, la entidad no ha remitido
la informacion solicitada.

De otra parte, procede el despacho a resolver sobre la fijacion de la fecha para la
continuacién de audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, modificado
por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.
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Por lo indicado, se procederd a fijar fecha y hora, para continuacién de audiencia
inicial, la cual se llevard a cabo el treinta y uno (31) de enero de 2022, a las doce
(12:00) del dia, diligencia que se adelantara a través de la plataforma virtual
LIFESIZE, de acuerdo a lo establecido por el Consejo Superior de la Judicatura, y
atendiendo el periodo de contingencia que estamos experimentando actualmente; por
lo cual, con oportunidad se remitira al correo electrénico aportado para notificaciones,
el link por medio del cual podran ingresar a la audiencia virtual, como invitado.
Igualmente, es necesario que los apoderados aporten niumero de celular, para que
conjuntamente con los empleados del Juzgado, se fijen aspectos relacionados con la
audiencia virtual.

Por lo anterior, DISPONE:

PRIMERO.- PROGRAMAR CONTINUACION AUDIENCIA INICIAL para el treinta
y uno (31) de enero de 2022, a las doce (12:00) del dia, la cual se adelantara por
medio de la plataforma virtual LIFESIZE, por lo que con anterioridad se les enviara a
los correos electrénicos aportados para notificaciones, el link por medio del cual
podran ingresar a la audiencia. Asi mismo, se requiere a los apoderados de las partes,
para que reporten numero de celular, de tal manera que conjuntamente con los
empleados del Juzgado, se aclaren aspectos relacionados con la audiencia virtual.

De otra parte, a mas tardar el tercer dia habil antes de la fecha programada para la
audiencia, los intervinientes deberan aportar al correo electrénico a
jadmin55bta@notificacionesri.gov.co, en formato PDF el poder conferido para ejercer
la representacion judicial, junto con la respectiva tarjeta profesional, y demas
soportes, en caso de no estar reconocidos dentro del proceso, y cuando asistan
testigos o peritos deberan allegarse los documentos de identificacién, se recuerda
que los documentos que se aporten para el desarrollo de la audiencia deberan estar
identificados, y sefialarse en el asunto del correo, que se trata de documentos que
van a ser tenidos en cuenta en la audiencia, identificando el nUmero del proceso,
fecha y hora que se llevara a cabo la diligencia.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena
que se le impongan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, asi: “(...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado
gue no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes (...)”

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacion de la misma.
Asi mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por
estrados, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la
norma ya referida.

Por otro lado, y en consideracién a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad
demandada debera allegar copia del acta del Comité de Conciliacion y Defensa
Técnica antes del 26 de enero de 2022 al correo electrénico
[admin55bta@notificacionesrj.gov.co de lo contrario se entendera que no hay animo
conciliatorio.

SEGUNDO.- Si las partes y/o el Ministerio Publico, requieren conocer alguna de las
piezas procesales del expediente, estan deberan solicitarse al WhatsApp del
despacho numero 3022558994, dentro del horario de atencion de 9:00 a.m. a 12:00
my de 1:00 p.m. a 3:00 p.m., antes del 26 de enero de 2022, de tal manera, que se
les pueda enviar copia de lo solicitado al correo electrénico que suministren.

TERCERO.- Por la Secretaria del Juzgado, a través de oficio remitido por correo
electronico REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la Fiduciaria la Previsora S.A., para
que dentro del término de cinco (5) dias siguientes al recibido del mismo, certifique
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si se ha realizado pago por concepto de sancién por mora, por el pago tardio de las
cesantias definitivas, a la sefiora Nubia Alvarez Garzén, identificada con cédula de
ciudadania N°. 41.500.144. En caso positivo, debera remitir los actos administrativos,
y documentos de mas relacionados el pago. Asi mismo, debera certificar la fecha de
puesta a disposicion del dinero y notificacién del pago efectuado a la accionante por
dicho concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 6 de diciembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacién en el

ESTADO N°. 060.
‘i(ug?}&

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

Luis Eduardo Guerrero Torres
Juez
Juzgado Administrativo
055
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
345537aa8daab561a8e11a3f00e7d1df444226fff352018efec04e8a8eaabf9ol
Documento generado en 03/12/2021 04:54:31 PM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota, D.C., tres (3) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00059-00

DEMANDANTE: OMAR ANDRES PAEZ SABOGAL

DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

ASUNTO: ADMITE

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Por reunir los requisitos legales del articulo 162 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, se admitira para conocer en primera instancia, la
demanda de la referencia formulada por el sefior OMAR ANDRES PAEZ SABOGAL,
identificado con cédula de ciudadania namero 80.813.080, en contra de la NACION
- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL, de conformidad
con lo previsto en los articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

Por ultimo, advierte el despacho que verificado el correo electrénico aportado por el
apoderado del demandante en el escrito de la demanda, se observa que este
corresponde al inscrito en el Registro Nacional de Abogados; por lo cual las
notificaciones se efectuaran a ese correo.

Por lo expuesto, el despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderado judicial por el sefior OMAR ANDRES
PAEZ SABOGAL, identificado con cédula de ciudadania nimero 80.813.080, en
contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA
NACIONAL.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA, modificado por el articulo 39 y siguientes, de la Ley 2080 de
2021.

3.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR esta providencia por estado a la parte
demandante como lo dispone el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado en el inciso 3, por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

4.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR personalmente en los términos del

articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, este
auto y hacer entrega de la demanda y sus anexos, a las siguientes partes procesales:
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a). Representante legal de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL, o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad
para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Correspondera a la Secretaria de este juzgado, junto con la notificacion personal
dispuesta en el numeral anterior, remitir copia de la demanda y sus anexos a las
partes Demandadas, Agente del Ministerio Publico, Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado, a los correos electrénicos correspondientes.

6.- Se advierte que no se fijardn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo anterior, se indica a las demandadas que con la contestacion de la
demanda, deberan allegar el expediente administrativo integro y legible respecto
de la reliquidacion de la asignacion de retiro, al sefior OMAR ANDRES PAEZ
SABOGAL, identificado con cédula de ciudadania nimero 80.813.080, que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, esto es, la nulidad del acto
administrativo por medio del cual fue retirado de la Policia Nacional, por tanto, deberé
aportar: 1. copia integra y legible del expediente disciplinario N°. COPE 2-20158-32,
2. Copia del fallo disciplinario de primera del 10 de marzo de 2016 y segunda
instancia N°. 038 del 30 de abril del 2016, dentro de la cual se impuso sancién e
inhabilidad al demandante, y 3. las demas que se encuentren _en su poder
relacionadas con la demanda. Esta documentacién debera ser allegada en medio
magnético, identificando los archivos, y verificando su contenido. Finalmente,
se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado de remitirla, conforme al paragrafo 1° inc. 1°
y 3° Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011. El cual indica que, dentro del término para
contestar la demanda, la entidad debe remitir el expediente administrativo objeto
de la misma que corresponde a lo atras indicado.

8.- Surtidas las anteriores notificaciones en debida forma y vencido el término de dos
(2) dias habiles dispuesto en el inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, por la secretaria del juzgado,
se correra el término de traslado de 30 dias, de conformidad con lo previsto en el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

9.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.
10.- En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente expediente,

el interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a
la direccién de correo electrénico jadmin55bta@notificacionesri.gov.co.

De otra parte, de requerirse radicar memoriales, esto se debe realizar a través del
correo electronico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 6 de diciembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
N°.060.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

Luis Eduardo Guerrero Torres
Juez
Juzgado Administrativo
055
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
6226b782170f0459fb43d041de6d3c66e€992d5685edc7b3ab8ab42a763ccaeb8
Documento generado en 03/12/2021 04:50:04 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00262-00
DEMANDANTE: MARIA NOHELIA BOCANEGRA DE MAMBI
DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

ASUNTO: FIJA FECHA CONTINUACION AUDIENCIA INICIAL Y
REQUIERE

Una vez revisadas las diligencias, observa el despacho que en audiencia inicial
celebrada el 28 de abril del 2021 (fls.177-181) en la etapa de conciliacion, el
apoderado de Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio - Fiduciaria la Previsora S.A., sefialé que no
existe férmula conciliatoria, puesto que a la actora se le realizé pago por concepto de
“cesantia definitivas”.

Asi las cosas, el despach6 ordend requerir a Fiduciaria la Previsora S.A., para que
dentro del término de cinco (5) dias siguientes al recibido del oficio, certificara “si se
ha realizado pago y fecha de este, por concepto de sancién por mora, por el pago
tardio de las cesantias definitivas a la sefiora MARIA NOHELIA BOCANEGRA DE
MAMBI, identificada con la cédula de ciudadania N°. 28.754.670, en caso positivo,
deberia remitir los actos administrativos y documentos relacionados con dicho pago,
certificando la fecha de puesta a disposicion del dinero y notificacion del pago
efectuado a la demandante por dicho concepto” sin embargo, la entidad no ha
remitido la informacién solicitada.

Por lo anterior, el despacho ordenara por la Secretaria del Juzgado, a través de oficio
remitido por correo electronico, REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la Fiduciaria la
Previsora S.A., para que dentro del término de cinco (5) dias siguientes al recibido
del mismo, certifique si se ha realizado pago por concepto de sancién por mora por el
pago tardio de las cesantias definitivas, a la sefiora MARIA NOHELIA BOCANEGRA
DE MAMBI, identificada con la cédula de ciudadania N°. 28.754.670, en caso positivo,
debera remitir los actos administrativos y documentos relacionados con dicho pago.
Asi mismo, debera certificar la fecha de puesta a disposicion del dinero y notificacion
del pago efectuado a la demandante por dicho concepto.

De otra parte, procede el despacho a resolver sobre la fijacion de la fecha para la
continuaciéon de audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, modificado
por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo indicado, se procederd a fijar fecha y hora, para continuacién de audiencia
inicial, la cual se llevara a cabo el treinta y uno (31) de enero de 2022, a las once
(11:00) de la mafiana, diligencia que se adelantara a través de la plataforma virtual
LIFESIZE, de acuerdo a lo establecido por el Consejo Superior de la Judicatura, y
atendiendo el periodo de contingencia que estamos experimentando actualmente; por
lo cual, con oportunidad se remitir4 al correo electrénico aportado para notificaciones,
el link por medio del cual podran ingresar a la audiencia virtual, como invitado.


http://www.ramajudicial.gov.co/

Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2017-00262-00
Igualmente, es necesario que los apoderados aporten nimero de celular, para que
conjuntamente con los empleados del Juzgado, se fijen aspectos relacionados con la
audiencia virtual.

Por lo anterior, DISPONE:

PRIMERO.- PROGRAMAR CONTINUACION AUDIENCIA INICIAL para el treinta
y uno (31) de enero de 2022, alas once (11:00) de la mafiana, la cual se adelantara
por medio de la plataforma virtual LIFESIZE, por lo que con anterioridad se les enviara
a los correos electrénicos aportados para notificaciones, el link por medio del cual
podran ingresar a la audiencia. Asi mismo, se requiere a los apoderados de las partes,
para que reporten nimero de celular, de tal manera que conjuntamente con los
empleados del Juzgado, se aclaren aspectos relacionados con la audiencia virtual.

De otra parte, a mas tardar el tercer dia habil antes de la fecha programada para la
audiencia, los intervinientes deberdn aportar al correo electrénico a
jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co, en formato PDF el poder conferido para ejercer
la representacién judicial, junto con la respectiva tarjeta profesional, y demas
soportes, en caso de no estar reconocidos dentro del proceso, y cuando asistan
testigos o peritos deberan allegarse los documentos de identificacion, se recuerda
que los documentos que se aporten para el desarrollo de la audiencia deberan estar
identificados, y sefalarse en el asunto del correo, que se trata de documentos que
van a ser tenidos en cuenta en la audiencia, identificando el nimero del proceso,
fecha y hora que se llevara a cabo la diligencia.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena
gue se le impongan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, asi: “(...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado
que no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes (...)”

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacién de la misma.
Asi mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por
estrados, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la
norma ya referida.

Por otro lado, y en consideracién a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad
demandada debera allegar copia del acta del Comité de Conciliacion y Defensa
Técnica antes del 26 de enero de 2022 al correo electronico
jadmin55bta@notificacionesri.gov.co de lo contrario se entendera que no hay animo
conciliatorio.

SEGUNDO.- Si las partes y/o el Ministerio Publico, requieren conocer alguna de las
piezas procesales del expediente, estan deberan solicitarse al Whatsapp del
despacho numero 3022558994, dentro del horario de atencion de 9:00 a.m. a 12:00
m y de 1:00 p.m. a 3:00 p.m., antes del 26 de enero de 2022, de tal manera, que se
les pueda enviar copia de lo solicitado al correo electrénico que suministren.

TERCERO.- Por la Secretaria del Juzgado, a través de oficio remitido por correo
electronico REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la Fiduciaria la Previsora S.A., para
gue dentro del término de cinco (5) dias siguientes al recibido del mismo, certifique
si se ha realizado pago por concepto de sancién por mora por el pago tardio de las
cesantias definitivas, a la sefiora MARIA NOHELIA BOCANEGRA DE MAMBI,
identificada con la cédula de ciudadania N°. 28.754.670, en caso positivo, debera
remitir los actos administrativos y documentos relacionados con dicho pago. Asi
mismo, debera certificar la fecha de puesta a disposicion del dinero y notificacion del
pago efectuado a la demandante por dicho concepto.
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) NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 6 de diciembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el
ESTADO N°. 060.
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Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

Luis Eduardo Guerrero Torres
Juez
Juzgado Administrativo
055
Bogota, D.C. - Bogota D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
1ae44e1958eb96937d144f8792bd3887ce9110dc7ccff19c9c2a569100a205a8
Documento generado en 03/12/2021 04:46:08 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL.:
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Bogota, D.C., tres (3) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
EXPEDIENTE N°. 11001-33-42-055-2020-00340-00
CONVOCANTE: JOHN EDWARD PEREZ ADAMES
) CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
CONVOCADO: NACIONAL - CASUR

El sefior Subcomisario Comisario ® John Edward Pérez Adames, identificado con la
cédula de ciudadania N°. 79.497.339, actuando a través de apoderado, presentd
solicitud de conciliacion prejudicial ante Procuraduria General de la Nacién,
correspondiéndole por reparto a la Procuraduria Ciento Veintisiete (127) Judicial Il
para Asuntos Administrativos, con el fin de lograr el siguiente acuerdo:

|. Pretensiones

Se transcriben las solicitadas por el convocante a folios 2 a 3 (10.SUBSANACION.
pdf, 03ExpedienteConciliacion):

Presento las siguientes PRETENSIONES DECLARATIVAS:

PRIMERA: Se convoque a: La NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.

AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

SEGUNDA: Se anule y/o revoque las decisiones proferidas mediante los
siguientes actos administrativos:

1.Acto administrativo No. 20201200-010090761 1d:556994 de fecha 07 de abril
de 2020, por medio del cual niega solicitud de reclamacion administrativa por la
incorrecta liquidacion de la asignacion de retiro durante los afios 2013 al 2019
devengada por parte del sefior JOHN EDWARD PEREZ ADAMES.

2. Acto administrativo No. 20201200-010127491 1d:565985, fechado 27 de mayo
2020, por medio del cual niega recurso de reposicion en subsidio de apelacion
contra el acto administrativo nimero 20201200-010090761 1d:556994 de fecha
07 de abril de 2020.

Il. Hechos

La Doctora Yudith Camelo Forero, actuando como apoderada del convocante,
formul6 ante la Procuraduria General de la Nacion (reparto), solicitud de audiencia de
conciliacion prejudicial, para que se conciliara sobre la liquidacion de los valores
dejados de pagar, correspondientes al reajuste de su asignacion de retiro, en cuanto
a los conceptos, de: prima de servicios, prima de navidad, prima de vacaciones y
subsidio de alimentacién, conforme a los siguientes sucesos facticos:
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2.1. El 27 de diciembre de 2012, la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional mediante Resolucién No0.21787, reconocié con un porcentaje del
ochenta y cinco porciento (85%), Asignacién de Retiro al sefior Subcomisario ®
JOHN EDWARD PEREZ ADAMES, teniendo como fundamento la Hoja de
Servicio N0.79497339 de fecha 04 de diciembre del 2012, Libro 002, Folio 216,
expedida por la Policia Nacional, con ocasion de su retiro voluntario y servicios
prestados a dicha institucion por un tiempo de veinticinco (25) afios, dos (02)
meses y diecinueve (19) dias, acto administrativo que liquidé e identificé las
tltimas partidas prestacionales devengadas, a efectos de reconocimiento de
prestaciones sociales.

2.2. Desde el afio 2013 al afio 2019, la Asighacién de Retiro del sefor
Subcomisario ® JOHN EDWARD PEREZ ADAMES, no ha sido liquidada y
reconocida por parte de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, de
acuerdo a las disposiciones legales vigentes, pues el incremento anual ordenado
por el Gobierno Nacional no se aplica a todas las partidas devengadas al
momento del retiro, correspondientes a: Sueldo Basico, Prima de Retorno a
la Experiencia, Duodécima parte Prima de Navidad, Duodécima parte Prima
de Servicios del Nivel Ejecutivo, Duodécima parte Prima de Vacaciones y
Subsidio de Alimentacion.

2.3. En el afio 2019, la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, al
realizar el incremento ordenado por el Gobierno Nacional, dispuesto en el
Decreto 1002 del 06 de mayo de 2019, correspondiente al (4.5%), a la asignacion
de retiro del sefior Subcomisario ® JOHN EDWARD PEREZ ADAMES, soélo
aplic6 el aumento a las partidas prestacionales correspondientes a: Sueldo
Basico y Prima de Retorno a la Experiencia, teniendo como base el aumento
del afio anterior (2018) y en cuanto a las partidas prestacionales: Duodécima
parte Prima de Navidad, Duodécima parte Prima de Servicios del Nivel
Ejecutivo, Duodécima parte Prima de Vacaciones y Subsidio de
Alimentacion, lo realizd sobre los mismos valores devengados al momento de
su retiro en el afio 2012, persistiendo una omision en la aplicacién del reajuste
anual a ésta prestacion social.

Por consiguiente, desde el afio 2013 al 2019, existe un faltante total en la
Asignacién de Retiro del sefior Subcomisario ® JOHN EDWARD PEREZ
ADAMES, correspondiente a: SIETEMILLONES SEISCIENTOS NOVENTA Y
NUEVEMIL QUINIENTOS CUARENTA Y UNPESOS CONNOVENTA Y
SEISCENTAVOS($7.699.541,96) M/CTE.(valor total sin indexar).

2.4. El 20 de febrero del 2020, se present6 derecho de peticién ante la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, radicado No0.20201200-010089782 Id:
542689, donde se indica puntualmente las omisiones presentadas al momento
de liquidar Asignacién de Retiro, del sefior Subcomisario® JOHN EDWARD
PEREZ ADAMES, solicitando la reliquidacion de la misma y se reintegren los
valores faltantes, solicitud expuesta en cinco (05) puntos.

2.5. El 16 de marzo del 2020, mediante radicado No0.20201200-010143262
Id: 553024, el sefior Subcomisario ® JOHN EDWARD PEREZ ADAMES, reitera
a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, por cuanto a esa fecha no
ha recibido contestacién a su solicitud.

2.7. EI 08 de abril de 2020, la Jefe oficina Asesora Juridica, de la Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional, remite a través de correo electrénico respuesta
al derecho de peticion mediante comunicado No. 20201200-010090761Id:
556994, fechado 07 de abril 2020, manifestando que dicho requerimiento “NO”
sera atendido favorablemente.
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2.8.Con fecha 20 de abril de 2020, radicado Id: 560455,se presento recurso de
reposicion en subsidio de apelacion, dirigido a la sefiora Jefe Oficina Asesora
Juridica de la Caja de Sueldos de Retiro, exponiendo las razones de
incoformidad (sic) a la respuesta dada al no anteder (sic) la solicitud de
reliquidacion a la asignacién de retiro.

2.9. El 28 de mayo del 2020, se recibe a través de correo electronico, respuesta
al recurso presentado, a través del comunicado No 20201200-010127491 Id:
565985, fechado 27 de mayo 2020, por medio del cual manifiesta que: “Frente
al acto administrativo objeto de incoformidad (sic), mediante el cual esta Entidad
dio respuesta al derecho de peticion radicado bajo el ID No0.542689 del 20 de
febrero de 2020 y ID 553024 del 16 de marzo de 2020, no procede ningln
recurso, toda vez que se trata de un acto de tramite, ...”.

Ill. Acuerdo Conciliatorio

De la solicitud presentada por el convocante conoci6 el Procurador Ciento Veintisiete
(227) Judicial Il para Asuntos Administrativos, quien llegada la fecha y hora
programada, celebrd la audiencia de conciliaciéon extrajudicial, el 1 de diciembre de
2020, a la cual asistieron los apoderados de las partes, asi:

(..

En el expediente reposa la certificacion N° 613946 del 25 de noviembre de 2020
en la que la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion hace constar
gue mediante Acta 45 de 12 de noviembre de 2020 el Comité de Conciliacion
decidié que: “El presente estudio, se centrara, en determinar, si el SC (r)
JHON EDWARD PEREZADAMES C.C. NO. 79.497.339, tiene derecho al
reajuste y pago de su Asignacion mensual de retiro por concepto de PARTIDAS
COMPUTABLES, como Subcomisario en uso de buen retiro de la Policia
Nacional. Al SC (r) JHON EDWARD PEREZ ADAMES, identificado con
cedula de ciudadania No0.79.497.339, se le reconoci6 asignacion mensual
de retiro a partir del 25 de diciembrede2012, en cuantia del 85%.Mediante
peticiones adiadas 20 de febrero de 2020 y 16 de marzo de 2020, bajo radicados
ID 542689 y 553024, respectivamente, el convocante solicita se evalué su
pretension, en razén a que se trata de un miembro del Nivel Ejecutivo,
pretendiendo se reajuste su asignaciéon de retiro fundamentado en los
incrementos que en su apreciacion deben tenerlas partidas computables. En
el caso del SC (r) JHON EDWARD PEREZ ADAMES, al Comité de
Conciliacion y Defensa Juridica de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional le asiste animo conciliatorio de conformidad a lo establecido por
este Cuerpo Colegiado en Actas 41 del 28de Noviembre de 2019y 16 del 16 de
Enero de 2020, en cuanto al reajuste de las partidas computables de la
asignacion mensual de retiro denominadas subsidio de alimentacion y doceavas
partes de las primas de navidad, servicios y vacaciones, bajo los
siguientesparametros:1. Se reconocerd el 100% del capital.2. Se conciliara el
75% de la indexacién 3. Se cancelard dentro de los 6 meses siguientes a la
radicacion de la cuenta de cobro con los documentos pertinentes en la Entidad,
tiempo en el cual no habra lugar al pago de intereses. 4. Se aplicara la
prescripcion contemplada en la norma prestacional correspondiente y vigente a
la fecha de retiro del convocante, esto es prescripcion trienal, conforme lo
establece el articulo 43 del Decreto 4433 de 2004.Finalmente se aclara que
una vez realizado el control de legalidad, por el Juez competente, la entidad
dara aplicacion al articulo 93 de la Ley 1437 de 2011, numerales 1 y 3 para
efecto de la Revocatoria del Acto Administrativo ID 556994 del 07 de abril
de 2020, mediante el cual neg6 el reajuste al subsidio de alimentacion y
las doceavas partes de las partidas del nivel ejecutivo. En los anteriores
términos el Comité de conciliacion y defensa juridica de la Caja de Sueldos de
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Retiro de la Policia Nacional, determina que para el presente as unto Sl le asiste
animo conciliatorio.

VALOR TOTAL PARA PAGAR POR PARTIDAS COMPUTABLES NIVEL
EJECUTIVO

Valor de Capital Indexado $5.545.450
Valor Capital 100% $5.250.510
Valor Indexacion $294.940
Valor indexacién por el (75%) $221.205
Valor Capital mas (75%) de la $5.471.715
Indexacion

Menos descuento CASUR -$186.284
Menos descuento Sanidad -$189.121
VALOR A PAGAR $5.096.310”

En este estado de la diligencia, en aplicacion de lo previsto en el articulo 29 de
la Constitucion Politica y en cumplimiento del articulo 2.2.4.3.1.1.9 del
Decreto Unico Reglamentario (DUR) 1069 de 2015 se concede el uso de
la palabra al apoderado del convocante para que se pronuncie sobre la
propuesta de arreglo sometida a su consideracién y al respecto manifesto:
“En mi condicién de apoderada de la parte convocante manifiesto que una vez
analizadas las condiciones de la propuesta, expreso mi aceptacion a la misma,
en el entendido que el valor conciliado es $5.471.715con un neto a pagar
de $5.096.310". Lo cual ratifica mediante correo electrénico.

Con fundamento en lo expuesto y en aplicaciébn de articulo 209 de la
Constituciéon, esta agencia del Ministerio Publico entiende que la oferta
conciliatoria en los términos y condiciones plasmadas en los documentos
aportados por el convocado constituye un acuerdo total entre el sefior JOHN
EDWARD PEREZ ADAMESYyla CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL -CASUR, por valor de CINCO MILLONES
CUATROCIENTOS SETENTA Y UN MIL SETECIENTOS QUINCE PESOS
($5.471.715) a los cuales se aplicaran las deducciones indicadas en la oferta
conciliatoria correspondiendo un neto a pagar de CINCO MILLONES
NOVENTA YSEIS MIL TRECIENTOS DIEZ PESOS ($5.096.310).

Por lo anterior, es procedente dar aplicaciébn a los articulos 9 del Decreto
legislativo 491 de 2020, 24 de la Ley 640 de 2001 y 2.2.4.3.1.1.12 del Decreto
Unico Reglamentario 1069 de 2015 y remitir este acuerdo a la autoridad judicial,
para que en el marco de su competencia le otorgue aprobacion.

La Procuraduria considera que el anterior acuerdo contiene obligaciones claras,
expresas y exigibles, en cuanto al tiempo, modo y lugar de su cumplimiento (no
existe duda en relacién con el concepto conciliado, cuantia y fecha para el pago)
y retne los siguientes requisitos:

(i) El eventual medio de control judicial que se ha podido llegar a presentar no ha
caducado (Paragrafo del articulo 61 de la Ley 23 de 1991);

(i) El acuerdo conciliatorio versa sobre acciones o derechos econdémicos
disponibles por las partes (Articulo 59 de la Ley 23 de 1991);

(ifLas partes se encuentran debidamente representadas y sus apoderados
tienen facultad para conciliar;

(iv)Obran en el expediente las pruebas necesarias que justifican el acuerdo.

Por consiguiente, como el acuerdo conciliatorio al cual han llegado las partes no
es lesivo para el patrimonio publico, no viola el ordenamiento juridico y
tampoco menoscaba derechos ciertos de la parte convocante, esta acta de
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conciliaciéon una vez aprobada en sede judicial sustituye, de conformidad con el
articulo 62 de la Ley 23 de 1991, integramente el Oficio N° 20201200-
010090761 1d:556994 de fecha 07 de abril de 2020 y el Oficio N°20201200-
010127491 Id: 565985, fechado 27 de mayo 2020, suscritos por la Jefe de la
Oficina Juridica de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

Como causal de revocatoria directa de dicho acto administrativo se tendra el
numeral3 del articulo 93 de la Ley 1437 de 2011, en aplicacion de lo dispuesto
en el numeral 3 del articulo 2.2.4.3.1.1.9 del DUR 1069 de 2015.

En este estado de la audiencia, se solicita a las apoderadas que informen al
Despacho si tienen algo que agregar, a lo cual manifiestan que estan de acuerdo
con lo actuado en esta diligencia.

()
IV.  PRUEBAS

Copia de la peticién con radicado 20201200-010089782 id: 542689 de 20 de
febrero de 2020, presentado ante el Director Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional, por la apoderada de la parte convocante. (fls. 5-8,
3ANEXOS.pdf, 03ExpedienteConciliacion)

Liguidacion reajuste asignacion de retiro del Subcomisario ® Jhon Edwuard Pérez
Adames. (fl. 9, 3BANEXOS.pdf, 03ExpedienteConciliacion)

Copia de la reiteracion de la peticion con radicado N°. 20201200-010143262 Id.
553024 de 16 de marzo de 2020, presentado ante el Director Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional, por la apoderada de la parte convocante. (fl. 12,
3ANEXOS.pdf, 03ExpedienteConciliacion)

Copia del oficio con radicado N°.20201200-010090761 id: 556994, en respuesta
a la peticion con radicado ID N°. 542689 del 20 de febrero de 2020 y N°. 553024
del 16 de marzo de 2020, suscrito por el Jefe de la Oficina Asesora. (fls.14-18,
3ANEXOS.pdf, 03ExpedienteConciliacion)

Copia del recurso de reposicion interpuesto por la parte convocante, en contra del
oficio  con radicado N°. 556994. (fls. 20-28, 3ANEXOS.pdf,
03ExpedienteConciliacion)

Copia del oficio con radicado N°. 20201200-010127491 id: 565985 del 27 de mayo
de 2020, suscrito por la Jefe Oficina Asesora Juridica de CASUR, en la que se le
comunica a la apoderada de la parte convocante que, el recurso de reposicion y
en subsidio de apelacién en contra del Acto Administrativo N°. 556994 del 7 de
abril del 2020, radicado bajo el ID N°.560455 de 28/04/2020, es improcedente.
(fls. 30-31, 3BANEXOS.pdf, 03ExpedienteConciliacion)

Copia de la hoja de servicios N°. 79497339 del 4 de diciembre de 2012,
correspondiente al sefior John Edward Pérez Adames identificado con cédula N°.
79.497.339. (f.32, BANEXOS.pdf, 03ExpedienteConciliacion)

Copia de la Resolucion N°. 21787 de 27 de diciembre de 2012, por la cual se
reconoce y ordena el pago de la asignaciébn mensual de retiro, en cuantia
equivalente al 85% al sefior SC (R) John Edward Pérez Adames identificado con
cédula de ciudadania N°. 79.497.339, a partir del 25 de diciembre de 2012. (fls.33-
34, 3ANEXOS.pdf, 03ExpedienteConciliacion)

Copia de la liquidacion de asignacion de retiro del Subcomisario (R) John Edward
Pérez Adames, identificado con cédula de ciudadania N°. 79.497.339, del 25 de
diciembre de 2012. (fl.35, 3BANEXOS.pdf, 03ExpedienteConciliacion)

10. Copia del reporte historico de bases de datos y partidas — titular, del sefior

11.

12.

Subcomisario (R) John Edward Pérez Adames, de 13 de febrero de 2020. (fls. 36-
38, BANEXOS.pdf, 03ExpedienteConciliacion)

Cuadro con liquidacion reajuste asignacion de retiro del Subcomisario (R) John
Edward Pérez Adames (fl.39, 3ANEXOS.pdf, 03ExpedienteConciliacion)

Copia del oficio N°. 202012000151753 id: 613496 del 25 de noviembre de 2020,
en el que se informa que mediante acta 45 del 12 de noviembre de 2020, el Comité
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de Conciliacion le asiste &nimo conciliatorio, con los parametros de la propuesta
de conciliacion, suscrita por el Jefe Oficina Asesora Juridica Secretario Técnico
del Comité de Conciliaciéon (E). (fls.13-14, 12.DOCUMENTOS ABOGADO
CASUR.pdf, 03ExpedienteConciliacion)

13. Copia del pago con sistemas de oscilacion y reajuste ordenado por el despacho
judicial, para los afios 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019 y 2020,
de John Edward Pérez Adames. (fls. 16-19, 12.DOCUMENTOS ABOGADO
CASUR.pdf, 03ExpedienteConciliacion)

14. Copia de la indexacion de partidas computables, nivel ejecutivo que se debe
cancelar al sefior SC ® John Edward Pérez Adames identificado con cédula N°.
79.497.339, con porcentaje de asignacion del 85%, indice inicial 20 de febrero de
2017 y con indice final de 1 de diciembre de 2020, Valor de Capital Indexado
5.545.450, Valor Capital 100% 5.250.510, Valor Indexacion 294.940, Valor
indexacion por el (75%) 221.205, Valor Capital mas (75%) de la Indexacion
5.471.715, Menos descuento CASUR -186.284, Menos descuento Sanidad -
189.121, VALOR A PAGAR 5.096.310. (fls. 20-22, 12.DOCUMENTOS ABOGADO
CASUR.pdf, 03ExpedienteConciliacion)

CONSIDERACIONES

La conciliacién es un mecanismo alternativo de solucién de conflictos por el cual dos
0 mAas personas naturales o juridicas resuelven sus conflictos ante un tercero
conocido como conciliador. Los asuntos susceptibles de conciliacion son aquellos que
sean transigibles, desistibles y los que determine la ley expresamente.

De conformidad con el articulo 24 de la Ley 640 de 2001 y el articulo 12 del Decreto
1716 de 2009, corresponde al juez en esta oportunidad determinar si el acuerdo al
que llegaron los solicitantes se ajusta a derecho, si resulta lesivo 0 no a los intereses
del Estado, si se halla o no viciado de nulidad absoluta, y si la conciliacion es
procedente, entre otros aspectos.

En reiterada jurisprudencia del Consejo de Estado, se han establecido los requisitos
para la aprobacion de la conciliacién contenciosa administrativa en accion de nulidad
y restablecimiento del derecho. Asi, en sentencia del siete (7) de febrero de dos mil
siete (2007), la Seccidn Tercera, con ponencia del Doctor Alier Eduardo Hernandez
Enriquez, indicaron las siguientes:

En materia contencioso administrativa la ley autoriza el uso de este mecanismo,
siempre que se acrediten unas exigencias especiales que deben ser valoradas
por el juez. Al respecto esta Corporacion ha sefialado, de manera reiterada, que
el acuerdo conciliatorio se sometera a los siguientes supuestos de aprobacion:
La debida representacion de las personas que concilian. La capacidad o facultad
gue tengan los representantes o conciliadores para conciliar. La disponibilidad
de los derechos econémicos enunciados por las partes. Que no haya operado la
caducidad de la accion. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente
respaldado en la actuacion. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para
el patrimonio publico (articulos 73y 81 de la Ley 446 de 1998). Como se observa,
el limite de la conciliacion, para que resulte procedente, lo marca el hecho de que
la misma no sea lesiva a los intereses patrimoniales del Estado, para lo cual
habran de examinarse necesariamente los medios de prueba que conduzcan al
establecimiento de la obligacion reclamada a cargo suyo. Es por ello que no se
trata de un mecanismo juridico que, a cualquier precio, permita la solucién
o la prevencioén de litigios, sino de uno que implica que dicha solucion,
siendo justa, equilibre la disposicion de intereses con la legalidad. En otros
términos, el reconocimiento voluntario de las deudas por parte de las entidades
estatales, debe estar fundamentado en pruebas suficientes, de manera tal que el
acuerdo logrado no lesione el patrimonio publico”. Negrillas fuera de texto
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1. Capacidad y Competencia

Figuran como partes el sefior SC ® John Edward Pérez Adames, por intermedio de
su apoderada (fls. 4-5, 10.SUBSANACION.pdf, 03ExpedienteConciliacion); y la Caja
de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR en condicion de convocada, quien
obra a través de su respectiva apoderada; con poder y soportes obrantes dentro del
expediente visibles a folios 3 a 12 de 12.DOCUMENTOS ABOGADO CASUR.pdf de
la carpeta O03ExpedienteConciliacion, con facultad expresa para conciliar,
observandose el acta y certificacion del Comité de Conciliacion de la entidad
convocada.

El asunto corresponde a ésta jurisdiccion, de acuerdo al numeral 2 articulo 104 del
CPACA, por ser parte la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR;
por lo tanto, este despacho es competente para conocer de la revisién de conciliacion
suscrita entre el sefior John Edward Pérez Adames, por intermedio de su apoderada
en su condicion de convocante; y la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
- CASUR en condicion de convocada; segun lo establecido en el articulo 138, numeral
2 del articulo 155, y el numeral 3 articulo 156 del CPACA.

2. Acuerdo Conciliatorio

En aras de buscar la legalidad administrativa, este despacho verificara y comprobara
gue las decisiones adoptadas por la administracion en el presente acuerdo
conciliatorio se encuentren acorde a la Ley, para estos fines se estudiaran los
presupuestos para la procedencia de la conciliacion, que tanto el conciliador al
momento de dar curso a la audiencia, como el juez estan obligados a verificar: a)
Que no haya caducado el medio de control a instaurar, b) Que las entidades y los
particulares que concilien estén debidamente representados, c) Que los
representantes o quienes concilien tengan capacidad y facultad para hacerlo, d) Que
quienes concilian tengan disponibilidad de los derechos econémicos objeto de la
conciliacién, e) Que los hechos que son el fundamento de la conciliacion estén
probados dentro del expediente de conciliacién, y f) Que el acuerdo no resulte
abiertamente lesivo para el patrimonio publico.

3. Legitimacién en la Causa

Se prob6 que el sefior John Edward Pérez Adames, identificado con cédula N°.
79.497.339, se encuentra legitimado por activa, pues segun la liquidacion de
asignacion de retiro emitida por CASUR, se encontré vinculado por un término de 25
afios, 2 meses y 19 dias a la Policia Nacional, retirado y pensionado a partir del 25
de diciembre de 2012, por lo que corresponde a CASUR, realizar los ajustes
necesarios si no se le han pagado como corresponde las partidas pensionales de
subsidio de alimentacion, y las duodécimas partes de la prima de servicio, prima de
vacaciones y prima de navidad de acuerdo a la Ley.

4. Caducidad del Medio de Control

En cuanto a lo establecido en el literal c) numeral 1° del articulo 164 del CPACA, la
presente controversia no tiene caducidad en la medida que se controvierte un acto
que trata derechos ciertos e indiscutibles, como lo es la reliquidacion de la asignaciéon
de retiro.

5. Capacidad para Conciliar

Del poder allegado al proceso por el convocante a la abogada Yudith Camelo Forero,
se le otorgo la facultad expresa para conciliar con presentacion personal (fls. 4-5,
10.SUBSANACION.pdf, 03ExpedienteConciliacion). Asi mismo, se evidencia que la
entidad le dio poder a la Doctora Cristina Moreno Ledn, con facultad expresa para
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conciliar como se evidencia en el poder visible a folio 3 y soportes de los folios 4 a
12 del 12.DOCUMENTOS ABOGADO CASUR.pdf de la carpeta
03ExpedienteConciliacion.

6. Acuerdo Conciliatorio Sobre Acciones o Derechos Econdmicos

Los asuntos frente a los cuales pueden conciliar las entidades publicas son aquellos
cuyo conocimiento corresponde a esta jurisdiccidn, ajustados a los medios de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales, regulados en los articulos 138, 140 y 141 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En el presente caso, la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR,
mediante oficio N°. 202012000151753 id: 613496 de 25 de noviembre de 2020, puso
de presente que el Comité de Conciliacion en Acta 45 del 12 de noviembre del 2020,
propuso como férmula conciliatoria, lo siguiente:

(...)

En el caso del SC () JHON EDWARD PEREZ ADAMES, al Comité de
Conciliacion y Defensa Juridica de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional le asiste animo conciliatorio de conformidad a lo establecido por este
Cuerpo Colegiado en Actas 41 del 28 de Noviembre de 2019y 16 del 16 de Enero
de 2020, en cuanto al reajuste de las partidas computables de la asignacion
mensual de retiro denominadas subsidio de alimentaciéon y doceavas partes de
las primas de navidad, serviciosy vacaciones, bajo los siguientes parametros:

1. Se reconocera el 100% del capital.

2. Se conciliara el 75% de la indexacion

3. Se cancelara dentro de los 6 meses siguientes a la radicacién de la cuenta de
cobro con los documentos pertinentes en la Entidad, tiempo en el cual no habra
lugar al pago de intereses.

4. Se aplicara la prescripcion contemplada en la norma prestacional
correspondiente y vigente a la fecha de retiro del convocante, esto es
prescripcion trienal, conforme lo establece el articulo 43 del Decreto 4433 de
2004.

Finalmente se aclara que una vez realizado el control de legalidad, por el Juez
competente, la entidad dara aplicacién al articulo 93 de la Ley 1437 de 2011,
numerales 1y 3 para efecto de la Revocatoria del Acto Administrativo ID 556994
del 07 de Abril de 2020, mediante el cual negé el reajuste al subsidio de
alimentacion y las doceavas partes de las partidas del nivel ejecutivo.

(..)

Igualmente, aport6 la respectiva liquidacion con fecha de inicio de 20 de febrero de
2017, y con indice final de 1 de diciembre de 2020, Valor de Capital Indexado
5.545.450, Valor Capital 100% 5.250.510, Valor Indexacion 294.940, Valor indexacion
por el (75%) 221.205, Valor Capital més (75%) de la Indexaciéon 5.471.715, Menos
descuento CASUR -186.284, Menos descuento Sanidad -189.121, VALOR A PAGAR
5.096.310. (fls.20-22, 12.DOCUMENTOS ABOGADO CASUR.pdf,
03ExpedienteConciliacion)

Por lo anterior, es susceptible de revision la presente conciliacion, al tratarse de un
conflicto de caracter particular y patrimonial, que seria conocido por la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho.

7. Queno seaviolatorio de laley o no resulte lesivo para el patrimonio publico
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a. Reajuste Salarial y Prestacional del Personal Ejecutivo de la Policia
Nacional

El articulo 216 de la Constitucién Politica, establece que la fuerza publica esta
conformada exclusivamente por las Fuerzas Militares y la Policia Nacional; a su vez,
el articulo 218 ibidem determina que la Policia Nacional es un cuerpo armado
permanente de naturaleza civil,b a cargo de la Nacién, cuyo objetivo es el
mantenimiento de las condiciones necesarias para el ejercicio de derechos y
libertades publicas, asi como asegurar que los habitantes de Colombia convivan en
paz, en cuanto a su régimen de carrera, prestacional y disciplinario, son
determinados por la Ley.

Ahora bien, el articulo 1 de la Ley 4 de 1992, de conformidad con el numeral 19,
literales e y f del articulo 150 de la Constitucion Politica, establecio:

ARTICULO 1°.- El Gobierno Nacional, con sujecién a las normas, criterios y
objetivos contenidos en esta Ley, fijara el régimen salarial y prestacional de:

(..

d. Los miembros de la Fuerza Publica.

(.)

De igual forma, en su articulo 2 determiné como criterio para la fijacién del régimen
salarial y prestacional de los citados servidores: “a. El respeto a los derechos
adquiridos de los servidores del Estado tanto del régimen general, como de los
regimenes especiales. En ningdn caso podran desmejorar sus salarios y
prestaciones sociales”. Adicionalmente, en su articulo 13 indicé: “En desarrollo de la
presente Ley el Gobierno Nacional establecera una escala gradual porcentual para
nivelar la remuneracion del personal activo y retirado de la fuerza publica de
conformidad con los principios establecidos en el articulo 2.”

Adicionalmente la Policia Nacional, la Ley 180 de 1995 que modifico el articulo 6 de
la Ley 62 de 1993, determind que se conforma por oficiales, personal del nivel
ejecutivo, suboficiales, agentes, alumnos y por quienes presten el servicio militar
obligatorio en la institucion, asi como por los servidores publicos no uniformados;
aunado, otorg6 facultades extraordinarias al ejecutivo para reglamentar la carrera
policial del nivel ejecutivo, quien en desarrollo de las mismas, mediante el articulo 15
del Decreto 132 de 1995, determind:

Articulo 15. Régimen salarial y prestacional del personal del Nivel Ejecutivo. El
personal que ingrese al Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional, se sometera al
régimen salarial y prestacional determinado en las disposiciones que sobre
salarios y prestaciones dicte el Gobierno Nacional.

Seguidamente, se expidié el Decreto 1091 de 1995 que regulé el régimen de
asignaciones y prestaciones para el personal del nivel ejecutivo de la Policia
Nacional, el cual, dispuso dentro de las prestaciones:

Articulo 4°. Prima de servicio. El personal del nivel ejecutivo de la Policia
Nacional en servicio activo, tendra derecho al pago de una prima de servicio
equivalente a quince (15) dias de remuneracion, que se pagara en los primeros
quince (15) dias del mes de julio de cada afio, conforme a los factores
establecidos en el articulo 13 de este decreto.

(..
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Articulo 5°. Prima de navidad. El personal del nivel ejecutivo de la Policia
Nacional en servicio activo, tendra derecho al pago anual de una prima de
navidad equivalente a un mes de salario que corresponda al grado, a treinta (30)
de noviembre y se pagara dentro de los primeros quince (15) dias del mes de
diciembre de cada afio, conforme a los factores establecidos en el articulo 13 de
este decreto.

(...

Articulo 11. Prima de vacaciones. El personal del nivel ejecutivo de la Policia
Nacional en servicio activo, tendra derecho al pago de una prima de vacaciones
por cada afio de servicio equivalente a quince (15) dias de remuneracion,
conforme a los factores que se sefialan en el articulo 13 de este Decreto.

(..

Articulo 12. Subsidio de alimentacion. El personal del nivel ejecutivo de la Policia
Nacional en servicio activo, tendra derecho a un subsidio mensual de
alimentacioén, en la cuantia que en todo tiempo determine el Gobierno Nacional.

(..)

A su vez, el articulo 13 mencionado en los articulos precitados, determina la base de
liquidacion, asi:

Articulo 13. Bases de liquidacién primas de servicio, vacaciones y navidad. Las
bases de liquidacion seran:

a) Prima de servicio: Asignacion basica mensual, prima de retorno a la
experiencia y subsidio de alimentacion;

b) Prima de Vacaciones: Asignacion basica mensual, prima de retorno a la
experiencia, subsidio de alimentacion y una doceava parte de la prima de
servicio;

c) Prima de Navidad: Asignacion basica mensual, prima de retorno a la
experiencia, prima de nivel ejecutivo, subsidio de alimentacion, una doceava
parte de la prima de servicio y una doceava parte de la prima de vacaciones;

Asi pues, el Decreto 1091 de 1995, sefal6 que a partir de su vigencia, el personal del
nivel ejecutivo de la Policia Nacional, retirado del servicio activo, seria liquidado con
las siguientes prestaciones sociales unitarias y periddicas:

Articulo 49. Bases de liquidacién. A partir de la vigencia del presente decreto, al
personal del nivel ejecutivo de la Policia Nacional, que sea retirado del servicio
activo, se le liquidara las prestaciones sociales unitarias y periddicas sobre las
siguientes partidas.

a) Sueldo basico;

b) Prima de retorno a la experiencia;

c) Subsidio de Alimentacién;

d) Una duodécima parte (1/12) de la prima de navidad;

e) Una duodécima parte (1/12) de la prima de servicio;

f) Una duodécima parte (1/12) de la prima de vacaciones;

-Bonificacion por compensacién, la cual fue adicionada por el articulo 1 de la
Ley 420 de 1998
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Paragrafo. Fuera de las partidas especificamente sefialadas en este articulo,
ninguna de las demas primas, subsidios, auxilios y compensaciones
consagradas en los decretos 1212 y 1213 de 1990 y en el presente decreto,
seran computables para efectos de cesantias, asignaciones de retiro,
pensionados, sustituciones pensionales y demas prestaciones
sociales. Negrillas fuera del texto original

Frente a este punto, se debe aclarar que si bien el articulo 51 del citado decreto, habia
regulado lo pertinente a la asignacién de retiro del personal del nivel ejecutivo, dicho
articulo fue declarado nulo en sentencia de 14 de febrero de 2007, expediente N°.
1240-04, por el Consejo de Estado, al considerar que transgrede lo establecido en la
Ley 4 de 1992.

Posteriormente, el articulo 56 ibidem determiné la aplicacién del principio de
oscilacién para las asignaciones de retiro y pensionales, de la siguiente manera:

Articulo 56. Oscilacién de asignaciones de retiro y pensiones. Las
asignaciones de retiro y las pensiones de que trata el presente decreto, se
liguidaran tomando en cuenta las variaciones que en todo tiempo se
introduzcan en las asignaciones de actividad para cada grado y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 49 de este Decreto. En ningln
caso aquellas seran inferiores al salario minimo legal.

El personal del nivel ejecutivo o sus beneficiarios no podran acogerse a normas
gue regulen ajustes prestacionales en otros sectores de la Administracion
Publica, a menos que asi lo disponga expresamente la ley. Negrillas fuera del
texto

De otro lado, en el articulo 60 del citado ordenamiento, se consagré el término
prescriptivo de cuatro afios, sin embargo, el Consejo de Estado, el 10 de octubre de
2019, al resolver la solicitud de adicién y aclaracion de la sentencia SUJ-015-CE-S2-
2019 del 25 de abril de 2019, determiné que la regla de prescripcion aplicable a la
asignacion de retiro de los miembros de la Fuerza Publica, es la consagrada en el
articulo 43 del Decreto 4433 de 2004, esto es trienal, contable a partir de la fecha en
que se hicieron exigibles las mesadas. Adicionalmente, el citado articulo estableci6
gue el reclamo de un derecho por escrito ante la autoridad competente, interrumpe la
prescripcion, por un lapso igual.

Luego, con la expedicion del Decreto 1791 de 200, se modificaron las normas de
carrera del personal de oficiales, nivel ejecutivo, suboficiales y agentes de la Policia
Nacional, que permitié a los agentes y suboficiales, acceder voluntariamente a la
carrera del nivel ejecutivo, donde debian someterse al régimen salarial y prestacional
establecido por el Gobierno Nacional.

Posteriormente, se profiri6 la Ley 923 de 2004, que sefialé las normas, objetivos y
criterios que debia observar el Gobierno Nacional, para la fijacion del régimen
pensional y de asignacién de retiro de los miembros de la Fuerza Publica, de acuerdo
al literal e, numeral 19 del articulo 150 de la Constitucién Politica. Es asi como, el
articulo 3 de la norma en cita, sobre la asignacién de retiro, contemploé:

3.1. El derecho a la asignacion de retiro para los miembros de la Fuerza Puablica
se fijard exclusivamente teniendo en cuenta el tiempo de formacion, el de servicio
ylo el aportado. El tiempo de servicio para acceder al derecho de asignacion de
retiro sera minimo de 18 afios de servicio y en ningln caso se exigird como
requisito para reconocer el derecho un tiempo superior a 25 afios.

(...)

3.2. El monto de la asignacion de retiro sera fijado teniendo en cuenta el tiempo
de servicio del miembro de la Fuerza, el cual no podra ser inferior al cincuenta

Péagina 11 de 16



Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2020-00340-00

por ciento (50%) por los primeros quince (15) afios de servicio, ni superior al
noventa y cinco por ciento (95%) de las partidas computables.

3.3. Las partidas para liquidar la asignacion de retiro seran las mismas sobre las
cuales se fije el aporte a cargo de los miembros de la Fuerza Publica.

3.4. El aporte para la asignacion de retiro a cargo de los miembros de la Fuerza
Publica seré fijado sobre las partidas computables para dicha asignacion, el cual
estara a cargo de los miembros de la Fuerza Puablica en un porcentaje que no
sera inferior al cuatro punto cinco por ciento (4.5%), ni superior al cinco por ciento
(5%).

(...)

3.13. El incremento de las asighaciones de retiro y de las pensiones del
personal de la Fuerza Publica serd el mismo porcentaje en que se aumenten
las asignaciones de los miembros de la Fuerza Publica en servicio activo.
Negrillas fuera de texto

En consideracion a lo anterior, se expidio el Decreto 4433 de 2004 por medio del cual
se fij6 el régimen pensional y de asignacion de retiro de los miembros de la fuerza
Publica, sefialando en el articulo 23, que las partidas computables para la asignacion
de retiro son, para los miembros del nivel ejecutivo:

"...23.2.1 Sueldo bésico.

23.2.2 Prima de retorno a la experiencia.

23.2.3 Subsidio de alimentacion.

23.2.4 Duodécima parte de la prima de servicio.

23.2.5 Duodécima parte de la prima de vacaciones.

23.2.6 Duodécima parte de la prima de navidad devengada, liquidada con los
ultimos haberes percibidos a la ficha fiscal de retiro.

PARAGRAFO. En adicién a las partidas especificamente sefialadas en este
articulo, ninguna de las demas primas, subsidios. bonificaciones, auxilios y
compensaciones, seran computables para efectos de la asignacion de retiro, las
pensiones, y las sustituciones pensionales".

b. Principio de Oscilacién

En sentencia de 18 de julio de 2019, con radicacion N°. 11001-03-25-000-2015-
00698-00(2132-15), el Consejo de Estado, determind sobre el principio de oscilacion,
que:

Para abordar este tema sea lo primero precisar que la asignacion de retiro, de
tiempo atras, ha tenido una forma de actualizacion diferente a la que de manera
general se ha establecido para las pensiones que devengan los servidores
publicos y trabajadores privados, sistema que se ha conocido como el principio
de oscilacion.

La oscilacion plantea una regla de dependencia entre la asignacion que
perciben los miembros de la Fuerza Publica en servicio activo y aquellos
gue se encuentran en retiro y que en tal virtud gozan de una prestacién, ya
sea asignacion de retiro o pension de invalidez o los beneficiarios que
reciben pension de sobrevivientes.

Dicha relacion de proporcionalidad se puede advertir desde la Ley 2.2 de
1945[35], para el caso de los militares y desde el Decreto 2295 de 1954[36] para
la Policia Nacional, la cual continué en las normas especiales de Carrera del
Personal de Oficiales y Suboficiales previstas en los Decretos 2338 del 3 de
diciembre de 1971[37] (articulo 108[38]), 612 del 15 de marzo de 1977[39]
(articulo 139[40]), 89 del 18 de enero de 1984[41] (articulo 161[42]), 95 del 11 de
enero de 1989 (articulo 164[43]), para sefialar algunas.
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Ahora bien, el Decreto 1211 del 8 de junio de 1990[44], se refirié al principio de
oscilacion asi:

«ARTICULO 169. OSCILACION DE ASIGNACION DE RETIRO Y
PENSION. Las asignaciones de retiro y las pensiones de que trata el presente
Decreto se liquidaran tomando en cuenta las variaciones que en todo tiempo se
introduzcan en las asignaciones de actividad para cada grado y de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 158 de este Decreto. En ningun caso aquellas
seran inferiores al salario minimo legal.

Los Oficiales y Suboficiales o sus beneficiarios, no podran acogerse a normas
gue regulen ajustes prestacionales en otros sectores de la administracion
publica, a menos que asi lo disponga expresamente la ley.

PARAGRAFO. Para la oscilacion de las asignaciones de retiro y pensiones de
Oficiales Generales y de Insignia, Coroneles y Capitanes de Navio, se tendra en
cuenta como sueldo basico, el porcentaje que como tal determinen las
disposiciones legales vigentes que regulen esta materia, mas las partidas
sefaladas en el articulo 158 de este Decreto.»

En similares términos lo consagran los articulos 151 del Decreto 1212 del 8 de
junio de 1990[45] por el cual se reforma el estatuto del personal y suboficiales de
la Policia Nacional, y el Decreto 1213 de la misma fecha, por el cual se reforma
el estatuto del personal de agentes de la Policia Nacional. Esta Gltima norma, en
el articulo 110, consagroé el principio de oscilacion para los agentes de aquella
institucion, en los siguientes términos:

«ARTICULO 110. OSCILACION DE ASIGNACIONES DE RETIRO Y
PENSIONES. Las asignaciones de retiro y pensiones de que trata el presente
Decreto, se liquidaran tomando en cuenta las variaciones que en todo tiempo se
introduzcan en las asignaciones de actividad para un Agente y de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 100 de este Estatuto; en ningin caso aquéllas
seran inferiores al salario minimo legal. Los Agentes o beneficiarios no podran
acogerse a normas gue regulen ajustes prestacionales en otros sectores de la
Administracién Puablica, a menos que asi lo disponga expresamente la Ley.»

Posteriormente, la Ley 4.2 del 18 de mayo de 1992[46], en el articulo 13, ordené
al Gobierno Nacional determinar una escala gradual porcentual con el fin de
nivelar la remuneracién que perciben tanto el personal activo como el retirado de
la Fuerza Publica, con lo cual se advierte la voluntad de mantener el equilibrio de
las prestaciones que se generan en retiro respecto de aquellas que se originan
en actividad.

En desarrollo de lo anterior los Decretos 25 de 1993, 65 de 1994, 133 de 1995,
107 de 1996, 122 de 1997, 58 de 1998, 162 de 1999, 2724 de 2000, 2737 de
2001, 745 de 2002, 3552 de 2003, 4158 de 2004, 923 de 2005 y 407 de 2006
establecieron porcentajes para calcular la asignacién mensual de los Coroneles,
a fin de liquidar su asignacion de retiro.

En este punto es relevante sefialar que esta Seccion declaré la nulidad parcial
del paragrafo del articulo 28 de los Decretos 25 de 1993, 65 de 1994 y del articulo
29 del Decreto 133 de 1995, en las expresiones «que la devengue en servicio
activo» y «reconocimiento de», referentes a la prima de actualizacion, cuyos
beneficiarios eran los oficiales y suboficiales de las fuerzas militares y de la
Policia Nacional, a través de las providencias de 14 de agosto[47] y 6 de
noviembre de 1997, por considerar que desconocian el contenido y alcance del
articulo 13 de la Ley 4.2 de 1992, antes descrito, que debia observar el gobierno
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para efectos de fijar el régimen salarial y prestacional de los miembros de la
Fuerza Publica.

Luego, la Ley 923 del 30 de diciembre de 2004[48] en el articulo 3.13 consagro
gue las asignaciones de retiro y de las pensiones del personal de la Fuerza
Publica serian incrementadas en el mismo porcentaje en que se aumenten las
asignaciones del personal en servicio activo, con lo cual se conservo la esencia
del principio bajo estudio, tal y como lo hizo el articulo 42 del Decreto 4433 del
31 de diciembre de la misma anualidad [49]. Negrillas fuera del texto

Caso Concreto

En el caso bajo estudio se tiene que el sefior Subcomisario ® John Edward Pérez
Adames, presto servicios en la Policia Nacional, por espacio de 25 afios, 2 meses y
19 dias, siendo desvinculado el 25 de diciembre de 2012.

Mediante la Resolucion N°. 21787 de 27 de diciembre de 2012, CASUR reconocio y
ordend pagar al Subcomisario ® Pérez Adames John Edward, asignacion mensual de
retiro en cuantia equivalente al 85% del sueldo béasico para el grado y partidas
computables, efectiva a partir del 25 de diciembre de 2012. Dentro de las partidas
computables (f1.35, 12.DOCUMENTOS ABOGADO CASUR.pdf,
03ExpedienteConciliacion), estan:

Descripcion Porcentaje Valores

SUELDO BASICO 1.989.771
PRIMA RETORNO EXPERIENCIA 8.00% 159.182
1/12 PRIMA NAVIDAD 231.287
1/12 PRIMA DE SERVICIOS 91.296
1/12 PRIMA DE VACACIONES 95.100
SUBSIDIO DE ALIMENTACION 42.144
VALOR TOTAL 2.608.780
% Asignacién 85
Valor Asignacion 2.217.462

Frente a este punto, es necesario resaltar que desde que el sefior Pérez Adames,
accedié a la asignacion de retiro, solo han sido incrementadas anualmente las
partidas de sueldo basico y prima de retorno a la experiencia, pues las partidas
correspondientes a subsidio de alimentacién, y duodécimas partes de la prima de
servicios, prima de navidad y prima vacacional, han sido liqguidadas con el sueldo
basico de Subcomisario que devengaba en el afio 2012, tal como se advierte de folios
16 a 18 de 12.DOCUMENTOS ABOGADO CASUR.pdf, 03ExpedienteConciliacion.
Sin embargo, se debe aclarar que para el afio 2019, se realiz6 el incremento tomando
como base las asignaciones, sin que se les hubiese realizado el incremento anual
desde el 2012, por lo que qued6 igualmente mal liquidado.

En atencién a ello, el convocante mediante peticion de 20 de febrero de 2020, con
radicado N°. 20201200-010089782 Id: 542589, solicito la reliquidacion, reiterada con
radicado y N°. 20201200-010143262 Id: 553024 de 16 de marzo de 2020, solicitud
gue fue resuelta por la accionada a través de la comunicacion con radicado N°.
20201200-010090761 id: 556994 de 7 de abril del 2020, en el cual le indic6é que era
posible conciliar. Ante lo cual, la apoderada de la parte convocante presento recurso
de reposicion y en subsidio de apelacion con radicado de 28 de abril de 2020, sin
embargo, CASUR mediante oficio N°. 20201200-010127491 Id: 565985 de 27 de
mayo de 2020, le comunic6 que eran improcedentes.

Posteriormente, el sefior Pérez Adames, por intermedio de apoderada convocé a
CASUR mediante el mecanismo de conciliacién extrajudicial, ante la Procuraduria
Ciento Veinte Siete (127) Judicial Il para Asuntos Administrativos, situacion ante la
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cual, el comité de conciliacién de la entidad, expresé voluntad de conciliar las
pretensiones del convocante.

Asi pues, de acuerdo a la normatividad y jurisprudencia sefialadas, se tiene que en
virtud del principio de oscilacion, el total de las partidas computables para la
asignacion de retiro deben ser reajustadas afio a afio de conformidad con los decretos
que expida el Gobierno Nacional, para el cargo ostentado para el beneficiario al
momento de su retiro. Dicha situacién ha sido reconocida por la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional - CASUR, motivo por el cual, el Comité de Conciliacion
y Defensa Judicial de la entidad, manifestdé animo conciliatorio respecto de la
actualizacion de las partidas computables para la asignacién de retiro, denominadas
subsidio de alimentacion y doceavas partes de las primas de navidad, servicios y
vacaciones.

Es asi como, una vez comparada la liquidacion presentada obrante en las folios 16 a
22 de 12.DOCUMENTOS ABOGADO CASUR.pdf, 03ExpedienteConciliacion, y los
parametros establecidos por el Comité de Conciliacion de la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional, lo contemplado en el numeral 3.13 del articulo 3° de la
Ley 923 de 2004, y lo sefalado en la sentencia citada, se evidencié que para la
liguidacion de los afios 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018 y 2019, se tomaron como
partidas computables el sueldo basico, prima de retorno a la experiencia, subsidio de
alimentacién, duodécimas partes de la prima de servicios, prima de navidad y prima
vacacional, con los correspondientes aumentos anuales, respetando la prescripcion
trienal desde el 20 de febrero de 2017 a 1 de diciembre de 2020.

En conclusién, con el acuerdo conciliatorio logrado entre las partes, no se afect6 el
patrimonio de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR, ni
derechos ciertos, indiscutibles, minimos e intransigibles del convocante; por lo que se
aprobara la conciliacion suscrita entre la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional - CASUR vy el sefior John Edward Pérez Adames, ante la Procuraduria
Ciento Veintisiete (127) Judicial Il para Asuntos Administrativos, celebrada el 1 de
diciembre de 2020.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota - Seccién Segunda, administrando justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- APROBAR el acuerdo conciliatorio celebrado entre Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional - CASUR vy el sefior John Edward Pérez Adames,
identificado con cédula N°. 79.497.339, ante Procuraduria Ciento Veintisiete (127)
Judicial Il para Asuntos Administrativos, celebrada el 1 de diciembre de 2020;
conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia

SEGUNDO.- DECLARAR que la presente conciliacion prejudicial hace transito a cosa
juzgada, respecto de las pretensiones conciliadas.

TERCERO.- Ejecutoriado el presente auto, por la secretaria del juzgado,
COMUNICAR a la entidad convocada para su cumplimiento, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 192 del C.P.A.C.A.

CUARTO.- Una vez ejecutoriada la presente providencia, por la secretaria del
juzgado, EXPEDIR copia auténtica, con constancia de ejecutoria, y del poder a la
parte interesada.

Cumplido lo anterior, por la secretaria del juzgado, dejar las anotaciones a que haya
lugar y archivese la presente diligencia.
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NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 6 de diciembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el
ESTADO N°. 060.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

Luis Eduardo Guerrero Torres
Juez
Juzgado Administrativo
055
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5b4a2fda3d0f21c7bd208439¢28¢99fff02c23e77629ff1e4ad29c61093f4b27
Documento generado en 03/12/2021 04:28:19 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., tres (3) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
PROCESO N°. 11001-33-42-055-2020-00339-00
CONVOCANTE: LEONARDO CASTILLO GIL
) CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
CONVOCADO: NACIONAL - CASUR

El sefior Intendente ® Leonardo Castillo Gil, identificado con la cédula de ciudadania
N°. 75.086.002, actuando a través de apoderado, presento6 solicitud de conciliacion
prejudicial ante Procuraduria General de la Nacion, correspondiéndole por reparto a
la Procuraduria Cincuenta (50) Judicial 1l para Asuntos Administrativos, con el fin de

lograr el siguiente acuerdo:

l. Pretensiones

Se transcriben las solicitadas por el convocante a folio 4 (02DemandaYAnexos.pdf):

1.1.- Se quiere conciliar con la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL “CASUR” representado por le sefior Brigadier General (r),
JORGE ALIRIO BARON LEGUIZAMON la revocatoria del acto administrativo
contenido en el oficio Nro 558971 del 20 de Abril de 2020, signado por el Jefe
Oficina Asesora juridica de la Caja de sueldos de Retiro de la Policia Nacional
en donde se le niega la reliquidacion de su asignacion mensual de retiro.

1.2.- Se remita el acta de conciliaciéon a los Juzgados Administrativos Circuito de
Bogot4, para la revision de que trata la presente ley.

(--)

PRIMERO.- Que se declare la revocatoria del acto administrativo contenido en el
oficio N°558971 del 20/04/2020, dignado por la Jefe Oficina Asesora Juridica de
la caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional en donde se le niega el
reajuste, reliquidacion y pago de las partidas que componen la asignacion de
retiro como son:

1/12 PRIMA DE SERVICIOS
1/12 PRIMA DE NAVIDAD

1/12 PRIMA DE VACACIONES
SUBSIDIO DE ALIMENTACION

SEGUNDO.- Que como consecuencia de lo anterior, a titulo de Restablecimiento
del Derecho, se reconozca y pague por parte de la entidad demandada CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, a reliquidar, reajustar y
pagarle estos componentes y/o partidas reconocidas en la Asignacién mensual
de retiro aplicando los porcentajes y/o variaciones porcentuales en que se han
incrementado los sueldos y/o salarios de los miembros del Nivel Ejecutivo en
servicio activo y que este incremento se refleje en su Asignacion mensual de
retiro con respecto a las partidas que componen dicha asignacion de retiro como
son:


http://www.ramajudicial.gov.co/
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1/12 PRIMA DE SERVICIOS
1/12 PRIMA DE NAVIDAD

1/12 PRIMA DE VACACIONES
SUBSIDIO DE ALIMENTACION

TERCERO.- Que como consecuencia de lo anterior, a titulo de Restablecimiento
del Derecho, se reconozca y pague por la entidad convocada el derecho violado
con las diferencias que resulten desde el 17 de Mayo de 2017, con las mesadas
gue se han cancelado

(...)
Il. Hechos

El Doctor Juan Carlos Coronel Garcia, actuando como apoderado del convocante,
formulé ante la Procuraduria General de la Nacion (reparto), solicitud de audiencia de
conciliacion prejudicial, para que se conciliara sobre la liquidacion de los valores
dejados de pagar, correspondientes al reajuste de su asignacion de retiro, en cuanto
a los conceptos, de: prima de servicios, prima de navidad, prima de vacaciones y
subsidio de alimentacién, conforme a los siguientes sucesos facticos:

1. Desde su mismo origen y creacion, la carrera del nivel ejecutivo de la Policia
Nacional tuvo como finalidad mejorar las condiciones salariales y laborales de
los policias, tal y como puede verificarse en las recomendaciones que efectuaron
las dos misiones que estudiaron la problematica institucional en el afio de 1993.
(resaltos mias)

2 El actor ingreso a la Policia Nacional y el dia 25° de Octubre de 1996, mediante
resolucién No 5313, fue dado de alta al Nivel Ejecutivo.

3. Mediante Resolucion Nro. 00843 del 07 de Marzo de 2017, se produjo el retiro
del servicio de la Policia Nacional. Con el grado de Intendente, Al momento del
retiro de la Policia Nacional devengaba los siguientes haberes

Salario Basico $1.914.703.00.
Prima Retorno a la Experiencia $ 38.294.00
Subsidio de alimentacion $ 44.876,00
Prima del Nivel Ejecutivo $ 382.940.00
Subsidio Familiar $ 24.750,00
Prima de orden publico $ 287.703.00

TOTAL ...$2.692.769.00

4. La Convocada mediante resolucién No 2759, reconocid la asignacidon mensual
de retiro en cuantia equivalente al Setenta y Nueve Por ciento (79%) al sefior,
CASTILLO GIL LEONARDO.

En la misma tomé en cuenta y liquido la asignacion mensual de retiro sobre los
siguientes componentes

Salario Basico $1.914.703.00.
Prima de servicio $ 83.244.00
Prima de navidad $ 212.564,00
Prima vacacional $ 86.713.00
Prima Retorno a la Experiencia $ 38.294,00
Subsidio de alimentacion $ 44.876.00

TOTAL... $2.380.395,00

58% TOTAL ASIGNACION: $1.380.629,00
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6.- Al actor, se le viene pagando su asignacion mensual de retiro sin aplicar los
porcentajes de aumento anuales en las partidas que componen su asignacion de
retiro, aumento que solo le aplica al Salario Basico y a la Prima de retorno a la

experiencia.

7.- Con este detrimento y sin aplicar estos aumentos se puede observar que a
compafieros en el mismo grado, retirado con asignacion recibida en el afio 2019,
sin el incremento anual existe una diferencia de CIENTO DIECISIETE MIL
SEISCIENTOS SESENTA Y TRES PESOS, ($117.663, 00), en contra del actor.

8.- Para demostrar dicho detrimento me permito allegar el siguiente cuadro
comparativo de estas dos mesadas con fecha mes de Mayo de 2019, asi,

FACTO Oscar Miembro Diferen Total ACUMUL
RES Javier de nivel cia diferenc ADO
PAGAD Castiblan ejecutivo ia TOTAL
OS POR co en el mesada
CASUR cerinza grado IT
con con 77%
grado IT 2018
Con
asignacio
n 58%
2018
Salario 2.422.75 2,422,76 0
Basico 4.00 4,00
Prima de 38.294,0 72,683,0 0
Retorno o] o]
a la
Experien
cia
Subsidio 44.876,0 56.786,0 11.910
de o] o ,00
alimenta
cion
1/12 83.244,0 106.343, 23.099
Prima de o] 00 ,00
Servicio
1/12 212.564, 110.774, 24.061
Prima de 00 00 ,00
Navidad
1/12 86.713,0 110.774, 24.061
Prima o] 00 ,00
Vacacio
nal
Total 1.681.19 2.341.18 117.663 5.647.824,
2,00 2,00 ,00 00

9.- Como fécilmente se puede apreciar al ACTOR, no se le han actualizado las

partidas que componen su asignacion de retiro, correspondientes a

Subsidio de alimentacién
1/12 Prima de Servicio
1/12 Prima de Navidad
1/12 Prima Vacacional
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10.- Es asi que el actor tiene derecho a que se le reliquide la asignacién mensual
de retiro, actualizando los valores a pagar de sus partidas que componen su
asignacion de retiro, desde el momento que se le reconocio la asignacion mensual
de retiro pagando con retroactividad, intereses e indexacion.

11.- El actor peticiono con fecha 17 de Febrero de 2020 con RAD 20201200-
010081842 id 541224 la reliquidacion de estos componentes en su asignacion
mensual de retiro.

12.- La demandada nego estos derechos con el acto administrativo demandado.
Ill.  Acuerdo Conciliatorio

De la solicitud presentada por el convocante conocio el Procurador Cincuenta (50)
Judicial Il para Asuntos Administrativos, quien llegada la fecha y hora programada,
celebré la audiencia de conciliacién extrajudicial el 27 de noviembre del 2020, a la
cual asistieron los apoderados de las partes, asi:

(..

Acto seguido, se le concede el uso de la palabra a la letrada de la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL (CASUR), quien manifestd
la posicion de la entidad en el presente caso, para lo cual se transcribe la decision
del Comité de Conciliacion:

“El presente estudio, se centrara, en determinar, si el IT () LEONARDO
CASTILLO GIL C.C. NO. 75.086.002, tiene derecho al reajuste y pago de su
Asignacién mensual de retiro  por concepto de PARTIDAS
COMPUTABLES, como Intendente en uso de buen retiro de la Policia
Nacional.

Al'lT (r) LEONARDO CASTILLO GIL, identificado con cedula de ciudadania
No. 75.086.002, se le reconocié asignacion mensual de retiro a partir del 08
de Junio de 2017, en cuantia del 79%.

Mediante peticién adiada 17 de Febrero de 2020, bajo radicado ID 541224,
el convocante solicita se evalué su pretension, en razén a que se trata de
un miembro del Nivel Ejecutivo, pretendiendo se reajuste su asignacion de
retiro fundamentado en los incrementos que en su apreciacion deben tener
las partidas computables.

En el caso del IT () LEONARDO CASTILLO GIL, al Comité de
Conciliacion y Defensa Juridica de la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional le asiste animo conciliatorio de conformidad a lo establecido
por este Cuerpo Colegiado en Actas 41 del 28 de Noviembre de 2019y 16
del 16 de Enero de 2020, en cuanto al reajuste de las partidas computables
de la asignacion mensual de retiro denominadas subsidio de alimentacion
y doceavas partes de las primas de navidad, servicios y vacaciones, bajo
los siguientes parametros:

1. Se reconocera el 100% del capital.
2. Se conciliara el 75% de la indexacion
3. Se cancelara dentro de los 6 meses siguientes a la radicacién de la cuenta
de cobro con los documentos pertinentes en la Entidad, tiempo en el
cual no habra lugar al pago de intereses.
4. Téngase en cuenta que el reajuste se hard desde 09 de Junio de 2017,
toda vez que por la fecha de retiro de la convocante, no da lugar a aplicar
prescripcion alguna.
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Finalmente se aclara que una vez realizado el control de legalidad, por el
Juez competente, la entidad dara aplicacién al articulo 93 de la Ley 1437 de
2011, numerales 1y 3 para efecto de la Revocatoria del Acto Administrativo
ID 558971 del 20 de Abril de 2020, mediante el cual negé el reajuste al
subsidio de alimentacion y las doceavas partes de las partidas del nivel
ejecutivo. En los anteriores términos el comité de conciliacion y defensa
juridica de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, determina
que para el presente asunto Sl le asiste animo conciliatorio.”

Adicionalmente, refiere el monto a conciliar conforme a las liquidaciones
de las partidas computables, en los siguientes términos:

Porcentaje de asignacion 79%
INDICE INICIAL (FECHA INICIO PAGO) 09-jun-17
ficacion i /]
INDICE FINAL (FECHA EJECUTORIA ) 27-nov-20
INDICE FINAL 105,23
VALOR TOTAL A PAGAR POR PARTIDAS COMPUTABLES NIVEL EJECUTIVO

CONCILIACION

Valor ge Caphal Ingex ado 1.575.636
Valor Caphat 100% 1.500 949
VRIOT IN0e Xackon 74 687
Valor inge xacion por el (75%) 56.015
Valor Capital mas (75%) d¢ la Inde xacion 1.556.964
Monos descuento CASUR -54 697
Mencs descuento Saniaagd -53.272
VALOR A PAGAR 1.448.995

Se corre traslado de la decision del Comité de Conciliacion de CASUR al
letrado de la parte convocante, quien de manera anticipada conocié dicha
decision y, a su vez, manifiesta estar de acuerdo con la propuesta conciliatoria
presentada por la entidad convocada y la acepta.

Una vez revisada la solicitud y la propuesta de la entidad convocada, sumado a
la manifestacion del letrado de la parte convocante, encuentra el Despacho que
la conciliacion se ajusta a los requisitos legales para constituir el acuerdo
conciliatorio que se consignara en el acta para su remision a la autoridad judicial
para su aprobacion.

La Presente conciliacion relune los siguientes requisitos: (i) el eventual
medio de control que se ha podido llegar a presentar no ha caducado (art. 61,
Ley 23 de 1991, modificado por el art. 81, Ley 446 de 1998); (ii) el acuerdo
conciliatorio versa sobre conflictos de caracter particular y contenido
patrimonial disponibles por las partes (art. 59, Ley 23 de 1991, y 70, Ley 446 de
1998); (iii) las partes se encuentran debidamente representadas y sus
representantes tienen capacidad para conciliar; (iv) obran en el expediente las
pruebas necesarias que justifican el acuerdo, ademés de los documentos
aportados y relacionados en precedencia, obran en el expediente los siguientes:
PRIMERO: Poder otorgado por el convocante. SEGUNDO: Original derecho de
peticion radicado con fecha 17 de febrero de 2020 con RAD 20201200-
010081842 ID 541224. TERCERO: Original del Acto demandado contenido
en el Oficio No 558971 del 20/04/2020, signado por la Jefe Oficina Juridica
de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional. CUARTO: Copia de la
Resolucion No. 4748 DEL 12 DE JUNIO DE 2013 dictada por la Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional. QUINTO: Copia de la Hoja de servicios por
medio del cual por solicitud propia se causa el retiro del Actor de la Policia
Nacional. En un (1) folio. SEXTO: Original de la Resolucion No 2759 del 17 de
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mayo de 2017, por medio de la cual se le reconoce la asignacion mensual de
retiro al actor. SEPTIMO: Certificacion Comité de Conciliacion y liquidacion
partidas computables, y, (v) en criterio de esta Agencia del Ministerio Publico, el
acuerdo contenido en el Acta no es violatorio de la Ley y no resulta lesivo para
el patrimonio publico por las siguientes razones: Porgque existen elementos
facticos y juridicos razonables que soportan la decisibn de conciliar las
pretensiones de la parte convocante, bajo estos parametros se entiende que la
conciliacion es total, y se aportan la certificacion en dos(02) folios (dtiles,
firmados por la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion y Defensa
Judicial de la entidad convocada con sus correspondientes liquidaciones en seis
(06) folios.

(...

IV. Pruebas

Copia del oficio N°. 20201200-010081842 Id: 541224 de 17 de febrero de 2020,
mediante la cual el convocante solicito la reliquidacion y reajuste de partidas que
componen la liquidacién de la asignaciéon de retiro, ante la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional. (fls.18-19, 02DemandaYAnexos.pdf)

Copia del oficio con radicado N°. 202012000099931 Id: 558971 de 20 de abril de
2020, mediante el cual se da respuesta a la peticién 541224, donde se le informé
gue no se accederia a su peticion y que quedaba en la libertad de acudir a la
conciliacion extrajudicial. (fls.21-26, 02DemandaYAnexos.pdf)

Copia del formato de la hoja de servicio N°. 75086002 de 19 de marzo de 2017,
correspondiente al IT (R) Castillo Gil Leonardo. (fl. 27, 02DemandaYAnexos.pdf)
Copia de la Resolucién N°. 2759 de 17 de mayo de 2017, por la que se reconocié
y ordend el pago de la asignacion mensual de retiro, en cuantia equivalente al
79%, al sefior IT (R) Castillo Gil Leonardo. (fls. 28-29, 02DemandaYAnexos.pdf)

Copia de los desprendibles de pago del sefior IT (R) Castillo Gil, de septiembre
anos 2017, 2018 y 2019. (fls. 30-31, 02DemandaYAnexos.pdf)

Copia del oficio N°. 202012000145923 Id: 611125 de 19 de noviembre de 2020,
mediante el cual se informa que el Comité de Conciliacién y Defensa Judicial en
Acta 45 de 12 de noviembre de 2020, determiné que le asistia &nimo conciliatorio.
(fls. 50-51, 02DemandaYAnexos.pdf)

. Copia de pago con sistema de oscilacion y reajuste ordenado por el despacho
judicial, de los afios, 2017, 2018, 2019 y 2020, del sefior Castillo Gil Leonardo,
(fls. 53-55, 02DemandaYAnexos.pdf).

Copia de la indexacion de partidas computables nivel ejecutivo que se debe
cancelar al sefior IT (R) Castillo Gil Leonardo, con fecha de ejecutoria 27 de
noviembre de 2020. (fls. 56-57, 02DemandaYAnexos.pdf)

Copia de la indexacion de partidas computables nivel ejecutivo que se debe
cancelar al sefior IT (R) Castillo Gil Leonardo, con indicie inicial el 9 de junio de
2017, indice final 27 de noviembre de 2020, con Valor de Capital Indexado por $
1.575.636, Valor Capital 100% por $ 1.500.949, Valor Indexacién por $ 74.687,
Valor indexacion por el (75%) por $ 56.015, Valor Capital mas (75%) de la
Indexacion $ 1.556.964, Menos descuento CASUR -$54.697, Menos descuento
Sanidad - $ 53.272 con un valor a pagar $ 1.448.995. (fl. 58,
02DemandaYAnexos.pdf)

CONSIDERACIONES

La conciliacion es un mecanismo alternativo de solucion de conflictos, por el cual dos

0 mas personas naturales o juridicas resuelven sus conflictos ante un tercero

conocido como conciliador. Los asuntos susceptibles de conciliacion son aquellos que

sean transigibles, desistibles y los que determine la ley expresamente.

De conformidad con el articulo 24 de la Ley 640 de 2001 y el articulo 12 del Decreto
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1716 de 2009, corresponde al juez en esta oportunidad determinar si el acuerdo al
que llegaron los solicitantes se ajusta a derecho, si resulta lesivo o no, a los intereses
del Estado, si se halla o no viciado de nulidad absoluta, y si la conciliacion es
procedente, entre otros aspectos.

En reiterada jurisprudencia del Consejo de Estado, se han establecido los requisitos
para la aprobacion de la conciliacion contenciosa administrativa, en accion de nulidad
y restablecimiento del derecho. Asi, en sentencia de siete (7) de febrero de dos mil
siete (2007), la Seccion Tercera, con ponencia del Doctor ALIER EDUARDO
HERNANDEZ ENRIQUEZ, indicaron las siguientes:

En materia contencioso administrativa la ley autoriza el uso de este mecanismo,
siempre que se acrediten unas exigencias especiales que deben ser valoradas
por el juez. Al respecto esta Corporacion ha sefialado, de manera reiterada, que
el acuerdo conciliatorio se sometera a los siguientes supuestos de aprobacion:
La debida representacion de las personas que concilian. La capacidad o facultad
gue tengan los representantes o conciliadores para conciliar. La disponibilidad
de los derechos econémicos enunciados por las partes. Que no haya operado la
caducidad de la accion. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente
respaldado en la actuacion. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para
el patrimonio publico (articulos 73y 81 de la Ley 446 de 1998). Como se observa,
el limite de la conciliacién, para que resulte procedente, lo marca el hecho de que
la misma no sea lesiva a los intereses patrimoniales del Estado, para lo cual
habran de examinarse necesariamente los medios de prueba que conduzcan al
establecimiento de la obligacién reclamada a cargo suyo. Es por ello que no se
trata de un mecanismo juridico que, a cualquier precio, permitala solucién
o la prevencién de litigios, sino de uno que implica que dicha solucién,
siendo justa, equilibre la disposicion de intereses con la legalidad. En otros
términos, el reconocimiento voluntario de las deudas por parte de las entidades
estatales, debe estar fundamentado en pruebas suficientes, de manera tal que
el acuerdo logrado no lesione el patrimonio publico. Negrillas fuera de texto

1. Capacidad y Competencia

Figuran como partes el sefior Leonardo Castillo Gil, por intermedio de su apoderado,
con poder obrante en expediente digital (fl. 17 02DemandaYAnexos.pdf); y la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR en condicion de convocada, quien
obra a través de su respectivo apoderado; con poder y soportes obrantes dentro del
expediente visibles a paginas 41 a 48 del archivo 02DemandaYAnexos.pdf, con
facultad expresa para conciliar, observandose el acta y certificacion del Comité de
Conciliacion de la entidad convocada.

El asunto corresponde a ésta jurisdiccion, de acuerdo al numeral 2 articulo 104 del
CPACA, por ser parte la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR;
por lo tanto, este despacho es competente para conocer de la revision de conciliacién
suscrita entre el sefior IT ® Leonardo Castillo Gil, por intermedio de su apoderado en
su condicién de convocante; y la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -
CASUR en condicién de convocada; segun lo establecido en el articulo 138, numeral
2 del articulo 155, y el numeral 3 articulo 156 del CPACA.

2. Acuerdo Conciliatorio

En aras de buscar la legalidad administrativa, este Despacho verificara y comprobara

gue las decisiones adoptadas por la administracion en el presente acuerdo

conciliatorio se encuentren acorde a la Ley, para estos fines se estudiaran los

presupuestos para la procedencia de la conciliacion, que tanto el conciliador al

momento de dar curso a la audiencia, como el Juez estan obligados a verificar: a)

Que no haya caducado el medio de control a instaurar, b) Que las entidades y los
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particulares que concilien estén debidamente representados, c) Que los
representantes o quienes concilien tengan capacidad y facultad para hacerlo, d) Que
quienes concilian tengan disponibilidad de los derechos econdmicos objeto de la
conciliacion, e) Que los hechos que son el fundamento de la conciliacion estén
probados dentro del expediente de conciliacién, y f) Que el acuerdo no resulte
abiertamente lesivo para el patrimonio publico.

3. Legitimacion en la Causa

Se probo que el sefior Intendente ® Leonardo Castillo Gil, identificado con la cédula
de ciudadania N°. 75.086.002, se encuentra legitimado por activa, se encontrd
vinculado por un término de 22 afios, 1 mes y 3 dias, a la Policia Nacional, y fue
retirado y pensionado a partir del 8 de marzo de 2017, por lo que le corresponde a la
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, realizar los ajustes necesarios si
no se le han pagado como corresponde las partidas pensionales de prima de
navidad, prima de servicios, prima de vacaciones y subsidio de alimentacién de
acuerdo a la Ley.

4. Caducidad del Medio de Control

En cuanto a lo establecido en el literal ¢) numeral 1° del articulo 164 del CPACA, la
presente controversia no tiene caducidad en la medida que se controvierte un acto
que trata derechos ciertos e indiscutibles, como lo es la reliquidacién de la asignaciéon
de retiro.

5. Capacidad para Conciliar

Del poder allegado al proceso por el convocante, al abogado Juan Carlos Coronel
Garcia, se le otorgé la facultad expresa para conciliar con presentacion personal (fl.
17, 02DemandaYAnexos.pdf). Asi mismo, se evidencia que la entidad le dio poder a
la Doctora Cristina Moreno Ledn, con facultad expresa para conciliar como se
evidencié en el folio 41, con soportes visibles 42 a 49.

6. Acuerdo Conciliatorio Sobre Acciones o Derechos Econémicos

Los asuntos frente a los cuales pueden conciliar las entidades publicas, son aquellos
cuyo conocimiento corresponde a esta jurisdiccion, ajustados a los medios de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales, regulados en los articulos 138, 140 y 141 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En el presente caso, la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR,
mediante oficio N°. 202012000145923 id: 611125 de 19 de noviembre de 2020, puso
de presente que el Comité de Conciliacion en Acta 45 de 12 de noviembre de 2020,
propuso como férmula conciliatoria, lo siguiente:

En el caso del IT () LEONARDO CASTILLO GIL, al Comité de Conciliacion y
Defensa Juridica de la Caja de Sueldos de Retiro de la  Policia Nacional le
asiste animo conciliatorio de conformidad a lo establecido por este Cuerpo
Colegiado en Actas 41 del 28 de Noviembre de 2019 y 16 del 16 de Enero de
2020, en cuanto al reajuste de las partidas computables de la asignacion
mensual de retiro denominadas subsidio de alimentacion y doceavas partes de
las primas de navidad, servicios y vacaciones, bajo los siguientes parametros:

1.Se reconocera el 100% del capital.
2.Se conciliara el 75% de la indexacion
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3.Se cancelara dentro de los 6 meses siguientes a la radicacion de la cuenta de
cobro con los documentos pertinentes en la Entidad, tiempo en el cual no habra
lugar al pago de intereses.

4. Téngase en cuenta que el reajuste se hara desde 09 de Junio de 2017, toda
vez que por la fecha de retiro de la convocante, no da lugar a aplicar prescripcion
alguna.

Finalmente se aclara que una vez realizado el control de legalidad, por el Juez
competente, la entidad dard aplicacion al articulo 93 de la Ley 1437 de 2011,
numerales 1y 3 para efecto de la Revocatoria del Acto Administrativo ID 558971
del 20 de Abril de 2020, mediante el cual negd el reajuste al subsidio de
alimentacién y las doceavas partes de las partidas del nivel ejecutivo.

En los anteriores términos el comité de conciliaciébny defensa juridica de la Caja
de Sueldos de Retiro de la  Policia Nacional, determina que para el presente
asunto Sl le asiste &nimo conciliatorio.

Igualmente, aport6 la respectiva liquidacion con fecha de inicio de 9 de junio de 2017,
indice final 27 de noviembre de 2020, con Valor de Capital Indexado por $ 1.575.636,
Valor Capital 100% por $ 1.500.949, Valor Indexacion por $ 74.687, Valor indexacion
por el (75%) por $ 56.015, Valor Capital mas (75%) de la Indexacion $ 1.556.964,
Menos descuento CASUR -$54.697, Menos descuento Sanidad -$ 53.272 con un
valor a pagar $ 1.448.995. (fl. 58, 02DemandaYAnexos.pdf)

Por lo anterior, es susceptible de revision la presente conciliacién, al tratarse de un
conflicto de caracter particular y patrimonial, que seria conocido por la Jurisdiccién de
lo Contencioso Administrativo, a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho.

7. Que no sea violatorio de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico

a. Reajuste Salarial y Prestacional del Personal Ejecutivo de la Policia
Nacional

El articulo 216 de la Constitucion Politica, establece que la fuerza publica esta
conformada exclusivamente por las Fuerzas Militares y la Policia Nacional; a su vez,
el articulo 218 ibidem determina que la Policia Nacional es un cuerpo armado
permanente de naturaleza civil, a cargo de la Nacion, cuyo objetivo es el
mantenimiento de las condiciones necesarias para el ejercicio de derechos y
libertades publicas, asi como asegurar que los habitantes de Colombia convivan en
paz, en cuanto a su régimen de carrera, prestacional y disciplinario, son
determinados por la Ley.

Ahora bien, el articulo 1 de la Ley 4 de 1992, de conformidad con el numeral 19,
literales e y f del articulo 150 de la Constitucion Politica, establecio6:

ARTICULO 1°.- El Gobierno Nacional, con sujecién a las normas, criterios y
objetivos contenidos en esta Ley, fijara el régimen salarial y prestacional de:

(--)

d. Los miembros de la Fuerza Publica.

(..

De igual forma, en su articulo 2 determiné como criterio para la fijacion del régimen

salarial y prestacional de los citados servidores: “a. El respeto a los derechos

adquiridos de los servidores del Estado tanto del régimen general, como de los
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regimenes especiales. En ningdn caso podrdn desmejorar sus salarios y
prestaciones sociales”. Adicionalmente, en su articulo 13 indico: “En desarrollo de la
presente Ley el Gobierno Nacional establecera una escala gradual porcentual para
nivelar la remuneracion del personal activo y retirado de la fuerza publica de
conformidad con los principios establecidos en el articulo 2.”

Adicionalmente, en cuanto a la conformacién de la Policia Nacional, la Ley 180 de
1995 que modificé el articulo 6 de la Ley 62 de 1993, determiné que se conforma por
oficiales, personal del nivel ejecutivo, suboficiales, agentes, alumnos y por quienes
presten el servicio militar obligatorio en la institucion, asi como por los servidores
publicos no uniformados; aunado, otorg6 facultades extraordinarias al ejecutivo para
reglamentar la carrera policial del nivel ejecutivo, quien en desarrollo de las mismas,
mediante el articulo 15 del Decreto 132 de 1995, determiné:

Articulo 15. Régimen salarial y prestacional del personal del Nivel Ejecutivo. El
personal que ingrese al Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional, se sometera al
régimen salarial y prestacional determinado en las disposiciones que sobre
salarios y prestaciones dicte el Gobierno Nacional.

Seguidamente, se expidi6 el Decreto 1091 de 1995, que regul6é el régimen de
asignaciones y prestaciones para el personal del nivel ejecutivo de la Policia
Nacional, el cual, dispuso dentro de las prestaciones:

Articulo 4°. Prima de servicio. El personal del nivel ejecutivo de la Policia
Nacional en servicio activo, tendra derecho al pago de una prima de servicio
equivalente a quince (15) dias de remuneracion, que se pagara en los primeros
quince (15) dias del mes de julio de cada afo, conforme a los factores
establecidos en el articulo 13 de este decreto.

(...)

Articulo 5°. Prima de navidad. El personal del nivel ejecutivo de la Policia
Nacional en servicio activo, tendra derecho al pago anual de una prima de
navidad equivalente a un mes de salario que corresponda al grado, a treinta (30)
de noviembre y se pagara dentro de los primeros quince (15) dias del mes de
diciembre de cada afio, conforme a los factores establecidos en el articulo 13 de
este decreto.

(..)

Articulo 11. Prima de vacaciones. El personal del nivel ejecutivo de la Policia
Nacional en servicio activo, tendra derecho al pago de una prima de vacaciones
por cada afio de servicio equivalente a quince (15) dias de remuneracion,
conforme a los factores que se sefialan en el articulo 13 de este Decreto.

(..)

Articulo 12. Subsidio de alimentacion. El personal del nivel ejecutivo de la Policia
Nacional en servicio activo, tendra derecho a un subsidio mensual de
alimentacion, en la cuantia que en todo tiempo determine el Gobierno Nacional.

(--)

A su vez, el articulo 13 mencionado en los articulos precitados, determina la base de
liquidacion, asi:

Articulo 13. Bases de liquidacion primas de servicio, vacaciones y navidad. Las
bases de liquidacion seran:

a) Prima de servicio: Asignacién basica mensual, prima de retorno a la
experiencia y subsidio de alimentacion;
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b) Prima de Vacaciones: Asignacién basica mensual, prima de retorno a la
experiencia, subsidio de alimentacion y una doceava parte de la prima de
servicio;

¢) Prima de Navidad: Asignacion basica mensual, prima de retorno a la
experiencia, prima de nivel ejecutivo, subsidio de alimentacién, una doceava
parte de la prima de servicio y una doceava parte de la prima de vacaciones;

Asi pues, el Decreto 1091 de 1995 sefial6 que a partir de su vigencia, el personal del
nivel ejecutivo de la Policia Nacional, retirado del servicio activo, seria liquidado con
las siguientes prestaciones sociales unitarias y periédicas:

Articulo 49. Bases de liquidacion. A partir de la vigencia del presente decreto, al
personal del nivel ejecutivo de la Policia Nacional, que sea retirado del servicio
activo, se le liquidara las prestaciones sociales unitarias y periddicas sobre las
siguientes partidas.

a) Sueldo basico;

b) Prima de retorno a la experiencia;

c) Subsidio de Alimentacién;

d) Una duodécima parte (1/12) de la prima de navidad,;

e) Una duodécima parte (1/12) de la prima de servicio;

f) Una duodécima parte (1/12) de la prima de vacaciones;

-Bonificacion por compensacién, la cual fue adicionada por el articulo 1 de la
Ley 420 de 1998

Paragrafo. Fuera de las partidas especificamente sefialadas en este articulo,
ninguna de las demas primas, subsidios, auxilios y compensaciones
consagradas en los decretos 1212 y 1213 de 1990 y en el presente decreto,
serdn computables para efectos de cesantias, asignaciones de retiro,
pensionados, sustituciones pensionales y demas prestaciones
sociales. Negrillas fuera del texto original

Frente a este punto, se debe aclarar que si bien el articulo 51 del citado decreto, habia
regulado lo pertinente a la asignacion de retiro del personal del nivel ejecutivo, dicho
articulo fue declarado nulo en sentencia del 14 de febrero de 2007, expediente N°.
1240-04, por el Consejo de Estado, al considerar que transgrede lo establecido en la
Ley 4 de 1992.

Posteriormente, el articulo 56 ibidem determiné la aplicacién del principio de
oscilacion para las asignaciones de retiro y pensionales, de la siguiente manera:

Articulo 56. Oscilacién de asighaciones de retiro y pensiones. Las
asignaciones de retiro y las pensiones de que trata el presente decreto, se
liguidaran tomando en cuenta las variaciones que en todo tiempo se
introduzcan en las asignaciones de actividad para cada grado y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 49 de este Decreto. En ningun
caso aquellas seran inferiores al salario minimo legal.

El personal del nivel ejecutivo o sus beneficiarios no podran acogerse a normas
gue regulen ajustes prestacionales en otros sectores de la Administracion
Publica, a menos que asi lo disponga expresamente la ley. Negrillas fuera del
texto

De otro lado, en el articulo 60 se consagro el término prescriptivo de 4 afios, sin

embargo, el Consejo de Estado el 10 de octubre del 2019 al resolver la solicitud de

adicion y de aclaracion de la sentencia SUJ-015-CE-S2-2019 del 25 de abril de 2019,

determiné que la regla de prescripcién aplicable a la asignacion de retiro de los
Péagina 11 de 16



Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2020-00339-00

miembros de la Fuerza Publica, es la consagrada en el articulo 43 del Decreto 4433
de 2004, esto es trienal, contable a partir de la fecha en que se hicieron exigibles las
mesadas. Adicionalmente, el citado articulo establecié que el reclamo sobre un
derecho por escrito ante la autoridad competente, interrumpe la prescripcion, por un
lapso igual.

Luego, con la expedicion del Decreto 1791 de 200, se modificaron las normas de
carrera del personal de oficiales, nivel ejecutivo, suboficiales y agentes de la Policia
Nacional, que permitié6 a los agentes y suboficiales, acceder voluntariamente a la
carrera del nivel ejecutivo, donde debian someterse al régimen salarial y prestacional
establecido por el Gobierno Nacional.

Posteriormente, se profirié la Ley 923 de 2004 que sefialé las normas, objetivos y
criterios que debia observar el Gobierno Nacional, para la fijacion del régimen
pensional y de asignacion de retiro de los miembros de la Fuerza Publica, de acuerdo
al literal e, numeral 19 del articulo 150 de la Constitucion Politica. Es asi que, el
articulo 3 ibidem sobre la asignacion de retiro, contemplo:

3.1. El derecho a la asignacién de retiro para los miembros de la Fuerza Puablica
se fijard exclusivamente teniendo en cuenta el tiempo de formacion, el de servicio
ylo el aportado. El tiempo de servicio para acceder al derecho de asignacién de
retiro sera minimo de 18 afos de servicio y en ningln caso se exigirA como
requisito para reconocer el derecho un tiempo superior a 25 afios.

()

3.2. El monto de la asignacion de retiro sera fijado teniendo en cuenta el tiempo
de servicio del miembro de la Fuerza, el cual no podra ser inferior al cincuenta
por ciento (50%) por los primeros quince (15) afios de servicio, ni superior al
noventa y cinco por ciento (95%) de las partidas computables.

3.3. Las partidas para liquidar la asignacion de retiro seran las mismas sobre las
cuales se fije el aporte a cargo de los miembros de la Fuerza Publica.

3.4. El aporte para la asignacion de retiro a cargo de los miembros de la Fuerza
Publica sera fijado sobre las partidas computables para dicha asignacion, el cual
estara a cargo de los miembros de la Fuerza Publica en un porcentaje que no
serda inferior al cuatro punto cinco por ciento (4.5%), ni superior al cinco por ciento
(5%).

(...)

3.13. El incremento de las asignaciones de retiro y de las pensiones del
personal de la Fuerza Publica sera el mismo porcentaje en que se aumenten
las asignaciones de los miembros de la Fuerza Publica en servicio activo.
Negrillas fuera de texto

En consideracion a lo anterior, se expidié el Decreto 4433 de 2004 por medio del cual
se fij6 el régimen pensional y de asignacion de retiro de los miembros de la fuerza
Publica, sefialando en el articulo 23, que las partidas computables para la asignacién
de retiro son, para los miembros del nivel ejecutivo:

...23.2.1 Sueldo basico.

23.2.2 Prima de retorno a la experiencia.

23.2.3 Subsidio de alimentacion.

23.2.4 Duodécima parte de la prima de servicio.

23.2.5 Duodécima parte de la prima de vacaciones.

23.2.6 Duodécima parte de la prima de navidad devengada, liquidada con los
ultimos haberes percibidos a la ficha fiscal de retiro.

PARAGRAFO. En adicién a las partidas especificamente sefialadas en este
articulo, ninguna de las demas primas, subsidios. bonificaciones, auxilios y
compensaciones, seran computables para efectos de la asignacion de retiro, las
pensiones, y las sustituciones pensionales.
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b. Principio de Oscilacion

En sentencia del 18 de julio de 2019 con radicacion N°. 11001-03-25-000-2015-
00698-00(2132-15), el Consejo de Estado, determin6 sobre el principio de oscilacién,
que:

Para abordar este tema sea lo primero precisar que la asignacion de retiro, de
tiempo atras, ha tenido una forma de actualizacion diferente a la que de manera
general se ha establecido para las pensiones que devengan los servidores
publicos y trabajadores privados, sistema que se ha conocido como el principio
de oscilacion.

La oscilacion plantea una regla de dependencia entre la asignacion que
perciben los miembros de la Fuerza Publica en servicio activo y aquellos
gue se encuentran en retiro y que en tal virtud gozan de una prestacion, ya
sea asignaciéon de retiro o pensién de invalidez o los beneficiarios que
reciben pension de sobrevivientes.

Dicha relacién de proporcionalidad se puede advertir desde la Ley 2.2 de
1945[35], para el caso de los militares y desde el Decreto 2295 de 1954[36] para
la Policia Nacional, la cual continué en las normas especiales de Carrera del
Personal de Oficiales y Suboficiales previstas en los Decretos 2338 del 3 de
diciembre de 1971[37] (articulo 108[38]), 612 del 15 de marzo de 1977[39]
(articulo 139[40]), 89 del 18 de enero de 1984[41] (articulo 161[42]), 95 del 11 de
enero de 1989 (articulo 164[43]), para sefialar algunas.

Ahora bien, el Decreto 1211 del 8 de junio de 1990[44], se refirié al principio de
oscilacion asi:

«ARTICULO 169. OSCILACION DE ASIGNACION DE RETIRO Y
PENSION. Las asignaciones de retiro y las pensiones de que trata el presente
Decreto se liquidaran tomando en cuenta las variaciones que en todo tiempo se
introduzcan en las asignaciones de actividad para cada grado y de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 158 de este Decreto. En ningun caso aquellas
seran inferiores al salario minimo legal.

Los Oficiales y Suboficiales o sus beneficiarios, no podran acogerse a normas
gue regulen ajustes prestacionales en otros sectores de la administracion
publica, a menos que asi lo disponga expresamente la ley.

PARAGRAFO. Para la oscilacién de las asignaciones de retiro y pensiones de
Oficiales Generales y de Insignia, Coroneles y Capitanes de Navio, se tendra en
cuenta como sueldo basico, el porcentaje que como tal determinen las
disposiciones legales vigentes que regulen esta materia, mas las partidas
sefialadas en el articulo 158 de este Decreto.»

En similares términos lo consagran los articulos 151 del Decreto 1212 del 8 de
junio de 1990[45] por el cual se reforma el estatuto del personal y suboficiales de
la Policia Nacional, y el Decreto 1213 de la misma fecha, por el cual se reforma
el estatuto del personal de agentes de la Policia Nacional. Esta Ultima norma, en
el articulo 110, consagré el principio de oscilaciéon para los agentes de aquella
institucion, en los siguientes términos:

«ARTICULO 110. OSCILACION DE ASIGNACIONES DE RETIRO Y

PENSIONES. Las asignaciones de retiro y pensiones de que trata el presente

Decreto, se liquidardn tomando en cuenta las variaciones que en todo tiempo se

introduzcan en las asignaciones de actividad para un Agente y de conformidad

con lo dispuesto en el articulo 100 de este Estatuto; en ningin caso aquéllas
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seran inferiores al salario minimo legal. Los Agentes o beneficiarios no podran
acogerse a normas que regulen ajustes prestacionales en otros sectores de la
Administracion Publica, a menos que asi lo disponga expresamente la Ley.»

Posteriormente, la Ley 4.2 del 18 de mayo de 1992[46], en el articulo 13, ordend
al Gobierno Nacional determinar una escala gradual porcentual con el fin de
nivelar la remuneracion que perciben tanto el personal activo como el retirado de
la Fuerza Publica, con lo cual se advierte la voluntad de mantener el equilibrio de
las prestaciones que se generan en retiro respecto de aquellas que se originan
en actividad.

En desarrollo de lo anterior los Decretos 25 de 1993, 65 de 1994, 133 de 1995,
107 de 1996, 122 de 1997, 58 de 1998, 162 de 1999, 2724 de 2000, 2737 de
2001, 745 de 2002, 3552 de 2003, 4158 de 2004, 923 de 2005 y 407 de 2006
establecieron porcentajes para calcular la asignacion mensual de los Coroneles,
a fin de liquidar su asignacion de retiro.

En este punto es relevante sefialar que esta Seccion declar6 la nulidad parcial
del paragrafo del articulo 28 de los Decretos 25 de 1993, 65 de 1994 y del articulo
29 del Decreto 133 de 1995, en las expresiones «que la devengue en servicio
activo» y «reconocimiento de», referentes a la prima de actualizacién, cuyos
beneficiarios eran los oficiales y subdficiales de las fuerzas militares y de la
Policia Nacional, a través de las providencias de 14 de agosto[47] y 6 de
noviembre de 1997, por considerar que desconocian el contenido y alcance del
articulo 13 de la Ley 4.2 de 1992, antes descrito, que debia observar el gobierno
para efectos de fijar el régimen salarial y prestacional de los miembros de la
Fuerza Publica.

Luego, la Ley 923 del 30 de diciembre de 2004[48] en el articulo 3.13 consagré
gue las asignaciones de retiro y de las pensiones del personal de la Fuerza
Publica serian incrementadas en el mismo porcentaje en que se aumenten las
asignaciones del personal en servicio activo, con lo cual se conservo la esencia
del principio bajo estudio, tal y como lo hizo el articulo 42 del Decreto 4433 del
31 de diciembre de la misma anualidad [49]. Negrillas fuera del texto

Caso Concreto

En el caso bajo estudio, se tiene que el sefor Intendente ® Leonardo Castillo Gil,
presto servicios en la Policia Nacional, por espacio de 22 afios, 1 mes y 3 dias, siendo
desvinculado del servicio activo, el 8 de junio de 2017.

Asi mismo, mediante la Resoluciéon N°. 2759 de 17 de mayo de 2017, CASUR
reconocié y ordené pagar al Intendente ® Castillo Gil, asignacion mensual de retiro
en cuantia equivalente al 79% del sueldo basico para el grado y partidas legalmente
computables, efectiva a partir de 8 de junio de 2017. Dentro de dichas partidas
computables (fl.27, 02DemandaYAnexos.pdf), estan:

Partida Porcentaje Valores

Sueldo basico 2.159.634.00
Prima Retorno Experiencia 129.578.04
1/12 Prima Navidad 247.567.07
1/12 Prima de servicios 97.492.92
1/12 Prima de vacaciones 101.555.12
Subsidio de alimentacion 50.618.00
VALOR TOTAL 2.786.445.15
% de Asignacién 79%
Valor Asignacion 2.201.291.66
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Frente a este punto, es necesario resaltar que desde que el sefior Castillo Gil, accedio
a la asignacién de retiro, solo han sido incrementadas anualmente las partidas de
sueldo basico y prima de retorno a la experiencia, pues las partidas correspondientes
a subsidio de alimentacién, y duodécimas partes de la prima de servicios, prima de
navidad y prima vacacional, han sido liquidadas con el sueldo basico de Intendente
que devengaba en el afio 2017. Sin embargo, una vez revisado el pago con sistema
de oscilacién reportado por la entidad a folios 53 a 54, se advierte que se tomaron
para el 2017, las siguientes partidas:

Sueldo Basico $2.305.409,00
Prima retorno a la Experiencia 7,00% $ 138.324,54
Prima de Navidad $ 247.566,96
Prima de Servicios $ 97.492,87
Prima de Vacaciones $ 101.555,08
Subsidio de Alimentacion $ 54.035,00
SUBTOTAL $2.944.383

EL 79% DE 2.944.383 = 2.326.063,00

En este orden de ideas, se concluye que las partidas tomadas por la entidad para
realizar la liquidacién, no corresponden a las que fueron reconocidas en el afio 2017,
esto es, al momento de su retiro, pues como se puede observar, el sueldo basico, la
prima de retorno a la experiencia y el subsidio de alimentacion, corresponden a
valores diferentes a los reportados por la entidad en la liquidacién de asignacion de
retiro obrante a folio 53 de 02DemandaYAnexos.pdf, asi como, lo consignado en la
hoja de servicios, visible a folio 27 de 02DemandaYAnexos.pdf, del expediente
magnético.

Asi las cosas, se advierte que dentro del presente caso, no se configuran los
presupuestos normativos y jurisprudenciales, para que sea viable la aprobacion del
acuerdo conciliatorio realizado por las partes.

En consecuencia, al no haberse realizado en debida forma la liquidacion, ya que se
tomaron distintos valores a los reconocidos en la asignacion de retiro, correspondiente
a las prestaciones sociales de sueldo basico, la prima de retorno a la experiencia y
subsidio de alimentacion, sefialados en la hoja de servicios del convocante para el
aflo 2017, se improbara la conciliacion efectuada entre Leonardo Castillo Gil,
identificado con la cédula de ciudadania N°. 75.086.002 y Caja de Sueldos de Retiro
de la Policia Nacional - CASUR, ante Procuraduria Cincuenta (50) Judicial Il para
Asuntos Administrativos, celebrada el 27 de noviembre de 2020.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota - Seccién Segunda, administrando justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO.- IMPROBAR el acuerdo conciliatorio celebrado entre el sefior IT ®
Leonardo Castillo Gil, identificado con la cédula de ciudadania N°. 75.086.002 y la
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR, ante la Procuraduria
Cincuenta (50) Judicial Il para Asuntos Administrativos, celebrada el 27 de noviembre
de 2020, por las razones expuestas en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO.- Ejecutoriada la presente providencia, previas las anotaciones a que
haya lugar, ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Péagina 15 de 16
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Juez

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 6 de diciembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el
ESTADO N°. 060.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

Luis Eduardo Guerrero Torres
Juez
Juzgado Administrativo
055
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
c62f9d65fb7c65c77ad1df751a2d6022781fd4c48168877656e8d0f863d90305
Documento generado en 03/12/2021 04:08:54 PM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota, D.C., tres (3) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE N°. 11001-33-42-055-2020-0030400

CONVOCANTE: LUZ MARINA SIERRA LEAL

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
CONVOCADOS: SOCIALES DEL MAGISTERIO — FONPREMAG y
DEPARTAMENTO DE  CUNDINAMARCA -
SECRETARIA DE EDUCACION

ASUNTO: REQUIERE

En atencién a que, una vez revisadas las pruebas obrantes en el expediente, se
advierte que hacen falta unas documentales para decidir sobre la aprobacién o
improbacién de la conciliacion, por lo cual, es necesario REQUERIR a la entidad, asi:

e Por la secretaria del juzgado, a través de oficio remitido por correo electrénico
requerir a la Procuraduria Ciento Treinta y Nueve (139) Judicial Il para
Asuntos Administrativos, para que allegue con destino a este proceso, copia de
la solicitud de conciliacién presentada por la convocante, con el correspondiente
radicado ante la entidad.

Lo solicitado, debera ser remitido en un término maximo de cinco (5) dias habiles
siguientes a la notificacion del presente auto.

Se advierte al servidor encargado de dar respuesta, que es su deber colaborar con la
administracion de justicia, y que su no cumplimiento en los términos arriba sefialados
podra estar sujeta a la aplicacion del inciso tercero del articulo 44 del Cédigo General
del Proceso.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 6 de diciembre de 2021, se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. 060.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:
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Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2020-00304-00

Luis Eduardo Guerrero Torres
Juez
Juzgado Administrativo
055
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
846e47960395877al1de3e4040ef46e0006ef02b6b31bac95a1b0942b7e82b1a8
Documento generado en 03/12/2021 04:07:28 PM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y Cﬁ\lCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., tres (3) de diciembre dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

EXPEDIENTE N°. 11001-33-42-055-2020-00277-00

CONVOCANTE: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y COMERCIO
CONVOCADA: DIANA ALEXANDRA ZAMBRANO ROCHA

La Superintendencia de Industria y Comercio, actuando a través de apoderado,
presento solicitud de conciliacion prejudicial ante Procuraduria General de la Nacion,
correspondiéndole por reparto a la Procuraduria Ochenta y Siete (87) Judicial | para
Asuntos Administrativos, con el fin de lograr el siguiente acuerdo:

I.  Pretensiones
Se transcriben las solicitadas por la convocante, a folio 2 (02Demanda.pdf):

Muy respetuosamente me permito solicitarle a la Procuraduria General de la
Nacion, que con el fin de prever demandas de nulidad y restablecimiento del
derecho futuras contra la Entidad por los hechos que se mencionan en la presente
solicitud, permita que en audiencia de Conciliacion, la CONVOCANTE vy los
CONVOCADOS celebren acuerdo conciliatorio sobre la re liquidaciéon y pago de
algunas prestaciones econémicas contenidos en el Acuerdo 040 de 1991 expedido
por la Junta Directiva de la extinta Corporanénimas, a saber: PRIMA DE
ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION Y PRIMA POR
DEPENDIENTES, segun el caso, incluido el porcentaje correspondiente a la
RESERVA ESPECIAL DE AHORRO, que también se encuentra contenido en el
mencionado Acuerdo; lo anterior, por los periodos de tiempo y el monto total
sefialado en las liquidaciones que se adjuntan a la presente solicitud.

Para mayor claridad, incluyo el siguiente Cuadro:

FUNCIONARIO Y/O FECHA DE LIQUIDACION-
EXFUNCIONARIO PUBLICO PERIODO QUE COMPRENDE-
MONTO TOTAL POR CONCILIAR
DIANA ALEXANDRA ZAMBRANO 08/12/2018 AL 29/04/2020
ROCHA C.C. 52.199.572 $ 6.838.937

Il. Hechos
Como hechos que sustentaron la peticién de conciliacién se aducen:
3.1.- Los precitados funcionarios y/o ex funcionarios de la Superintendencia de

Industria y Comercio, prestan y/o prestaron sus servicios ocupando el(los)
siguiente(s) cargo(s), durante el(los) periodo(s) a re liquidar:

FUNCIONARIO Y/O EXFUNCIONARIO CARGO ACTUAL O
PUBLICO ULTIMO CARGO

Pagina 1 de 13
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DIANA ALEXANDRA ZAMBRANO ROCHA PROFESIONAL
C.C.52.199.572 UNIVERSITARIO 2044-
09

(..)

3.6.- En atencién a lo anterior, en principio la Superintendencia de Industria y
Comercio excluyé el porcentaje equivalente a la RESERVA ESPECIAL DE
AHORRO, al momento de realizar los pagos por concepto de PRIMA ACTIVIDAD,
BONIFICACION POR RECREACION, HORAS EXTRAS, VIATICOS Y PRIMA
POR DEPENDIENTES.

3.7.- Es asi como, por intermedio de diferentes escritos dirigidos a la
Superintendencia de Industria y Comercio, varios funcionarios de la Entidad
solicitaron que la PRIMA ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION,
HORAS EXTRAS, VIATICOS Y PRIMA POR DEPENDIENTES., entre otros, se les
liquidara teniendo en cuenta el porcentaje correspondiente a la RESERVA
ESPECIAL DE AHORROS como parte del salario, pues segun los peticionarios, la
Entidad al efectuar la liquidacion de los citados conceptos no estaba incluyendo la
RESERVA y debia hacerlo.

Estos peticionarios sefialaron que desde que Corporanénimas fue suprimida*por
orden del Gobierno Nacional y la Superintendencia asumio el pago correspondiente
de los referidos conceptos, éstos no han liquidado incluyendo el porcentaje de la
denominada RESERVA ESPECIAL DE AHORRO.

Asi mismo, en algunas peticiones se solicitaba, el reconocimiento y pago de la
PRIMA DE SERVICIOS y la INDEXACION DE LA PRIMA DE ALIMENTACION.

(..)

3.8.- La Superintendencia dando respuesta a los derechos de peticion antes
mencionados, inicialmente indicé que no accedia al objeto de los mismos, basada
en las siguientes consideraciones:

“No reconocer la Reserva Especial de Ahorro como base de liquidacion de la
Bonificacién por Recreacion, la Prima de Actividad y prima por dependientes
‘teniendo en cuenta que el Comité de Conciliacion, en sesion del 15 de mayo de
2017, acogio el Concepto emitido por el Departamento Administrativo de la Funcién
Publica, de fecha de 9 de mayo de 2007, en el que se sefialo:

(..)

3.12.- La Superintendencia de Industria y Comercio, en la sesion del Comité de
Conciliacion llevada a cabo el dia 03 de marzo de 2011, atendiendo lo fallado por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Subseccién “D” que al resolver los
recursos de alzada de las demandas presentadas en este sentido, ordend la re
liquidacién y pago de PRIMA ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION,
HORAS EXTRAS, VIATICOS Y PRIMA POR DEPENDIENTES “con inclusion de la
Reserva Especial del ahorro como factor de salario”.

(..

3.14.- Que ante presentacion de la formula conciliatoria antes mencionada por parte
de la Superintendencia de Industria y Comercio, la persona relacionada en este

1 Decreto 1695 de 1997, articulo 12.
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escrito de solicitud, aceptaron la misma en su totalidad, quedando todos atentos a
conciliar ante la Procuraduria General de la Nacién.

Ill. Acuerdo Conciliatorio

De la solicitud presentada por el convocante conocié la Procuraduria Ochenta y Siete
(87) Judicial | para Asuntos Administrativos, quien llegada la fecha y hora programada,
celebré la audiencia de conciliacién extrajudicial el 15 de octubre de 2020, a la cual
asistieron los apoderados de las partes, asi:

(...

En este estado de la diligencia se concede el uso de la palabra a las partes para
gue expongan sucintamente sus posiciones, en virtud de lo cual la parte
convocante manifiesta:

- PRETENSIONES: La parte convocante, mediante solicitud presentada ante la
Procuraduria General de la Nacion el dia 22 de agosto pretende que la parte
convocada:

“Muy respetuosamente me permito solicitarle a la Procuraduria General de la
Nacion, que con el fin de prever demandas de nulidad y restablecimiento del
derecho futuras contra la Entidad por los hechos que se mencionan en la
presente solicitud, permita que en audiencia de Conciliacion, la CONVOCANTE
y los CONVOCADOS celebren acuerdo conciliatorio sobre la re liquidacion y
pago de algunas prestaciones econémicas contenidos en el Acuerdo 040 de
1991 expedido por la Junta Directiva de la extinta Corporanénimas, a saber:
PRIMA DE ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION Y PRIMA POR
DEPENDIENTES, segun el caso, incluido el porcentaje correspondiente a la
RESERVA ESPECIAL DE AHORRO, que también se encuentra contenido en el
mencionado Acuerdo; lo anterior, por los periodos de tiempo y el monto total
sefialado en las liquidaciones que se adjuntan a la presente solicitud. Para mayor
claridad, incluyo el siguiente Cuadro:

FUNCIONARIO Y/O FECHA DE LIQUIDACION-
EXFUNCIONARIO PUBLICO PERIODO QUE COMPRENDE-
MONTO TOTAL POR CONCILIAR
DIANA ALEXANDRA ZAMBRANO 08/12/2018 AL 29/04/2020 $
ROCHA C.C. 52.199.572 6.838.937

- JURAMENTO: En este estado de la diligencia el apoderado de la parte
convocante, en cumplimiento de lo dispuesto en el literal i) del articulo 6° del
Decreto 1716 de 2009, en concordancia con lo establecido en el literal i) del
articulo 2.2.4.3.1.1.6 del Decreto 1069 de 2015, manifiesta bajo la gravedad del
juramento que la parte que representa no ha presentado demandas ni solicitudes
de conciliacion sobre los mismos aspectos materia de controversia dentro de éste
trdmite extrajudicial.

- DECISION DEL COMITE DE CONCILIACION DE LA SUPERINTENDENCIA
DE INDUSTRIA Y COMERCIO. Acto seguido se le concede el uso de la palabra
al apoderado de la parte convocante, con el fin de que se sirva indicar la decision
tomada por el Comité de Conciliacion de la Entidad que representa, en relacién
con la solicitud incoada, quien manifesto:

PRIMERO: Que en la reunién del Comité de Conciliacion de la

Superintendencia de Industria y Comercio — en adelante SIC- celebrada el

pasado 11 de agosto de 2020, se efectud el estudio y adopt6é una decision,

respecto a la soliciiud No. 20-157281 para presentarse ante la
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PROCURADURIA JUDICIAL PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS DE
BOGOTA D.C.

SEGUNDO: Que para el estudio y decisién adoptada por el Comité de
Conciliacion, se evaluaron los siguientes aspectos:

2.1. ANTECEDENTES

2.1.1. El (La) funcionario(a) DIANA ALEXANDRA ZAMBRANO ROCHA,
identificado(a) con cédula de ciudadania numero 52.199.572, present6 ante
esta Entidad, solicitud para la reliquidacion y pago de algunas prestaciones
econdmicas, tales como: PRIMA DE ACTIVIDAD, BONIFICACION POR
RECREACION Y PRIMA POR DEPENDIENTES, teniendo en cuenta para
ello, el porcentaje correspondiente a la RESERVA ESPECIAL DEL
AHORRO.

2.1.2. Una vez conocida la anterior peticion, la SIC a través de la
Coordinacién del Grupo de Administracion de Personal, comunicé el (la)
funcionario(a) la liquidacién de las prestaciones econémicas pretendidas, de
la siguiente manera:

(..
2.2. MOTIVOS

La SIC atendiendo a lo dispuesto en el articulo 114 de la Ley 1395 de 2010
y las determinaciones tomadas por el Comité de Conciliacion de esta
Entidad en sesiones del 3 de marzo de 2011, del 27 de noviembre de 2012
y del 22 de septiembre de 2015 ha decidido tomar partido frente a algunos
asuntos considerados merecedores de tal mecanismo alternativo de
solucién de conflictos. Por otro lado la SIC en armonia con su Politica de
Prevencién de Dafio Antijuridico, los principios de eficacia y economia
procesal y los reiterados fallos en segunda instancia donde se ha condenado
a esta Entidad a pagar la reliquidacion de la Prima Actividad, Bonificacion
por Recreacion, prima por dependientes, viaticos y horas extras, teniendo
en cuenta para ello, la Reserva Especial del Ahorro como parte del salario
gue devengan los funcionarios, decidi6 cambiar su posicion frente a la
posibilidad de presentar propuestas conciliatorias a los solicitantes y/o
demandantes cuando precisamente, lo pretendido sea la reliquidacion del
mencionado porcentaje.

Por lo anterior, el Comité de Conciliacion de la Superintendencia de Industria
y Comercio en uso de sus facultades:

2.3. DECIDE

2.3.1. CONCILIAR la reliquidacién de algunas las prestaciones sociales
consistentes en: PRIMA DE ACTIVIDAD, BONIFICACION POR
RECREACION Y PRIMA POR DEPENDIENTES, teniendo en cuenta para
ello, la RESERVA ESPECIAL DE AHORRO, lo anterior, bajo las siguientes
condiciones:

2.3.1.1. Que el convocado(a) desista de los intereses e indexacion
correspondientes a la prima de actividad, bonificacion por recreacion y prima
por dependientes, asi como también de los periodos que se relacionan.

2.3.1.2. Que el convocado(a) renunciard a iniciar accion legal en contra de
la SIC basada en los mismos hechos que dieron origen a la audiencia de
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conciliacion, las anteriores pretensiones y otras que den origen a alguna
accion legal, deberan ser desistidas por el convocado(a).

2.3.1.3. Que la SIC con base en las diferentes sentencias en firme en contra
de la misma, donde reconoce que la SIC debe liquidar la prima de actividad,
bonificacion por recreacion y prima por dependientes, reconoce el valor
economico a que tenga derecho el convocado por los ultimos tres afios
dejados de percibir, conforme a la liquidacién pertinente.

2.3.1.4. Que en el evento que se concilie, la Superintendencia de Industria
y Comercio pagara los factores reconocidos en la presente audiencia de
conciliacion, dentro de los setenta (70) dias siguientes a la aprobacion del
Juez Administrativo y a que la parte convocada presente ante la Entidad
toda la documentacion necesaria para adelantar el trdmite requerido.

2.4. CONCILIAR lareliquidacién de las prestaciones enunciadas en el punto
anterior, frente al funcionario o ex funcionario quien presenté solicitud ante
esta Entidad, por el periodo y valor que se liquidé en su oportunidad. Las
sumas conciliadas al igual que los periodos se encuentran en la tabla uno
del presente documento.

TERCERO. En consecuencia, se le solicita al sefior Procurador, tener la
presente certificacion expedida como base para la solicitud presentada por
el apoderado designado para los efectos y como base para la audiencia de
conciliacion que programe su Despacho.

- Se le concede el uso de la palabra al apoderado de la convocada para que
manifieste su posicion frente a lo expuesto por la parte convocante:

“De acuerdo con los documentos aportados manifiesto que aceptamos la
propuesta conciliatoria propuesta por la Superintendencia de Industria y
Comercio”.

CONSIDERACIONES DEL MINISTERIO PUBLICO:

El Procurador Judicial considera que el anterior acuerdo contiene obligaciones
claras, expresas y exigibles, en cuanto al tiempo, modo y lugar de su
cumplimiento y retine los siguientes requisitos: (i) el eventual medio de control
gue se ha podido llegar a presentar no ha caducado, dado que se trata de una
prestacion periddica, ni prescrito el derecho a su reconocimiento (art. 61, Ley 23
de 1991, modificado por el art. 81, Ley 446 de 1998 y art. 41 del Decreto 3135/68
y el Articulo 102 del Decreto 1848/69); (ii) el acuerdo conciliatorio versa sobre
sobre conflictos de caracter particular y contenido patrimonial disponibles por las
partes (art. 59, Ley 23 de 1991, y 70, Ley 446 de 1998), esto es, la reliquidacién
de derechos prestacionales teniendo en cuenta el factor salarial reserva especial
de ahorro; (iii) las partes se encuentran debidamente representadas y sus
representante tienen capacidad para conciliar; (iv) obran en el expediente las
pruebas necesarias que justifican el acuerdo, a saber: 1). Solicitud presentada
por el convocado ante la Superintendencia de Industria y Comercio el 01 de junio
de 2020, mediante el cual interrumpe el término prescriptivo dispuesto en el art.
41 del Decreto 3135 de 1968 y art. 102 del Decreto 1848/69; 2). Oficio No. 100,
radicado 20-157281-2-0 de fecha 09 de junio de 2020, por medio del cual la
Secretaria General de la Superintendencia de Industria y Comercio, informa al
convocado la formula conciliatoria. 3). Liquidacion efectuada por la convocante,
incluida como parte de la decisién del Comité de Conciliacion, por valor de
$6.838.937, valor éste que es el que acepto el convocado y reconoce la entidad
adeudar y sobre el cual las partes concilian su pago; 4). Certificacion de tiempo
de servicios del convocado y (V) en criterio de esta Agencia del Ministerio Publico,
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el acuerdo contenido en el acta no es violatorio de la Ley y no resulta lesivo para
el patrimonio publico por las siguientes razones: La jurisprudencia del Consejo
de Estado ha expresado reiteradamente que la reserva especial de ahorro
establecida en el Acuerdo 040 de 1991 y Decreto Ley 1695 de 1997, articulo 12,
expedido por CORPORANONIMAS, constituye un factor salarial que debe
tenerse en cuenta y aplicarse para el reconocimiento y pago de las demas
prestaciones sociales, asi lo expreso la mencionada Corporacion Judicial, entre
otras, en las siguientes providencias: a). Sala Plena de lo Contencioso
Administrativo, sentencia del 23 de octubre de 2000, expediente 11001-03-15-
000-2000-00769-01(S), que reitera lo expresado por la misma Sala Plena en
sentencia del 14 de marzo de 2000, expediente S688; b). Sala Plena de lo
Contencioso Administrativo, sentencia del 23 de octubre de 2000, expediente
11001-03-15-000-2001-00851-01 (S); c). Sala Plena de lo Contencioso
Administrativo, sentencia del 25 de abril de 2003, expediente 11001-03-15-000-
2000- 00752-01(S); d) Seccién Segunda — Subseccion A sentencia del 14 de
abril de 2016, expediente 11001-03-25-000-2014-00528-00(1669-14), en el que
por extension jurisprudencial reitera que la reserva especial de ahorro constituye
factor salarial para todos los efectos legales (art. 65 A, Ley 23 de 1.991 y art. 73,
Ley 446 de 1998); e) Seccidbn Segunda — Subseccion A, sentencia del 26 de
marzo de 1998, expediente 13910 y sentencia del 18 de junio de 2018,
expediente 11001-03-15-000-2018-00661-00(AC); f) Por su parte y en igual
sentido se pronuncié la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Laboral,
sentencia del 14 de octubre de 2009, expediente 29.538, en la que se reitera la
sentencia de la Seccion Segunda del Consejo de Estado del 30 de enero de
1997.(...)

V. Pruebas

1.

8.

9.

Copia de certificacién de 11 de agosto de 2020, suscrito por la Secretaria Técnica
del Comité de Conciliacién de la Superintendencia de Industria y Comercio, en el
gue decide conciliar la reliquidacion de unas prestaciones sociales (fls.12-14
02Demanda.pdf).

Impresion de pantalla de correo y copia de peticién de 1 de junio de 2020, dirigida
a la Superintendencia de Industria y Comercio, solicitando el reconocimiento y
pago de las diferencias generadas al omitir la reserva especial de ahorro, junto
con la liquidacion de los conceptos de prima de actividad, bonificacion por
recreacion y prima dependientes (fls.22-24 02Demanda.pdf).

Copia de respuesta a peticién de 1 de junio de 2020, a través de radicado N°. 20-
157281- -2-0 de 9 de junio de 2020, suscrito por la Secretaria General de la
Superintendencia de Industria y Comercio (fls.25-26 02Demanda.pdf).

Copia de correo electrénico de 10 de junio de 2020 y oficio mediante el cual la
convocada manifiesta a la Superintendencia de Industria y Comercio su intencion
de conciliar (fls.27-29 02Demanda.pdf).

Copia de oficio con radicado N°. 20-157281--4-0 de 12 de junio de 2020, suscrito
por la Secretaria General de la Superintendencia de Industria y Comercio, con el
gue se da respuesta a la comunicacién con radicado N°.20-157281-3 de 10 de
junio de 2020, en la que expres6 animo conciliatorio la convocada, por lo que se
le indicaron los documentos que debia allegar (fls.30-31 02Demanda.pdf).

Copia de la liquidacion basica — conciliacion, desde el 8 de diciembre de 2018 al
29 de abril de 2020, con los factores: prima de actividad, bonificacion por
recreacion y prima por dependientes (fl.32 02Demanda.pdf).

Impresion de pantalla de correo electrénico dirigido a la convocada de 9 de julio
de 2020, para el tramite de conciliacion (fl.33 02Demanda.pdf).

Copia de oficio de julio de 2020, suscrito por la apoderada de la convocada con
aceptacion a la formula conciliatoria (fl.34 02Demanda.pdf).

Impresion de pantalla de correo electrénico con asunto: alcance al radicado 20-
157281-5 de 22 de julio de 2020 (fl.39 02Demanda.pdf).

10. Copia de oficio de 17 de julio de 2020, por medio del cual la convocada acepta los
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valores consagrados en el acta de comité de conciliacion de la entidad de 10 de
junio de 2020, por un valor total de $6.838.937 (fl.40 02Demanda.pdf).

11. Copia de constancia de 24 de junio de 2020, en la que hace constar que la
exservidora Zambrano Rocha, presté sus servicios en la entidad desde el 22 de
febrero de 2012 hasta el 29 de abril de 2020, siendo su ultimo cargo el de
Profesional Universitario (Prov) 2044-09 de la planta global asignado a la Oficina
Asesora de Planeacion, asi como los cargos que desempefid y decretos salariales
(fl.41 02Demanda.pdf).

12. Copia de la Resolucion N°. 001785 de 27 de enero de 2012, por la cual se hombra
ala convocada en el cargo de Profesional Universitario 2044-01 de la planta global
asignado a la Oficina Asesora de Planeacion, con una asignacion basica mensual
de $1.253.275 (fl.42 02Demanda.pdf).

13. Copia de Acta de Posesion N°. 5823 de 22 de febrero de 2012, mediante la que
la convocada se posesiona en el cargo de Profesional Universitario 2044-01, de
la dependencia Oficina Asesora de Planeacién (fl.43 02Demanda.pdf).

14. Copia de Resolucion N°. 1421 de 2014, por medio de la cual se nombrd
provisionalmente a la convocada en el cargo de Profesional Universitario 2044-
09, de la planta global, asignado a la Oficina Asesora de Planeacion, con una
asignacion basica mensual a $2.082.836. (fls.44-45 02Demanda.pdf).

15. Copia del Acta de Posesion N°. 6567 de 22 de enero de 2014, mediante la que la
convocada se posesiona en el cargo de Profesional Universitario 2044-09, de la
dependencia Oficina Asesora de Planeacién (fl.46 02Demanda.pdf).

16. Copia de Resolucion N°. 012522 de 7 de marzo de 2012, por medio de la cual se
reconoce y ordena el pago de una prima por dependientes a la convocada
respecto a su hijo (fls.47-48 02Demanda.pdf).

17. Copia de la Resolucién N°. 12157 de 31 de marzo de 2020, por la cual se aceptd
la renuncia de la sefiora Diana Alexandra Zambrano Rocha, al cargo provisional
de Profesional Universitario 2044-09, asignado a la Oficina Asesora de Planeacion
(fl.49 02Demanda.pdf).

18. Copia de Resolucion N°. 20683 de 13 de mayo de 2020, por medio de la cual se
ordena reconocer y pagar unas prestaciones sociales a la convocada (fls.50-51
02Demanda.pdf).

CONSIDERACIONES

La conciliacién es un mecanismo alternativo de solucion de conflictos, por el cual dos
0 mas personas naturales o juridicas, resuelven sus conflictos ante un tercero
conocido como conciliador. Los asuntos susceptibles de conciliacion son aquellos que
sean transigibles, desistibles y los que determine la ley expresamente.

De conformidad con el articulo 24 de la Ley 640 de 2001 y el articulo 12 del Decreto
1716 de 2009, corresponde al juez en esta oportunidad determinar si el acuerdo al
que llegaron los solicitantes se ajusta a derecho, si resulta lesivo o0 no a los intereses
del Estado, si se halla o no viciado de nulidad absoluta, y si la conciliacion es
procedente, entre otros aspectos.

En reiterada jurisprudencia del Consejo de Estado se han establecido los requisitos
para la aprobacion de la conciliacién contenciosa administrativa en accion de nulidad
y restablecimiento del derecho. Asi, en sentencia del siete (7) de febrero de dos mil
siete (2007), la Seccién Tercera, con ponencia del Doctor ALIER EDUARDO
HERNANDEZ ENRIQUEZ, indicaron las siguientes:

“En materia contencioso administrativa la ley autoriza el uso de este mecanismo,
siempre que se acrediten unas exigencias especiales que deben ser valoradas
por el juez. Al respecto esta Corporacion ha sefialado, de manera reiterada, que
el acuerdo conciliatorio se sometera a los siguientes supuestos de aprobacion:
La debida representacion de las personas que concilian. La capacidad o facultad
gue tengan los representantes o conciliadores para conciliar. La disponibilidad
de los derechos econémicos enunciados por las partes. Que no haya operado la
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caducidad de la accion. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente
respaldado en la actuacién. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para
el patrimonio publico (articulos 73y 81 de la Ley 446 de 1998). Como se observa,
el limite de la conciliacion, para que resulte procedente, lo marca el hecho de que
la misma no sea lesiva a los intereses patrimoniales del Estado, para lo cual
habran de examinarse necesariamente los medios de prueba que conduzcan al
establecimiento de la obligacién reclamada a cargo suyo. Es por ello que no se
trata de un mecanismo juridico que, a cualquier precio, permitala solucién
o la prevencion de litigios, sino de uno que implica que dicha solucion,
siendo justa, equilibre la disposicion de intereses con la legalidad. En otros
términos, el reconocimiento voluntario de las deudas por parte de las entidades
estatales, debe estar fundamentado en pruebas suficientes, de manera tal que
el acuerdo logrado no lesione el patrimonio publico”. Negrillas fuera del texto

1. Capacidad y Competencia

Figuran como partes la sefiora DIANA ALEXANDRA ZAMBRANO ROCHA, en
condicion de convocada obrando mediante su apoderada, con poder visible a folio 35
02Demanda.pdf; y la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, en
condicion de convocante, quien obra a través de su respectivo apoderado; con poder
y soportes obrantes dentro del expediente de la demanda (fls. 15-21,
02Demanda.pdf), con facultad expresa para conciliar, observandose el acta y
certificacion del Comité de Conciliacion de la entidad convocada.

El asunto corresponde a ésta jurisdiccion, de acuerdo al numeral 2 articulo 104 del
CPACA, por ser parte la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO; por
lo tanto, este despacho es competente para conocer de la revisién de conciliacién
suscrita entre los apoderados de la sefiora DIANA ALEXANDRA ZAMBRANO
ROCHA, en condicién de convocada y la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA' Y
COMERCIO en condiciéon de convocante; segun lo establecido en el articulo 138,
numeral 2 del articulo 155 y el numeral 3 articulo 156 del CPACA.

2. Acuerdo Conciliatorio

En aras de buscar la legalidad administrativa, se verificara y comprobara que las
decisiones adoptadas por la administracion en el presente acuerdo conciliatorio se
encuentren acorde a la Ley, para estos fines se estudiaran los presupuestos para la
procedencia de la conciliacion, que tanto el conciliador al momento de dar curso a la
audiencia, como el Juez estan obligados a verificar: a) Que no haya caducado el
medio de control a instaurar, b) Que las entidades y los particulares que concilien
estén debidamente representados, ¢) Que los representantes o quienes concilien
tengan capacidad y facultad para hacerlo, d) Que quienes concilian tengan
disponibilidad de los derechos econémicos objeto de la conciliacién, e) Que los
hechos que son el fundamento de la conciliacién estén probados dentro del
expediente de conciliacién, y f) Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para
el patrimonio publico.

3. Legitimacion en la Causa

Se probo que la sefiora DIANA ALEXANDRA ZAMBRANO ROCHA, identificada con
cédula de ciudadania N°. 52.199.572, se encuentra legitimada por activa, pues segun
certificado laboral se encontrd vinculada en el cargo de Profesional Universitario,
Cdédigo 2044 Grados 01y 09, desde el 22 de febrero de 2012 al 29 de abril de 2020,
por lo que corresponde a la SIC, realizar los ajustes necesarios si no se le ha incluido
el porcentaje correspondiente a la reserva especial de ahorro, a los conceptos
devengados conforme a la Ley.

4. Caducidad del Medio de Control
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Segun lo establecido en el literal ¢, numeral 1 del articulo 164 del CPACA, la demanda
podra ser presentada en cualquier tiempo cuando se dirija contra actos que
reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periédicas, como se presenta
en este caso, luego no opera la caducidad.

5. Capacidad para Conciliar

Del poder allegado al proceso por la convocada, a la abogada Nicole Juliana Lopez
Castafo, se le otorg6 la facultad expresa para conciliar con presentacion personal
(fls.35-36 02Demanda.pdf). Igualmente, se evidencia que la entidad le dio poder al
Doctor Harol Antonio Mortigo Moreno, con facultad expresa para conciliar como se
evidencia en el folio 15 y soportes folios 18 a 21 del archivo 02Demanda.pdf.

6. Acuerdo Conciliatorio Sobre Acciones o Derechos Econémicos

Los asuntos frente a los cuales pueden conciliar las entidades publicas, son aquellos
cuyo conocimiento corresponde a esta jurisdiccion, ajustados a los medios de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales, regulados en los articulos 138, 140 y 141 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En el presente caso, la Superintendencia de Industria y Comercio, mediante
certificacion del Comité de Conciliacion de 11 de agosto de 2020, de conformidad
con lo previsto en el articulo 114 de la Ley 1395 de 2010, propuso formula
conciliatoria, asi:

2.3.1. CONCILIAR la religuidaciéon de algunas las prestaciones sociales
consistentes en: PRIMA DE ACTIVIDAD, BONIFICACION POR
RECREACION Y PRIMA POR DEPENDIENTES, teniendo en cuenta paraello,
la RESERVA ESPECIAL DE AHORRO, lo anterior, bajo las siguientes
condiciones:

2.3.1.1. Que el convocado(a) desista de los intereses e indexacion
correspondientes a la prima de actividad, bonificacion por recreacion y prima por
dependientes, asi como también de los periodos que se relacionan.

2.3.1.2. Que el convocado(a) renunciard a iniciar accion legal en contra de la SIC
basada en los mismos hechos que dieron origen a la audiencia de conciliacion,
las anteriores pretensiones y otras que den origen a alguna accion legal, deberan
ser desistidas por el convocado(a).

2.3.1.3. Que la SIC con base en las diferentes sentencias en firme en contra de
la misma, donde reconoce que la SIC debe liquidar la prima de actividad,
bonificacion por recreacion y prima por dependientes, reconoce el valor
econdémico a que tenga derecho el convocado por los Ultimos tres afios dejados
de percibir, conforme a la liquidacion pertinente.

2.3.1.4. Que en el evento que se concilie, la Superintendencia de Industria y
Comercio pagara los factores reconocidos en la presente audiencia de
conciliacion, dentro de los setenta (70) dias siguientes a la aprobacion del Juez
Administrativo y a que la parte convocada presente ante la Entidad toda la
documentacion necesaria para adelantar el tramite requerido.

2.4. CONCILIAR lareliquidacién de las prestaciones enunciadas en el punto
anterior, frente al funcionario o ex funcionario guien presento solicitud ante
esta Entidad, por el periodo y valor que se liguidé en su oportunidad. Las
sumas conciliadas al igual que los periodos se encuentran en la tabla uno
del presente documento.

TERCERO. En consecuencia, se le solicita al sefior Procurador, tener la
presente certificacién expedida como base para la solicitud presentada por el
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apoderado designado para los efectos y como base para la audiencia de
conciliacion que programe su Despacho.

Por lo anterior, es susceptible de revision la presente conciliacion, al tratarse de un
conflicto de caracter particular y patrimonial, que seria conocido por la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, a través del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho.

7. Queno seaviolatorio de laley o no resulte lesivo para el patrimonio publico

De acuerdo a lo anterior, y teniendo en cuenta el Régimen Juridico aplicable al caso
en concreto, se tiene que el Decreto 2156 de 1992 en su articulo 2° reestructuro la
Corporacion Social de la Superintendencia de Sociedades, CORPORANONIMAS, y
respecto de la naturaleza y objeto de la mentada corporacién, sefialé que la misma
“como entidad de previsién social, tendra a su cargo el reconocimiento y pago de
las prestaciones sociales, econdmicas y médico asistenciales consagradas en
las normas vigentes paralos empleados publicos de las Superintendencias de
Industriay Comercio, de Sociedades y Valores, de la misma Corporacion, en la
forma que disponga sus estatutos y reglamentos internos, de acuerdo con las
normas legales y reglamentarias’.

Entonces, es posible colegir que la Corporacion Social de la Superintendencia de
Sociedades — CORPORANONIMAS, en su calidad de establecimiento publico del
orden nacional, tiene como objetivo el reconocimiento y pago de las prestaciones
sociales, econémicas y médicos asistenciales, dispuestas en las normas vigentes
para los empleados pertenecientes a la Superintendencias de Industria y Comercio,
de Sociedades y Valores. Es asi como, con Acuerdo N°. 040 de 13 de noviembre de
1991, se creo la reserva especial del ahorro, sefialando:

Articulo 58: CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS RESERVA
ESPECIAL DE AHORRO: Corporandnimas contribuird con sus aportes al Fondo
de Empleados de la Superintendencia y Corporandnimas, entidad con
Personeria Juridica reconocida por la Superintendencia Nacional de
Cooperativas. Paratal fin pagara mensualmente a sus afiliados forzosos una
suma equivalente al sesentay cinco por ciento (65%) del sueldo basico, la
prima de antigiedad, prima técnica, y gastos de representacion; de este
porcentaje entregara Corporandnimas directamente al Fondo el quince por ciento
(15%), previa deduccion de la cotizacion que sea del caso por concepto de la
afiliacion de los beneficiarios. Los afiliados forzosos contribuiran mensualmente
al Fondo con el cinco por ciento (5%) de las asignaciones basicas mensuales
fijadas por la ley...” Negrillas del Despacho

Posteriormente, el Decreto 1695 del 27 de junio de 1997, suprimié la Corporacion
Social de la Superintendencia de Sociedades "CORPORANONIMAS", ordenando su
liguidacion, la cual concluiria a mas tardar el 31 de diciembre de 1997 y en el articulo
12, establecio:

El pago de los beneficios econdémicos del régimen especial de prestaciones
economicas de los empleados de las Superintendencias afiliadas a
Corporanénimas, contenido en los Decretos 2739 de 1991, 2156 de 1992, 2621
de 1993, 1080 de 1996 y el Acuerdo 040 de 1991 de la Junta Directiva de
Corporanénimas, en adelante estard a cargo de dichas superintendencias,
respecto de sus empleados, para lo cual en cada vigencia fiscal se apropiaréan
las partidas presupuestales necesarias en cada una de ellas, en los mismos
términos establecidos en las disposiciones mencionadas en el presente articulo.

Respecto de este tema, se resalta que los beneficios econémicos del régimen
especial de prestaciones econdmicas de los empleados de las Superintendencias
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afiliadas a CORPORANONIMAS y que fueron reconocidos con anterioridad a la
supresion de la referida corporacion, quedaron a cargo de cada Superintendencia,
guedando a salvo los beneficios que le habian sido reconocidos a los empleados.

Ahora bien, se tiene que la reserva especial del ahorro, constituye factor de salario y
forma parte de la asighacion basica devengada por los empleados de la SIC, que para
el caso de la sefiora Diana Alexandra Zambrano Rocha, al momento de
reconocimiento y liquidacion de las prestaciones sociales, se le debia reliquidar la
prima de actividad, bonificacién por recreacion, y prima de dependientes, incluyendo
el porcentaje correspondiente a la reserva especial de ahorro.

Sobre este aspecto, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en la linea
jurisprudencial que al respecto ha mantenido?, y principalmente en reciente sentencia
de 25 de enero de 2017, la Seccion Segunda, Subseccion “C” dentro del expediente
con radicado N°. 11001333503020140034601, senala:

...la prima por dependientes fue igualmente contemplada en el Acuerdo 040 de
1991, cuyo articulo 27 consagro los siguientes beneficios para sus afiliados:
Primas semestrales de junio y diciembre, prima de dependientes, prima de
alimentacion, prima de matrimonio, prima de nacimiento y prima de actividad; su
equivalencia, dias de pago y los factores salariales a tener en cuenta para su
liquidacion y pago.

Por su parte, el articulo 33 Ibidem sefial6:

Articulo 33.- Prima por dependientes. Los afiliados forzosos que adscriban
beneficiarios que les dependan econémicamente y que cumplan con lo dispuesto
en el articulo 15 y siguientes de este Reglamento, tendran derecho a recibir
mensualmente una prima por dependientes en cuantia equivalente al quince por
ciento (15%) del sueldo basico’.

Conforme a lo expuesto, dicho beneficio inicialmente se encontraba a cargo de
CORPORANONIMAS y una vez esta fue liquidada, se atribuy6 dicha obligacion
a cargo de la Superintendencia de Industria y Comercio para el caso concreto,
puesto que el mismo habia sido reconocido con anterioridad a la supresion de la
Corporacion Social de la Superintendencia de Sociedades.

Ahora bien, la forma de liquidar la Bonificacion por Recreacion y la Prima de Actividad
que perciben los empleados de la Superintendencia de Industria y Comercio,
conforme al articulo 16 del Decreto 229 del 2016, se liquida asi:

(...) Articulo 16. Bonificacion especial de recreacion. Los empleados publicos a
gue se refiere el presente Decreto tendran derecho a una bonificacion especial
de recreacion, por cada periodo de vacaciones, en cuantia equivalente a dos (2)
dias de la asignacion basica mensual que les corresponda en el momento de
iniciar el disfrute del respectivo periodo vacacional. Igualmente, habra lugar a
esta bonificacion cuando las vacaciones se compensen en dinero.

Esta bonificacion no constituird factor de salario para ningun efecto legal y se
pagara por lo menos con cinco (5) dias habiles de antelacién a la fecha de inicio
en el evento que se disfrute del descanso remunerado (...) Negrilla fuera de texto

2 CONSEJO DE ESTADO. Sentencia del 21 de abril de 2016, MP. Israel Soler Pedroza
Expediente radicado N°. 11001333502820130013901, Sentencia del 11 de diciembre de 2015,
MP. Samuel José Ramirez Poveda y Exp. radicado N°. 11001333570120140014501.
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Ahora bien, se tiene que la reserva especial del ahorro, constituye factor de salario y
forma parte de la asighacion basica devengada por los empleados de la SIC, que para
el caso del sefior Robert Alejandro Hernandez Cortés, al momento de reconocimiento
y liquidacion de las prestaciones sociales, se le debia reliquidar la prima de actividad,
bonificacion por recreacién, prima de dependientes y viaticos, incluyendo el
porcentaje correspondiente a la reserva especial de ahorro.

Por su parte, la Prima de Actividad, como actualmente se concibe, fue creada para
los empleados de las Superintendencias por CORPORANONIMAS en el Acuerdo 040
de 1991, en cuyo articulo 44 dispuso lo siguiente:

(...) Articulo 44- PRIMA DE ACTIVIDAD.- Los afiliados forzosos que hayan
laborado durante un afio continuo en la Superintendencia de Sociedades o en
Corporanénimas, tendran derecho al reconocimiento de una Prima de Actividad
en cuantia equivalente a quince (15) dias de sueldo basico mensual, que perciba
a la fecha en que cumpla el afio de servicios. Esta prima se pagara cuando el
interesado acredite que se ha autorizado el disfrute de vacaciones o su
compensacion en dinero. (...) Negrillas fuera de texto

De lo anterior se puede concluir, que la reserva especial del ahorro constituye salario,
producto de una relacion subordinada de trabajo, que se paga mensualmente, esto
es, de manera periodica, ya que para su causacion no existe requisito diferente que
el ser un empleado de la Superintendencia de Industria y Comercio, por lo tanto, se
entiende que con su pago se esta efectuando una retribucion directa del servicio, y
todo lo que devenga el trabajador debe ser reconocido.

Asi las cosas, y en aplicacion del principio de favorabilidad en materia laboral, el
demandante tiene derecho a que la entidad acusada reajuste los conceptos de
bonificacion por recreacion, prima de actividad, y prima por dependientes, con sus
reajustes teniendo en cuenta la reserva especial de ahorro.

En ese sentido, se debe poner de presente que la entidad aclaré en la liquidacion (fl.
32) que mediante resolucién N°. 14534 de 2019 se dio cumplimiento a un acuerdo de
conciliacion por medio del cual se reliquidé la prima de actividad, la bonificacion por
recreacion y la prima por dependientes, por el periodo comprendido entre el 18 de
abril de 2014 al 7 de diciembre de 2018.

En consecuencia, comparando la liquidacién presentada obrante a folio 32
(02Demanda.pdf), los parametros establecidos por el Comité de Conciliacion de la
Superintendencia de Industria y Comercio, y lo contemplado en el Acuerdo N°. 040
del 13 de noviembre de 1991, aunado a lo sefialado en la sentencia citada, se
evidencié que se liquid6 para los afios 2018, 2019 y 2020 la prima por dependientes,
y para los afios 2019 y 2020 la prima actividad, la bonificacion por recreacion y la
prima por dependientes, por un concepto de $6.838.937, esto es, el valor
correspondiente a los Ultimos tres afios, desde que se presentd la solicitud a la
entidad. Aclarando que el periodo comprendido va desde el 8 de diciembre de 2018
(por cuanto, mediante resolucion N°. 14534 de 2019 se pago6 lo adeudado por prima
por dependientes, desde el 18 de abril de 2014 a 7 de diciembre de 2018) hasta al 29
de abril de 2020 (fecha en que se retird la convocada de la entidad)

Por lo tanto, como quiera que el acuerdo conciliatorio logrado entre las partes no
afecta el patrimonio publico de la Superintendencia de Industria y Comercio, ni
derechos ciertos, indiscutibles, minimos e intransigibles de la convocada, se aprobara
la conciliacién suscrita por la Superintendencia de Industria y Comercio y la sefiora
Diana Alexandra Zambrano Rocha, en la Procuraduria Ochenta y Siete (87) Judicial |
para Asuntos Administrativos, celebrada el 15 de octubre de 2020.
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Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2020-00277-00

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota - Seccidén Segunda, administrando justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- APROBAR el acuerdo conciliatorio celebrado entre la Superintendencia
de Industria y Comercio y la sefiora Diana Alexandra Zambrano Rocha, identificada
con cédula de ciudadania N°. 52.199.572, ante la Procuraduria Ochenta y Siete (87)
Judicial | para Asuntos Administrativos, celebrada el 15 de octubre de 2020.

SEGUNDO.- DECLARAR que la presente conciliacion prejudicial, hace transito a
cosa juzgada, respecto a las pretensiones conciliadas.

TERCERO.- Ejecutoriado el presente auto, por la secretaria del juzgado,
COMUNICAR a la entidad convocada para su cumplimiento, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 192 del C.P.A.C.A.

CUARTO.- Una vez ejecutoriada la presente providencia, por la secretaria del
juzgado, EXPEDIR copia auténtica, con constancia de ejecutoria, y del poder a la
parte interesada.

Cumplido lo anterior, por la secretaria del juzgado, dejar las anotaciones a que haya
lugar y archivar las diligencias.

) NOTIFI’QUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 6 de diciembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el

ESTADO N°. 060.
.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

Luis Eduardo Guerrero Torres
Juez
Juzgado Administrativo
055
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 335add026f735b9f5cadladbdbb9cael2fa954a28hbfa40089412c8ed0ee58e71
Documento generado en 03/12/2021 04:06:15 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE

BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C. Tres (3) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)
Expediente: 11001-3342-055-2018-00457-00
Demandante: YOLIMA LEMOS PINILLA

Demandada: LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto: Auto concede recurso de apelacién contra sentencia

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el expediente de la referencia a efecto de resolver la concesion del recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia, proferida de manera escrita el pasado 28 de mayo de 2021,
encargada de acceder a las pretensiones de la demanda.

Al respecto se tiene que el numeral 1° del articulo 247 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el Art. 67 de la Ley 2080
de 2021, establece que el recurso de apelacion contra sentencias debe interponerse y sustentarse
ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion.

Asi mismo, el numeral 2° del articulo ibidem, determina que cuando contra la sentencia de
primera instancia de caracter condenatorio (total o parcial) se interponga recurso de apelacion,
se citard a audiencia de conciliacion previo a la concesion del recurso, siempre y cuando las
partes de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan formula conciliatoria.

En el presente asunto evidencia el Juzgado que la sefiora apoderada de la entidad demandada
procedio a presentar recurso de apelacion el dia 7 de octubre de 2021 a través de radicacion del
memorial al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Ahora bien, la sentencia condenatoria fue notificada a las partes a traves de los canales digitales
autorizados para la remision de notificaciones y comunicaciones, el dia 1 de octubre de 2021,
conforme con la gestion realizada por la Secretaria del Juzgado 55 Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota.

No observa el Juzgado solicitud de las partes a través de la cual, de comun acuerdo, requieran
la realizacion de la audiencia de conciliacion, asi como tampoco fue presentada férmula
conciliatoria, situacién que impone conceder el recurso de apelacion sin que se adelante la
convocatoria a la diligencia de que trata el numeral 2° del articulo 247 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y disponer en consecuencia
la remision del expediente al superior, para lo de su competencia.

En consecuencia, el Despacho dispone:


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

PRIMERO. Conceder en el efecto suspensivo, para ante el Honorable Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Sala Transitoria - Seccién Segunda-, el RECURSO DE APELACION
presentado y sustentado oportunamente por la apoderada de la parte demandada — LA NACION
— LA NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION en contra de la sentencia proferida
el 28 de mayo de 2021 que accedid a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria del Juzgado de
origen, remitase el expediente y sus anexos al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca
—Sala Transitoria - Seccion Segunda- para lo de su competencia, dejando las constancias a
que haya lugar.

TERCERO. - Notifiquese la providencia con el uso de las tecnologias de la informacion, a las
cuentas de correo que aparecen registradas en el expediente.

Parte Direccion electronica
Parte demandante: ius@iusatic.com
Dr. Luis Alberto Sanchez Montoya
Parte demandada: jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
Fiscalia General de la Nacién nancy.moreno@fiscalia.gov.co
Dra. Nancy Yamile Moreno Pifieros
Ministerio Publico: mroman@procuraduria.gov.co
Procurador 195 Judicial para Asuntos
Administrativos
Dr. Mauricio Roman Bustamante

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLEMENTE MARTINEZ ARAQUE
JUEZ

Firmado Por:

Clemente Martinez Araque
Juez
Juzgado Administrativo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., tres (03) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Auto Interlocutorio
Admite demanda

Radicado: 11001-33-42-055-2019-00341-00 Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Luis Alejandro Talero Rodriguez
Apoderado: Hugo Dario Cantillo G.

Correo: rmasociadossas@outlook.com

Demandada: La Nacion- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

El Despacho avoca conocimiento del proceso en virtud de las competencias establecidas en
los Acuerdos PCSJA21-11738 del 5 de febreroy PCSJA21-11765 del 11 de marzo de 2021
del Consejo Superior de la Judicatura, por lo que dispone continuar con el tramite o etapa

subsiguiente conforme con la normativa procesal vigente.

Revisada la demanda y sus anexos, se concluye que cumple losrequisitos de ley para su
admision (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de loContencioso Administrativo —
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y los 155, 156, 157, 161, 162 modificados por la
Ley 2080 de 2021 y demas concordantes) por lo siguiente:

Pretende la nulidad de 1os | La inaplicacion parcial del Decreto 382 de 2013, la nulidad
actos acusados contenidos | de la Oficio No 20193100025811 de 19 de marzo de 2019
en: mediante el cual resuelve el derecho de peticién, la
Resolucion No 21040 del 3 de mayo de 2019 el cual resolvio
el recurso de apelacion negando la administracion en todas
sus instancias los derechos prestacionales reclamados por el
demandante. ( Folio No 2).

Expedido por: Demandada
Cuantia: No supera 500 smimv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)

Prestacion periodica
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Radicacién: 11001-33-42-055-2019-00341-00
Nulidad y restablecimiento del derecho

Conciliacion No es obligatoria

En consecuencia se, RESUELVE:

1. Admitir la demanda por el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
presentada a través de apoderado, por Luis Alejandro Talero Rodriguez contra La Nacién-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora. En firme la providencia para la
demandante, notifiquese PERSONALMENTE a la demandada y al Ministerio Publico.
Corrase traslado de la demanda a la demandada y al Ministerio Publico, por el término de30
dias, conforme a lo dispuesto en el articulo 175 del CPACA en concordancia con el articulo
199 ibidem, modificado por la Ley 2080, dentro del cual la demandada debera cumplir lo
ordenado en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°.

3. Por Secretaria cumplase lo dispuesto en el inciso final del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4. Reconocer al abogado, Hugo Dario Cantillo G como apoderada principal de la parte

demandante conforme al poder conferido (Folio 52).

5. Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cdodigo General del Proceso
ypara su registro efectivo en el sistema Justicia XXI, LAS PARTES Y LOS OFICIADOS,
DEBEN REMITIR SUS MEMORIALES AL CORREO ELECTRONICO
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato pdf, CON COPIA A LA
CONTRAPARTE (CPACA articulo 186 modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 46,

y Caodigo General del Proceso articulo 78 numeral 14) y deben incluir los siguientes datos:

- Juzgado al que se dirige el memorial

- Numero completo de radicacién del proceso (23 digitos)

- Nombres completos de las partes del proceso Pagina 3 de 3

- Correo electronico para notificaciones

- Asunto del memorial (oficio, demanda, contestacion, recurso, etc.)

- Documentos anexos en formato PDF.

6. Teniendo en cuenta lo ordenado en el numeral que precede, al tenor de lo dispuesto en el
paragrafo del articulo 109 del Cddigo General del Proceso, por cuanto los Juzgados
Administrativos de Bogota contamos con Oficina de Apoyo, se advierte a los apoderados que

Pagina 2 de 3
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Radicacion: 11001-33-42-055-2019-00341-00
Nulidad y restablecimiento del derecho

LA PRESENTACION DE 1.OS MEMORIALES UNICAMENTE SE ENTENDERA

REALIZADAEL DIA EN QUE SEA RECIBIDO El MEMORIALEN LA CUENTA
DE CORREO DE LA OFICINA DE APOYQ DE 100 JUZCADQD
ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA, DISPUESTA PARA RECIBIR MEMORIALES

CON DESTINO A LOS PROCESOS:
bta@ 0] iudicial .

7. En razon de lo anterior a los memoriales enviados a las cuentas de correo del juzgado, no
se les dara tramite diferente al reenvio al correo de la Oficina de Apoyo ya indicado, y su
presentacion para todos los efectos procesales se entendera realizada el dia en que sea

recibido el memorial en dicha cuenta luego del reenvio.

Notifiquese y Camplase.

CLEMENTE MARTINEZ ARAQUE
Juez

Firmado Por:

Clemente Martinez Araque
Juez
Juzgado Administrativo
02 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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