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1100133 42055 NULIDAD Y GLORIA MARIA MOYANO NACION - MINISTERIO DE AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE
2017 00379 RESTABLECIMIENTOVELASQUEZ EDUCACION - FONDO DE OYC TAC CONFIRMO SENTENCIA'Y REVOCO LA CONDENA 23/09/2021
DEL DERECHO PRESTACIONES SOCIALES DEL ~ EN COSTAS
MAGISTERIO
1100133 42055 NULIDAD Y JOSE GREGORIO PANTIOJADE  MINISTERIO DE DEFENSA AUTO QUE ORDENA REQUERIR ,
2018 00001 RESTABLECIMIENTOLA VEGA COMANDO REQUERIR POR SEGUNDA VEZ A LA DIRECCION DE 23/09/2021
DEL DERECHO PERSONAL DEL EJERCITO NACIONAL
1100133 42055 NULIDAD Y JASVLEIDY BERMUDEZ SUBRED INTEGRADA DE AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2018 00450 RESTABLECIMIENTO SERVICIOS DE SALUD CENTRO REQUIERE A LA SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE 23/09/2021
DEL DERECHO ORIENTE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E.
1100133 42055 NULIDAD Y ANDRES JOSE OYOLA DIAZ UGPP AUTO QUE ACEPTA
2018 00523 RESTABLECIMIENTO ACEPTA RETIRTO DE LA DEMANDA 23/09/2021
DEL DERECHO
1100133 42055 NULIDAD Y MARTA STER CORREDOR NACION - MINISTERIO DE AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2019 00019 RESTABLECIMIENTORIVERA EDUCACION NACIONAL-FONDO  REQUIERE POR TERCERA VEZ A LA FIDUCIARIA LA 23/09/2021
DEL DERECHO NACIONAL DE PRESTACIONES PREVISORA S.A.
SOCIALES DEL MAGISTERIO
1100133 42055 NULIDAD Y MARIA AYDEE ANGULO TORRES NACION - MINISTERIO DE DEFENSAAUTO FIJA FECHA
2019 00136 RESTABLECIMIENTO - FUERZA AEREA FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL EL 27 DE OCTUBRE  23/09/2021
DEL DERECHO DE 2021 A LAS 9:00 AM.
1100133 42055 NULIDAD Y JENNY MARCELA MANRIQUE MINISTERIO DE AUTO
2019 00350 RESTABLECIMIENTORODRIGUEZ EDUCACION-FOMAG RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS, REQUIERE POR 23/09/2021
DEL DERECHO SEGUNDA VEZ A LA SED BOGOTA Y FIJA FECHA PARA
AUDIENCIA INICIAL EL 26 DE OCTUBRE DE 2021 A LAS 9:00
AM.
1100133 42055 NULIDAD Y ELIZABETH MORA MONROY MINISTERIO DE AUTO FIJA FECHA
2019 00354 RESTABLECIMIENTO EDUCACION-FOMAG FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL EL 26 DE OCTUBRE  23/09/2021
DEL DERECHO DE 2021 A LAS 9:00 AM Y REQUIERE POR SEGUNDA VEZ A
LA SED BOGOTA
1100133 42055 NULIDAD Y NELSON ORLANDO MENDOZA G. NACION - MINISTERIO DE AUTO
2019 00383 RESTABLECIMIENTO EDUCACION NACIONAL - RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS, REQUIERE POR 23/09/2021
DEL DERECHO FONPREMAG SEGUNDA VEZ A LA SED BOGOTA Y FIJA FECHA PARA
AUDIENCIA INICIAL EL 26 DE OCTUBRE DE 2021 A LAS 2:30
PM.
1100133 42055 NULIDAD Y OLGA OSPINA ARISTIZABAL DIRECCION DE IMPUESTOS Y AUTO FIJA FECHA
2019 00391 RESTABLECIMIENTO ADUANAS NACIONALES FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL EL 17 DE 23/09/2021
DEL DERECHO NOVIEMBRE DE 2021 A LAS 4:00 PM.
1100133 42055 NULIDAD Y EDWIN ANTONIO SEPULVEDA NACION - MINISTERIO DE DEFENSAAUTO
2019 00433 RESTABLECIMIENTOPALACIOS RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS Y REQUIERE POR 23/09/2021

DEL DERECHO

Y OTROS

SEGUNDA VEZ A CREMIL.
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1100133 42055 NULIDAD Y SANDRA RUTH GONZALEZ NACION - MINISTERIO DE DEFENSAAUTO FIJA FECHA

2019 00481 RESTABLECIMIENTOOBANDO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL EL 18 DE 23/09/2021
DEL DERECHO NOVIEMBRE DE 2021 A LAS 9:00 AM Y REQUIERE POR

SEGUNDA VEZ DISAN-HOCEN

1100133 42055 NULIDAD Y NIDIA CIFUENTES MENDOZA LA NACION- MINISTERIO DE AUTO FIJA FECHA

2020 00049 RESTABLECIMIENTO DEFENSA-POLICIA NACIONAL FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL EL 18 DE 23/09/2021
DEL DERECHO NOVIEMBRE DE 2021 A LAS 10:30 AM Y REQUIERE POR

SEGUNDA VEZ A DISAN-HOCEN.

1100133 42055 NULIDAD Y LUIS ALFONSO LEON MENDEZ  UNIDAD DE PENSIONES DE AUTO QUE REMITE PROCESO POR COMPETENCIA

2020 00062 RESTABLECIMIENTO CUNDINAMARCA REMITE JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DEL CIRCUITO 23/09/2021
DEL DERECHO JUDICIAL DE ZIPAQUIRA

1100133 42055 NULIDAD Y ALEXANDER RAMIREZ LOPEZ ~ MINISTERIO DE DEFENSA- AUTO QUE REMITE PROCESO POR COMPETENCIA

2020 00252 RESTABLECIMIENTO EJERCITO NACIONAL REMITE A LOS JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DEL 23/09/2021
DEL DERECHO CIRCUITO JUDICIAL DE ZIPAQUIRA

1100133 42055 NULIDAD Y JOSE EDWIN ALDANA MORENO  NACION - MINISTERIO DE DEFENSAAUTO QUE REMITE OFICIO .

2020 00254 RESTABLECIMIENTO - EJERCITO NACIONAL REMITE JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE IBAGUE 23/09/2021
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y ALBA LUZ ESCOBAR RAVE DIRECCION GENERAL DE LA AUTO QUE REMITE PROCESO POR COMPETENCIA

2020 00356 RESTABLECIMIENTO POLICIA NACIONAL REMITE JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DEL CIRCUITO 23/09/2021
DEL DERECHO JUDICIAL DE BARRANQUILLA

1100133 42055 NULIDAD Y JAIVER ANDRES BOLIVAR PAEZ NACION RAMA JUDICIAL MANIFIESTA IMPEDIMENTO

2021 00082 RESTABLECIMIENTO DIRECCION EJECUTIVA DE 23/09/2021
DEL DERECHO ADMINISTRACION JUDICIAL

1100133 42055 NULIDAD Y BRYAN STEVENS CASTILLO NACION RAMA JUDICIAL MANIFIESTA IMPEDIMENTO

2021 00087 RESTABLECIMIENTOGOMEZ DIRECCION EJECUTIVA DE 23/09/2021
DEL DERECHO ADMINISTRACION JUDICIAL

1100133 42055 NULIDAD Y PEDRO JAVIER BARRERA NACION RAMA JUDICIAL MANIFIESTA IMPEDIMENTO

2021 00131 RESTABLECIMIENTOVARELA DIRECCION EJECUTIVA DE 23/09/2021
DEL DERECHO ADMINISTRACION JUDICIAL

1100133 42055 NULIDAD Y JOHN FREDY VILLATE MONTOYA NACION RAMA JUDICIAL MANIFIESTA IMPEDIMENTO

2021 00144 RESTABLECIMIENTO DIRECCION EJECUTIVA DE 23/09/2021
DEL DERECHO ADMINISTRACION JUDICIAL

1100133 42055 NULIDAD Y YULY ROCiO RODRIGUEZ LOPEZ NACION RAMA JUDICIAL MANIFIESTA IMPEDIMENTO

2021 00146 RESTABLECIMIENTO 23/09/2021

DEL DERECHO

DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
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CERTIFICO QUE PARA NOTIFICAR A LAS PARTES LOS AUTOS ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN LA SECRETARIA , HOY A LAS OCHO (8:00) DE
LA MANANA Y SE DESFIJA HOY A LAS CINCO (5:00) DE LA TARDE

SCCRETARIA T
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2020-00252-00
DEMANDANTE: ALEXANDER RAMIREZ LOPEZ

, NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
DEMANDADA: — EJERCITO NACIONAL
ASUNTO: REMITE POR COMPETENCIA

Encontrandose el expediente en estudio para admisiéon de la demanda, este
despacho vislumbra su faita de competencia sobre el presente caso, razén por la
cual, incumbe en este momento el analisis de ese factor constitutivo de la atribucién
de esta Sede Judicial respecto de las pretensiones incoadas por la parte actora, tal
como se hara a continuacion. '

I. ANTECEDENTES

El sefior ALEXANDER RAMIREZ LOPEZ impetré6 a través de apoderado,
PROCESO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, en contra de la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, del
que conocio6 por reparto el Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
- Seccion Segunda, encontrandose en este momento el proceso al despacho para
admitir demanda. :

Asi entonces, se decide sobre el particular previas las siguientes,
. CONSIDERACIONES

El articulo 156 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021,
sefiala las reglas para establecer la competencia por razén del territorio asi:

" “Articulo 31. Modifiquese el articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, el cdal
quedara asi:

Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
se determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios.” (....) Negrilla fuera del texto.

Asi las cosas, conforme a al oficio N°. 2021308001327581: MDN-COGFM-COEJC-
SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.9 de 28 de junio de 2021, allegado por la entidad,
obrante en el expediente (09RespuestaRequerimientioEjército.pdf), se evidencia
que se encuentra activo en la institucion y actualmente es orgénico del Batallon de
Ingenieros N°. 13 “GR Antonio Baraya”, ubicado en Ubala en el departamento de
Cundinamarca.




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2020-00252-00

Dicho lugar corresponde a la Jurisdiccion de Zipaquira, de acuerdo a lo dispuesto en
el literal e), numeral 14, del articulo primero del Acuerdo N°. PSAA06-3321 de 2006,
“Por el cual se crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio
Nacional.” y su Acuerdo modificatorio N°. PSAA06-3578 de 2006, el Distrito Judicial
Administrativo de Cundinamarca, esta conformado por el Circuito Judicial
Administrativo de Zipaquira, asi:

14. EN EL DISTRITO JUDICIAL ADMINIS TRA TIVO DE CUNDINAMARCA:

i

(...)

e. El Circuito Judicial Administrativo de Zipaquira, con cabecera en el
municipio de Zipaquird y con comprension territorial sobre los siguientes
municipios:

(...)

Ubala.

Corolario de lo anterior, y como quiera que el factor territorial indica que el
competente para conocer, tramitar, y decidir sobre el proceso de la referencia es el
Circuito Judicial Administrativo de Zipaquira, se impone para este juzgado declarar
falta de competencia que por razén del territorio se hace manifiesta, y ordenar la
remision inmediata del expediente al funcionario competente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota - Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR falta de competencia territorial de este despacho
judicial, para conocer, tramitar y decidir sobre el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho promovido por el sefor Alexander Ramirez Lépez,
segun lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Por la secretaria del juzgado, REMITIR de inmediato el expediente, a
través de la Oficina de Apoyo, a los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Zipaquira (reparto), para lo de su cargo. ‘

TERCERO.- Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la presentacion
inicial hecha ante este juzgado.

CUARTO.- Por la secretaria del juzgado, disponer lo pertinente.
NOTIFiQU CUMPLASE

LUIS EDUA GUERRERO TORRES
Juez ’

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 24 de septiembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el
ESTADO N°. 047.

;‘: oORIA
RATIVO DE BOGOTA

Diana Carolina Chica Doria
. Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2020-00254-00
DEMANDANTE: JOSE EDWIN ALDANA MORENO

_ NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
DEMANDADA: — EJERCITO NACIONAL
ASUNTO: REMITE POR COMPETENCIA

Encontrandose el expediente en estudio para admision de la demanda, este
despacho vislumbra su falta de competencia sobre el presente caso, razén por la
cual, incumbe en este momento el analisis de ese factor constitutivo de la atribucion
de esta Sede Judicial respecto de las pretensiones incoadas por la actora, tal como
se hara a continuacién.

I. ANTECEDENTES

El sefior JOSE EDWIN ALDANA MORENO impetré6 a través de apoderado,
PROCESO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, en contra de la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, del
que conocid por reparto el Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
- Seccion Segunda, encontrandose en este momento el proceso al despacho para
admitir demanda.

Asi entonces, se decide sobre el particular previas las siguientes,
| CONSIDERACIONES

El articulo 156 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021,
sefala las reglas para establecer la competencia por razon del territorio asi:

“Articulo 31. Modifiquese el articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedara asi: ~

Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
se determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios.” (....) Negrilla fuera del texto.

Asi las cosas, conforme al Oficio N°. 2021308001184261: MDN-COGFM-COEJC-
SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.9 del 8 de junio de 2021, allegado por la entidad
(100ficioRespuestaEjercito.pdf), obrante en el expediente, informando que el
demandante se encuentra activo, prestando sus servicios en el Batallon AS.P.C.
N°. 6 “Francisco Antonio Zea”, ubicado en Ibagué departamento del Tolima.




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2020-00254-00 -

Dicho lugar corresponde a la Jurisdiccion de Ibagué, de acuerdo a lo dispuesto en el
numeral 25, del articulo primero del Acuerdo N°. PSAA06-3321 de 2006, “Por el cual
se crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional.”, y su
Acuerdo modificatorio N°. PSAA06-3578 de 2006, el Distrito Judicial Administrativo
del Tolima, esta conformado por el Circuito Judicial Administrativo de Ibagué, asi:

25. EN EL DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DEL TOLIMA:

El Circuito Judicial Administrativo de Ibagué, con cabecera en el municipio
de Ibagué y con comprension territorial sobre todos los municipios del
departamento del Tolima.

Corolario de lo anterior, y como quiera que el factor territorial indica que el
competente para conocer, tramitar, y decidir sobre el proceso de la referencia es el
Circuito Judicial Administrativo de Ibagué, se impone para este Juzgado declarar
falta de competencia que por razén del territorio se hace manifiesta, y ordenar la
remisién inmediata del expediente al funcionario competente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota - Seccion Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR falta de competencia territorial de este  Despacho
Judicial, para conocer, tramitar y decidir sobre el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho promovido por el sefior José Edwin Aldana Moreno,
segun lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Por la secretaria del juzgado, REMITIR el expediente a la mayor
brevedad posible, a través de la Oficina de Apoyo, a los Juzgados Admmlstratlvos
del Circuito Judicial de Ibagué (reparto), para lo de su cargo.

TERCERO.- Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la presentacion
inicial hecha ante este juzgado.

CUARTO.- Por secretaria del juzgado, disponer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA 'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 24 de septiembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en ef
ESTADO N°. 047.

Qb
SECRETARIA INGHQB I3 XU rearivo or socoTa

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA '
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Bogota, D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2021-00082-00
DEMANDANTE: JAVIER ANDRES BOLIVAR PAEZ

] NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
DEMANDADA: DE ADMINISTRACION JUDICIAL
ASUNTO: MANIFIESTA IMPEDIMENTO

Encontrandose el despacho en estudio para admisiéon de la demanda, vislumbra
imposibilidad para tramitar y llevar hasta su fin el presente caso, razén por la cual,
incumbe en este momento el estudio de la atribucién de ésta Sede Judicial respecto de
las pretensiones incoadas por la parte actora, tal como se hara a continuacion.

I ANTECEDENTES

En el presente caso el demandante JAVIER ANDRES BOLIVAR PAEZ, ostenta el cargo
de Secretario Municipal, grado 00, en el Juzgado 12 de Competencia Multiple de Bogota,
quien pretende obtener el reconocimiento y pago de la bonificacién judicial recibida
mensualmente, como factor salarial para la liquidacion de las prestaciones periddicas,
respecto del cargo ejercido en el nivel seccional.

Lo anterior, segln lo describe en los fundamentos facticos de la demanda, obedece a que
mediante el Decreto N°. 0383 del 6 de marzo de 2013, se cre6 para todos los servidores
de la Rama Judicial una bonificacion mensual, a partir del 1 de enero de 2013, la cual es
una remuneracioén ordinaria que retribuye directamente la labor de cada uno de los
funcionarios de la Rama Judicial, tanto asi que su valor depende del cargo que cada uno
de ellos desempeiie, sin consideracion de ningun otro factor.

Asi entdnces, se decide sobre el particular previas las siguientes,
i CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta lo anterior, se tiene que el Decreto N°. 0383 de 2013 “Por el cual se
crea una bonificacion judicial para los servidores publicos de la Rama Judicial y de la
Justicia Penal Militar y se dictan otras disposiciones”, en el Articulo 1° numeral 4, incluye
el cargo de Secretario Municipal, entre los beneficiarios de percibir la Bonificacion Judicial,
objeto de la presente Litis.

Corolario, con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las
pretensiones contenidas en la presente demanda, manifiesto tener interés indirecto en las
resultas del proceso, toda vez que, ostento la condicion de Juez de Circuito y por lo
mismo, de llegar a tenerse en cuenta la bonificacién judicial como factor salarial y
reliquidar las prestaciones sociales de los demandantes con ocasion a dicho
reconocimiento, me beneficiaria, asi como a los demas Jueces Administrativos del
Circuito Judicial de Bogota, dado que de igual manera devengamos mensualmente dicha
bonificacion.

Por lo tanto, me encuentro incurso en la causal de impedimento sefialada en numeral 1,
del Articulo 141 del Cédigo General del Proceso, el cual indica:

“Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2021-00082-00

1. Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso. (...).

Por lo anteriormente expuesto, como quiera que el suscrito y la totalidad de los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, podriamos, en dado caso, ser
beneficiados con las resultas del proceso, me declaro impedido para conocer del presente
asunto.

Ahora bien, el numeral 2° del Articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende
a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al superior
expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el

tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.
1 Negrilla del Despacho

Queda claro entonces, que la Ley 1437 de 2011, sefialé un tramite especial para los
impedimentos, cuando concurra una causal que comprenda a todos los Jueces
Administrativos, como en el presente caso. En tal virtud, esta Sede Judicial en aplicacién
de la norma transcrita en precedencia, ordenara remitir el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Reparto, con el fin de que disponga lo pertinente.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota - Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO.- MANIFESTAR IMPEDIMENTO para conocer, tramitar y proferir sentencia de
primera instancia dentro de la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, por existir interés indirecto en las resultas del proceso, de conformidad con lo
dispuesto en las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO.- REMITIR el expediente, a la mayor brevedad, al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Reparto, por tener todos los Jueces Administrativos de este Circuito
Judicial igual interés, previas las anotaciones a que haya lugar.
TERCERO.- Por secretaria del juzgado, DISPONER lo pertinente.

NOTIFiQU CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 24 de septiembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el
ESTADO N°. 047.

Diana Carolina Chica Doria

Secretaria

Pagina 2 de 2



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2021-00131-00
DEMANDANTE: PEDRO JAVIER BARRERA VARELA

, NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
DEMANDADA: DE ADMINISTRACION JUDICIAL

ASUNTO: MANIFIESTA IMPEDIMENTO

Encontrdndose el despacho en estudio para admision de la demanda, vislumbra
imposibilidad para tramitar y llevar hasta su fin el presente caso, razén por la cual,
incumbe en este momento el estudio de la atribucion de ésta Sede Judicial respecto de
las pretensiones incoadas por la parte actora, tal como se hara a continuacion.

l ANTECEDENTES

En el presente caso el demandante PEDRO JAVIER BARRERA VARELA, ostenta el
cargo de relator de alta corporacién del Consejo de Estado, quien pretende obtener el
reconocimiento y pago de la bonificacion judicial recibida mensualmente, como factor
salarial para la liquidacion de las prestaciones periédicas, respecto del cargo ejercido en
el nivel seccional.

Lo anterior, segun lo describe en los fundamentos facticos de la demanda, obedece a que
mediante el Decreto N°. 0383 del 6 de marzo de 2013, se cre6 para todos los servidores
de la Rama Judicial una bonificacién mensual, a partir del 1 de enero de 2013, la cual es
una remuneracion ordinaria que retribuye directamente la labor de cada uno de los
funcionarios de la Rama Judicial, tanto asi que su valor depende del cargo que cada uno
de ellos desemperie, sin consideracion de ningun otro factor.

Asi entonces, se decide sobre el particular previas las siguientes,

. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta lo anterior, se tiene que el Decreto N°. 0383 de 2013 “Por el cual se
crea una bonificacion judicial para los servidores publicos de la Rama Judicial y de la
Justicia Penal Militar y se dictan otras disposiciones”, en el Articulo 1° numeral 1, incluye
el cargo de profesional especializado 33 y relator, entre los beneficiarios de percibir la
Bonificacion Judicial, objeto de la presente Litis.

Corolario, con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las
pretensiones contenidas en la presente demanda, manifiesto tener interés indirecto en las
resultas del proceso, toda vez que, ostento la condicién de Juez de Circuito y por lo
mismo, de llegar a tenerse en cuenta la bonificacién judicial como factor salarial y
reliquidar las prestaciones sociales de los demandantes con ocasiéon a dicho
reconocimiento, me beneficiaria, asi como a los demas Jueces Administrativos del
Circuito Judicial de Bogota, dado que de igual manera devengamos mensualmente dicha
bonificacion.

Por lo tanto, me encuentro incurso en la causal de impedimento sefialada en numeral 1,
del Articulo 141 del Codigo General del Proceso, el cual indica:

“Articulo 141. Causales de recusacién. Son causales de recusacion las siguientes:




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2021-00131-00

1. Tener el juez, su cényuge, compariero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso. (...). s

Por lo anteriormente expuesto, como quiera que el suscrito y la totalidad de los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, podriamos, en dado caso, ser
beneficiados con las resultas del proceso, me declaro impedido para conocer del presente
asunto. '

Ahora bien, el numeral 2° del Articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende
a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al superior
expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el

tribunal designaréa conjuez para el conocimiento del asunto.
» Negrilla del Despacho

Queda claro entonces, que la Ley 1437 de 2011, senalé un tramite especial para los
impedimentos, cuando concurra una causal que comprenda a todos los Jueces
Administrativos, como en el presente caso. En tal virtud, esta Sede Judicial en aplicacion
de la norma transcrita en precedencia, ordenara remitir el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Reparto, con el fin de que disponga lo pertinente.

En cohsecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (65) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota - Secciéon Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO.- MANIFESTAR IMPEDIMENTO para conocer, tramitar y proferir sentencia de
primera instancia dentro de la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, por existir interés indirecto en las resultas del proceso, de conformidad con lo
dispuesto en las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO.- REMITIR el expediente, a la mayor brevedad, al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Reparto, por tener todos los Jueces Administrativos de este Circuito
Judicial igual interés, previas las anotaciones a que haya lugar.
TERCERO.- Por secretaria del juzgado, DISPONER lo pertinente.

 NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 24 de septiembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el
ESTADON®. 47.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO .'JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2021-00146-00
DEMANDANTE: , YULY ROCiO RODRIGUEZ LOPEZ

] NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
DEMANDADA: DE ADMINISTRACION JUDICIAL
ASUNTO: MANIFIESTA IMPEDIMENTO

Encontrdndose el despacho en estudio para admision de la demanda, vislumbra
imposibilidad para tramitar y llevar hasta su fin el presente caso, razén por la cual,
incumbe en este momento el estudio de: la atribucion de ésta Sede Judicial respecto de
las pretensiones incoadas por la parte actora, tal como se hara a continuacion.

l ANTECEDENTES

En el presente caso el demandante YULY ROCIO RODRIGUEZ LOPEZ, ostenta el cargo
de Técnico Grado 18 de la Unidad Administrativa del Centro de Administracion de Palacio
de la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, quien pretende obtener el
reconocimiento y pago de la bonificacién judicial recibida mensualmente, como factor
salarial para la liquidacion de las prestaciones periédicas, respecto del cargo ejercido en
el nivel seccional.

Lo anterior, segun lo describe en los fundamentos facticos de la demanda, obedece a que
mediante el Decreto N°. 0383 del 6 de marzo de 2013, se cred para todos los servidores
de la Rama Judicial una bonificacion mensual, a partir del 1 de enero de 2013, la cual es
una remuneracion ordinaria que retribuye directamente la labor de cada uno de los
funcionarios de la Rama Judicial, tanto asi que su valor depende del cargo que cada uno
de ellos desempefie, sin consideracién de ningun otro factor.

Asi entonces, se decide sobre el particular previas las siguientes,

i CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta lo anterior, se tiene que el Decreto N°. 0383 de 2013 “Por el cual se
crea una bonificacion judicial para los servidores publicos de la Rama Judicial y de la
Justicia Penal Militar y se dictan otras disposiciones”, en el Articulo 1° numeral 6, incluye
el cargo de Técnico Grado 18, entre los beneficiarios de percibir la Bonificacion Judicial,
objeto de la presente Litis.

Corolario, con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las
pretensiones contenidas en la presente demanda, manifiesto tener interés indirecto en las
resultas del proceso, toda vez que, ostento la condicién de Juez de Circuito y por lo
mismo, de llegar a tenerse en cuenta la bonificacién judicial como factor salarial y
reliquidar las prestaciones sociales de los demandantes con ocasiéon a dicho
reconocimiento, me beneficiaria, asi como a los demas Jueces Administrativos del
Circuito Judicial de Bogota, dado que de igual manera devengamos mensualmente dicha
bonificacion.

Por lo tanto, me encuentro incurso en la causal de impedimento sefalada en numeral 1,
del Articulo 141 del Codigo General del Proceso, el cual indica:

“Articulo 141. Causales de recusacién. Son causales de recusacion las siguientes:




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
: Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2021-00146-00

1. Tener el juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso. {...).

Por lo anteriormente expuesto, como quiera que el suscrito y la totalidad de los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, podriamos, en dado caso, ser
beneficiados con las resultas del proceso, me declaro impedido para conocer del presente
asunto.

Ahora bien, el numeral 2° del Articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende
a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al superior
expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el

tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.-
» Negrilla del Despacho

Queda claro entonces, que la Ley 1437 de 2011, sefal6é un tramite especial para los
impedimentos, cuando concurra una causal que comprenda a todos los Jueces
Administrativos, como en el presente caso. En tal virtud, esta Sede Judicial en aplicacion
de la norma transcrita en precedencia, ordenara remitir el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Reparto, con el fin de que disponga lo pertinente.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota - Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO.- MANIFESTAR IMPEDIMENTO para conocer, tramitar y proferir sentencia de
primera instancia dentro de la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, por existir interés indirecto en las resultas del proceso, de conformidad con |o
dispuesto en las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO.- REMITIR de inmediato el expediente, al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - reparto, por tener todos los Jueces Administrativos de este Circuito
Judicial, igual interés, previas las anotaciones a que haya lugar.

TERCERO.- Por la secretaria del juzgado, DISPONER lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y,CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 24 de septiembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el
ESTADO N°. 47.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Pagina 2 de 2
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2021-00087-00
DEMANDANTE: BRYAN STEVENS CASTILLO GOMEZ

_ NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
DEMANDADA: DE ADMINISTRACION JUDICIAL
ASUNTO: MANIFIESTA IMPEDIMENTO

Encontrandose el despacho en estudio para admision de la demanda, vislumbra
imposibilidad para tramitar y llevar hasta su fin el presente caso, razén por la cual,
incumbe en este momento el estudio de la atribucién de ésta Sede Judicial respecto de
las pretensiones incoadas por la parte actora, tal como-se hara a continuacion.

L ANTECEDENTES
. {
En el presente caso el demandante BRYAN STEVENS CASTILLO GOMEZ, ostentaba el
cargo de Oficial Mayor Municipal, grado 00, del Juzgado Noveno 9 de Pequefas Causas
Laboral de Bogota, quien pretende obtener el reconocimiento y pago de la bonificacion
judicial recibida mensualmente, como factor salarial para la liquidacion de las prestaciones
periddicas, respecto del cargo ejercido en el nivel seccional.

Lo anterior, segun lo describe en los fundamentos facticos de la demanda, obedece a que
mediante el Decreto N°. 0383 del 6 de marzo de 2013, se cred para todos los servidores
de la Rama Judicial una bonificacion mensual, a partir del 1 de enero de 2013, la cual es
una remuneracion ordinaria que retribuye directamente la labor de cada uno de los
funcionarios de la Rama Judicial, tanto asi que su valor depende del cargo que cada uno
de ellos desempefie, sin consideracion de ningun otro factor.

Asi entonces, se decide sobre el particular previas las siguientes,

. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta lo anterior, se tiene que el Decreto N°. 0383 de 2013 “Por el cual se
crea una bonificacién judicial para los servidores publicos de la Rama Judicial y de la
Justicia Penal Militar y se dictan otras disposiciones”, en el Articulo 1° numeral 3, incluye
el cargo de Oficial Mayor, entre los beneficiarios de percibir la Bonificacion Judicial, objeto
de la presente Litis.

Corolario, con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para soportar las
pretensiones contenidas en la presente demanda, manifiesto tener interés indirecto en las
resultas del proceso, toda vez que, ostento la condicién de Juez de Circuito y por lo
mismo, de llegar a tenerse en cuenta la bonificacién judicial como factor salarial y
reliquidar las prestaciones sociales de los demandantes con ocasién a dicho
reconocimiento, me beneficiaria, asi como a los demés Jueces Administrativos del
Circuito Judicial de Bogota, dado que de igual manera devengamos mensualmente dicha
bonificaciéon.

Por lo tanto, me encuentro incurso en la causal de impedimento sefialada en numeral 1,
del Articulo 141 del Cédigo General del Proceso, el cual indica:

Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:




Juzgado Cincuenta y Cihco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogoté
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2021-00087-00

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso. (...).

Por lo anteriormente expuesto, como quiera que el suscrito y la totalidad de los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, podriamos, en dado caso, ser
beneficiados con las resultas del proceso, me declaro impedido para conocer del presente
asunto.

Ahora bien, el numeral 2 del articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:

ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende
a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al superior
expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el

tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.
. Negritla fuera de texto

Queda claro entonces, que la Ley 1437 de 2011, sefiald un tramite especial para los
impedimentos, cuando concurra una causal que comprenda a todos los Jueces
Administrativos, como en el presente caso. En tal virtud, esta Sede Judicial en aplicacion
de la norma transcrita en precedencia, ordenara remitir el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Reparto, con el fin de que disponga lo pertinente.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo deI Circuito
Judicial de Bogota - Seccion Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO.- MANIFESTAR IMPEDIMENTO para conocer, tramitar y proferir sentencia de
primera instancia dentro de la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, por existir interés indirecto en las resultas del proceso, de conformidad con lo
dispuesto en las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO.- REMITIR de inmediato el expediente, al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Reparto, por tener todos los Jueces Administrativos de este Circuito
Judicial igual interés, previas las anotaciones a que haya lugar.
TERCERO.- Por la secretaria del juzgado, DISPONER o pertinente.

NOTIFIQUESE Y. CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 24 de septiembre de 2021, se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO N°. 047.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2021-00144-00
DEMANDANTE: JHON FREDY VILLATE MONTOYA
NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR
DEMANDADA: DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
ASUNTO: MANIFIESTA IMPEDIMENTO

Encontrandose el despacho en estudio para admisiéon de la demanda, vislumbra
imposibilidad para tramitar y llevar hasta su fin el presente caso, razén por la cual,
incumbe en este momento el estudio de la atribucion de ésta Sede Judicial respecto de
las pretensiones incoadas por la parte actora, tal como se hara a continuacién.

l ANTECEDENTES

En el presente caso el demandante JHON FREDY VILLATE MONTOYA, ostentaba el
cargo de Citador Ill y Escribiente del Juzgado Quinto de Familia del Circuito de Bogota,
quien pretende obtener el reconocimiento y pago de la bonificacion judicial recibida
mensualmente, como factor salarial para la liquidacion de las prestaciones periddicas,
respecto del cargo ejercido en el nivel seccional.

Lo anterior, segun lo describe en los fundamentos facticos de la demanda, obedece a que
mediante el Decreto N°. 0383 del 6 de marzo de 2013, se cre6 para todos los servidores
de la Rama Judicial una bonificaciéon mensual, a partir del 1 de enero de 2013, la cual es
una remuneracion ordinaria que retribuye directamente la labor de cada uno de los
funcionarios de la Rama Judicial, tanto asi que su valor depende del cargo que cada uno
de ellos desempeinie, sin consideracién de ningun otro factor.

Asi entonces, se decide sobre el particular previas las siguientes,

i CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta lo anterior, se tiene que el Decreto N°. 0383 de 2013 “Por el cual se
crea una bonificacion judicial para los servidores publicos de la Rama Judicial y de la
Justicia Penal Militar y se dictan otras disposiciones”, en el Articulo 1° numeral 3 y 5,
incluye el cargo de Citador 03 y Escribiente, entre los beneficiarios de percibir la
Bonificacion Judicial, objeto de la presente litis.

Corolario, con fundamento en los hechos y las normas que se invocan para sopontar las
pretensiones contenidas en la presente demanda, manifiesto tener interés indirecto en las
resultas del proceso, toda vez que, ostento la condicion de Juez de Circuito y por lo
mismo, de llegar a tenerse en cuenta la bonificacion judicial como factor salarial y
reliquidar las prestaciones sociales de los demandantes con ocasion a dicho
reconocimiento, me beneficiaria, asi como a los demas Jueces Administrativos del
Circuito Judicial de Bogota, dado que de igual manera devengamos mensualmente dicha
bonificacion.

Por lo tanto, me encuentro incurso en la causal de impedimento sefalada en numeral 1,
del Articulo 141 del Cddigo General del Proceso, el cual indica:

“Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2021-00144-00

1. Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, intereés
directo o indirecto en el proceso. (...).

Por lo anteriormente expuesto, como quiera que el suscrito y la totalidad de los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, podriamos, en dado caso, ser
beneficiados con las resultas del proceso, me declaro impedido para conocer del presente
asunto.

Ahora bien, el numeral 2° del Articulo 131 del C.P.A.C.A,, dispone:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende
a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al superior
expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el

tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.
» Negrilla del Despacho

Queda claro entonces, que la Ley 1437 de 2011, sefal6 un tramite especial para los
impedimentos, cuando concurra una causal que comprenda a todos los Jueces
Administrativos, como en el presente caso. En tal virtud, esta Sede Judicial en aplicacion
de la norma transcrita en precedencia, ordenara remitir el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Reparto, con el fin de que disponga lo pertinente.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota - Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO.- MANIFESTAR IMPEDIMENTO para conocer, tramitar y proferir sentencia de
primera instancia dentro de la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, por existir interés indirecto en las resultas del:proceso, de conformidad con o
dispuesto en las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO.- REMITIR de inmediato el expediente, al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Reparto, por tener todos los Jueces Administrativos de este Circuito
Judicial igual interés, previas las anotaciones a que haya lugar.

TERCERO.- Por la secretaria del juzgado, DISPONER lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y,CUMPLASE

- LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 24 de septiembre de 2021, se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO N°. 047.

Diana Carolina Chica Daoria
Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2020-00356-00
DEMANDANTE: ALBA LUZ ESCOBAR RAVE

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

DEMANDADA: DIRECCION GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL
ASUNTO: REMITE POR COMPETENCIA '

Encontrandose el expediente en estudio para admision de la demanda, esté despacho
vislumbra su falta de competencia sobre el presente caso, razdn por la cual, incumbe
en este momento el andlisis de ese factor constitutivo de la atribucién de esta Sede
Judicial respecto de las pretensiones incoadas por el actor, tal como se hara a
continuacion.

l. ANTECEDENTES

La sefiora Alba Luz Escobar Rave, impetré a través de apoderado, PROCESO DE
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, en contra de NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — DIRECCION GENERAL DE LA POLICIA
NACIONAL, del que conocié por reparto el Juzgado Cincuenta y Cinco (55)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Secciéon Segunda, encontrandose en
este momento el proceso al despacho para admitir demanda.

Asi entonces, se decide sobre el particular previas las siguientes,
. CONSIDERACIONES

El articulo 156 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 31 de la Ley 2080 de 2021,
sefala las reglas para establecer la competencia por razén del territorio asi:

Articulo 31. Modifiquese el articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara
asi:

Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

(..)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
se determinara por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse
los servicios. (....) Negrilla fuera de texto

Asi las cosas, conforme al oficio GS-2021-019628-SEGEN de 23 de mayo de 2021 y
la constancia de la Gltima unidad con fecha del 18 de mayo de 2021, suscritos por el
Sustanciador del Grupo de Informacion y Consulta de Area Archivo General de la
Policia Nacional, obrantes en el expediente digital, (090ficioRespuestaPolicia.pdf), se
evidencia que el dltimo lugar donde presté los servicios el sefior Agente (F) Alberto
Rafael Imparato Diaz, quien se identificaba con cédula de ciudadania N° 8.719.212,




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogoté
Seccidén Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2020-00356-00

fue en la Unidad Barranquilla Primer Distrito Vigilancia Estacionaria en el
Departamento de Policia Atlantico (DEATA).

Dicho lugar corresponde a la Jurisdiccién de Atlantico, de acuerdo a lo dispuesto en
el numeral 2, del articulo primero del Acuerdo N°. PSAA06-3321 de 2006, “Por el cual
se crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional.”, y su
Acuerdo modificatorio N°. PSAA06-3578 de 2006, el Distrito Judicial Administrativo
del Atlantico, esta conformado por el Circuito Judicial Administrativo de Barranquilla,
asi:

2. EN EL DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DEL ATLANTICO:

El Circuito Judicial Administrativo de Barranquilla, con cabecera en el
municipio de Barranquilla y con comprension territorial sobre todos los municipios
del departamento del Atlantico.

Corolario de lo anterior, y como quiera que el factor territorial indica que el competente
para conocer, tramitar, y decidir sobre el proceso de la referencia es el Circuito Judicial
Administrativo de Barranquilla, se impone para este Juzgado declarar falta de
competencia que por razén del territorio se hace manifiesta, y ordenar la remision
inmediata del expediente al funcionario competente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota - Seccion Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR falta de competencia territorial de este Despacho
Judicial, para conocer, tramitar y decidir sobre el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, promovido por la sefiora Alba Luz Escobar Rave, segun
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Por la secretaria del juzgado REMITIR el expediente a la mayor
brevedad posible, a través de la Oficina de Apoyo, a los Juzgados Administrativos
del Circuito Judicial de Barranquilla (reparto}, para lo de su cargo.

TERCERO.- Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la presentacion inicial
hecha ante este juzgado.

CUARTO.- Por secretaria del juzgado, DISPONER lo pertinente.

NOTIFIQUESE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 24 de septiembre de 2021 se notifica el auto anterior por anotacion en el
ESTADO N°. 047.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2020-00062-00
DEMANDANTE: LUIS ALFONSO LEON MENDEZ
UNIDAD ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE
DEMANDADA: PENSIONES DEL DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA.
ASUNTO: REMITE POR COMPETENCIA

Encontrandose el expediente en estudio para admisién de la demanda, este
despacho vislumbra su falta de competencia sobre el presente caso, razén por la
cual, incumbe en este momento el analisis de ese factor constitutivo de la atribucién
de esta Sede Judicial respecto de las pretensiones incoadas por la actora, tal como

se hara a continuacion.
|. ANTECEDENTES

El sefor LUIS ALFONSO LEON MENDEZ impetr6 a través de apoderado,
PROCESO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, en contra dela
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE PENSIONES DEL DEPARTAMENTO
DE CUNDINAMARCA, del que conocié por reparto el Juzgado 55 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota - Secciéon Segunda, encontrandose en este momento el
proceso al despacho para admitir demanda.

Asi entonces, se decide sobre el particular previas las siguientes,
. CONSIDERACIONES

El articulo 156 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021,
sefala las reglas para establecer la competencia por razén del territorio asi:

“Articulo 31. Modifiquese el articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedara asi:

Articulo 156. Competencia por razon del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
se determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios.”(....) Negrilla fuera del texto.

Asi las cosas, conforme a la certificacion allegada por la entidad, obrante en el
expediente a folio 70, se evidencia que el ultimo lugar donde prestd los servicios el
demandante, fue en la Division de Vigilancia y Control, dependiente del
Departamento Administrativo de Transito y Transporte de Cundinamarca “DATT"
ubicado en el municipio de Zipaquira del Departamento de Cundinamarca.




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2020-00062-00

Dicho lugar corresponde a la Jurisdiccion de Cundinamarca, de acuerdo a lo
dispuesto en el literal e), numeral 14, del articulo primero del Acuerdo N°. PSAA06-
3321 de 2006, “Por el cual se crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el
Territorio Nacional.”, y su Acuerdo modificatorio N°. PSAA06-3578 de 2006, el
Distrito Judicial Administrativo de Cundinamarca, estd conformado por el Circuito
Judicial Administrativo de Zipaquira, asi:

14. EN EL DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA:

()

e. El Circuito Judicial Administrativo de Zipaquira, con cabecera en el
municipio de Zipaquird y con comprension territorial sobre los siguientes
municipios:

Zipaquira.

Corolario de lo anterior, y como quiera que el factor territorial indica que el
competente para conocer, tramitar, y decidir sobre el proceso de la referencia es el
Circuito Judicial Administrativo de Zipaquira, se impone para este Juzgado declarar
falta de competencia que por razén del territorio se hace manifiesta, y ordenar la
remision inmediata del expediente al funcionario competente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota - Seccién Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR falta de competencia territorial de este despacho
judicial, para conocer, tramitar y decidir sobre el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho promovido por el sefor Luis Alfonso Ledn Méndez,
segun lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Por la secretaria del juzgado REMITIR el expediente a la mayor
brevedad posible, a través de la Oficina de Apoyo, a los Juzgados Administrativos
del Circuito Judicial de Zipaquira (reparto), para lo de su cargo.

TERCERO.- Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la presentacion
inicial hecha ante este juzgado.

CUARTO.- Por secretaria del juzgado dispéngase lo pertinente.
NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

LUiS EDUA GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 24 de septiembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el
ESTADO N°. 047.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2017-00379-00
DEMANDANTE: GLORIA MARIA MOYANO
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A.

ASUNTO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, obedézcase y cumplase
lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,
Subseccién “E”, en providencia calendada el 7 de mayo de 2021 (fls.168-174), en
cuanto REVOCO la decisién adoptada por el Juzgado 55 Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, en su numeral segundo, negando la condena en costas y
CONFIRMO en todo lo demas la sentencia proferida el 30 de septiembre de 2019
(fls.95-100), que nego las pretensiones de la demanda.

Finalmente, por la secretaria del juzgado, DAR cumplimiento a lo ordenado en
providencia de 30 de septiembre de 2019, DEVOLVER a la parte interesada el
remanente de los gastos del proceso si los hubiere, ARCHIVAR el expediente, y
HACER las anotaciones pertinentes en el sistema de justicia XXI.

Por la secretaria del juzgado, disponer lo pertinente.

NOTIFIQUESE_ Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
" Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 24 de septiembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el
ESTADO N°. 047.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINIS:TRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

<

Bogotd, D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2018-00001-00

DEMANDANTE: JOSE GREGORIO PANTOJA DE LA VEGA

DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL

ASUNTO: REQUIERE POR SEGUNDA VEZ

Revisadas las presente diligencias, se observa que dentro del expediente no se
aportaron la totalidad de las pruebas que son necesarias para decidir de fondo, es asi
que, se ordenara por la secretaria del juzgado, a través de oficio remitido por correo
electronico se ordenard REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la DIRECCION DE
PERSONAL DEL EJERCITO NACIONAL, para que en el término improrrogable de
cinco (5) dias contados a partir del recibido del mismo, allegue con destino a este
proceso, copia del expediente administrativo completo y legible del demandante,
sefor José Gregorio Pantoja de la Vega, identificado con cédula de ciudadania
numero 78.730.409, relacionado con el reconocimiento y pago del reajuste de su
asignacion de retiro en un 20%, el cual a su vez debera contener: 1. Hoja de servicios,
2. Certificacion de los tiempos de servicios del demandante, con los desprendibles de
némina desde octubre de 2003 hasta la fecha de su retiro y demdas documentales que
se encuentren relacionadas con el objeto de la demanda.

Advertir a la destinataria, que el proceso se encuentra paralizado, en espera de dicha
documentacion, que es su deber colaborar con la administracion de justicia, que la
omision a este deber constituye falta disciplinaria, y que por tanto, la respuesta a lo
solicitado a través de este proveido, debe ser suministrada en los términos indicados.

De no remitirse lo requerido se procedera a compulsar copias a la Oficina de Control
Interno Disciplinario de la entidad, a través de la secretaria del juzgado, para que se
investigue la conducta, sin necesidad de otra actuacion judicial.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota - Seccién Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- Por la secretaria del juzgado, REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la
DIRECCION DE PERSONAL DEL EJERCITO NACIONAL, para que en el término
improrrogable de cinco (5) dias contados a partir del recibido del mismo, allegue con
destino a este proceso, copia del expediente administrativo completo y legible del
demandante, sefior José Gregorio Pantoja de la Vega, identificado con cédula de
ciudadania numero 78.730.409, relacionado con el reconocimiento y pago del
reajuste de su asignacion de retiro en un 20%, el cual a su vez debera contener: 1.
Hoja de servicios, 2. Certificacidon de los tiempos de servicios de! demandante, con
los desprendibles de némina desde octubre de 2003, hasta la fecha de su retiro y
demas documentales que se encuentren relacionadas con el objeto de la demanda.




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2018-00001-00

SEGUNDO.- De no remitirse lo arriba requerido, por la secretaria del juzgado,
COMPULSAR copias a la Oficina de Control Interno Disciplinario de la entidad, para
que se investigue la conducta, sin necesidad de otra .actuacion judicial.

NOTIFIQUESE,Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 24 de septiembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el
ESTADO N°. 047.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2018-00450-00

DEMANDANTE: JASVLEIDY BERMUDEZ

DEMANDADA: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE E.S.E.

ASUNTO: REQUIERE

Con el objeto de implementar el uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales y agilizar el tramite de los procesos
judiciales ante la jurisdiccién ordinaria en las especialidades civil, laboral, familia,
jurisdiccién de lo contencioso administrativo, jurisdiccién constitucional y disciplinaria,
el Gobierno nacional expidié el Decreto 806 de 2020'. El mencionado decreto dispone
en su articulo 12 y actualmente en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el Articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que las excepciones
previas se decidiran conforme lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo
General del Proceso; sin embargo, encuentra este despacho que, en la contestacion
de la demanda, la parte accionada, propuso excepciones que no se encuentran
contenidas dentro de las previas, razén por la cual no hay lugar a emitir
pronunciamiento alguno.

Ahora bien, en lo que atafie a la excepcion de prescripcion, esta se analizara una
vez se determine si a la demandante le asiste el derecho.

De otra parte, se observa que dentro del expediente no se aportaron la totalidad de
las pruebas que son necesarias para decidir de fondo, es asi que, por la secretaria
del juzgado, a través de oficio remitido por correo electronico se ordenara REQUERIR
ala SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E.,
para que en el término improrrogable de cinco (5) dias contados a partir del recibido
del mismo, remita con destino a este proceso, respecto a la sefora Jasvleidy
Bermudez, identificada con cédula de ciudadania N°. 52.189.597: 1. Historia laboral
completa que contenga los registros de entrada y salida del demandante, 2.
certificacion de los cargos, sueldos o asignacién basica percibida por la accionante
desde que ingresé a la entidad, 3. total de horas laboradas mes a mes por la
demandante, discriminando horas laborales en jornada ordinaria diurna, horas
laborales en jornada ordinaria nocturna, horas extras, horas laboradas en dominicales
y festivos en jornada diurna y horas laboradas en dominicales y festivos en jornada
nocturna, 4. Totalidad de trabajo suplementario (cantidad de horas extras o de
recargo, reconocidas y pagadas mensualmente) liquidado y pagado a la accionante,
junto con el porcentaje aplicado para el pago de los mismos, 5. Certificacion del
nuomero de horas que tuvo en cuenta como jornada laboral de la demandante,
indicado ademas, el soporte legal utilizado para dichos pagos y 6. Certificacion de las
prestaciones sociales en las cuales tuvo en cuenta para su liquidacion el promedio
mensual de horas extras y trabajo suplementario.

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econémica, Social y Ecolégica.”




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2018-00450-00

Advertir a la destinataria, que el proceso se encuentra paralizado, en espera de dicha
documentacién, que es su deber colaborar con la administracion de justicia, que la
omision a este deber constituye falta disciplinaria, por tanto, la respuesta a lo
solicitado a través de este proveido, debe ser suministrada en los términos indicados.

De no remitirse lo requerido se procedera a compulsar copias a la Oficina de Control
Interno Disciplinario de la entidad, a través de la secretaria del juzgado, para bque se
investigue la conducta, sin necesidad de otra actuacion judicial.

Por lo anterior, DISPONE:

PRIMERO.- Por la secretaria del juzgado, a través de oficio remitido por correo
electrénico se ordenara REQUERIR a la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E., para que en el término improrrogable de cinco
(5) dias contados a partir del recibido del mismo, remita con destino a este proceso,
respecto a la sefiora Jasvleidy Bermudez, identificada con cédula de ciudadania N°.
52.189.597: 1. Historia laboral completa que contenga los registros de entrada y salida
del demandante, 2. certificacion de los cargos, sueldos o asignacién basica percibida
por la accionante desde que ingres6 a la entidad, 3. total de horas laboradas mes a
mes por la demandante, discriminando horas laborales en jornada ordinaria diurna,
horas laborales en jornada ordinaria nocturna, horas extras, horas laboradas en
dominicales y festivos en jornada diurna y horas laboradas en dominicales y festivos
en jornada nocturna, 4. Totalidad de trabajo suplementario (cantidad de horas extras
o de recargo, reconocidas y pagadas mensualmente) liquidado y pagado a la
accionante, junto con el porcentaje aplicado para el pago de los mismos, §.
Certificacion del nimero de horas que tuvo en cuenta como jornada laboral de la
demandante, indicado ademas, el soporte legal utilizado para dichos pagos y 6.
Certificacién de las prestaciones sociales en las cuales tuvo en cuenta para su
liguidacion el promedio mensual de horas extras y trabajo suplementario.

SEGUNDO.- De no remitirse lo arriba requerido, por la secretaria del juzgado,
COMPULSAR copias a la Oficina de Control Interno Disciplinario de la entidad, para
que se investigue la conducta, sin necesidad de otra actuacion judicial.

TERCERO.- RECONOCER personeria al abogado CESAR AUGUSTO ROA
SANTANA, identificado con cédula de ciudadania N°. 19.475.641 y portador de la
tarjeta profesional de abogado N°. 130.408 del C.S. de la J., para representar los
intereses de la parte demandada, en el proceso de la referencia, en los términos y
facultades contenidos en el poder obrante en el expediente (1.83).

CUARTO.- NO ACEPTAR la renuncia de poder presentada por el doctor CESAR
AUGUSTO ROA SANTANA, identificado con cédula de ciudadania N°. 19.475.641 y
portador de la tarjeta profesional de abogado N°. 130.408 del C.S. de la J., obrante a
folio 87, por no cumplir los requisitos del inciso cuarto del articulo 76 del Codigo
General del Proceso.

QUINTO.- NO ACEPTAR la renuncia de poder presentada por el doctor CARLOS
JOSE MANSILLA JAUREGUI, identificado con cédula de ciudadania N°. 88.199.666
y portador de la tarjeta profesional de abogado N°. 86.041 del C.S. de la J., obrante a
folio 90, por no cumplir los requisitos del inciso cuarto del articulo 76 del Cédigo
General del Proceso, ya si bien obra oficio de agosto de 2021 comunicando la
renuncia, no existe prueba de que la accionante haya conocido el mismo.

NOTIFiQU ‘/ CUMPLASE
LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

Pagina 2de 3
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Seccion Segunda
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 24 de septiembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacién en el
ESTADON®. 047.

Diana Carolina Chica Doria

Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE
CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2018-00523-00

DEMANDANTE: ANDRES JOSE OYOLA DIAZ

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

DEMANDADAS: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA |

PROTECCION SOCIAL - UGPP

ASUNTO: ACEPTA RETIRO DE LA DEMANDA

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, el sefior
Andrés José Oyola Diaz, por medio de apoderado, presenté demanda en contra de
la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccién Social - UGPP.

No obstante, advierte el Despacho que a folios 86 y 88 del expediente, obra memorial
de retiro de la demanda de la referencia, presentado por el apoderado del
demandante, doctor Edgar Fernando Pefia Angulo, observando esta instancia que a
la fecha no se ha notificado el proceso a la parte demandada ni al ministerio publico,
por lo que debe tenerse en cuenta lo establecido en el articulo 174 de la Ley 1437,
modificado por el articulo 36 de la Ley 2080 de 2021, el cual indica:_

RETIRO DE LA DEMANDA. El demandante podra retirar la demanda siempre
que no se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al Ministerio
Pablico.

Asi las cosas, en atencién a que se cumpli6 con los requisitos establecidos
anteriormente, téngase por retirada en debida forma la demanda, en consecuencia,
ordénese el archivo del expediente, y si es solicitado, por la secretaria del juzgado se
conservara copia integra del mismo, en medio magnético.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota - Seccion Segunda,

RESUELVE:
PRIMERO.- AUTORIZAR RETIRO DE LA DEMANDA, solicitado por el apoderado
de la parte demandante, conforme a lo indicado en este proveido.

SEGUNDO.- Por la secretaria del juzgado, DEVOLVER la demanda por el medio mas
expedito, conservando copia integra en medio magnético de todo el expediente para
el archivo del juzgado.

NOTIFIQUEBSE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccion Segunda
Expediente N°. 11001-33-42-055-2018-00523-00

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO {55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 24 de septiembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el
ESTADON®. 047.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2019-00019-00
DEMANDANTE: MARTHA ESTHER CORREDOR RIVERA
DEMANDADAS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

ASUNTO: REQUIERE POR TERCERA VEZ

Revisadas las presente diligencias, se observa que dentro del expediente no se
aportaron la totalidad de las pruebas que son necesarias para decidir de fondo, es asi
que, se ordenara por la secretaria del juzgado, a través de oficio remitido por correo
electronico se ordenara REQUERIR POR TERCERA VEZ a FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A., para que en el término improrrogable de cinco (5) dias contados
a partir del recibido del mismo, allegue con destino a este proceso, copia del
expediente administrativo completo y legible de la demandante, sefiora Martha Esther
Corredor Rivera, identificada con cédula de ciudadania N°. 51.577.409, relacionado
con los descuentos en salud de 12%, realizados en las mesadas adicionales de junio
y diciembre, el cual a su vez debera contener: CERTIFICACION en la que se
indiquen los descuentos en salud que se le han realizado a la actora, desde la
fecha en la que se le reconocié la pension y demas documentales que se
encuentren en su poder relacionadas con este descuento. Por otra parte, debera
certificar si dio respuesta a la solicitud efectuada mediante Oficio N°.
20180320550662 de fecha 28 de febrero de 2018.

Advertir a la destinataria, que el proceso se encuentra paralizado, en espera de dicha
documentacion, que es su deber colaborar con la administracién de justicia, que la
omision a este deber constituye falta disciplinaria, y que por tanto, la respuesta a lo
solicitado a través de este proveido, debe ser suministrada en los términos indicados.

De no remitirse lo requerido se procedera a compulsar copias a la Oficina de Control
Interno Disciplinario de la entidad, a través de la secretaria del juzgado, para que se
investigue la conducta, sin necesidad de otra actuacion judicial.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota - Seccidén Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- Por la secretaria del juzgado, REQUERIR POR TERCERA VEZ a
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., para que en el término improrrogable de cinco
(5) dias contados a partir del recibido del mismo, allegue con destino a este proceso,
copia del expediente administrativo completo y legible de la demandante, sefiora
Martha Esther Corredor Rivera, identificada con cédula de ciudadania N°. 51.577.409,
relacionado con los descuentos en salud de 12% realizados en las mesadas
adicionales de junio y diciembre, el cual a su vez debera contener: CERTIFICACION
en la que se indiquen los descuentos en salud que se le han realizado a la
actora, desde la fecha en la que se le reconocio6 la pension y demas documentales

il
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que se encuentren en su poder relacionadas con este descuento. Por otra parte,
debera certificar si dio respuesta a la solicitud efectuada mediante Oficio N°.
20180320550662 de fecha 28 de febrero de 2018.

SEGUNDO.- De no remitirse lo arriba requerido, por la secretaria del juzgado,
COMPULSAR copias a la Oficina de Control Interno Disciplinario de la entidad, para
que se investigue la conducta, sin necesidad de otra actuacion judicial.

CUMPLASE

NOTIFIQUES

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
" Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 24 de septiembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el
ESTADO N°. 047.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA'Y CfNCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2019-00136-00
DEMANDANTE: MARIA AYDEE ANGULO TORRES
DEMANDADAS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL y

CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL (vinculada)
ASUNTO: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Con el objeto de implementar el uso de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales y agilizar el trdmite de los procesos
judiciales ante la jurisdiccion ordinaria en las especialidades civil, laboral, familia,
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, jurisdiccién constitucional y disciplinaria,
el Gobierno nacional expidio el Decreto 806 de 2020'. El mencionado decreto dispone
en su articulo 12 y actualmente en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que las excepciones
previas se decidiran conforme lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo
General del Proceso; sin embargo, encuentra este despacho que, en la contestacion
de la demanda, las accionadas no propusieron excepciones, razén por la cual no hay
lugar a emitir pronunciamiento alguno.

Teniendo en cuenta lo anterior, el despacho procede a resolver sobre la fijacion de la
fecha para la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, modificado por
el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo indicado, se procedera a fijar fecha y hora, para audiencia inicial, la cual se
llevara a cabo el veintisiete (27) de octubre de 2021, a las nueve (9:00) de la
mafana, diligencia que se adelantara a través de la plataforma virtual LIFESIZE, de
acuerdo a lo establecido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo el
periodo de contingencia que estamos experimentando actualmente; por lo cual, con
oportunidad se remitira al correo electronico aportado para notificaciones, el link por
medio del cual podran ingresar a la audiencia virtual, como invitado. Igualmente, es
necesario que los apoderados aporten nimero de celular, para que conjuntamente
con los empleados del Juzgado, se fijen aspectos relacionados con la audiencia

virtual.
Por lo anterior, DISPONE:

PRIMERO.- PROGRAMAR AUDIENCIA INICIAL para el veintisiete (27) de octubre
de 2021, a las nueve (9:00) de la mafana, la cual se adelantara por medio de la
plataforma virtual LIFESIZE, por lo que con anterioridad se les enviara a los correos
electronicos aportados para notificaciones, el link por medio del cual podran ingresar
a la audiencia. Asi mismo, se requiere a los apoderados de las partes, para que
reporten numero de celular, de tal manera que conjuntamente con los empleados del
Juzgado, se aclaren aspectos relacionados con la audiencia virtual.

! “por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,
en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.”
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De otra parte, a mas tardar el tercer dia habil antes de la fecha programada para la
audiencia, los intervinientes deberan aportar al correo electronico a
jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co, en formato PDF el poder conferido para ejercer
la representacion judicial, junto con la respectiva tarjeta profesional, y demas
soportes, en caso de no estar reconocidos dentro del proceso, y cuando asistan
testigos o peritos deberan allegarse los documentos de identificacion, se recuerda
que los documentos que se aporten para el desarrollo de la audiencia deberan estar
identificados, y sefalarse en el asunto del correo, que se trata de documentos que
van a ser tenidos en cuenta en la audiencia, identificando el numero del proceso,
fecha y hora que se llevara a cabo la diligencia.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena
que se le impongan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, asi: “(...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado
que no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes (...)"

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacion de la misma.
Asi mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por
estrados, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la
norma ya referida.

Por otro lado, y en consideracién a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad
demandada debera allegar copia del acta del Comité de Conciliacion y Defensa
Técnica antes del 19 de octubre de 2021 al correo electronico
jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co de lo contrario se entendera que no hay animo
conciliatorio.

SEGUNDO.- Si las partes y/o el Ministerio Publico, requieren conocer alguna de las
piezas procesales del expediente, estan deberan solicitarse al WhatsApp del
despacho numero 3022558994, dentro del horario de atencién de 9:00 a.m. a 12:00
m y de 1:00 p.m. a 3:00 p.m., antes del 19 de octubre de 2021, de tal manera, que se
les pueda enviar copia de lo solicitado al correo electrénico que suministren.

TERCERGO.- Por la secretaria del juzgado, REQUERIR al doctor LEONARDO MELO
MELO, identificado con cédula de ciudadania N°. 79.053.270 y tarjeta profesional de
abogado N°. 73.369 del C.S. de la J., para que en el término improrrogable de cinco
(5) dias contados a partir de la notificacion de este proveido, remita con destino a este
proceso el poder a el conferido y la documental que soporta dicho mandato, so pena
de no tener como contestada la demanda por parte de Naciéon — Ministerio de
Defensa Nacional.
NOTIFIQUESE Y, LASE

LUIS EDUAR GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 24 de septiembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el
ESTADO N°. 047. )

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2019-00350-00
DEMANDANTE: JENNY MARCELA MANRIQUE RODRIGUEZ
DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, vinculadas:
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. y BOGOTA
DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE
EDUCACION

ASUNTOS: RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS - DECRETO
806 DE 2020, LEY 2080 DE 2021, FIJA FECHA Y
REQUIERE PRUEBAS

En aplicacion al articulo 12 del Decreto 806 de 2020' y al paragrafo 2° del articulo 175
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, las
excepciones previas se decidiran conforme lo regulado en los Articulos 100, 101 y
102 del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, en el presente caso, la demandada, DISTRITO CAPITAL -
SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION, contesté la demanda y propuso como
excepciones: falta de legitimacion material en la causa por pasiva, prescripcion,
genérica o innominada.

Por su parte, NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A., contestaron la demanda y no propusieron excepciones.

Asi las cosas, en lo referente a la excepcion de falta de legitimacion en la causa
por pasiva, la parte demandada, Distrito Capital — Secretaria Distrital de Educacion,
sefialé que, para el presente asunto se debe tener en cuenta.que la entidad que
representa no es quien autoriza ni determina a quien, ni como deben reconocerse las
cesantias parciales o definitivas pues esto le compete a la Fiduciaria la Previsora S.A.

Entonces, para resolver la excepcion propuesta, de cara a esta, es preciso senalar lo
que ha manifestado en repetidas ocasiones el Consejo de Estado, a propdsito de la
excepcion de legitimacién en la causa se refiere, asi: la alta Corporacién ha indicado
que coexisten la legitimacion de hecho y la material, es decir, que un sujeto procesal
se encuentra legitimado de hecho en la causa, sin embargo, no necesariamente
concurre, en él la legitimacion material.

Asi mismo, precisa que la legitimacion de hecho es la relacién o capacidad procesal
para ser parte activa o pasiva en un proceso, misma que nace con la presentacion de

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Economica, Social y Ecolégica.”




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2019-00350-00

la demanda y la consecuente notificacion del auto admisorio, lo que permite el
ejercicio de los derechos de defensa y contradiccion.

En tanto, la legitimacion material se ocupa de la relacién con los hechos constitutivos
del litigio, es decir, la afectacion que se produjo ya en la controversia, y como lo ha
indicado la Corporacién no es un presupuesto procesal, por ello, es objeto de estudio
de fondo, en esa medida se debe analizar en el fallo®.

Atendiendo los argumentos planteados por Distrito Capital - Secretaria Distrital de
Educacion, sobre el medio exceptivo propuesto, es claro, que no resulta una
excepcion previa que deba resolverse en esta etapa, pero si una condicion necesaria
para dictar sentencia de mérito favorable, para alguna de las partes, razén por la cual,
serd resuelta en la sentencia.

En lo referente a la excepcion de prescripcion, propuesta por la demandada, Bogota
Distrito Capital — Secretaria Distrital de Educacion, debe sefalar este despacho que
dicha se resolvera en la sentencia una vez se determine si a la actora le asiste el
derecho a lo pretendido en la demanda.

De otra parte, se evidencia que las demas excepciones propuestas por las entidades
demandadas no se encuentran inmersas dentro de las establecidas en el numeral 6
del articulo 180 de la ley 1437 de 20113 y tampoco en las sefaladas en el articulo
100 del Codigo General del Proceso, por lo que se consideran argumentos de defensa
gue seran analizados en el fondo del asunto.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho procede a resolver sobre la fijacion de la
fecha para la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, modificado por
el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo indicado, se procedera a fijar fecha y hora, para audiencia inicial, la cual se
llevara a cabo el veintisiete (26) de octubre de 2021, a las nueve (9:00) de la

~maifana, diligencia que se adelantara a través de la plataforma virtual LIFESIZE, de
acuerdo a lo establecido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo el
periodo de contingencia que estamos experimentando actualmente; por lo cual, con
oportunidad se remitira al correo electronico aportado para notificaciones, el link por
medio del cual podran ingresar a la audiencia virtual, como invitado. Igualmente, es
necesario que los apoderados aporten numero de celular, para que conjuntamente
con los empleados del Juzgado, se fijen aspectos relacionados con la audiencia
virtual.

Finalmente, por la secretaria del juzgado, a través de oficio remitido por correo
electronico, REQUERIR POR SEGUNDA VEZ, a la SECRETARIA DISTRITAL DE
EDUCACION, para que en el término improrrogable de cinco (5) dias contados a partir
del recibo del mismo, allegue con destino a este proceso, certificado de factores
salariales de la demandante, sefora Jenny Marcela Manrique Rodriguez, identificada
con cédula de ciudadania N°. 52.981.456, del aio de la causacion de la mora, ano
2016. Asimismo, debera certificar si dio respuesta a lo solicitado mediante radicado
E-2018-174496 de 15 de noviembre de 2018, por la accionante.

Advertir a la destinataria, que el proceso se encuentra paralizado, en espera de dicha
documentacion, que es su deber colaborar con la administracion de justicia, que la
omisién a este deber constituye falta disciplinaria, por tanto, la respuesta a lo
solicitado a través de este proveido, debe ser suministrada en los términos indicados.

2 Ver sentencia del 22 de agosto de 2013, proferida por el Consejo de Estado -Sala de lo
Contencioso Administrativo- Seccién segunda -Subseccién A- Radicacién numero: 05001-23-
31-000-2003-02119-01(1574-12)- Actor: REINALDO GUTIERREZ LONDONO. '
3 Articulo modificado en sus numerales 6, 8 y 9 por el Articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.
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De no remitirse lo requerido se procedera a compulsar copias a la Oficina de Control
Interno Disciplinario de la entidad, a través de la secretaria del juzgado, para que se
investigue la conducta, sin necesidad de otra actuacién judicial.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota - Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que la excepcioén de “falta de legitimacion en la causa por
pasiva’ propuesta por Distrito Capital — Secretaria Distrital de Educacién, sera
resuelta en la sentencia, conforme 1o expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO.- PROGRAMAR AUDIENCIA INICIAL para el veintisiete (26) de
octubre de 2021, a las nueve (9:00) de la manana, la cual se adelantara por medio
de la plataforma virtual LIFESIZE, por lo que con anterioridad se les enviara a los
correos electrénicos aportados para notificaciones, el link por medio del cual podran
ingresar a la audiencia. Asi mismo, se requiere a los apoderados de las partes, para
que reporten numero de celular, de tal manera que conjuntamente con los empleados
del Juzgado, se aclaren aspectos relacionados con la audiencia virtual.

De otra parte, a mas tardar el tercer dia habil antes de la fecha programada para la
audiencia, los intervinientes deberan aportar al correo electrénico a
jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co, en formato PDF el poder conferido para ejercer
la representaciéon judicial, junto con la respectiva tarjeta profesional, y demas
soportes, en caso de no estar reconocidos dentro del proceso, y cuando asistan
testigos o peritos deberan allegarse los documentos de identificacion, se recuerda
que los documentos que se aporten para el desarrollo de la audiencia deberan estar
identificados, y sefalarse en el asunto del correo, que se trata de documentos que
van a ser tenidos en cuenta en la audiencia, identificando el niumero del proceso,
fecha y hora que se llevara a cabo la diligencia.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena
que se le impongan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, asi: “(...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que
no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes (...)"

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacion de la misma.
Asi mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por
estrados, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la
norma ya referida.

Por otro lado, y en consideracion a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad
demandada debera allegar copia del acta del Comité de Conciliacién y Defensa
Técnica antes del 19 de octubre de 2021 al correo electrénico
jadmin55bta@notificacionesrj.qov.co de lo contrario se entendera que no hay
animo conciliatorio.

TERCERO.- Si las partes y/o el Ministerio Publico, requieren conocer alguna de las
piezas procesales del expediente, estan deberdn solicitarse al WhatsApp del
despacho nimero 3022558994, dentro del horario de atencion de 9:00 a.m. a 12:00
m y de 1:00 p.m. a 3:00 p.m., antes del 19 de octubre de 2021, de tal manera, que
se les pueda enviar copia de lo solicitado al correo electrénico que suministren.

CUARTO.- Por la secretaria del juzgado, a través de oficio remitido por correo
electrénico, REQUERIR POR SEGUNDA VEZ, a la SECRETARIA DISTRITAL DE
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EDUCACION, para que en el término improrrogable de cinco (5) dias contados a partir
del recibo del mismo, allegue con destino a este proceso, certificado de factores
salariales de la demandante, sefiora Jenny Marcela Manrique Rodriguez, identificada
con cédula de ciudadania N°. 52.981.456, del afo de la causacion de la mora, ano
2016. Asimismo, debera certificar si dio respuesta a lo solicitado mediante radicado
E-2018-174496 de 15 de noviembre de 2018, por la accionante.

QUINTO.- De no remitirse lo arriba requerido, por la secretaria del juzgado,
COMPULSAR copias a la Oficina de Control Interno Disciplinario de la entidad, para
que se investigue la conducta, sin necesidad de otra actuacion judicial.

SEXTO.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor CARLOS JOSE HERRERA
CASTANEDA, identificado con cédula de ciudadania N°. 79.954.623 y Tarjeta
Profesional N°. 141.955 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como
apoderado de la parte demandada, BOGOTA DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL, en el presente proceso, en los términos y para los efectos
del poder conferido obrante en cd visible a folio 43 del expediente.

S[EPTIMO.- RECONOCER personeria al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, identificado con cédula de ciudadania N°. 80.211.391 y portador de la tarjeta
profesional de abogado N°. 250.292 del C.S. de la J., para representar a las partes
demandadas, NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. en el proceso de la referencia, en los términos de las escrituras

publicas obrantes en el expediente (fls.52-61). ‘

OCTAVO.- RECONOCER personeria adjetiva al abogado JUAN CAMILO OTALORA
ALDANA, identificado con cédula de ciudadania N°. 1.022.407.069 y portador de la
tarjeta profesional de abogado N°. 308.581 del C.S. de la J., para representar a las
partes demandadas, NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A,, en el proceso de la referencia, en los términos y
facultades de la sustitucion obrante en el expediente (fl.51).

NOTIFIQUESE Y,CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 24 de septiembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el
ESTADO N®. 047.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria
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SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 1 11001-33-42-055-2019-00354-00
DEMANDANTE: ELIZABETH MORA MONROY
DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, vinculadas:
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A, y BOGOTA
DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE
EDUCACION

ASUNTO: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Con el objeto de implementar el uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales y agilizar el tramite de los procesos
judiciales ante la jurisdiccion ordinaria en las especialidades civil, laboral, familia,
jurisdiccién de lo contencioso administrativo, jurisdiccion constitucional y disciplinaria,
el Gobierno nacional expidio el Decreto 806 de 2020". El mencionado decreto dispone
en su Articulo 12 y actualmente en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el Articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que las excepciones
previas se decidiran conforme lo regulado en los Articulos 100, 101 y 102 del Codigo
General del Proceso; sin embargo, encuentra este despacho que, en la contestacion
de la demanda, las partes accionadas, Fiduciaria la Previsora S.A., y Secretaria
Distrital de Educacion, propusieron excepciones que no se encuentran contenidas
dentro de las previas, por lo cual no hay lugar a emitir pronunciamiento.

Ahora bien, en lo que atafie a la excepcion de prescripcion propuesta por Secretaria
Distrital de Educacion, esta se analizara una vez se determine si a la demandante le
asiste el derecho.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho procede a resolver sobre la fijacion de la
fecha para la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, modificado por
el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo indicado, se procedera a fijar fecha y hora, para audiencia inicial, la cual se
llevara a cabo el veintiséis (26) de octubre de 2021, a las nueve (9:00) de la
mafiana, diligencia que se adelantara a través de la plataforma virtual LIFESIZE, de
acuerdo a lo establecido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo el
periodo de contingencia que estamos experimentando actualmente; por lo cual, con
oportunidad se remitira al correo electronico aportado para notificaciones, el link por
medio del cual podran ingresar a la audiencia virtual, como invitado. Igualmente, es
necesario que los apoderados aporten nimero de celular, para que conjuntamente
con los empleados del Juzgado, se fijen aspectos relacionados con la audiencia
virtual.

De otra parte, se observa que dentro del expediente no se aportaron la totalidad de
las pruebas que son necesarias para decidir de fondo, es asi que, por la secretaria

! “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,
en el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social y Ecolbgica.”
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del juzgado, a través de oficio remitido por correo electronico se ordenara REQUERIR
POR SEGUNDA VEZ a la SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL, para que en
el término improrrogable de cinco (5) dias contados a partir del recibido del mismo,
remita con destino a este proceso: certificado de factores salariales del afo de la
causacién de la mora, afio 2018 y certificacién donde conste si dio respuesta a lo
solicitado mediante radicado N°. E-2018-174555 de 15 de noviembre de 2018, por la
sefiora Elizabeth Mora Monroy, identificada con cédula de ciudadania N°. 51.774.047.

Advertir a la destinataria, que el proceso se encuentra paralizado, en espera de dicha
documentacién, que es su deber colaborar con la administracion de justicia, que la
omisién a este deber constituye falta disciplinaria, y que por tanto, la respuesta a lo
solicitado a través de este proveido, debe ser suministrada en los términos indicados.

De no remitirse lo requerido se procedera a compulsar copias a la Oficina de Control
Interno Disciplinario de la entidad, a través de la secretaria del juzgado, sin necesidad
de otra actuacion judicial.

Por lo anterior, DISPONE:

PRIMERO.- PROGRAMAR AUDIENCIA INICIAL para el veintiséis (26) de octubre
de 2021, a las nueve (9:00) de la manana, la cual se adelantara por medio de la
plataforma virtual LIFESIZE, por lo que con anterioridad se les enviara a los correos
electronicos aportados para notificaciones, el link por medio del cual podran ingresar
a la audiencia. Asi mismo, se requiere a los apoderados de las partes, para que
reporten numero de celular, de tal manera que conjuntamente con los empleados del
Juzgado, se aclaren aspectos relacionados con la audiencia virtual.

De otra parte, a mas tardar el tercer dia habil antes de la fecha programada para la
audiencia, los intervinientes deberan aportar al correo electrénico a
jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co, en formato PDF el poder conferido para ejercer
la representacion judicial, junto con la respectiva tarjeta profesional, y demas
soportes, en caso de no estar reconocidos dentro del proceso, y cuando asistan
testigos o peritos deberan allegarse los documentos de identificacion, se recuerda
que los documentos que se aporten para el desarrollo de la audiencia deberan estar
identificados, y sefalarse en el asunto del correo, que se trata de documentos que
van a ser tenidos en cuenta en la audiencia, identificando el nimero del proceso,
fecha y hora que se llevara a cabo la diligencia.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena
que se le impongan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, asi: “(...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado
que no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes (...)"

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacién de la misma.
Asi mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por
estrados, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la
norma ya referida.

Por otro lado, y en consideracién a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la_entidad
demandada debera allegar copia del acta del Comité de Conciliacidn y Defensa
Técnica antes del 19 de octubre de 2021 al correo electrénico
jadmin55bta@notificacionesrj.qov.co de lo contrario se entendera que no hay
animo conciliatorio.

SEGUNDO.- Si las partes y/o el Ministerio Publico, requieren conocer alguna de las
piezas procesales del expediente, estdn deberan solicitarse al WhatsApp del
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despacho numero 3022558994, dentro del horario de atencion de 9:00 a.m. a 12:00
m y de 1:00 p.m. a 3:00 p.m., antes del 19 de octubre de 2021, de tal manera, que
se les pueda enviar copia de lo solicitado al correo electronico que suministren.

TERCERO.- Por la secretaria del juzgado, a través de oficio remitido por correo
electrénico se ordenara REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL, para que en el término improrrogable de cinco (5) dias
contados a partir del recibido del mismo, remita con destino a este proceso: certificado
de factores salariales del afio de la causacién de la mora, ano 2018 y certificacion
donde conste si dio respuesta a lo solicitado mediante radicado N°. E-2018-174555
de 15 de noviembre de 2018, por la sefiora Elizabeth Mora Monroy, identificada con
cédula de ciudadania N°. 51.774.047.

CUARTO.- De no remitirse lo arriba requerido, por la secretaria del juzgado,
COMPULSAR copias a la Oficina de Control Interno Disciplinario de la entidad, para
que se investigue la conducta, sin necesidad de otra actuacion judicial.

QUINTO.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor CARLOS JOSE HERRERA
CASTANEDA, identificado con cédula de ciudadania N°. 79.954.623 y Tarjeta
Profesional N°. 141.955 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como
apoderado de la parte demandada, BOGOTA DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL, en el presente proceso, en los términos y para los efectos
del poder conferido obrante en cd visible a folio 44 del expediente.

SEXTO.- RECONOCER personeria al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RiOS,
identificado con cédula de ciudadania N°. 80.211.391 y portador de la tarjeta
profesional de abogado N°. 250.292 del C.S. de la J., para representar a las partes
demandadas, NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. en el proceso de la referencia, en los términos de las escrituras
publicas obrantes en cd visible a folio 51 del expediente.

SEPTIMO.- RECONOCER personeria adjetiva al abogado JUAN CAMILO
OTALORA ALDANA, identificado con cédula de ciudadania N°. 1.022.407.069 y
portador de la tarjeta profesional de abogado N°. 308.581 del C.S. de la J., para
representar a las partes demandadas, NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., en el proceso de la referencia,
en los términos y facultades de la sustitucion obrante en cd visible a folio 51 del
expediente. ] .
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUERRERO TORRES
Juez

LUIiS EDUAR

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 24 de septiembre de 2021, se notifica ef auto anterior por anotacion en el
ESTADO N°. 047.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2019-00383-00
DEMANDANTE: NELSON ORLANDO MENDOZA GELVES
DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, Vvinculadas:
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. y BOGOTA
DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE

EDUCACION

ASUNTOS: RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS — DECRETO
806 DE 2020, LEY 2080 DE 2021 y REQUIERE
PRUEBAS

En aplicacién al articulo 12 del Decreto 806 de 2020' y al paragrafo 2° del articulo 175
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, las
excepciones previas se decidiran conforme lo regulado en los Articulos 100, 101 y
102 del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, en el presente caso, la demandada, DISTRITO CAPITAL -
SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION, contesté la demanda y propuso como
excepciones: falta de legitimacion material en la causa por pasiva, prescripcion,
genérica o0 innominada.

Por su parte, NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A., contestaron la demanda y no propusieron excepciones.

Frente a las excepciones propuestas, la apoderada de la parte accionante, en
memorial allegado el 20 de agosto de 2021, se pronuncid y se opuso a la prosperidad
de las mismas, como consta a folios 87-89 del expediente.

Asi las cosas, en lo referente a la excepcion de falta de legitimacion en la causa
por pasiva, la parte demandada, Distrito Capital — Secretaria Distrital de Educacién,
sefialé que, para el presente asunto se debe tener en cuenta que la entidad que
representa no es quien autoriza ni determina a quien, ni como deben reconocerse las
cesantias parciales o definitivas pues esto le compete a la Fiduciaria la Previsora S.A.

Entonces, para resolver la excepcidn propuesta, de cara a esta, es preciso sefalar lo
que ha manifestado en repetidas ocasiones el Consejo de Estado, a propdsito de la
excepcion de legitimacién en la causa se refiere, asi: la alta Corporacion ha indicado
que coexisten la legitimacion de hecho y la material, es decir, que un sujeto procesal
se encuentra legitimado de hecho en la causa, sin embargo, no necesariamente
concurre, en él la legitimaciéon material.

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econémica, Social y Ecolégica.”
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Asi mismo, precisa que la legitimacion de hecho es la relaciéon o capacidad procesal
para ser parte activa o pasiva en un proceso, misma que nace con la presentacion de
la demanda y la consecuente notificacion del auto admisorio, lo que permite el
ejercicio de los derechos de defensa y contradiccion.

En tanto, la legitimacion material se ocupa de la relacién con los hechos constitutivos
del litigio, es decir, la afectacion que se produjo ya en la controversia, y como lo ha
indicado la Corporacién no es un presupuesto procesal, por ello, es objeto de estudio
de fondo, en esa medida se debe analizar en el fallo?.

Atendiendo los argumentos planteados por Distrito Capital - Secretaria Distrital de
Educacion, sobre el medio exceptivo propuesto, es claro, que no resulta una
excepcién previa que deba resolverse en esta etapa, pero si una condicion necesaria
para dictar sentencia de mérito favorable, para alguna de las partes, razon por la cual,
sera resuelta en la sentencia.

En relacion a la excepcion de prescripcion, propuesta por la demandada, Bogota
Distrito Capital — Secretaria Distrital de Educacion, debe sefalar este despacho que
dicha se resolvera en la sentencia una vez se determine si a la actora le asiste el
derecho a lo pretendido en la demanda.

De otra parte, se evidencia que las demas excepciones propuestas por las entidades
demandadas no se encuentran inmersas dentro de las establecidas en el numeral 6
del articulo 180 de la ley 1437 de 2011% y tampoco en las sefaladas en el articulo
100 del Codigo General del Proceso, por lo que se consideran argumentos de defensa
que seran analizados en el fondo del asunto.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho procede a resolver sobre la fijacion de la
fecha para la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, modificado por
el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo indicado, se procedera a fijar fecha y hora, para audiencia inicial, la cual se
llevara a cabo el veintiséis (26) de octubre de 2021, a las dos treinta (02:30) de la
tarde, diligencia que se adelantara a través de la plataforma virtual LIFESIZE, de
acuerdo a lo establecido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo el
periodo de contingencia que estamos experimentando actualmente; por lo cual, con
oportunidad se remitira al correo electronico aportado para notificaciones, el link por
medio del cual podran ingresar a la audiencia virtual, como invitado. Ilgualmente, es
necesario que los apoderados aporten niumero de celular, para que conjuntamente
con los empleados del Juzgado, se fijen aspectos relacionados con la audiencia
virtual.

Finalmente, por la secretaria del juzgado, a través de oficio remitido por correo
electronico, REQUERIR POR SEGUNDA VEZ, a la SECRETARIA DISTRITAL DE
EDUCACION, para que en el término improrrogable de cinco (5) dias contados a partir
del recibo del mismo, allegue con destino a este proceso, certificado de factores
salariales del demandante, senor Nelson Orlando Mendoza Gelves, identificado con
cédula de ciudadania N°. 88.160.890, del afo en que se produjo el retiro del servicio,
ano 2014. Asimismo, debera certificar si dio respuesta a lo solicitado mediante
radicado E-2018-48127 de 16 de marzo de 2018, por el accionante.

Advertir a la destinataria, que el proceso se encuentra paralizado, en espera de dicha
documentacion, que es su deber colaborar con la administracién de justicia, que la

2 Ver sentencia del 22 de agosto de 2013, proferida por el Consejo de Estado -Sala de lo Contencioso Administrativo-
Seccion segunda -Subseccién A- Radicacion nimero: 05001-23- 31-000-2003-02119-01(1574-12)- Actor: REINALDO
GUTIERREZ LONDONO.

3 Articulo modificado en sus numerales 6, 8 y 9 por el Articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.
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omision a este deber constituye falta disciplinaria, por tanto, la respuesta a lo
solicitado a través de este proveido, debe ser suministrada en los términos indicados.

De no remitirse lo requerido, se procedera a compulsar copias a la Oficina de Control
Interno Disciplinario de la entidad, a través de la secretaria del juzgado, para que se
investigue la conducta, sin necesidad de otra actuacién judicial.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota - Seccién Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que la excepcion de “falta de legitimacion en la causa por
pasiva’ propuesta por Distrito Capital — Secretaria Distrital de Educacion, sera
resuelta en la sentencia, conforme lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO.- PROGRAMAR AUDIENCIA INICIAL para el veintiséis (26) de octubre
de 2021, a las dos treinta (02:30) de la tarde, |la cual se adelantara por medio de la
plataforma virtual LIFESIZE, por lo que con anterioridad se les enviara a los correos
electronicos aportados para notificaciones, el link por medio del cual podran ingresar
a la audiencia. Asi mismo, se requiere a los apoderados de las partes, para que
reporten nimero de celular, de tal manera que conjuntamente con los empleados del
Juzgado, se aclaren aspectos relacionados con la audiencia virtual.

De otra parte, a mds tardar el tercer dia habil antes de la fecha programada para la
audiencia, los intervinientes deberan aportar al correo electrénico a
jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co, en formato PDF el poder conferido para ejercer
la representacion judicial, junto con la respectiva tarjeta profesional, y demas
soportes, en caso de no estar reconocidos dentro del proceso, y cuando asistan
testigos o peritos deberan allegarse los documentos de identificacion, se recuerda
que los documentos que se aporten para el desarrollo de la audiencia deberan estar
identificados, y sefnalarse en el asunto del correo, que se trata de documentos que
van a ser tenidos en cuenta en la audiencia, identificando el nimero del proceso,
fecha y hora que se llevara a cabo la diligencia.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena
que se le impongan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, asi: “(...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que
no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondré multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes (...)"

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacion de la misma.
Asi mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por
estrados, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la
norma ya referida.

Por otro lado, y en consideracion a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la_entidad
demandada debera allegar copia del acta del Comité de Conciliacién y Defensa
Técnica antes del 19 de octubre de 2021 al correo electrénico
jadmin55bta@notificacionesrj.qov.co de lo contrario se entendera que no hay
animo conciliatorio.

TERCERO.- Si las partes y/o el Ministerio Publico, requieren conocer alguna de las
piezas procesales del expediente, estan deberan solicitarse al WhatsApp del
despacho nimero 3022558994, dentro del horario de atencion de 9:00 a.m. a 12:00
m y de 1:00 p.m. a 3:00 p.m., antes del 19 de octubre de 2021, de tal manera, que
se les pueda enviar copia de lo solicitado al correo electrénico que suministren.
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CUARTO.- Por la secretaria del juzgado, a través de oficio remitido por correo
electronico, REQUERIR POR SEGUNDA VEZ, a la SECRETARIA DISTRITAL DE
EDUCACION, para que en el término improrrogable de cinco (5) dias contados a partir
del recibo del mismo, allegue con destino a este proceso, certificado de factores
salariales del demandante, sefior Nelson Orlando Mendoza Gelves, identificado con
cédula de ciudadania N°. 88.160.890, del aio en que se produjo el retiro del servicio,
afno 2014. Asimismo, debera certificar si dio respuesta a lo solicitado mediante
radicado E-2018-48127 de 16 de marzo de 2018, por el accionante.

QUINTO.- De no remitirse lo arriba requerido, por la secretaria del juzgado,
COMPULSAR copias a la Oficina de Control Interno Disciplinario de la entidad, para
que se investigue la conducta, sin necesidad de otra actuacion judicial.

SEXTO.- RECONOCER personeria al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RiOS,
identificado con cédula de ciudadania N°. 80.211.391 y portador de la tarjeta
profesional de abogado N°. 250.292 del C.S. de la J., para representar a las partes
demandadas, NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA
PREVISORA.S.A. en el proceso de la referencia, en los términos de las escrituras
publicas obrantes en el expediente (fls.43-52).

SEPTIMO.- RECONOCER personeria adjetiva al abogado JUAN CAMILO
OTALORA ALDANA, identificado con cédula de ciudadania N°. 1.022.407.069 y
portador de la tarjeta profesional de abogado N°. 308.581 del C.S. de la J., para
representar a las partes demandadas, NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A,, en el proceso de la referencia,
en los términos y facultades de la sustitucion obrante en el expediente (fl.42).

OCTAVO.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor CARLOS JOSE HERRERA
CASTANEDA, identificado con cédula de ciudadania N° 79.954.623 y Tarjeta
Profesional N°. 141.955 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como
apoderado de la parte demandada, BOGOTA DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL, en el presente proceso, en los términos y para los efectos
del poder conferido obrante a folio 71 vito.

NOTIFIQUESE Y,CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
" .SECCION SEGUNDA-

Hoy 24 de septiembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el
ESTADO N°. 047.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2019-00391-00

DEMANDANTE: OLGA LUCIA OSPINA ARISTIZABAL

DEMANDADA: DIRECCION DE |IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN

ASUNTO: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Con el objeto de implementar el uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales y agilizar el tramite de los procesos
judiciales ante la jurisdiccion ordinaria en las especialidades civil, laboral, familia,
jurisdiccién de lo contencioso administrativo, jurisdiccidén constitucional y disciplinaria,
el Gobierno nacional expidio el Decreto 806 de 2020'. E! mencionado decreto dispone
en su articulo 12 y actualmente en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que las excepciones
previas se decidiran conforme lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo
General del Proceso; sin embargo, encuentra este despacho que, en la contestacion
de la demanda, la parte accionada propuso excepciones que no se encuentran
contenidas dentro de las previas, razéon por la cual no hay lugar a emitir
pronunciamiento alguno.

Frente a las excepciones propuestas por la parte demandada, el apoderado de la
parte accionante, se pronuncié en memorial de 12 de agosto de 2021, oponiéndose
a la prosperidad de las mismas (fls.94-97).

Ahora bien, en lo que atafe a la excepcioén de prescripcion, esta se analizara una
vez se determine si al demandante le asiste el derecho.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho procede a resolver sobre la fijacion de la
fecha para la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, modificado por
el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo indicado, se procedera a fijar fecha y hora, para audiencia inicial, la cual se
llevara a cabo el diecisiete (17) de noviembre de 2021, a las cuatro (4:00) de la
tarde, diligencia que se adelantard a través de la plataforma virtual LIFESIZE, de
acuerdo a lo establecido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo el
periodo de contingencia que estamos experimentando actualmente; por lo cual, con
oportunidad se remitira al correo electronico aportado para notificaciones, el link por
medio del cual podran ingresar a la audiencia virtual, como invitado. Igualmente, es
necesario que los apoderados aporten numero de celular, para que conjuntamente
con los empleados del Juzgado, se fijen aspectos relacionados con la audiencia
virtual.

Por lo anterior, DISPONE:

I “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacidn y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia,
en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.”
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PRIMERO.- PROGRAMAR AUDIENCIA INICIAL para el diecisiete (17) de
noviembre de 2021, a las cuatro (4:00) de la tarde, la cual se adelantara por medio
de la plataforma virtual LIFESIZE, por lo que con anterioridad se les enviara a los
correos electrénicos aportados para notificaciones, el link por medio del cual podran
ingresar a la audiencia. Asi mismo, se requiere a los apoderados de las partes, para
que reporten nimero de celular, de tal manera que conjuntamente con los empleados
del Juzgado, se aclaren aspectos relacionados con la audiencia virtual.

De otra parte, a mas tardar el tercer dia habil antes de la fecha programada para la
audiencia, los intervinientes deberan aportar al correo electronico a
jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co, en formato PDF el poder conferido para ejercer
la representacion judicial, junto con la respectiva tarjeta profesional, y demas
soportes, en caso de no estar reconocidos dentro del proceso, y cuando asistan
testigos o peritos deberan allegarse los documentos de identificacién, se recuerda
que los documentos que se aporten para el desarrollo de la audiencia deberan estar
identificados, y sefalarse en el asunto del correo, que se trata de documentos que
van a ser tenidos en cuenta en la audiencia, identificando el niumero del proceso,
fecha y hora que se llevara a cabo la diligencia.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena
que se le impongan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, asi: /(...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado
que no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes (...)"

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacion de la misma.
Asi mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por
estrados, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la
norma ya referida.

Por otro lado, y en consideracion a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la_entidad
demandada debera allegar copia del acta del Comité de Conciliaciéon y Defensa
Técnica antes del 9 de noviembre de 2021, al correo electronico
jadmin5s5bta@notificacionesrj.gov.co de lo contrario se entendera que no hay
animo conciliatorio.

SEGUNDO.- Si las partes y/o el Ministerio Publico, requieren conocer alguna de las
piezas procesales del expediente, estdn deberdn solicitarse al WhatsApp del
despacho numero 3022558994, dentro del horario de atencién de 9:00 a.m. a 12:00
myde 1:00 p.m. a 3:00 p.m., antes del 9 de noviembre de 2021, de tal manera, que
se les pueda enviar copia de lo solicitado al correo electronico que suministren.

TERCERO.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor NADIN ALEXANDER
RAMIREZ QUIROGA, identificado con cédula de ciudadania N°. 79.451.833 y Tarjeta
Profesional N°. 95.661 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como
apoderado de la parte demandada, DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN, en el presente proceso, en los términos y para los efectos del
poder conferido obrante en cd visible a folio 92 del expediente.

NOTIFIQUESE Y/ QUMPLASE

GUERRERO TORRES
Juez

LUIiS EDUA
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 24 de septiembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacién en el
ESTADO N°. 047.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
' SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2019-00433-00
DEMANDANTE: EDWIN ANTONIO SEPULVEDA PALACIOS
DEMANDADAS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL y CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES - CREMIL
ASUNTO: REQUIERE

En aplicacion al articulo 12 del Decreto 806 de 2020' y al paragrafo 2° del articulo 175
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, las
excepciones previas se decidiran conforme lo regulado en los Articulos 100, 101 y
102 del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, en el presente caso, la demandada, CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES - CREMIL, contesté la demanda y propuso como
excepciones: falta de legitimacion en la causa por pasiva con anterioridad al 15 de
junio de 2014, inexistencia de fundamento en el reajuste de asignacion de retiro
conforme al indice de precios al consumidor (IPC) con posterioridad al 2005 y
prescripcién.

Por su parte, NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, contestd la
demanda y no propuso excepciones.

Ahora bien, en lo referente a la excepcién de faita de legitimacion en la causa por
pasiva con anterioridad al 15 de junio de 2014, la referida parte demandada, Caja
de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL, sefalé que las pretensiones
relacionadas con anterioridad al 22 de febrero de 2017, no es de competencia de la
entidad, pues fue en esta dltima fecha que se le reconocié la asignacion de retiro al
accionante.

Entonces, para resolver la excepcion propuesta, de cara a esta, es preciso sefnalar lo
que ha manifestado en repetidas ocasiones el Consejo de Estado, a proposito de la
excepcién de legitimacién en la causa se refiere, asi: la alta Corporacion ha indicado
que coexisten la legitimaciéon de hecho y la material, es decir, que un sujeto procesal
se encuentra legitimado de hecho en la causa, sin embargo, no necesariamente
concurre, en él la legitimacién material.

Asi mismo, precisa que la legitimacion de hecho es la relacién o capacidad procesal
para ser parte activa o pasiva en un proceso, misma que nace con la presentacion de
la demanda y la consecuente notificacion del auto admisorio, lo que permite el
ejercicio de los derechos de defensa y contradiccion.

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atenciéon a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Economica, Social y Ecolégica.”
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En tanto, la legitimacion material se ocupa de la relacion con los hechos constitutivos
del litigio, es decir, la afectacion que se produjo ya en la controversia, y como lo ha
indicado la Corporacién no es un presupuesto procesal, por ello, es objeto de estudio
de fondo, en esa medida se debe analizar en el fallo?.

Atendiendo los argumentos planteados por la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
- CREMIL, sobre el medio exceptivo propuesto, es claro, que no resulta una excepcion
previa que deba resolverse en esta etapa, pero si una condicion necesaria para dictar
sentencia de mérito favorable, para alguna de las partes, razéon por la cual, sera
resuelta en la sentencia.

En lo referente a la excepcion de prescripcion, propuesta por la referida parte
accionada, debe senalar este despacho que dicha se resolvera en la sentencia una
vez se determine si a la actora le asiste el derecho a lo pretendido en la demanda.

De otra parte, se evidencia que las demas excepciones propuestas por las entidades
demandadas no se encuentran inmersas dentro de las establecidas en el numeral 6
del articulo 180 de la ley 1437 de 20113 y tampoco en las sefialadas en el articulo
100 del Cadigo General del Proceso, por lo que se consideran argumentos de defensa
que seran analizados en el fondo del asunto.

De otra parte, se observa que dentro del expediente no se aportaron la totalidad de
las pruebas que son necesarias para decidir de fondo, es asi que, por la secretaria
del juzgado, a través de oficio remitido por correo electronico se ordenara REQUERIR
POR SEGUNDA VEZ a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL, para que en el término improrrogable de cinco (5) dias contados a partir del
recibido del mismo, remita con destino a este proceso: certificado de los montos
pagados indicando el porcentaje de incremento para los afnos 1997 a 2004 del sefior
Edwin Antonio SepuUlveda Palacios, identificado con cédula de ciudadania N°.
11.801.039, indicando su porcentaje.

Advertir a la destinataria, que el proceso se encuentra paralizado, en espera de dicha
documentacion, que es su deber colaborar con la administracion de justicia, que la
omision a este deber constituye falta disciplinaria, y que por tanto, la respuesta a lo
solicitado a través de este proveido, debe ser suministrada en los términos indicados.

De no remitirse lo requerido se procedera a compulsar copias a la Oficina de Control
Interno Disciplinario de la entidad, a través de la secretaria del juzgado, para que se
investigue la conducta, sin necesidad de otra actuacién judicial.

Por lo anterior, DISPONE:

PRIMERO.- DECLARAR que la excepcion de “falta de legitimacion en la causa por
pasiva con anterioridad al 15 de junio de 2014” propuesta por la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares, sera resuelta en la sentencia, conforme 10 expuesto en la parte
motiva de este auto.

SEGUNDO.- Por la secretaria del juzgado, a través de oficio remitido por correo
electronico se ordenarda REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL, para que en el término improrrogable de
cinco (5) dias contados a partir del recibido del mismo, remita con destino a este
proceso: certificado de los montos pagados indicando el porcentaje de incremento
para los afios 1997 a 2004 del sefior Edwin Antonio Sepulveda Palacios, identificado
con cédula de ciudadania N°. 11.801.039, indicando su porcentaje.

2 Ver sentencia del 22 de agosto de 2013, proferida por el Consejo de Estado -Sala de lo Contencioso Administrativo-
Seccidn segunda -Subseccién A- Radicacién ndmero: 05001-23- 31-000-2003-02119-01(1574-12)- Actor: REINALDO
GUTIERREZ LONDONO.

3 Articuto modificado en sus numerales 6, 8 y 9 por el Articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.
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TERCERO.- De no remitirse lo arriba requerido, por la secretaria del juzgado,
COMPULSAR copias a la Oficina de Control Interno Disciplinario de la entidad, para
que se investigue la conducta, sin necesidad de otra actuacién judicial.

CUARTO.- RECONOCER personeria a la abogada YULIETH ADRIANA ORTIZ
SOLANO, identificada con cédula de ciudadania N°. 52.375.896 y portadora de la
tarjeta profesional de abogada N°. 102.156 del C.S. de la J., para representar los
intereses de la parte demandada, CREMIL, en el proceso de la referencia, en los
términos y facultades contenidos en el poder obrante en cd visible a folio 53 del
expediente.

QUINTO.- RECONOCER personeria a la abogada ANGIE PAOLA ESPITIA
WALTEROS, identificada con cédula de ciudadania N°. 1.052.405.959 y portadora de
la tarjeta profesional de abogada N°. 333.637 del C.S. de la J., para representar los
intereses de la parte demandada, NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL, en el proceso de la referencia, en los términos y facultades contenidos
en el poder obrante a folio 58 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 24 de septiembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacién en el
ESTADO N°. 047.
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Diana Carolina Chica Doria
Secretaria
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JUZGADO CINCUENTAY CiNCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2019-00481-00
DEMANDANTE: SANDRA RUTH GONZALEZ OBANDO
DEMANDADAS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL, DIRECCION DE SANIDAD
SECCIONAL BOGOTA - HOSPITAL CENTRAL DE
LA POLICIA NACIONAL

ASUNTOS: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL y REQUIERE
POR SEGUNDA VEZ

Con el objeto de implementar el uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales y agilizar el tramite de los procesos
judiciales ante la jurisdiccion ordinaria en las especialidades civil, laboral, familia,
jurisdiccién de lo contencioso administrativo, jurisdiccién constitucional y disciplinaria,
el Gobierno nacional expidio el Decreto 806 de 2020". El mencionado decreto dispone
en su Articulo 12 y actualmente en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el Articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que las excepciones
previas se decidiran conforme lo regulado en los Articulos 100, 101 y 102 del Cédigo
General del Proceso; sin embargo, encuentra este despacho que, en la contestacion
de la demanda, la parte accionada, NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — POLICIA NACIONAL, DIRECCION DE SANIDAD SECCIONAL
BOGOTA - HOSPITAL CENTRAL DE LA POLICIA NACIONAL, propuso
excepciones que no se encuentran contenidas dentro de las previas, razén por la cual
no hay lugar a emitir pronunciamiento alguno.

Ahora bien, en lo que atarie a la excepcion de prescripcion, esta se analizara una
vez se determine si a la demandante le asiste el derecho.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho procede a resolver sobre la fijacion de la
fecha para la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, modificado por
el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo indicado, se procedera a fijar fecha y hora, para audiencia inicial, la cual se
llevara a cabo el dieciocho (18) de noviembre de 2021, a las nueve (9:00) de la
madana, diligencia que se adelantara a través de la plataforma virtual LIFESIZE, de
acuerdo a lo establecido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo el
periodo de contingencia que estamos experimentando actualmente; por lo cual, con
oportunidad se remitira al correo electronico aportado para notificaciones, el link por
medio del cual podran ingresar a la audiencia virtual, como invitado. Igualmente, es
necesario que los apoderados aporten nimero de celular, para que conjuntamente
con los empleados del Juzgado, se fijen aspectos relacionados con la audiencia
virtual.

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Economica, Social y Ecolégica.”
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De otra parte, se observa que dentro del expediente no se aportaron la totalidad de
las pruebas que son necesarias para decidir de fondo, es asi que, por la secretaria
del juzgado, a través de oficio remitido por correo electronico se ordenara REQUERIR
POR SEGUNDA VEZ a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL, DIRECCION DE SANIDAD SECCIONAL BOGOTA -
HOSPITAL CENTRAL DE LA POLICIA NACIONAL, para que en el término
improrrogable de cinco (5) dias contados a partir del recibido del mismo, remita con
destino a este proceso el expediente administrativo integro y legible de la sefora
SANDRA RUTH GONZALEZ OBANDO, identificada con cédula de ciudadania N°.
52.492.046, que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, esto
es, de la solicitud de declaracién de contrato realidad, por tanto, debera aportar: 1.
copia de la peticion, y respuesta de la entidad sobre el reconocimiento de una relacion
laboral, 2. copia de todos los contratos desarrollados entre la demandante y la
demandada, entre los afos 2014-2016, 3. certificacion de todos los pagos que se le
realizaron a la demandante con ocasién de los citados contratos; 4. certificacion de
las funciones desempefiadas por la demandante durante dichos afos y su respectivo
manual, 5. de haber realizado la demandante labor por turnos, debera certificarse en
qué tiempos y con qué horarios, 6. si durante el tiempo laborado por la demandante,
hubo personal de planta desempefiando la misma labor, deberan certificarse salarios
y demds prestaciones revividas por dichos servidores, y 7. las demas que se
encuentren en su poder relacionadas con la demanda.

Advertir a la destinataria, que el proceso se encuentra paralizado, en espera de dicha
documentacion, que es su deber colaborar con la administracion de justicia, que la
omision a este deber constituye falta disciplinaria, por tanto, la respuesta a lo
solicitado a través de este proveido, debe ser suministrada en los términos indicados.

De no remitirse lo requerido se procedera a compulsar copias a la Oficina de Control
Interno Disciplinario de la entidad, a través de la secretaria del juzgado, para que se
investigue la conducta, sin necesidad de otra actuacion judicial.

Por lo anterior, DISPONE:

PRIMERO.- PROGRAMAR AUDIENCIA INICIAL para el dieciocho (18) de
noviembre de 2021, a las nueve (9:00) de la mafnana, la cual se adelantara por
medio de la plataforma virtual LIFESIZE, por lo que con anterioridad se les enviara a
los correos electronicos aportados para notificaciones, el link por medio del cual
podran ingresar a la audiencia. Asi mismo, se requiere a los apoderados de las partes,
para que reporten niumero de celular, de tal manera que conjuntamente con los
empleados del Juzgado, se aclaren aspectos relacionados con la audiencia virtual.

De otra parte, a mas tardar el tercer dia habil antes de la fecha programada para la
audiencia, los intervinientes deberan aportar al correo electrénico a
jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co, en formato PDF el poder conferido para ejercer
la representacion judicial, junto con la respectiva tarjeta profesional, y demas
soportes, en caso de no estar reconocidos dentro del proceso, y cuando asistan
testigos o peritos deberan allegarse los documentos de identificacion, se recuerda
que los documentos que se aporten para el desarrollo de la audiencia deberan estar
identificados, y sefalarse en el asunto del correo, que se trata de documentos que
van a ser tenidos en cuenta en la audiencia, identificando el nimero del proceso,
fecha y hora que se llevara a cabo la diligencia.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena
que se le impongan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, asi: (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que
no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes (...)"
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La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizaciéon de la misma.
Asi mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por
estrados, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la
norma ya referida.

Por otro lado, y en consideracion a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la_entidad
demandada debera allegar copia del acta del Comité de Conciliacion y Defensa
Técnica antes del 10 de noviembre de 2021 al correo electrénico
jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co de lo contrario se entendera que no hay
animo conciliatorio.

SEGUNDO.- Si las partes y/o el Ministerio Publico, requieren conocer alguna de las
piezas procesales del expediente, estan deberan solicitarse al WhatsApp del
despacho numero 3022558994, dentro del horario de atencién de 9:00 a.m. a 12:00
m y de 1:00 p.m. a 3:00 p.m., antes del 10 de noviembre de 2021, de tal manera,
que se les pueda enviar copia de lo solicitado al correo electronico que suministren.

TERCERO.- Por la secretaria del juzgado, a través de oficio remitido por correo
electronico se ordenara REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL, DIRECCION DE
SANIDAD SECCIONAL BOGOTA - HOSPITAL CENTRAL DE LA POLICIA
NACIONAL, para que en el término improrrogable de cinco (5) dias contados a partir
del recibido del mismo, remita con destino a este proceso el expediente
administrativo integro y legible de la sefnora SANDRA RUTH GONZALEZ
OBANDQO, identificada con cédula de ciudadania N°. 52.492.046, que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso, esto es, de la solicitud de
declaracion de contrato realidad, por tanto, debera aportar: 1. copia de la peticién, y
respuesta de la entidad sobre el reconocimiento de una relacion laboral, 2. copia de
todos los contratos desarrollados entre la demandante y la demandada, entre los anos
2014-2016, 3. certificacién de todos los pagos que se le realizaron a la demandante
con ocasion de los citados contratos; 4. certificacion de las funciones desempefiadas
por la demandante durante dichos afos y su respectivo manual, 5. de haber realizado
la demandante labor por turnos, debera certificarse en qué tiempos y con qué
horarios, 6. si durante el tiempo laborado por la demandante, hubo personal de planta
desempenando la misma labor, deberan certificarse salarios y demds prestaciones
revividas por dichos servidores, y 7. las demas que se encuentren en su poder
relacionadas con la demanda.

CUARTO.- De no remitirse lo arriba requerido, por la secretaria del juzgado,
COMPULSAR copias a la Oficina de Control Interno Disciplinario de la entidad, para
que se investigue la conducta, sin necesidad de otra actuacion judicial.

QUINTO.- RECONOCER personeria al abogado VIVIAN JINNETH BETANCOURTH
SERRATO, identificada con cédula de ciudadania N°. 1.014.215.733 y portador de la
tarjeta profesional de abogada N°. 321.849 del C.S. de la J., para representar los
intereses de la parte demandada, NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - POLICIA NACIONAL, DIRECCION DE SANIDAD SECCIONAL
BOGOTA — HOSPITAL CENTRAL DE LA POLICIA NACIONAL, en el proceso de la
referencia, en los términos y facultades contenidos en el poder obrante en el
expediente (fl.143).

NOTIFIQUESE X/CUMPLASE

GUERRERO TORRES
Juez

LUiS EDU
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 24 de septiembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el
ESTADO N°. 047.

ba i oS
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Diana Carolina Chica Doria
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2020-00049-00
DEMANDANTE: NIDIA CIFUENTES MENDOZA
DEMANDADAS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD y
HOSPITAL CENTRAL DE LA POLICIA NACIONAL
ASUNTOS: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL Y REQUIERE
POR SEGUNDA VEZ

Con el objeto de implementar el uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales y agilizar el tramite de los procesos
judiciales ante la jurisdiccion ordinaria en las especialidades civil, laboral, familia,
jurisdiccién de lo contencioso administrativo, jurisdiccién constitucional y disciplinaria,
el Gobierno nacional expidi6 el Decreto 806 de 2020'. El mencionado decreto dispone
en su Articulo 12 y actualmente en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el Articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que las excepciones
previas se decidiran conforme lo regulado en los Articulos 100, 101 y 102 del Cédigo
General del Proceso; sin embargo, encuentra este despacho que, en la contestacion
de la demanda, la parte accionada, NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - POLICIA NACIONAL, DIRECCION DE SANIDAD SECCIONAL
BOGOTA - HOSPITAL CENTRAL DE LA POLICIA NACIONAL, propuso
excepciones que no se encuentran contenidas dentro de las previas, razén por la cual
no hay lugar a emitir pronunciamiento alguno.

Frente a las excepciones propuestas, la apoderada de la parte demandada se
pronuncié en memorial visible a folios 240-242, oponiéndose a la prosperidad de las
mismas.

Ahora bien, en lo que atane a la excepcién de prescripcion, esta se analizard una
vez se determine si a la demandante le asiste el derecho.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho procede a resolver sobre la fijacion de la
fecha para la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, modificado por
el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo indicado, se procedera a fijar fecha y hora, para audiencia inicial, la cual se
llevara a cabo el dieciocho (18) de noviembre de 2021, a las diez treinta (10:30)
de la manana, diligencia que se adelantara a través de la plataforma virtual
LIFESIZE, de acuerdo a lo establecido por el Consejo Superior de la Judicatura, y
atendiendo el periodo de contingencia que estamos experimentando actualmente; por
lo cual, con oportunidad se remitira al correo electronico aportado para notificaciones,
el link por medio del cual podran ingresar a la audiencia virtual, como invitado.
Igualmente, es necesario que los apoderados aporten numero de celular, para que

' “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econoémica, Social y Ecoldgica.”




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccion Segunda
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conjuntamente con los empleados del Juzgado, se fijen aspectos relacionados con la
audiencia virtual.

De otra parte, se observa que dentro del expediente no se aportaron la totalidad de
las pruebas que son necesarias para decidir de fondo, es asi que, por la secretaria
del juzgado, a través de oficio remitido por correo electronico se ordenara REQUERIR
POR SEGUNDA VEZ a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL, DIRECCION DE SANIDAD SECCIONAL BOGOTA -
HOSPITAL CENTRAL DE LA POLICIA NACIONAL, para que en el téermino
improrrogable de cinco (5) dias contados a partir del recibido del mismo, remita con
destino a este proceso el expediente administrativo integro y legible de la sefiora
NIDIA CIFUENTES MENDQZA, identificada con cédula de ciudadania N°.
52.381.317, que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, esto
es, de la solicitud de declaracién de contrato realidad, por tanto, debera aportar: 1.
copia de la peticion, y respuesta de la entidad sobre el reconocimiento de una relacion
laboral, 2. copia de todos los contratos desarrollados entre la demandante y la
demandada, entre los anos 2010-2019, 3. certificacion de todos los pagos que se le
realizaron a la demandante con ocasion de los citados contratos; 4. certificacion de
las funciones desempefiadas por la demandante durante dichos anos y su respectivo
manual, 5. de haber realizado la demandante labor por turnos, debera certificarse en
qué tiempos y con qué horarios, 6. si durante el tiempo laborado por la demandante,
hubo personal de planta desempefiando la misma labor, deberan certificarse salarios
y demas prestaciones revividas por dichos servidores, y 7. las demas que se
encuentren en su poder relacionadas con la demanda.

Advertir a la destinataria, que el proceso se encuentra paralizado, en espera de dicha
documentacion, que es su deber colaborar con la administracién de justicia, que la
omision a este deber constituye falta disciplinaria, por tanto, la respuesta a lo
solicitado a través de este proveido, debe ser suministrada en los términos indicados.

De no remitirse lo requerido se procedera a compulsar copias a la Oficina de Control
Interno Disciplinario de la entidad, a través de la secretaria del juzgado, para que se
investigue la conducta, sin necesidad de otra actuacion judicial.

Por lo anterior, DISPONE:

PRIMERO.- PROGRAMAR AUDIENCIA INICIAL para el dieciocho (18) de
noviembre de 2021, a las diez treinta (10:30) de la mafana, la cual se adelantara
por medio de la plataforma virtual LIEESIZE, por lo que con anterioridad se les enviara
a los correos electrénicos aportados para notificaciones, el link por medio del cual
podran ingresar a la audiencia. Asi mismo, se requiere a los apoderados de las partes,
para que reporten nimero de celular, de tal manera que conjuntamente con los
empleados del Juzgado, se aclaren aspectos relacionados con la audiencia virtual.

De otra parte, a mas tardar el tercer dia habil antes de la fecha programada para la
audiencia, los intervinientes deberan aportar al correo electrénico a
jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co, en formato PDF el poder conferido para ejercer
la representacion judicial, junto con la respectiva tarjeta profesional, y demas
soportes, en caso de no estar reconocidos dentro del proceso, y cuando asistan
testigos o peritos deberan allegarse los documentos de identificacion, se recuerda
que los documentos que se aporten para el desarrollo de la audiencia deberan estar
identificados, y senalarse en el asunto del correo, que se trata de documentos que
van a ser tenidos en cuenta en la audiencia, identificando el numero del proceso,
fecha y hora que se llevara a cabo la diligencia.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena
que se le impongan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, asi: (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que
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no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes (...)"

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizaciéon de la misma.
Asi mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por
estrados, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la
norma ya referida.

Por otro lado, y en consideracion a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la_entidad
demandada debera allegar copia del acta del Comité de Conciliacién y Defensa
Técnica antes del 9 de noviembre de 2021 al correo_ electréonico
jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co de lo contrario se entendera que no hay
animo conciliatorio.

SEGUNDO.- Si las partes y/o el Ministerio Publico, requieren conocer alguna de las
piezas procesales del expediente, estan deberan solicitarse al WhatsApp del
despacho numero 3022558994, dentro del horario de atencién de 9:00 a.m. a 12:00
myde 1:00 p.m. a 3:00 p.m., antes del 9 de noviembre de 2021, de tal manera, que
se les pueda enviar copia de lo solicitado al correo electrénico que suministren.

TERCERO.- Por la secretaria del juzgado, a través de oficio remitido por correo
electronico se ordenara REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL, DIRECCION DE
SANIDAD SECCIONAL BOGOTA - HOSPITAL CENTRAL DE LA POLICIA
NACIONAL, para que en el término improrrogable de cinco (5) dias contados a partir
del recibido del mismo, remita con destino a este proceso el expediente
administrativo integro y legible de la sefiora NIDIA CIFUENTES MENDOZA,
identificada con cédula de ciudadania N°. 52.381.317, que contenga los antecedentes
de la actuacion objeto del proceso, esto es, de la solicitud de declaracién de contrato
realidad, por tanto, debera aportar: 1. copia de la peticién, y respuesta de la entidad
sobre el reconocimiento de una relacién laboral, 2. copia de todos los contratos
desarrollados entre la demandante y la demandada, entre los anos 2010-2019, 3.
certificacion de todos los pagos que se le realizaron a la demandante con ocasién de
los citados contratos; 4. certificacion de las funciones desempefiadas por la
demandante durante dichos afos y su respectivo manual, 5. de haber realizado la
demandante labor por turnos, debera certificarse en qué tiempos y con qué horarios,
6. si durante el tiempo laborado por la demandante, hubo personal de planta
desempefiando la misma labor, deberan certificarse salarios y demas prestaciones
revividas por dichos servidores, y 7. las demas que se encuentren en su poder
relacionadas con la demanda.

CUARTO.- De no remitirse lo arriba requerido, por la secretaria del juzgado,
COMPULSAR copias a la Oficina de Control Interno Disciplinario de la entidad, para
que se investigue la conducta, sin necesidad de otra actuacion judicial.

QUINTO.- RECONOCER personeria al abogado VIVIAN JINNETH BETANCOURTH
SERRATO, identificada con cédula de ciudadania N°. 1.014.215.733 y portador de la
tarjeta profesional de abogada N°. 321.849 del C.S. de la J., para representar los
intereses de la parte demandada, NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - POLICIA NACIONAL, DIRECCION DE SANIDAD SECCIONAL
BOGOTA — HOSPITAL CENTRAL DE LA POLICIA NACIONAL, en el proceso de la
referencia, en los términos y facultades contenidos en el poder obrante en el
expediente (f1.230).

NOTIFiQ MPLASE

LUiS EDUA GUERRERO TORRES

Juez

Pagina 3 de 4



mailto:admin55bta@notificacionesri.gov.co

Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota

Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2020-00049-00

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
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-SECCION SEGUNDA-

Hoy 24 de septiembre de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el
ESTADO N°. 047.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria
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