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1100133 42055 NULIDAD Y SORAYA PENA JARAMILLO LA NACION- MINISTERIO DE AUTO DE TRASLADO

2017 00234 RESTABLECIMIENTO DEFENSA- POLICIA NACIONAL CORRE TRASLADO SOLICITUD DE DESISTIMIENTO 18/06/2021
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y ANA HAYDEE MORALES PENA  NACION - MINISTERIO DE AUTO DE TRASLADO

2018 00484 RESTABLECIMIENTO EDUCACION NACIONAL-FONDO  CORRE TRASLADO SOLICITUD DESISTIMIENTO 18/06/2021
DEL DERECHO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO

1100133 42055 NULIDAD Y GLADYS YOLANDA GONZAGA NACION-MINISTERIO DE AUTO

2019 00052 RESTABLECIMIENTOBENAVIDES EDUCACION Y OTROS ACEPTA RETIRO DE LA DEMANDA 18/06/2021
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y EDGAR RAMIREZ RAMOS NACION - MINISTERIO DE AUTO

2019 00063 RESTABLECIMIENTO EDUCACION NACIONAL ACEPTA RETIRO DE LA DEMANDA 18/06/2021
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y MAGDA ELISA SANCHEZ NACION - MINISTERIO DE AUTO DE TRASLADO

2019 00095 RESTABLECIMIENTOPADILLA EDUCACION NACIONAL - CORRE TRASLADO SOLICITUD DESISTIMIENTO 18/06/2021
DEL DERECHO FONPREMAG

1100133 42055 NULIDAD Y MARTHA PATRICIA RODRIGUEZ NACION - MINISTERIO DE AUTO DE TRASLADO

2019 00102 RESTABLECIMIENTOMURILLO EDUCACION NACIONAL - CORRE TRASLADO SOLICITUD DESISTIMIENTO 18/06/2021
DEL DERECHO FONPREMAG

1100133 42055 NULIDAD Y IRMA JANNETH MOLINA DE NACION - MINISTERIO DE AUTO DE TRASLADO

2019 00164 RESTABLECIMIENTOVIVAS EDUCACION NACIONAL - CORRE TRASLADO SOLICITUD DESISTIMIENTO 18/06/2021
DEL DERECHO FONPREMAG

1100133 42055 NULIDAD Y ESPERANZA CALDERON ACERO NACION - MINISTERIO DE AUTO DE TRASLADO

2019 00189 RESTABLECIMIENTO EDUCACION NACIONAL - CORRE TRASLADO SOLICITUD DESISTIMIENTO 18/06/2021
DEL DERECHO FONPREMAG

1100133 42055 NULIDAD Y JESUS HERNANDO GAITAN NACION - MINISTERIO DE AUTO

2019 00265 RESTABLECIMIENTOGONZALEZ EDUCACION NACIONAL - ACEPTA RETIRO DE LA DEMANDA 18/06/2021
DEL DERECHO FONPREMAG

1100133 42055 NULIDAD Y NANCY YANETH FONTECHA NACION - MINISTERIO DE AUTO DE TRASLADO

2019 00347 RESTABLECIMIENTOSOLANO EDUCACION NACIONAL - CORRE TRASLADO SOLICITUD DESISTIMIENTO 18/06/2021
DEL DERECHO FONPREMAG

1100133 42055 NULIDAD Y GLORIA ANDREA CIFUENTES NACION - MINISTERIO DE AUTO

2019 00413 RESTABLECIMIENTOMORENO EDUCACION NACIONAL - ACEPTA RETIRO DE LA DEMANDA 18/06/2021
DEL DERECHO FONPREMAG

1100133 42055 NULIDAD Y MIRYAM HERNANDEZ MINISTERIO DE EDU AUTO

2019 00459 RESTABLECIMIENTOVALENZUELA ACEPTA RETIRO DE LA DEMANDA 18/06/2021

DEL DERECHO
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1100133 42055 NULIDAD Y OLGA LUCIA FLECHAS NACION - MINISTERIO DE AUTO DE TRASLADO

2020 00028 RESTABLECIMIENTOCASTANEDA EDUCACION - FONPREMAG CORRE TRASLADO SOLICITUD DESISTIMIENTO 18/06/2021
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y FANY HERNANDEZ SANDOVAL  MINISTERIO DE EDUCACION AUTO DE TRASLADO

2020 00051 RESTABLECIMIENTO NACIONAL CORRE TRASLADO SOLICITUD DESISTIMIENTO 18/06/2021
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y DORA MYRIAM ROMERO ROJAS MINISTERIO DE EDUCACION AUTO DE TRASLADO

2020 00052 RESTABLECIMIENTO NACIONAL CORRE TRASLADO SOLICITUD DESISTIMIENTO 18/06/2021
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y NESTOR EDUARDO ALZATE MINISTERIO DE EDUCACION AUTO DE TRASLADO

2020 00057 RESTABLECIMIENTOBETANCUR NACIONAL CORRE TRASLADO SOLICITUD DESISTIMIENTO 18/06/2021
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y RIGOBERTO HERNAN SANABRIA NACION - MINISTERIO DE AUTO DE TRASLADO

2020 00061 RESTABLECIMIENTOC. EDUCACION - FONPREMAG CORRE TRASLADO SOLICITUD DESISTIMIENTO 18/06/2021
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y SOL673 NACION - MINISTERIO DE DEFENSAAUTO ADMITE DEMANDA

2020 00125 RESTABLECIMIENTO - FUERZA AREA 18/06/2021
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y DIANA MARCELA PAVA GARZON LA NACION-POLICIA AUTO ADMITE DEMANDA

2020 00136 RESTABLECIMIENTO NACIONAL-DIRECCION DE 18/06/2021
DEL DERECHO SANIDAD

1100133 42055 NULIDAD Y CARMEN ANGELICA SANCHEZ ~ MINISTERIO DE AUTO ADMITE DEMANDA

2020 00146 RESTABLECIMIENTOAYALA EDUCACION-FOMAG 18/06/2021
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y LUIS FRANCISCO RAMOS NACION-MINISTERIO DE AUTO ADMITE DEMANDA

2020 00148 RESTABLECIMIENTO EDUCACION NACIONAL-FOMAG 18/06/2021
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y RAFAEL ANTONIO GARZON CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS AUTO ADMITE DEMANDA

2020 00153 RESTABLECIMIENTOLEON MILITARES - CREMIL 18/06/2021
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y LINA JASBLEIDY MARTINEZ SUBRED INTEGRADA DE AUTO ADMITE DEMANDA

2020 00155 RESTABLECIMIENTOPENA SERVICIOS DE SALUD SUR ESE 18/06/2021
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y UNIDAD ADMINISTRATIVA UGPP AUTO ADMITE DEMANDA

2020 00180 RESTABLECIMIENTOESPECIAL DE PENSIONES DE 18/06/2021
DEL DERECHO CUNDINAMARCA

1100133 42055 NULIDAD Y GUISTIN ALFREDO VIDES POLICIA NACIONAL - AREA AUTO QUE RECHAZA DEMANDA

2020 00199 RESTABLECIMIENTOMUNOZ MEDICINA LABORAL 18/06/2021
DEL DERECHO

1100133 42055 CONCILIACION SUPERINTENDENCIA DE PEDRO JOSE RODRIGUEZ LOPEz AUTO APRUEBA CONCILIACION

2020 00211 INDUSTRIA Y COMERCIO 18/06/2021

1100133 42055 NULIDAD Y FABIO CASTELLANOS POLICIA NACIONAL AUTO ADMITE DEMANDA

2020 00214 18/06/2021

RESTABLECIMIENTOMOSQUERA
DEL DERECHO
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1100133 42055 NULIDAD Y ALEXANDER TOBIAS GALLEGO  MINISTERIO DE DEFENSA- AUTO ADMITE DEMANDA
2020 00218 RESTABLECIMIENTOMARIN EJERCITO NACIONAL 18/06/2021
DEL DERECHO
1100133 42055 NULIDAD Y BELKYS ADRIANA PEREZ JARDIN BOTANICO JOSE AUTO ADMITE DEMANDA
2020 00221 RESTABLECIMIENTOMARTINEZ CELESTINO MUTIS 18/06/2021
DEL DERECHO
1100133 42055 CONCILIACION JUAN CARLOS CASTILLOLEON CASUR AUTO APRUEBA CONCILIACION
2020 00226 18/06/2021
1100133 42055 NULIDAD Y CINDY LILIANA ROPERO AROCA NACION - MINISTERIO DE AUTO ADMITE DEMANDA
2020 00229 RESTABLECIMIENTO EDUCACION NACIONAL - FOMAG 18/06/2021
DEL DERECHO
1100133 42055 NULIDAD Y SANDRA INES PAJARITO NACION - MINISTERIO DE AUTO ADMITE DEMANDA
2020 00231 RESTABLECIMIENTOSANTANA EDUCACION NACIONAL - FOMAG 18/06/2021
DEL DERECHO
1100133 42055 NULIDAD Y EMPERATRIZ ACEVEDO SOLER  NACION- MINISTERIO DE AUTO ADMITE DEMANDA
2020 00232 RESTABLECIMIENTO EDUCACION- FOMAG 18/06/2021

DEL DERECHO

CERTIFICO QUE PARA NOTIFICAR A LAS PARTES LOS AUTOS ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN LA SECRETARIA , HOY A LAS OCHO (8:00) DE
LA MANANA Y SE DESFIJA HOY A LAS CINCO (5:00) DE LA TARDE
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE
CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2019-00052-00

DEMANDANTE: GLADYS YOLANDA ONZAGA BENAVIDEZ

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
ASUNTO: ACEPTA RETIRO DE LA DEMANDA

A través del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, la sefiora
GLADYS YOLANDA ONZAGA BENAVIDEZ, por medio de apoderada, present6
demanda en contra de: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

No obstante, advierte el Despacho mediante correo electrénico del 15 de febrero de
2021, se allegb memorial de solicitud de desistimiento de pretensiones presentado
por la apoderada del demandante, doctora PAULA MILENA AGUDELO MONTANA,
observando esta instancia que a la fecha no se ha notificado el proceso a la parte
demandada ni al Ministerio Publico y tampoco se han practicado medidas cautelares,
por lo que el presente escrito se adecuara a solicitud de retiro de demanda. Al
respecto, debe tenerse en cuenta lo establecido en el Articulo 174 de la Ley 1437,
modificado por el Articulo 36 de la Ley 2080 de 2021, el cual indica:

Retiro de lademanda. El demandante podraretirar lademanda siempre que
no se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al Ministerio
Publico.

Asi las cosas, en atencibn a que se cumpli6 con los requisitos establecidos
anteriormente, téngase por retirada en debida forma la demanda, en consecuencia
ordénese el archivo del expediente, y si es solicitado, por la secretaria del Juzgado
se conservara copia integra del expediente en medio magnético.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota - Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO.- AUTORIZAR EL RETIRO DE LA DEMANDA, solicitado por el
apoderado de la parte demandante, conforme a lo indicado en este proveido.

SEGUNDO.- Por la secretaria del juzgado, DEVOLVER la demanda por el medio mas
expedito, conservando copia integra en medio magnético de todo el expediente para
el archivo del Juzgado.

) NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente N°. 11001-33-42-055-2019-00052-00

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacién en el ESTADO
N°.027.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES

JUEZ
JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: eafd2cb2e7a090754e693b65c12d5e9328d735e55ecaecd75c77af6d2aa4281e
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE
CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2019-00063-00

DEMANDANTE: EDGAR RAMIREZ RAMOS

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
ASUNTO: ACEPTA RETIRO DE LA DEMANDA

A través del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, el sefior
EDGAR RAMIREZ RAMOS, por medio de apoderado, presenté demanda en contra
de: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

No obstante, advierte el Despacho mediante memorial del 6 de octubre de 2019, se
allegé memorial de solicitud de desistimiento de pretensiones presentado por el
apoderado del demandante, doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
observando esta instancia que a la fecha no se ha notificado el proceso a la parte
demandada ni al Ministerio Publico y tampoco se han practicado medidas cautelares,
por lo que el presente escrito se adecuara a solicitud de retiro de demanda. Al
respecto, debe tenerse en cuenta lo establecido en el Articulo 174 de la Ley 1437,
modificado por el Articulo 36 de la Ley 2080 de 2021, el cual indica:

Retiro de lademanda. El demandante podraretirar lademanda siempre que
no se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al Ministerio
Publico.

Asi las cosas, en atencidn a que se cumpli6 con los requisitos establecidos
anteriormente, téngase por retirada en debida forma la demanda, en consecuencia
ordénese el archivo del expediente, y si es solicitado, por la secretaria del Juzgado
se conservara copia integra del expediente en medio magnético.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota - Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO.- AUTORIZAR EL RETIRO DE LA DEMANDA, solicitado por el
apoderado de la parte demandante, conforme a lo indicado en este proveido.

SEGUNDO.- Por la secretaria del juzgado, DEVOLVER la demanda por el medio mas
expedito, conservando copia integra en medio magnético de todo el expediente para
el archivo del Juzgado.

) NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacién en el ESTADO
N°.027.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C,,
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juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
12525ce814a1c889694¢161148b9fb682dedaef7b51bc6ac068ef751eb5bc995
Documento generado en 18/06/2021 03:27:20 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Péagina 2 de 2



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

'2;’(‘.-%\;
JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2017-00234-00
DEMANDANTE: SORAYA PENA JARAMILLO
DEMANDADAS: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD DE
LA POLICIA NACIONAL
ASUNTO: CORRE TRASLADO SOLICITUD DESISTIMIENTO

Una vez revisadas las diligencias, se observa que la apoderada de la parte
demandante a través de correo electronico del 26 de marzo de 2021, solicité en
memoarial obrante a folio 157 y subsiguientes, desistimiento de las pretensiones de la
demanda, sin condena en costas ni agencias en derecho.

De otra parte, el Codigo General del Proceso, al respecto determina:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. ElI demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
gue pongafin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion,
se entendera que comprende del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia. (...)”

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes,
las excepciones y los demés actos procesales que hayan promovido. 4...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud
del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias v,
en caso de oposicién, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento
asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento
tacito sin condena en costas y expensas.” (negrilla por fuera del texto).

Por lo anterior, previo a resolver sobre la solicitud de desistimiento presentada por la
apoderada de la parte actora y conforme a lo normativa indicada, el Despacho
resuelve:



Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2017-00234-00

PRIMERO.- Por la secretaria del juzgado, correr traslado a las partes demandadas,
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL -
DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL, por el término de tres (3)
dias contados a partir de la notificaciébn de la presente providencia, para que se
pronuncien sobre la aludida solicitud de desistimiento.

SEGUNDO.- Surtido lo anterior, por la secretaria del juzgado, ingresar el expediente
para continuar con el trdmite correspondiente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de Junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
N°. 027

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
a348228a753522a5d8742543084a3a42da05bb596912547eaa5977238bbd97b9

Documento generado en 18/06/2021 03:27:25 p. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2018-00484-00

DEMANDANTE: ANA HAYDEE MORALES PENA

DEMANDADAS: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, vinculadas:
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., y BOGOTAD.C. -
SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION

ASUNTO: CORRE TRASLADO SOLICITUD DESISTIMIENTO

Una vez revisadas las diligencias, se observa que el apoderado de la parte actora a
través de correo electronico del 16 de marzo de 2021, solicit6 en memorial obrante a
folio 75, desistimiento condicionado del proceso de la referencia, para lo cual indico:

Mi poderdante me ha informado que recibié un pago por parte de la Entidad
demandada, con el cual encuentra satisfechas sus pretensiones.

(--)

Por lo anteriormente expuesto, solicito la aceptacion del desistimiento
condicionado a no ser condenados en costas y perjuicios, previo traslado a las
demandadas para que se pronuncien si se oponen o no al mismo.

De otra parte, el Codigo General del Proceso, al respecto determina:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. ElI demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
gue pongafin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion,
se entendera que comprende del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia. (...)”

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes,
las excepciones y los demés actos procesales que hayan promovido. 4...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud



Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2018-00484-00

del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias vy,
en caso de oposicidn, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento
asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretard el desistimiento
tacito sin condena en costas y expensas.” (negrilla por fuera del texto).

Por lo anterior, previo a resolver sobre la solicitud de desistimiento presentada por el
apoderado de la parte actora y conforme a lo normativa indicada, el Despacho
resuelve:

PRIMERO.- Por la secretaria del juzgado, correr traslado a las partes demandadas,
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A.,y BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION,
por el término de tres (3) dias contados a partir de la notificaciébn de la presente
providencia, para que se pronuncien sobre la aludida solicitud de desistimiento.

SEGUNDO.- Surtido lo anterior, por la secretaria del juzgado, ingresar el expediente
para continuar con el tramite correspondiente.

) NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de Junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
N°. 027

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2019-00095-00

DEMANDANTE: MAGDA ELISA SANCHEZ PADILLA

DEMANDADAS: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, vinculadas:
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.,y GOBERNACION
DE CUNDINAMARCA - SECRETARIA DE
EDUCACION DE CUNDINAMARCA

ASUNTO: CORRE TRASLADO SOLICITUD DESISTIMIENTO

Una vez revisadas las diligencias, se observa que el apoderado de la parte
demandante a través de correo electrénico del 26 de abril de 2021, solicitd en
memorial obrante a folio 113, desistimiento de las pretensiones de la demanda, para

lo cual indico:

... por medio de este escrito me permito DESISTIR de las pretensiones
formuladas en la demanda, Teniendo en cuenta que el Ministerio de Educacion,
efectud la liquidacion y pago de las pretensiones del proceso.

Solicito de manera respetuosa, no se disponga condena en costas, teniendo en
cuenta que la parte demandada, por intermedio de su apoderado, coadyuva esta
peticién en sefial de aceptacion (articulo 316 numeral 2 del Cédigo General del
Proceso, aplicable ante la jurisdiccién administrativa, en virtud de la remisién
efectuada por el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011). El apoderado
coadyuvante, en caso de no suscribir este documento, arrimara al despacho
escrito validando esta peticion.

De otra parte, el Codigo General del Proceso, al respecto determina:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
gue pongafin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion,
se entendera que comprende del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia. (...)”

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes,
las excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. “(...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
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2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud
del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias v,
en caso de oposicidn, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento
asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretard el desistimiento
tacito sin condena en costas y expensas.” (negrilla por fuera del texto).

Por lo anterior, previo a resolver sobre la solicitud de desistimiento presentada por el
apoderado de la parte actora y conforme a lo normativa indicada, el Despacho
resuelve:

PRIMERO.- Por la secretaria del juzgado, correr traslado a las partes demandadas,
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A.,y GOBERNACION DE CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION DE
CUNDINAMARCA, por el término de tres (3) dias contados a partir de la notificacién
de la presente providencia, para que se pronuncien sobre la aludida solicitud de
desistimiento.

SEGUNDO.- Surtido lo anterior, por la secretaria del juzgado, ingresar el expediente
para continuar con el trdmite correspondiente.

~ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de Junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
N°. 027

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C,,
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2019-00102-00
DEMANDANTE: MARTHA PATRICIA RODRIGUEZ MURILLO
DEMANDADAS: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, vinculadas:
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.,, y BOGOTA
DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE
EDUCACION

ASUNTO: CORRE TRASLADO SOLICITUD DESISTIMIENTO

Una vez revisadas las diligencias, se observa que el apoderado de la parte
demandante a través de correo electronico del 27 de enero de 2021, solicité en
memoarial obrante a folio 92, desistimiento de las pretensiones de la demanda, para lo
cual indico:

... por medio de este escrito me permito DESISTIR de las pretensiones
formuladas en la demanda. solicito no se disponga condena en costas, teniendo
en cuenta que la parte demandada, por intermedio de su apoderado, coadyuva
esta peticion en sefial de aceptacion (articulo 316 numeral 2 del Cédigo General
del Proceso, aplicable ante la jurisdiccion administrativa, en virtud de la remisién
efectuada por el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011).

El apoderado coadyuvante, en caso de no suscribir este documento, arrimara al
despacho escrito validando esta peticion.

De otra parte, el Codigo General del Proceso, al respecto determina:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
gue pongafin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion,
se entendera que comprende del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia. (...)”

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes,
las excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. “(...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.
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3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud
del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias vy,
en caso de oposicidn, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento
asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento
tacito sin condena en costas y expensas.” (negrilla por fuera del texto).

Por lo anterior, previo a resolver sobre la solicitud de desistimiento presentada por el
apoderado de la parte actora y conforme a lo normativa indicada, el Despacho
resuelve:

PRIMERO.- Por la secretaria del juzgado, correr traslado a las partes demandadas,
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A.,y BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION,
por el término de tres (3) dias contados a partir de la notificacién de la presente
providencia, para que se pronuncien sobre la aludida solicitud de desistimiento.

SEGUNDO.- Surtido lo anterior, por la secretaria del juzgado, ingresar el expediente
para continuar con el trdmite correspondiente.

) NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de Junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
N°. 027

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Péagina 2 de 3



Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2019-00102-00

Cddigo de verificacion:
al4527b96b6f41d772372e7beld6726521304fff513fe0809ch61c2a6d3a6bch

Documento generado en 18/06/2021 03:27:48 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Péagina 3 de 3



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

'2;’(‘.-%\;
JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2019-00164-00
DEMANDANTE: IRMA JANNETH MOLINA DE VIVAS
DEMANDADAS: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, vinculadas:
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.,, y BOGOTA
DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE
EDUCACION

ASUNTO: CORRE TRASLADO SOLICITUD DESISTIMIENTO

Una vez revisadas las diligencias, se observa que la apoderada de la parte
demandante a través de correo electrénico del 30 de abril de 2021, solicitd en
memoarial obrante a folio 134, desistimiento de las pretensiones de la demanda, para
lo cual indico:

... por medio del presente escrito, me permito manifestar al despacho que desisto
de las pretensiones instauradas dentro del proceso de la referencia, debido a que
el 19 de abril de 2021, se recibido por parte de mi representado (a), el pago de
la sancion moratoria por parte de la FIDUPREVISORA S.A por un valor de
$5.244.375, por lo que fundamento mi solicitud en el articulo 314 de la Ley 1564
de 2002, aplicable ante esta jurisdiccion por remision del articulo 306 de la Ley
1437 de 2011.

De igual manera solicito al despacho tener en cuenta el articulo 188 de la Ley
1437 del 2011 que indica que se dispondra de |la condena en costas SOLO en el
caso de proferirse sentencia que ponga fin al proceso, esto es concordancia con
el articulo 365 de la Ley 1564 de 2012 numeral octavo, donde se indica que
para imponer costas es necesario que aparezca probado en el expediente su
causacion y que por ello sea probable.

De otra parte, el Codigo General del Proceso, al respecto determina:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
gue pongafin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion,
se entendera que comprende del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia. (...)”

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes,
las excepciones y los demés actos procesales que hayan promovido. 4...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:
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Cuando las partes asi lo convengan.

Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud
del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias v,
en caso de oposicidn, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento
asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento
tacito sin condena en costas y expensas.” (negrilla por fuera del texto).

Por lo anterior, previo a resolver sobre la solicitud de desistimiento presentada por la
apoderada de la parte actora y conforme a lo normativa indicada, el Despacho
resuelve:

PRIMERO.- Por la secretaria del juzgado, correr traslado a las partes demandadas,
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A.,y BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION,
por el término de tres (3) dias contados a partir de la notificacién de la presente
providencia, para que se pronuncien sobre la aludida solicitud de desistimiento.

SEGUNDO.- Surtido lo anterior, por la secretaria del juzgado, ingresar el expediente
para continuar con el trdmite correspondiente.

~ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de Junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
N°. 027

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-

SANTAFE DE BOGOTA D.C,,
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2019-00189-00
DEMANDANTE: ESPERANZA CALDERON ACERO
DEMANDADAS: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, vinculadas:
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.,, y BOGOTA
DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE
EDUCACION

ASUNTO: CORRE TRASLADO SOLICITUD DESISTIMIENTO

Una vez revisadas las diligencias, se observa que la apoderada de la parte
demandante a través de correo electrénico del 30 de abril de 2021, solicitd en
memoarial obrante a folio 102, desistimiento de las pretensiones de la demanda, para
lo cual indico:

... por medio del presente escrito, me permito manifestar al despacho que desisto
de las pretensiones instauradas dentro del proceso de la referencia, debido a que
el 19 de abril de 2021, se recibido por parte de mi representado (a), el pago de
la sancion moratoria por parte de la FIDUPREVISORA S.A por un valor de
$6.235.646, por lo que fundamento mi solicitud en el articulo 314 de la Ley 1564
de 2002, aplicable ante esta jurisdiccion por remision del articulo 306 de la Ley
1437 de 2011.

De igual manera solicito al despacho tener en cuenta el articulo 188 de la Ley
1437 del 2011 que indica que se dispondra de |la condena en costas SOLO en el
caso de proferirse sentencia que ponga fin al proceso, esto es concordancia con
el articulo 365 de la Ley 1564 de 2012 numeral octavo, donde se indica que
para imponer costas es necesario que aparezca probado en el expediente su
causacion y que por ello sea probable.

De otra parte, el Codigo General del Proceso, al respecto determina:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
gue pongafin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion,
se entendera que comprende del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia. (...)”

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes,
las excepciones y los demés actos procesales que hayan promovido. 4...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:
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Cuando las partes asi lo convengan.

Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud
del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias v,
en caso de oposicidn, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento
asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento
tacito sin condena en costas y expensas.” (negrilla por fuera del texto).

Por lo anterior, previo a resolver sobre la solicitud de desistimiento presentada por la
apoderada de la parte actora y conforme a lo normativa indicada, el Despacho
resuelve:

PRIMERO.- Por la secretaria del juzgado, correr traslado a las partes demandadas,
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A.,y BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION,
por el término de tres (3) dias contados a partir de la notificacién de la presente
providencia, para que se pronuncien sobre la aludida solicitud de desistimiento.

SEGUNDO.- Surtido lo anterior, por la secretaria del juzgado, ingresar el expediente
para continuar con el trdmite correspondiente.

~ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de Junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
N°. 027

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-

SANTAFE DE BOGOTA D.C,,
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE
CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2019-00265-00

DEMANDANTE: JESUS HERNANDO GAITAN GONZALEZ

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
DEMANDADAS: MAGISTERIO, vinculadas: FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A., y BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA
DISTRITAL DE EDUCACION

ASUNTO: ACEPTA RETIRO DE LA DEMANDA

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, el sefior
Jesus Hernando Gaitdn Gonzalez, por medio de apoderada, presentdé demanda en
contra de Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

No obstante, advierte el Despacho que a folios 40 y 55 del expediente, obra memorial
de retiro de la demanda de la referencia, presentado por la apoderada del
demandante, doctora Samara Alejandra Zambrano Villada, en ese sentido,
observando esta instancia que a la fecha no se ha notificado el proceso a la parte
demandada ni al Ministerio Publico, se debe tenerse en cuenta lo establecido en el
articulo 174 de la Ley 1437, modificado por el Articulo 36 de la Ley 2080 de 2021, el
cual indica:

RETIRO DE LA DEMANDA. El demandante podraretirar la demanda siempre
gue no se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al Ministerio
Publico.

Asi las cosas, en atencibn a que se cumpli6 con los requisitos establecidos
anteriormente, téngase por retirada en debida forma la demanda, en consecuencia,
ordénese el archivo del expediente, y si es solicitado, por la secretaria del juzgado se
conservara copia integra del mismo, en medio magnético.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogoté - Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO.- AUTORIZAR EL RETIRO DE LA DEMANDA, solicitado por la
apoderada de la parte demandante, conforme a lo indicado en este proveido.

SEGUNDO.- Por la secretaria del juzgado, DEVOLVER la demanda por el medio mas
expedito, conservando copia integra en medio magnético de todo el expediente para
el archivo del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2019-00347-00
DEMANDANTE: NANCY YANNETH FONTECHA SOLANO
DEMANDADAS: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, vinculadas:
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.,, y BOGOTA
DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE
EDUCACION

ASUNTO: CORRE TRASLADO SOLICITUD DESISTIMIENTO

Una vez revisadas las diligencias, se observa que el apoderado de la parte
demandante a través de correo electronico del 27 de enero de 2021, solicité en
memoarial obrante a folio 118, desistimiento de las pretensiones de la demanda, para
lo cual indico:

... por medio de este escrito me permito DESISTIR de las pretensiones
formuladas en la demanda. solicito no se disponga condena en costas, teniendo
en cuenta que la parte demandada, por intermedio de su apoderado, coadyuva
esta peticion en sefial de aceptacion (articulo 316 numeral 2 del Cédigo General
del Proceso, aplicable ante la jurisdiccion administrativa, en virtud de la remisién
efectuada por el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011).

El apoderado coadyuvante, en caso de no suscribir este documento, arrimara al
despacho escrito validando esta peticion.

De otra parte, el Codigo General del Proceso, al respecto determina:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
gue pongafin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion,
se entendera que comprende del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia. (...)”

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes,
las excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. “(...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.
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3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud
del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias vy,
en caso de oposicidn, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento
asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento
tacito sin condena en costas y expensas.” (negrilla por fuera del texto).

Por lo anterior, previo a resolver sobre la solicitud de desistimiento presentada por el
apoderado de la parte actora y conforme a lo normativa indicada, el Despacho
resuelve:

PRIMERO.- Por la secretaria del juzgado, correr traslado a las partes demandadas,
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A.,y BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION,
por el término de tres (3) dias contados a partir de la notificacién de la presente
providencia, para que se pronuncien sobre la aludida solicitud de desistimiento.

SEGUNDO.- Surtido lo anterior, por la secretaria del juzgado, ingresar el expediente
para continuar con el trdmite correspondiente.

) NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de Junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
N°. 027

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Péagina 2 de 3



Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2019-00347-00

Cddigo de verificacion:
d7cc12a7c0fe24009f16b17794324d88287338c68432b4dc669021f64db4c17d

Documento generado en 18/06/2021 03:28:19 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Péagina 3 de 3



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

'2;’(‘.-%\;
JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2019-00413-00
DEMANDANTE: GLORIA ANDREA CIFUENTES MORENO
DEMANDADAS: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, vinculada:
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

ASUNTO: ACEPTA RETIRO DE LA DEMANDA

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la sefiora
Gloria Andrea Cifuentes Moreno, por medio de apoderado, presenté demanda en
contra de Nacidon — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

No obstante, advierte el Despacho que a folio 65 del expediente, obra memorial de
desistimiento de la demanda de la referencia, presentado por el apoderado de la
demandante, doctor Julidn Andrés Giraldo Montoya, es asi que, observando esta
instancia que a la fecha no se ha notificado el proceso a la parte demandada ni al
Ministerio Publico y tampoco se han practicado medidas cautelares, el presente
escrito se adecuara a solicitud de retiro de demanda. Al respecto, debe tenerse en
cuenta lo establecido en el Articulo 174 de la Ley 1437, modificado por el Articulo 36
de la Ley 2080 de 2021, el cual indica:

RETIRO DE LA DEMANDA. El demandante podraretirar la demanda siempre
gue no se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al Ministerio
Publico.

Asi las cosas, en atencibn a que se cumplié con los requisitos establecidos
anteriormente, téngase por retirada en debida forma la demanda, en consecuencia,
ordénese el archivo del expediente, y si es solicitado, por la secretaria del Juzgado
se conservara copia integra del mismo, en medio magnético.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogoté - Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO.- AUTORIZAR EL RETIRO DE LA DEMANDA, solicitado por el
apoderado de la parte demandante, conforme a lo indicado en este proveido.

SEGUNDO.- Por la secretaria del juzgado, DEVOLVER la demanda por el medio mas
expedito, conservando copia integra en medio magnético de todo el expediente para
el archivo del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2019-00459-00
DEMANDANTE: MYRIAM HERNANDEZ VALENZUELA
DEMANDADAS: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, vinculada:
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

ASUNTO: ACEPTA RETIRO DE LA DEMANDA

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la sefiora
Myriam Hernandez Valenzuela, por medio de apoderado, presentd demanda en
contra de Nacidon — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

No obstante, advierte el Despacho que a folio 64 del expediente, obra memorial de
desistimiento de la demanda de la referencia, presentado por el apoderado de la
demandante, doctor Julian Andrés Giraldo Montoya, asi las cosas, observando esta
instancia que a la fecha no se ha notificado el proceso a la parte demandada ni al
Ministerio Publico y tampoco se han practicado medidas cautelares, el presente
escrito se adecuara a solicitud de retiro de demanda. Al respecto, debe tenerse en
cuenta lo establecido en el Articulo 174 de la Ley 1437, modificado por el Articulo 36
de la Ley 2080 de 2021, el cual indica:

RETIRO DE LA DEMANDA. El demandante podraretirar la demanda siempre
gue no se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al Ministerio
Publico.

Asi las cosas, en atencibn a que se cumplié con los requisitos establecidos
anteriormente, téngase por retirada en debida forma la demanda, en consecuencia,
ordénese el archivo del expediente, y si es solicitado, por la secretaria del Juzgado
se conservara copia integra del mismo, en medio magnético.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogoté - Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO.- AUTORIZAR EL RETIRO DE LA DEMANDA, solicitado por el
apoderado de la parte demandante, conforme a lo indicado en este proveido.

SEGUNDO.- Por la secretaria del juzgado, DEVOLVER la demanda por el medio mas
expedito, conservando copia integra en medio magnético de todo el expediente para
el archivo del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2020-00028-00
DEMANDANTE: OLGA LUCIA FLECHAS CASTANEDA
DEMANDADAS: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, vinculada:
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

ASUNTO: CORRE TRASLADO SOLICITUD DESISTIMIENTO

Una vez revisadas las diligencias, se observa que el apoderado de la parte
demandante a través de correo electrénico del 3 de junio de 2021, solicité en memorial
obrante a folio 29, desistimiento condicionado del proceso de la referencia, para lo
cual indico:

Mi poderdante me ha informado que recibié un pago por parte de la Entidad
demandada, con el cual encuentra satisfechas sus pretensiones.

(--)

Por lo anteriormente expuesto, solicito la aceptacion del desistimiento
condicionado a no ser condenados en costas y perjuicios, previo traslado a las
demandadas para que se pronuncien si se oponen o no al mismo.

De otra parte, el Codigo General del Proceso, al respecto determina:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. ElI demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
gue pongafin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion,
se entendera que comprende del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia. (...)”

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes,
las excepciones y los demés actos procesales que hayan promovido. 4...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud
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del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias vy,
en caso de oposicidn, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento
asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretard el desistimiento
tacito sin condena en costas y expensas.” (negrilla por fuera del texto).

Por lo anterior, previo a resolver sobre la solicitud de desistimiento presentada por el
apoderado de la parte actora y conforme a lo normativa indicada, el Despacho
resuelve:

PRIMERO.- Por la secretaria del juzgado, correr traslado a las partes demandadas,
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A., por el término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion de la presente
providencia, para que se pronuncien sobre la aludida solicitud de desistimiento.

SEGUNDO.- Surtido lo anterior, por la secretaria del juzgado, ingresar el expediente
para continuar con el tramite correspondiente.

) NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de Junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
N°. 027

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2020-00051-00
DEMANDANTE: FANY HERNANDEZ SANDOVAL
DEMANDADAS: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, vinculada:
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

ASUNTO: CORRE TRASLADO SOLICITUD DESISTIMIENTO

Una vez revisadas las diligencias, se observa que el apoderado de la parte
demandante a través de correo electrénico del 7 de mayo de 2021, solicitdé en
memorial obrante a folio 33, desistimiento de las pretensiones de la demanda, para lo
cual indico:

... por medio de este escrito me permito DESISTIR de las pretensiones
formuladas en la demanda, Teniendo en cuenta que el Ministerio de Educacion,
efectud la liquidacién y pago de las pretensiones del proceso. Solicito de manera
respetuosa, no se disponga condena en costas, teniendo en cuenta que la parte
demandada, por intermedio de su apoderado, coadyuva esta peticion en sefal
de aceptacion (articulo 316 numeral 2 del Codigo General del Proceso, aplicable
ante la jurisdiccion administrativa, en virtud de la remisién efectuada por el
articulo 306 de la Ley 1437 de 2011).

El apoderado coadyuvante, en caso de no suscribir este documento, arrimara al
despacho escrito validando esta peticion.

De otra parte, el Codigo General del Proceso, al respecto determina:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
gue pongafin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion,
se entendera que comprende del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia. (...)”

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes,
las excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. “(...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.
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3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud
del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias vy,
en caso de oposicidn, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento
asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento
tacito sin condena en costas y expensas.” (negrilla por fuera del texto).

Por lo anterior, previo a resolver sobre la solicitud de desistimiento presentada por el
apoderado de la parte actora y conforme a lo normativa indicada, el Despacho
resuelve:

PRIMERO.- Por la secretaria del juzgado, correr traslado a las partes demandadas,
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A., por el término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion de la presente
providencia, para que se pronuncien sobre la aludida solicitud de desistimiento.

SEGUNDO.- Surtido lo anterior, por la secretaria del juzgado, ingresar el expediente
para continuar con el trdmite correspondiente.

) NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de Junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
N°. 027

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2020-00052-00
DEMANDANTE: DORA MYRIAM ROMERO ROJAS
DEMANDADAS: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, vinculada:
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

ASUNTO: CORRE TRASLADO SOLICITUD DESISTIMIENTO

Una vez revisadas las diligencias, se observa que el apoderado de la parte
demandante a través de correo electrénico del 6 de mayo de 2021, solicitd en
memorial obrante a folio 32, desistimiento de las pretensiones de la demanda, para lo
cual indico:

... por medio de este escrito me permito DESISTIR de las pretensiones
formuladas en la demanda. solicito no se disponga condena en costas, teniendo
en cuenta que la parte demandada, por intermedio de su apoderado, coadyuva
esta peticidon en sefial de aceptacion (articulo 316 numeral 2 del Cédigo General
del Proceso, aplicable ante la jurisdiccion administrativa, en virtud de la remision
efectuada por el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011).

El apoderado coadyuvante, en caso de no suscribir este documento, arrimara al
despacho escrito validando esta peticién.

De otra parte, el Codigo General del Proceso, al respecto determina:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. ElI demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
gue pongafin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion,
se entendera que comprende del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia. (...)”

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes,
las excepciones y los demés actos procesales que hayan promovido. 4...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud
del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias v,
en caso de oposicidn, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento
asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretard el desistimiento
tacito sin condena en costas y expensas.” (negrilla por fuera del texto).

Por lo anterior, previo a resolver sobre la solicitud de desistimiento presentada por el
apoderado de la parte actora y conforme a lo normativa indicada, el Despacho
resuelve:

PRIMERO.- Por la secretaria del juzgado, correr traslado a las partes demandadas,
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A., por el término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion de la presente
providencia, para que se pronuncien sobre la aludida solicitud de desistimiento.

SEGUNDO.- Surtido lo anterior, por la secretaria del juzgado, ingresar el expediente
para continuar con el tramite correspondiente.

) NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de Junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
N°. 027

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2020-00057-00
DEMANDANTE: NELSON EDUARDO ALZATE BETANCUR
DEMANDADAS: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, vinculada:
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

ASUNTO: CORRE TRASLADO SOLICITUD DESISTIMIENTO

Una vez revisadas las diligencias, se observa que el apoderado de la parte
demandante a través de correo electrénico del 18 de mayo de 2021, solicité en
memorial obrante a folio 52, desistimiento de las pretensiones de la demanda, para lo
cual indico:

... por medio de este escrito me permito DESISTIR de las pretensiones
formuladas en la demanda, Teniendo en cuenta que el Ministerio de Educacion,
efectud la liquidacién y pago de las pretensiones del proceso. Solicito de manera
respetuosa, no se disponga condena en costas, teniendo en cuenta que la parte
demandada, por intermedio de su apoderado, coadyuva esta peticion en sefal
de aceptacion (articulo 316 numeral 2 del Codigo General del Proceso, aplicable
ante la jurisdiccion administrativa, en virtud de la remisién efectuada por el
articulo 306 de la Ley 1437 de 2011).

El apoderado coadyuvante, en caso de no suscribir este documento, arrimara al
despacho escrito validando esta peticion.

De otra parte, el Codigo General del Proceso, al respecto determina:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
gue pongafin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion,
se entendera que comprende del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia. (...)”

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes,
las excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. “(...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.
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3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud
del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias vy,
en caso de oposicidn, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento
asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento
tacito sin condena en costas y expensas.” (negrilla por fuera del texto).

Por lo anterior, previo a resolver sobre la solicitud de desistimiento presentada por el
apoderado de la parte actora y conforme a lo normativa indicada, el Despacho
resuelve:

PRIMERO.- Por la secretaria del juzgado, correr traslado a las partes demandadas,
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A., por el término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion de la presente
providencia, para que se pronuncien sobre la aludida solicitud de desistimiento.

SEGUNDO.- Surtido lo anterior, por la secretaria del juzgado, ingresar el expediente
para continuar con el trdmite correspondiente.

) NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de Junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
N°. 027

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2020-00061-00
DEMANDANTE: RIGOBERTO HERNAN SANABRIA CARRILLO
DEMANDADAS: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, vinculada:
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

ASUNTO: CORRE TRASLADO SOLICITUD DESISTIMIENTO

Una vez revisadas las diligencias, se observa que el apoderado de la parte
demandante a través de correo electrénico del 27 de abril de 2021, solicitd en
memorial obrante a folio 55, desistimiento de las pretensiones de la demanda, para lo
cual indico:

... por medio de este escrito me permito DESISTIR de las pretensiones
formuladas en la demanda, Teniendo en cuenta que el Ministerio de Educacion,
efectud la liquidacién y pago de las pretensiones del proceso. Solicito de manera
respetuosa, no se disponga condena en costas, teniendo en cuenta que la parte
demandada, por intermedio de su apoderado, coadyuva esta peticion en sefal
de aceptacion (articulo 316 numeral 2 del Codigo General del Proceso, aplicable
ante la jurisdiccion administrativa, en virtud de la remisién efectuada por el
articulo 306 de la Ley 1437 de 2011).

El apoderado coadyuvante, en caso de no suscribir este documento, arrimara al
despacho escrito validando esta peticion.

De otra parte, el Codigo General del Proceso, al respecto determina:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
gue pongafin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion,
se entendera que comprende del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia. (...)”

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes,
las excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. “(...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.
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3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud
del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias vy,
en caso de oposicidn, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento
asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento
tacito sin condena en costas y expensas.” (negrilla por fuera del texto).

Por lo anterior, previo a resolver sobre la solicitud de desistimiento presentada por el
apoderado de la parte actora y conforme a lo normativa indicada, el Despacho
resuelve:

PRIMERO.- Por la secretaria del juzgado, correr traslado a las partes demandadas,
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A., por el término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion de la presente
providencia, para que se pronuncien sobre la aludida solicitud de desistimiento.

SEGUNDO.- Surtido lo anterior, por la secretaria del juzgado, ingresar el expediente
para continuar con el trdmite correspondiente.

) NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de Junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
N°. 027

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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Bogota, D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2020-00125-00

DEMANDANTE: SERGIO JAVIER JAIMES REATIGA

DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
FUERZA AEREA COLOMBIANA

ASUNTO: ADMITE

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Por reunir los requisitos legales del articulo 162 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, se admitira para conocer en primera instancia, la
demanda de la referencia formulada por el sefior SERGIO JAVIER JAIMES
REATIGA, identificado con cédula de ciudadania nidmero 1.018.477.031, en contra
de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - FUERZA AEREA
COLOMBIANA, de conformidad con lo previsto en los articulos 171 y concordantes
del C.P.A.C.A.

Por ultimo, advierte el despacho que verificado el correo electrénico aportado por el
apoderado del demandante en el escrito de la demanda, se observa que este
corresponde al inscrito en el Registro Nacional de Abogados; por lo cual las
notificaciones se efectuaran a ese correo.

Por lo expuesto, el despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderado judicial por el sefior SERGIO JAVIER
JAIMES REATIGA, identificado con cédula de ciudadania nUmero 1.018.477.031, en
contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — FUERZA AEREA
COLOMBIANA.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA, modificado por el articulo 39 y siguientes, de la Ley 2080 de
2021.

3.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR esta providencia por estado a la parte
demandante como lo dispone el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado en el inciso 3, por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

4.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR personalmente en los términos del
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, este
auto y hacer entrega de la demanda, sus anexos y subsanacion, a las siguientes
partes procesales:
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a). Representante legal de NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
FUERZA AEREA COLOMBIANA, o en su defecto a la persona en quien se delegue
la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegada ante este despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Correspondera a la secretaria de este juzgado, junto con la notificacién personal
dispuesta en el numeral anterior, remitir copia de la demanda, sus anexos y
subsanacion, a las partes Demandadas, Agente del Ministerio Publico, Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a los correos electrénicos
correspondientes.

6.- Se advierte que no se fijarn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo anterior, se indica a las demandadas que con la contestacion de la
demanda, deberan allegar el expediente administrativo integro y legible respecto
de la reliquidacion de la asignacion de retiro, al sefior SERGIO JAVIER JAIMES
REATIGA, identificado con cédula de ciudadania namero 1.018.477.031, que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso, esto es, la nulidad del
acto administrativo por medio del cual fue retirado de la Fuerza Aérea Colombiana y
su reintegro, por tanto, debera aportar: 1. copia integra y legible de la hoja de vida
del demandante, 2. Copia de Resolucién N°. 5920 del 28 de octubre del 2019, por
medio de la cual se retira del servicio al sefior Sergio Javier Jaimes Reatiga, vy 3. las
demas que se encuentren en su poder relacionadas con la demanda. Esta
documentacion _deberd ser allegada en _medio_magnético, identificando los
archivos, y verificando su contenido. Finalmente, se advierte que la inobservancia
de estos deberes constituye falta disciplinaria _gravisima del funcionario
encargado de remitirla, conforme al paragrafo 1° inc. 1°y 3° Articulo 175 de la Ley
1437 de 2011. El cual indica que, dentro del término para contestar la demanda,
la entidad debe remitir el expediente administrativo objeto _de la misma que
corresponde a lo atras indicado.

8.- Surtidas las anteriores notificaciones en debida forma y vencido el término de dos
(2) dias habiles dispuesto en el inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, por la secretaria del juzgado,
se correra el término de traslado de 30 dias, de conformidad con lo previsto en el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

9.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.
10.- En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente expediente,

el interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a
la direccién de correo electronico jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co.

De otra parte, de requerirse radicar memoriales, esto se debe realizar a través del
correo electronico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

11.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor CARLOS FERNANDO LOPEZ TORO,
identificado con cédula de ciudadania nimero 79.320.210 y Tarjeta Profesional niumero
106.413 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la parte
actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido,
allegado con el escrito de la demanda.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
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Hoy 21 de junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
N°.027.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:
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JUEZ
JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA,
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Bogota, D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2020-136-00
DEMANDANTE: DIANA MARCELA PAVA GARZON
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLIC{A NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD DE LA
POLICIA NACIONAL - HOSPITAL CENTRAL DE LA
POLICIA NACIONAL

ASUNTO: ADMITE

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Por reunir los requisitos legales del articulo 162 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, se admitird para conocer en primera instancia, la
demanda de la referencia formulada por la seifiora DIANA MARCELA PAVA
GARZON, identificada con cédula de ciudadania nimero 24.344.656, en contra de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL -
DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL - HOSPITAL CENTRAL DE
LA POLICIA NACIONAL, de conformidad con lo previsto en los articulos 171 y
concordantes del C.P.A.C.A.

Asi mismo, teniendo en cuenta que la demanda fue presentada con posterioridad a la
expedicion del Decreto 806 de 2020, se encuentra acreditado dentro del expediente
gue la parte actora envi6 copia de la demanda y sus anexos, al ente demandado, por
tal razon dicho aspecto se encuentra cumplido.

Por ultimo, advierte el despacho que verificado el correo electrénico aportado en el
escrito de la demanda, se observa que este corresponde al inscrito en el Registro
Nacional de Abogados; por lo cual las notificaciones se efectuaran al mismo.

Por lo expuesto, el despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderado judicial por la sefiora DIANA
MARCELA PAVA GARZON, identificada con cédula de ciudadania namero
24.344.656, en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL -
HOSPITAL CENTRAL DE LA POLICIA NACIONAL.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA, modificado por el articulo 39 y siguientes, de la Ley 2080 de
2021.
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3.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR esta providencia por estado a la parte
demandante como lo dispone el articulo 201 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado en el inciso 3, por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

4.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR personalmente en los términos del
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, este
auto y hacer entrega de la demanda, sus anexos y subsanacion, a las siguientes
partes procesales:

a). Representante legal del MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA
NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL - HOSPITAL
CENTRAL DE LA POLICIA NACIONAL, o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Correspondera a la Secretaria de este juzgado, junto con la notificacién personal
dispuesta en el numeral anterior, remitir copia de la demanda, sus anexos y
subsanacion, a las partes Demandadas, Agente del Ministerio Publico, Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a los correos electronicos
correspondientes.

6.- Se advierte que no se fijardn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- .- Efectuado lo anterior, se indica a las demandadas que con la contestacién de la
demanda, deberan allegar el expediente administrativo integro y legible respecto
del reconocimiento y pago de emolumentos salariales, prestacionales,
indemnizatorios y de seguridad social, a la sefiora DIANA MARCELA PAVA
GARZON, identificada con cédula de ciudadania nimero 24.344.656, que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, esto es, de la solicitud de
declaracién de contrato realidad, por tanto, debera aportar: 1. copia de la peticion, y
respuesta de la entidad sobre el reconocimiento de una relacion laboral, 2. copia de
todos los contratos desarrollados entre la demandante y la demandada, entre los afios
2010 al 2017, 3. certificaciéon de todos los pagos gue se le realizaron a la demandante
con ocasién de los citados contratos; 4. certificacion de las funciones desemperiadas
por la demandante durante dichos afos y su respectivo manual, 5. de haber realizado
la_demandante labor por turnos, debera certificarse en qué tiempos y con qué
horarios, 6. si durante el tiempo laborado por la demandante, hubo personal de planta
desempefando la misma labor, deberan certificarse salarios y demas prestaciones
recibidas por dichos servidores, y 7. las demas gue se encuentren en su poder
relacionadas con la demanda. Esta documentacién debera ser allegada en medio
magnético, identificando los archivos, y verificando su contenido. Finalmente,
se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado de remitirla, conforme al paragrafo 1° inc. 1°
y 3° Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011. El cual indica que, dentro del término para
contestar la demanda, la entidad debe remitir el expediente administrativo objeto
de la misma que corresponde a lo atras indicado.

8.- Surtidas las anteriores notificaciones en debida forma y vencido el término de dos
(2) dias habiles dispuesto en el inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, por la secretaria del juzgado,
se correra el término de traslado de 30 dias, de conformidad con lo previsto en el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
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9.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.
10.- En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente expediente,
el interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a
la direccién de correo electrénico jadmin55bta@notificacionesri.gov.co.

De otra parte, de requerirse radicar memoriales, esto se debe realizar a través del
correo electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

10.- RECONOCER personeria adjetiva a la doctora MARCELA PATRICIA CEBALLOS
OSORIO, identificada con cédula de ciudadania nimero 1.075.227.003 y Tarjeta
Profesional nimero 214.303 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
principal de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos
del poder conferido, allegado con el escrito de la demanda.

NOTIFI’QUESE Y CUMPLASE.
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
N°.027.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA,
D.C.-SANTAFE DE BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
Caodigo de verificacion:
d4964a85660bca8belbd004c758bf02bd60b5fef5h46bbd10alc017ddal81128
Documento generado en 18/06/2021 12:48:47 PM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Péagina 3 de 3



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
@"M - qu,,‘(
& )
JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

a3
o5

Bogota, D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N* 11001-33-42-055-2020-00146-00
DEMANDANTE: CARMEN ANGELICA SANCHEZ AYALA
DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
(vinculada)

ASUNTO: ADMITE

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, se admitira para conocer en primera instancia, la
demanda de la referencia formulada por la sefiora CARMEN ANGELICA SANCHEZ
AYALA, identificada con cédula de ciudadania numero 39.651.739, en contra de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto en
los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

De oficio se decide vincular como extremo pasivo a la FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A. por ser administradora y representante del citado fondo.

Por ultimo, advierte el despacho que, verificado el correo electronico aportado en el
escrito de la demanda, se observa que este corresponde al inscrito en el Registro
Nacional de Abogados; por lo cual las notificaciones se efectuaran al mismo.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderada judicial por la sefiora CARMEN
ANGELICA SANCHEZ AYALA, identificada con cédula de ciudadania nimero
39.651.739, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2.- VINCULAR de oficio a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

3.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes, del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA, modificado por el articulo 39 y siguientes, de la Ley 2080 de
2021.

4.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR esta providencia por estado a la parte
demandantes como lo dispone el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
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Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado en el inciso 3, por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR personalmente en los términos del
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, este
auto y hacer entrega de la demanda, sus anexos y subsanacién, a las siguientes
partes procesales:

a). Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o en su
defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante legal de FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

c). Representante del Ministerio Publico delegado ante este despacho.
d). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

6.- Correspondera a la Secretaria de este juzgado, junto con la notificacién personal
dispuesta en el numeral anterior, remitir copia de la demanda, sus anexos y
subsanacion, a la parte Demandada, Agente del Ministerio Publico, Agencia Nacional
para la Defensa Juridica del Estado, a los correos electrénicos correspondientes.

7.- Se advierte que no se fijarn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

8.- Efectuado lo anterior, se indica a las demandadas que, con la contestacion de la
demanda, deberan allegar el expediente administrativo integro y legible respecto
del reconocimiento y pago de sancion moratoria por el pago tardio de las cesantias
definitivas de la sefiora CARMEN ANGELICA SANCHEZ AYALA, identificada con
cédula de ciudadania nimero 39.651.739, correspondiente, a:_1. Resolucion N°.
1729 del 26 de abril de 2018 gue reconociod las cesantias definitivas, junto con su
respectiva notificacion, 2. certificacidon de la fecha en la cual se colocé a disposicién
el pago de las cesantias solicitadas mediante Oficio N°. 2018-CES-557451 del 26 de
abril de 2018, 3. certificado de factores salariales del afio vigente en la fecha en que
se produjo el retiro_del servicio de la actora, afio 2018, y 4. las demas que se
encuentren en su poder relacionadas con la demanda de reconocimiento de sancién
moratoria. Esta_documentacién debera ser allegada _en medio _magnético,
identificando los archivos, v verificando su contenido. Finalmente, se advierte
que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado de remitirla, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo
175 de la Ley 1437 de 2011. El cual indica que, dentro del término para contestar
la demanda, la entidad debe remitir el expediente administrativo objeto de la misma
gue corresponde a lo atras indicado.

9. De otra parte, las entidades, Fiduciaria La Previsora S. A. v Secretaria de
Educacion y Cultura de Soacha, deben certificar si dieron respuesta a lo solicitado
mediante radicado N°. 12094 de 11 de octubre de 2018, respectivamente,

10.- Surtidas las anteriores notificaciones en debida forma y vencido el término de dos
(2) dias habiles dispuesto en el inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, por la secretaria del juzgado,
se correra el término de traslado de 30 dias, de conformidad con lo previsto en el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

11.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.
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12.- En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente expediente,
el interesado deberd realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a
la direccién de correo electrénico jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co.

De otra parte, de requerirse radicar memoriales, esto se debe realizar a través del
correo electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

13.- RECONOCER personeria adjetiva a la doctora SAMARA ALEJANDRA
ZAMBRANO VILLADA, identificada con cédula de ciudadania nimero 1.020.757.608
y Tarjeta Profesional numero 289.231 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada principal de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para
los efectos del poder conferido obrante en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacién en el ESTADO
N°. 027

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
666b6c3cbdf04da9f45227165c0513378751665c3106ad2ac662a67566ebedla
Documento generado en 18/06/2021 12:48:49 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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PROCESO N* 11001-33-42-055-2020-00148-00
DEMANDANTE: LUIS FRANCISCO RAMOS DAZA
DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
(vinculada)

ASUNTO: ADMITE

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, se admitira para conocer en primera instancia, la
demanda de la referencia formulada por el sefior LUIS FRANCISCO RAMOS DAZA,
identificado con cédula de ciudadania nimero 3.016.273, en contra de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto en
los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

De oficio se decide vincular como extremo pasivo a la FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A. por ser administradora y representante del citado fondo.

Por ultimo, advierte el despacho que, verificado el correo electronico aportado en el
escrito de la demanda, se observa que este corresponde al inscrito en el Registro
Nacional de Abogados; por lo cual las notificaciones se efectuaran al mismo.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderada judicial por el sefior LUIS
FRANCISCO RAMOS DAZA, identificado con cédula de ciudadania numero
3.016.273, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2.- VINCULAR de oficio a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

3.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes, del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA, modificado por el articulo 39 y siguientes, de la Ley 2080 de
2021.

4.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR esta providencia por estado a la parte
demandantes como lo dispone el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
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Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado en el inciso 3, por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR personalmente en los términos del
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, este
auto y hacer entrega de la demanda, sus anexos y subsanacién, a las siguientes
partes procesales:

a). Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o en su
defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante legal de FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

c). Representante del Ministerio Publico delegada ante este despacho.
d). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

6.- Correspondera a la Secretaria de este juzgado, junto con la notificacién personal
dispuesta en el numeral anterior, remitir copia de la demanda, sus anexos y
subsanacion, a la parte Demandada, Agente del Ministerio Publico, Agencia Nacional
para la Defensa Juridica del Estado, a los correos electrénicos correspondientes.

7.- Se advierte que no se fijarn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

8.- Efectuado lo anterior, se indica a las demandadas que, con la contestacion de la
demanda, deberan allegar el expediente administrativo integro y legible respecto
del reconocimiento y pago de sancion moratoria por el pago tardio de las cesantias
parciales del sefior LUIS FRANCISCO RAMOS DAZA, identificado con cédula de
ciudadania numero 3.016.273, correspondiente, a:_1. Resolucién N°. 4437 del 8 de
julio de 2016 que reconocié las cesantias parciales, junto con su respectiva
notificacién, 2. certificacion de la fecha en la cual se colocé a disposicion el pago de
las cesantias solicitadas mediante Oficio N°. 2016-CES-321063 del 7 de abril de 2016,
3. certificado de factores salariales del afio vigente en la fecha en que se produjo la
solicitud de las cesantias, afio 2016, y 4. las demas que se encuentren en su poder
relacionadas con la demanda de reconocimiento de sancion moratoria. Esta
documentacién _deberd ser allegada en_medio_magnético, identificando los
archivos, y verificando su contenido. Finalmente, se advierte que la inobservancia
de estos deberes constituye falta disciplinaria _gravisima del funcionario
encargado de remitirla, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley
1437 de 2011. El cual indica que, dentro del término para contestar la demanda,
la entidad debe remitir el expediente administrativo objeto de la misma que
corresponde a lo atras indicado.

9. De otra parte, las entidades, Fiduciaria La Previsora S. A. v Secretaria Distrital
de Educacién, deben certificar si dieron respuesta a lo solicitado mediante radicado
N°. E-2018-51587 de 22 de marzo de 2018, respectivamente,

10.- Surtidas las anteriores notificaciones en debida forma y vencido el término de dos
(2) dias habiles dispuesto en el inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, por la secretaria del juzgado,
se correra el término de traslado de 30 dias, de conformidad con lo previsto en el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

11.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.
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12.- En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente expediente,
el interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a
la direccién de correo electrénico jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co.

De otra parte, de requerirse radicar memoriales, esto se debe realizar a través del
correo electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

13.- RECONOCER personeria adjetiva a la doctora SAMARA ALEJANDRA
ZAMBRANO VILLADA, identificada con cédula de ciudadania nimero 1.020.757.608
y Tarjeta Profesional numero 289.231 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada principal de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para
los efectos del poder conferido obrante en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacién en el ESTADO
N°. 027

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
574c55c6ba79fcel1299f5f06fa0d 7eb9ff3616f31ed5e23b4ec267db43939020
Documento generado en 18/06/2021 12:48:51 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota, D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2020-00153-00

DEMANDANTE: RAFAEL ANTONIO GARZON LEON

DEMANDADA: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

ASUNTO: ADMITE

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Por reunir los requisitos legales del articulo 162 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, se admitira para conocer en primera instancia, la
demanda de la referencia formulada por el sefior RAFAEL ANTONIO GARZON
LEON, identificado con cédula de ciudadania nimero 1.145.656, en contra de la
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL, de conformidad con
lo previsto en los articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

Por ultimo, advierte el despacho que verificado el correo electrénico aportado en el
escrito de la demanda, se observa que este corresponde al inscrito en el Registro
Nacional de Abogados; por lo cual las notificaciones se efectuaran al mismo.

Por lo expuesto, el despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderado judicial por el sefior RAFAEL
ANTONIO GARZON LEON, identificado con cédula de ciudadania numero
1.145.656, en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA, modificado por el articulo 39 y siguientes, de la Ley 2080 de
2021.

3.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR esta providencia por estado a la parte
demandante como lo dispone el articulo 201 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado en el inciso 3, por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

4.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR personalmente en los términos del
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, este
auto y hacer entrega de la demanda, sus anexos y subsanacion, a las siguientes
partes procesales:
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a). Representante legal de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL, o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegada ante este despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Correspondera a la Secretaria de este juzgado, junto con la notificacion personal
dispuesta en el numeral anterior, remitir copia de la demanda, sus anexos y
subsanacion, a las partes Demandadas, Agente del Ministerio Publico, Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a los correos electrénicos
correspondientes.

6.- Se advierte que no se fijardn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo anterior, se indica a las demandadas que con la contestacion de la
demanda, deberan allegar el expediente administrativo integro y legible respecto
de la reliquidacion de la asignacion de retiro, al sefior RAFAEL ANTONIO GARZON
LEON, identificado con cédula de ciudadania nimero 1.145.656, que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso, esto es, de la solicitud de
reliquidacion de su asignacién de retiro con los porcentajes del incremento del IPC,
por tanto, deberd aportar: 1. copia de la peticidn y respuesta de la entidad sobre la
reliquidacion de la asignacién de retiro, 2. Copia de la Resolucién gue le reconocié la
asignacién de retiro, esto es la Resoluciéon N°. 8230 del 23 de diciembre del 1966, 3.
certificacion en la que se indiquen sobre qué factores salariales se le reconocio la
asignacion de retiro, sefialando sus porcentajes, 4. certificado en el que se indiquen
los montos pagados y porcentajes del incremento del IPC para los afios 1997, 1999,
2001, 2002, 2003 y 2004; y 5 las demas que se encuentren en su poder relacionadas
con la demanda. Esta documentacion debera ser allegada en medio magnético,
identificando los archivos, v verificando su contenido. Finalmente, se advierte
que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado de remitirla, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° Articulo
175 de la Ley 1437 de 2011. El cual indica que, dentro del término para contestar
la demanda, la entidad debe remitir el expediente administrativo objeto de la misma
gue corresponde a lo atras indicado.

8.- Surtidas las anteriores notificaciones en debida forma y vencido el término de dos
(2) dias habiles dispuesto en el inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, por la secretaria del juzgado,
se correra el término de traslado de 30 dias, de conformidad con lo previsto en el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

9.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.
10.- En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente expediente,

el interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a
la direccién de correo electrénico jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co.

De otra parte, de requerirse radicar memoriales, esto se debe realizar a través del
correo electronico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

11.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor MIGUEL ALFONSO NIETO
MARTINEZ, identificado con cédula de ciudadania numero 79.383.607 y Tarjeta
Profesional nimero 215.314 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
principal de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos
del poder conferido, allegado con el escrito de la demanda.
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NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
Ne.027.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA,
D.C.-SANTAFE DE BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
Cddigo de verificacion:
badd9568e2dee90b12b0e62064b9b27528153db8719be8cd426f9b39d762a8b8
Documento generado en 18/06/2021 12:48:53 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2020-00155-00

DEMANDANTE: LINA JASBLEIDY MARTINEZ PENA

DEMANDADA: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SUR E.S.E.

ASUNTO: ADMITE

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, se admitir4 para conocer en primera instancia, la
demanda de la referencia formulada por la sefiora LINA JASBLEIDY MARTINEZ
PENA, identificada con cédula de ciudadania nimero 1.024.486.097, en contra de la
SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E., de conformidad
con lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

Por ultimo, advierte el despacho que, si bien el apoderado de la demandante en su
escrito de subsanacioén manifestd haber inscrito su correo electrénico en el Registro
Nacional de Abogados, encuentra el despacho que tal actuacion no se ha realizado
toda vez que no aparece direccion electronica alguna registrada a la fecha, razén por
la cual, se le requerira para que en el término improrrogable de cinco (5) dias a la
notificacion por estado de este auto, realice tal actuaciébn en debida forma
acreditandola ante el despacho.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderado judicial por la sefiora LINA
JASBLEIDY MARTINEZ PENA, identificada con cédula de ciudadania nimero
1.024.486.097, en contra de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SUR E.S.E.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes, del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA, modificado por el articulo 39 y siguientes, de la Ley 2080 de
2021.

3.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR esta providencia por estado a la parte
demandante como lo dispone el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado en el inciso 3, por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

4.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR personalmente en los términos del
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articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, este
auto y hacer entrega de la demanda, sus anexos Yy subsanacién, a las siguientes
partes procesales:

a). Representante legal de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SUR E.S.E., 0 en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegada ante este despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Correspondera a la Secretaria de este juzgado, junto con la notificacién personal
dispuesta en el numeral anterior, remitir copia de la demanda, sus anexos Yy
subsanacion, a la parte Demandada, Agente del Ministerio Publico, Agencia Nacional
para la Defensa Juridica del Estado, a los correos electrénicos correspondientes.

6.- Se advierte que no se fijarn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante, de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo anterior, se indica a las demandadas que con la contestacion de la
demanda, deberan allegar el expediente administrativo integro y legible de la
sefiora LINA JASBLEIDY MARTINEZ PENA, identificada con cédula de ciudadania
namero 1.024.486.097, que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso, esto es, de la solicitud de declaracion de contrato realidad, por tanto, debera
aportar: 1. copia de la peticién, y respuesta de la entidad sobre el reconocimiento de
una relacion laboral, 2. copia de todos los contratos desarrollados entre la
demandante y la demandada, entre los afios 2015-2017, 3. certificacion de todos los
pagos que se le realizaron a la demandante con ocasién de los citados contratos; 4.
certificacion de las funciones desempefiadas por la demandante durante dichos afios
y su respectivo manual, 5. de haber realizado la demandante labor por turnos, debera
certificarse en qué tiempos y con qué horarios, 6. si durante el tiempo laborado por la
demandante, hubo personal de planta desempefiando la misma labor, deberan
certificarse salarios y demas prestaciones revividas por dichos servidores, y 7. las
demas que se encuentren en su poder relacionadas con la demanda. Esta
documentacién deberd ser allegada en_medio_magnético, identificando los
archivos, y verificando su contenido. Finalmente, se advierte que la inobservancia
de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado de remitirla, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° Articulo 175 de la Ley
1437 de 2011. El cual indica que, dentro del término para contestar la demanda,
la entidad debe remitir el expediente administrativo objeto _de la misma que
corresponde a lo atras indicado.

8.- Surtidas las anteriores notificaciones en debida forma y vencido el término de dos
(2) dias habiles dispuesto en el inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, por la secretaria del juzgado,
se correra el término de traslado de 30 dias, de conformidad con lo previsto en el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

9.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.
10.- En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente expediente,

el interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a
la direccién de correo electrénico jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co.

De otra parte, de requerirse radicar memoriales, esto se debe realizar a través del
correo electronico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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11.- REQUERIR al apoderado de la parte demandante para que en el término
improrrogable de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion por estado de este
proveido, proceda a inscribir en debida forma el correo electrénico obrante en estas
diligencias en el Registro Nacional de Abogados, acreditando tal actuaciéon ante el
despacho.

12.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor MARIO EDGAR MONTANO
BAYONA, identificado con cédula de ciudadania numero 79.101.098 y Tarjeta
Profesional nUmero 51.747 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
principal de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos
del poder conferido obrante en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
N°. 027.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
f30fc3b5a8a75206b960a590c5348bf0804a04bcc580ad7¢c45bd2217f59f708d
Documento generado en 18/06/2021 12:48:56 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
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PROCESO N°. 11001-33-42-055-2020-00180-00

DEMANDANTE: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. - DEFENSA
JURIDICA DEL EXTINTO DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD DAS Y SU FONDO
ROTATORIO

DEMANDADA: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

ASUNTO: ADMITE

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Por reunir los requisitos legales del articulo 162 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, se admitira para conocer en primera instancia, la
demanda de la referencia formulada por FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. -
DEFENSA JURIDICA DEL EXTINTO DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE
SEGURIDAD DAS Y SU FONDO ROTATORIO, en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, de conformidad con lo
previsto en los articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

Por ultimo, advierte el despacho que verificado el correo electrénico aportado en el
escrito de la demanda, se observa que este corresponde al inscrito en el Registro
Nacional de Abogados; por lo cual las notificaciones se efectuaran al mismo.

Por lo expuesto, el despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderado judicial por FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. - DEFENSA JURIDICA DEL EXTINTO DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD DAS Y SU FONDO ROTATORIO, en contra de
la. UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA, modificado por el articulo 39 y siguientes, de la Ley 2080 de
2021.

3.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR esta providencia por estado a la parte
demandante como lo dispone el articulo 201 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado en el inciso 3, por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.
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4.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR personalmente en los términos del
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, este
auto y hacer entrega de la demanda, sus anexos y subsanacién, a las siguientes
partes procesales:

a). Representante legal de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP, o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para
recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Correspondera a la Secretaria de este juzgado, junto con la notificacion personal
dispuesta en el numeral anterior, remitir copia de la demanda, sus anexos y
subsanacion, a las partes Demandadas, Agente del Ministerio Publico, Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a los correos electrénicos
correspondientes.

6.- Se advierte que no se fijardn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo anterior, se indica a las demandadas que con la contestacion de la
demanda, deberan allegar el expediente administrativo integro y legible, que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, esto es respecto del
pago adeudado por concepto de aporte patronal, en cumplimiento de un fallo judicial
proferido por el Tribunal Administrativo del Quindio, de fecha 27 de febrero de 2015,
por tanto, deber& aportar: 1. copia de la Resolucion N°. RDP - 47232 del 13 de
noviembre del 2015, 2. Copia de la Resolucién N°. RDP — 656 del 13 de enero del
2020, 3. Copia de la Resolucion N°. RDP - 3520 del 10 de febrero de 2020, expedidas
por UGPP, por medio de las cuales se religuida una pensiéon de VEJEZ en
cumplimiento de un fallo judicial proferido por el Tribunal Administrativo del Quindio
de fecha 27 de febrero de 2015, resoluciones mediante las cuales la entidad
demandada, impone a Fiduprevisora S.A., Defensa del extinto Departamento
Administrativo de Seqguridad v su Fondo Rotatorio, efectuar el pago adeudado por
concepto _de aporte patronal, por valor de $13.040.710; v 4. las demas gue se
encuentren en su poder relacionadas con la demanda. Esta documentacién debera
ser allegada en medio magnético, identificando los archivos, y verificando su
contenido. Finalmente, se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de remitirla, conforme al
paragrafo 1° inc. 1° y 3° Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011. El cual indica que,
dentro del término para contestar la demanda, la entidad debe remitir el expediente
administrativo objeto de la misma que corresponde a lo atras indicado.

8.- Surtidas las anteriores notificaciones en debida forma y vencido el término de dos
(2) dias habiles dispuesto en el inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, por la secretaria del juzgado,
se correra el término de traslado de 30 dias, de conformidad con lo previsto en el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

9.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.
10.- En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente expediente,

el interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a
la direccién de correo electrénico jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co.

De otra parte, de requerirse radicar memoriales, esto se debe realizar a través del
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correo electronico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

11.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor RODRIGO ANDRES RIVEROS
VICTORIA, identificado con cédula de ciudadania numero 88.204.510 y Tarjeta
Profesional nimero 100.924 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
principal de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos
del poder conferido, allegado con el escrito de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
N°.027.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA,
D.C.-SANTAFE DE BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
Caodigo de verificacion:
1428672f53847d7976e480e791d1cc3b66047f3a7183f30ba9aec02f23fe9f22
Documento generado en 18/06/2021 12:48:58 PM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITOJUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION 11001-33-42-055-2020-00199-00
DEMANDANTE: GIUSTIN ALFREDO VIDES MUNOZ

) NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
DEMANDADO: POLICIA NACIONAL
ASUNTO: AUTO QUE RECHAZA DEMANDA

Ingresa el proceso al Despacho con el informe secretarial que antecede, estando para
estudiar sobre la admisibilidad de la demanda.

Asi las cosas, se tiene que mediante auto del 22 de enero de 2020, el despacho ordend
qgue la parte actora corrigiera la demanda en el término de diez (10) dias, tal como lo
dispone el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

Transcurrido el término otorgado a la demandante para que se corrigiera lo referido, no se
dio cumplimiento a lo dispuesto en el auto mencionado, puesto que si bien es cierto
mediante correo electréonico del 8 de febrero de 2021, el apoderado del demandante,
doctor Juan Carlos Quintero Franco, allegé escrito de subsanacién, no se evidencié que
se haya realizado la estimacién de la cuantia, incumpliendo con los requisitos sefialados
en el inciso final del articulo 157 del mismo ordenamiento establece que cuando se
reclame el pago de prestaciones periddicas, la cuantia se determinara por el valor de lo
gue se pretenda por tal concepto desde que se causaron y hasta la presentacién de la
demanda sin pasar de tres afos, indicando las acreencias laborales a pagar, el valor de
las mismas y en qué extremos temporales hace referencia la demanda, determindndose
en forma precisa los factores salariales que se deben tener en cuenta, discriminandolos
mes por mes vy afio por afo, sefialando su monto, valor, y fechas en que se causaron, en
forma separada y numerada.

Asi mismo, no se evidencié que se haya allegado copia de la totalidad de la de la
documentacion referente a la investigacion disciplinaria N°. 2018-242 SIJUR DIPON.

En las condiciones anteriores, el articulo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, dispone
gue si no se cumple la correccién ordenada, la demanda se debe rechazar, asi:

“Art. 169.- Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la
devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial” Negrilla y Subrayas
fuera de texto

En mérito de lo expuesto, este Despacho,



Juzgado Cincuentay Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2020-00199-00

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR LA DEMANDA, de conformidad con lo sefialado en la parte
motiva.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta decision, devuélvanse al interesado los anexos, sin
necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de Junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacién en el ESTADO
N°.0027.

AR
e N A Ppoms

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
572d4b42a5930e07a192007923af7efa091a418760bcbdd8f9252ebe93d7d89e
Documento generado en 18/06/2021 12:49:00 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota, D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2020-00214-00

DEMANDANTE: FABIO CASTELLANOS MOSQUERA

DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

ASUNTO: ADMITE

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Por reunir los requisitos legales del articulo 162 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, se admitira para conocer en primera instancia, la
demanda de la referencia formulada por el sefior FABIO CASTELLANOS
MOSQUERA, identificado con cédula de ciudadania nimero 74.355.359, en contra
de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL, de
conformidad con lo previsto en los articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

Por ultimo, advierte el despacho que verificado el correo electrénico aportado por el
apoderado del demandante en el escrito de la demanda, se observa que este
corresponde al inscrito en el Registro Nacional de Abogados; por lo cual las
notificaciones se efectuaran a ese correo.

Por lo expuesto, el despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderado judicial por el sefior FABIO
CASTELLANOS MOSQUERA, identificado con cédula de ciudadania numero
74.355.359, en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA, modificado por el articulo 39 y siguientes, de la Ley 2080 de
2021.

3.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR esta providencia por estado a la parte
demandante como lo dispone el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado en el inciso 3, por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

4.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR personalmente en los términos del
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, este
auto y hacer entrega de la demanda, sus anexos y subsanacion, a las siguientes
partes procesales:


http://www.ramajudicial.gov.co/
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a). Representante legal de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
POLICIA NACIONAL, o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad
para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Correspondera a la Secretaria de este juzgado, junto con la notificacion personal
dispuesta en el numeral anterior, remitir copia de la demanda, sus anexos y
subsanacion, a las partes Demandadas, Agente del Ministerio Publico, Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a los correos electrénicos
correspondientes.

6.- Se advierte que no se fijarn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo anterior, se indica a las demandadas que con la contestacion de la
demanda, deberan allegar el expediente administrativo integro y legible respecto
de la reliquidacion de la asignacion de retiro, al sefior FABIO CASTELLANOS
MOSQUERA, identificado con cédula de ciudadania numero 74.355.359, que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso, esto es, la nulidad del
acto administrativo por medio del cual fue retirado de la Policia Nacional y su
reintegro, por tanto, debera aportar: 1. copia integra y legible de la hoja de vida del
demandante, 2. Copia de Resolucion N°. 00032 del 10 de enero del 2020, por medio
de la cual se retira del servicio por llamamiento a calificar servicios a un personal del
Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional, y la Resolucidon N°. 00291 del 27 de enero de
2020 “Por la cual se aclara parcialmente la N°. 00032 del 10 de enero del 2020” 3. las
demas que se encuentren _en su poder relacionadas con la demanda. Esta
documentacidon_debera ser_allegada en _medio_magnético, identificando los
archivos, y verificando su contenido. Finalmente, se advierte que la inobservancia
de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado de remitirla, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° Articulo 175 de la Ley
1437 de 2011. El cual indica que, dentro del término para contestar la demanda,
la entidad debe remitir el expediente administrativo objeto de la misma que
corresponde a lo atras indicado.

8.- Surtidas las anteriores notificaciones en debida forma y vencido el término de dos
(2) dias habiles dispuesto en el inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, por la secretaria del juzgado,
se correra el término de traslado de 30 dias, de conformidad con lo previsto en el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

9.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.
10.- En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente expediente,

el interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a
la direccién de correo electrénico jadmin55bta@notificacionesri.gov.co.

De otra parte, de requerirse radicar memoriales, esto se debe realizar a través del
correo electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

11.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor RUBEN DARIO VANEGAS
VANEGAS, identificado con cédula de ciudadania nimero 79.734.050 y Tarjeta
Profesional nimero 173.288 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
principal de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos
del poder conferido, allegado con el escrito de la demanda.
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NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
Ne.027.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA,
D.C.-SANTAFE DE BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
Cddigo de verificacion:
33456d312057ccc2flad318b9ecfe435c04a56aa2d55382c8c02ef2accd84e92
Documento generado en 18/06/2021 12:49:03 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota, D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2020-00218-00

DEMANDANTE: ALEXANDER TOBIAS GALLEGO MARIN

DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

ASUNTO: ADMITE

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Por reunir los requisitos legales del articulo 162 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, se admitira para conocer en primera instancia, la
demanda de la referencia formulada por el sefior ALEXANDER TOBIAS GALLEGO
MARIN, identificado con cédula de ciudadania nimero 16.766.133, en contra de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, de
conformidad con lo previsto en los articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

Por ultimo, advierte el despacho que verificado el correo electrénico aportado en el
escrito de la demanda, se observa que este corresponde al inscrito en el Registro
Nacional de Abogados; por lo cual las notificaciones se efectuaran al mismo.

Por lo expuesto, el despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderado judicial por el sefior ALEXANDER
TOBIAS GALLEGO MARIN, identificado con cédula de ciudadania namero
16.766.133, en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA, modificado por el articulo 39 y siguientes, de la Ley 2080 de
2021.

3.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR esta providencia por estado a la parte
demandante como lo dispone el articulo 201 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado en el inciso 3, por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

4.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR personalmente en los términos del
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, este
auto y hacer entrega de la demanda, sus anexos y subsanacion, a las siguientes
partes procesales:
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a). Representante legal de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL, o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad
para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Correspondera a la Secretaria de este juzgado, junto con la notificacion personal
dispuesta en el numeral anterior, remitir copia de la demanda, sus anexos y
subsanacion, a las partes Demandadas, Agente del Ministerio Publico, Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a los correos electrénicos
correspondientes.

6.- Se advierte que no se fijarn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo anterior, se indica a las demandadas que con la contestacion de la
demanda, deberan allegar el expediente administrativo integro y legible respecto
de la reliquidacion de la asignacion de retiro, al sefior ALEXANDER TOBIAS
GALLEGO MARIN, identificado con cédula de ciudadania nimero 16.766.133, que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso, esto es, de la solicitud
del ajuste del salario para el periodo comprendido entre el afio 1997 al 2010 con los
porcentajes del incremento del IPC, por tanto, debera aportar: 1. copia de la peticién
y respuesta de la entidad sobre el reajuste salarial solicitado, 2. Copia de la
Resolucién que le reconocié la asignacién de retiro, esto es la Resolucion N°. 0023
del 12 de enero del 2010, 3. certificacién en la gue se indiguen sobre qué factores
salariales se le reconocid la asignacion de retiro, sefialando sus porcentajes, 4.
certificado _en el que se indiguen los montos pagados y porcentajes del incremento
del IPC para los afios 1997, 1999, 2002, 2003, 2004, 2005 y 2010; y 5 las demas que
se_encuentren _en su poder relacionadas con la demanda. Esta documentacion
debera ser allegada _en medio _magnético, identificando los archivos, vy
verificando su contenido. Finalmente, se advierte que la inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria _gravisima del funcionario _encargado de
remitirla, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.
El cual indica que, dentro del término para contestar la demanda, la entidad debe
remitir el expediente administrativo objeto de la misma que corresponde a lo atras
indicado.

8.- Surtidas las anteriores notificaciones en debida forma y vencido el término de dos
(2) dias habiles dispuesto en el inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, por la secretaria del juzgado,
se correra el término de traslado de 30 dias, de conformidad con lo previsto en el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

9.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.
10.- En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente expediente,

el interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a
la direccién de correo electronico jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co.

De otra parte, de requerirse radicar memoriales, esto se debe realizar a través del
correo electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

11.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor ANDRES MUARICIO ALDANA RIiOS,

identificado con cédula de ciudadania nimero 80.088.657 y Tarjeta Profesional niUmero
191.579 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la parte
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actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido,
allegado con el escrito de la demanda.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
N°.027.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA,
D.C.-SANTAFE DE BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
Caodigo de verificacion:
9f2b94d522628053c5256bb53e10b1bac68bb6ba3e53a8d52e88263c4b0e8387
Documento generado en 18/06/2021 12:49:05 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota, D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2020-00221-00

DEMANDANTE: BELKIS ADRIANA PEREZ MARTINEZ

DEMANDADA: JARDIN BOTANICO DE BOGOTA JOSE CELESTINO
MUTIS

ASUNTO: ADMITE

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del articulo 162 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, se admitira para conocer en primera instancia, la
demanda de la referencia formulada por la sefiora BELKIS ADRIANA PEREZ
MARTINEZ, identificada con cédula de ciudadania nimero 27.603.468, en contra del
JARDIN BOTANICO DE BOGOTA JOSE CELESTINO MUTIS, de conformidad con
lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

Por ultimo, advierte el despacho que, verificado el correo electrénico aportado en el
escrito de la demanda, se observa que este corresponde al inscrito en el Registro
Nacional de Abogados; por lo cual las notificaciones se efectuaran al mismo.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderado judicial por la sefiora BELKIS
ADRIANA PEREZ MARTINEZ, identificada con cédula de ciudadania numero
27.603.468, en contra del JARDIN BOTANICO DE BOGOTA JOSE CELESTINO
MUTIS.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes, del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA, modificado por el articulo 39 y siguientes, de la Ley 2080 de
2021.

3.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR esta providencia por estado a la parte
demandante como lo dispone el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado en el inciso 3, por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

4.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR personalmente en los términos del
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, este
auto y hacer entrega de la demanda, anexos y subsanacion, a las siguientes partes
procesales:
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a). Representante legal del JARDIN BOTANICO DE BOGOTA JOSE
CELESTINONO MUTIS, o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad
para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegada ante este despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Correspondera a la Secretaria de este juzgado, junto con la notificacion personal
dispuesta en el numeral anterior, remitir copia de la demanda, anexos y subsanacion,
a la parte Demandada, Agente del Ministerio Publico, Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, a los correos electrdnicos correspondientes.

6.- Se advierte que no se fijardn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante, de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo anterior, se indica a las demandadas que con la contestacion de la
demanda, deberan allegar el expediente administrativo integro y legible de la
sefiora BELKIS ADRIANA PEREZ MARTINEZ, identificada con cédula de
ciudadania numero 27.603.468, que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, esto es, de la solicitud de declaracion de contrato realidad, por
tanto, debera aportar: 1. copia de la peticion, y respuesta de la entidad sobre el
reconocimiento de una relacién laboral, 2. copia de todos los contratos desarrollados
entre la demandante y la demandada, entre los afios 2005-2016, 3. certificacién de
todos los pagos que se le realizaron a la demandante con ocasion de los citados
contratos; 4. certificacién de las funciones desempefiadas por la demandante durante
dichos afios y su respectivo manual, 5. de haber realizado la demandante labor por
turnos, debera certificarse en qué tiempos y con qué horarios, 6. si durante el tiempo
laborado por la demandante, hubo personal de planta desempefando la misma labor,
deberan certificarse salarios y demas prestaciones revividas por dichos servidores, y
7. las demas que se encuentren en su poder relacionadas con la demanda. Esta
documentacion _deberd ser allegada en _medio_magnético, identificando los
archivos, y verificando su contenido. Finalmente, se advierte que la inobservancia
de estos deberes constituye falta disciplinaria _gravisima del funcionario
encargado de remitirla, conforme al paragrafo 1° inc. 1°y 3° Articulo 175 de la Ley
1437 de 2011. El cual indica que, dentro del término para contestar la demanda,
la entidad debe remitir el expediente administrativo objeto _de la misma que
corresponde a lo atras indicado.

8.- Surtidas las anteriores notificaciones en debida forma y vencido el término de dos
(2) dias habiles dispuesto en el inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, por la secretaria del juzgado,
se correra el término de traslado de 30 dias, de conformidad con lo previsto en el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

9.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.
10.- En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente expediente,

el interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a
la direccién de correo electronico jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co.

De otra parte, de requerirse radicar memoriales, esto se debe realizar a través del
correo electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

11.- RECONOCER personeria adjetiva a la doctora LIZ ADRIANA GUEVARA

GUARIN, identificada con cédula de ciudadania numero 35.199.378 y Tarjeta
Profesional numero 298.551 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
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principal de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos
del poder conferido obrante en el expediente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacién en el ESTADO
Ne. 027

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
ced436ea3a9023e2b0570f8396576af9e37abe06ca9267905d9018e3b30d 7605
Documento generado en 18/06/2021 12:49:07 PM
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MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2020-00229-00
DEMANDANTE: CINDY LILIANA ROPERO AROCA
DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
(vinculada)

ASUNTO: ADMITE

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del articulo 162 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, se admitira para conocer en primera instancia, la
demanda de la referencia formulada por la sefiora CINDY LILIANA ROPERO
AROCA, identificada con cédula de ciudadania nimero 53.073.418, en contra de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto en
los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

De oficio se decide vincular como extremo pasivo a la FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A. por ser administradora y representante del citado fondo.

Por ultimo, advierte el despacho que, verificado el correo electronico aportado en el
escrito de la demanda, se observa que este corresponde al inscrito en el Registro
Nacional de Abogados; por lo cual las notificaciones se efectuaran al mismo.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderada judicial por la sefiora CINDY LILIANA
ROPERO AROCA, identificada con cédula de ciudadania numero 53.073.418, en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2.- VINCULAR de oficio a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

3.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes, del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA, modificado por el articulo 39 y siguientes, de la Ley 2080 de
2021.

4.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR esta providencia por estado a la parte
demandantes como lo dispone el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
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Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado en el inciso 3, por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR personalmente en los términos del
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, este
auto y hacer entrega de la demanda, anexos y subsanacion, a las siguientes partes
procesales:

a). Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o en su
defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante legal de FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

c). Representante del Ministerio Publico delegada ante este despacho.
d). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

6.- Correspondera a la Secretaria de este juzgado, junto con la notificacién personal
dispuesta en el numeral anterior, remitir copia de la demanda, anexos y subsanacion,
a la parte Demandada, Agente del Ministerio Publico, Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, a los correos electrénicos correspondientes.

7.- Se advierte que no se fijarn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

8.- Efectuado lo anterior, se indica a las demandadas que, con la contestacién de la
demanda, deberan allegar el expediente administrativo integro y legible respecto
del reconocimiento y pago de sancion moratoria por el pago tardio de las cesantias
parciales de la sefiora CINDY LILIANA ROPERO AROCA, identificada con cédula de
ciudadania niumero 53.073.418, correspondiente, a:_1. Resolucion N°. 11289 del 8
de noviembre de 2018 que reconoci6 las cesantias parciales, junto con su respectiva
notificacion, 2. certificacion de la fecha en la cual se coloc6 a disposicion el pago de
las cesantias solicitadas mediante Oficio N°. 2018-CES-632463 del 5 de septiembre
de 2018, 3. certificado de factores salariales del afio vigente en la fecha en que se
produjo la solicitud de las cesantias, afio 2018, y 4. las demas que se encuentren en
su poder relacionadas con la demanda de reconocimiento de sancion moratoria. Esta
documentacién deberd ser allegada en _medio _magnético, identificando los
archivos, y verificando su contenido. Finalmente, se advierte que la inobservancia
de estos deberes constituye falta disciplinaria _gravisima del funcionario
encargado de remitirla, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley
1437 de 2011. El cual indica que, dentro del término para contestar la demanda,
la entidad debe remitir el expediente administrativo objeto de la misma que
corresponde a lo atras indicado.

9. De otra parte, las entidades, Fiduciaria La Previsora S. A. v Secretaria Distrital
de Educacién, deben certificar si dieron respuesta a lo solicitado mediante radicado
N°. E-2019-108108 de 2 de julio de 2019, respectivamente,

10.- Surtidas las anteriores notificaciones en debida forma y vencido el término de dos
(2) dias habiles dispuesto en el inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, por la secretaria del juzgado,
se correra el término de traslado de 30 dias, de conformidad con lo previsto en el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

11.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.
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12.- En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente expediente,
el interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a
la direccién de correo electrénico jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co.

De otra parte, de requerirse radicar memoriales, esto se debe realizar a través del
correo electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

13.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, identificado con cédula de ciudadania numero 10.268.011 y Tarjeta
Profesional nUmero 66.637 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
principal de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos
del poder conferido obrante en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacién en el ESTADO
N°. 027.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
€36a929ec3193617c¢1a0892030b1f33d92fc41db1069676f9577c93fed13c4db
Documento generado en 18/06/2021 12:49:10 PM
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Bogota, D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2020-00231-00
DEMANDANTE: SANDRA INES PAJARITO SANTANA
DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
(vinculada)

ASUNTO: ADMITE

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, se admitira para conocer en primera instancia, la
demanda de la referencia formulada por la sefiora SANDRA INES PAJARITO
SANTANA, identificada con cédula de ciudadania nimero 52.061.236, en contra de
la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto en
los articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

De oficio se decide vincular como extremo pasivo a la FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A. por ser administradora y representante del citado fondo.

Por ultimo, advierte el despacho que, verificado el correo electronico aportado en el
escrito de la demanda, se observa que este corresponde al inscrito en el Registro
Nacional de Abogados; por lo cual las notificaciones se efectuaran al mismo.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderada judicial por la sefiora SANDRA INES
PAJARITO SANTANA, identificada con cédula de ciudadania numero 52.061.236,
en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2.- VINCULAR de oficio a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

3.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes, del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA, modificado por el articulo 39 y siguientes, de la Ley 2080 de
2021.

4.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR esta providencia por estado a la parte
demandantes como lo dispone el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
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Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado en el inciso 3, por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR personalmente en los términos del
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, este
auto y hacer entrega de la demanda, sus anexos y subsanacién, a las siguientes
partes procesales:

a). Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o en su
defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante legal de FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

c). Representante del Ministerio Publico delegada ante este despacho.
d). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

6.- Correspondera a la Secretaria de este juzgado, junto con la notificacién personal
dispuesta en el numeral anterior, remitir copia de la demanda, sus anexos y
subsanacion, a la parte Demandada, Agente del Ministerio Publico, Agencia Nacional
para la Defensa Juridica del Estado, a los correos electrénicos correspondientes.

7.- Se advierte que no se fijarn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

8.- Efectuado lo anterior, se indica a las demandadas que, con la contestacion de la
demanda, deberan allegar el expediente administrativo integro y legible respecto
del reconocimiento y pago de sancion moratoria por el pago tardio de las cesantias
parciales de la sefiora SANDRA INES PAJARITO SANTANA, identificada con cédula
de ciudadania nimero 52.061.236, correspondiente, a:_1. Resolucién N°. 7325 del
14 de octubre de 2016 que reconocié las cesantias parciales, junto con su respectiva
notificacion, 2. certificacién de la fecha en la cual se coloc6 a disposicion el pago de
las cesantias solicitadas mediante Oficio N°. 2016-CES-337867 del 1 de junio de
2016, 3. certificado de factores salariales del afio vigente en la fecha en que se
produjo la solicitud de las cesantias, afio 2016, y 4. las demas que se encuentren en
su poder relacionadas con la demanda de reconocimiento de sancion moratoria. Esta
documentacién deberd ser allegada en _medio _magnético, identificando los
archivos, y verificando su contenido. Finalmente, se advierte que la inobservancia
de estos deberes constituye falta disciplinaria _gravisima del funcionario
encargado de remitirla, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley
1437 de 2011. El cual indica que, dentro del término para contestar |la demanda,
la entidad debe remitir el expediente administrativo objeto de la misma que
corresponde a lo atras indicado.

9. De otra parte, las entidades, Fiduciaria La Previsora S. A. v Secretaria Distrital
de Educacién, deben certificar si dieron respuesta a lo solicitado mediante radicado
N°. E-2019-138806 de 28 de agosto de 2019, respectivamente,

10.- Surtidas las anteriores notificaciones en debida forma y vencido el término de dos
(2) dias habiles dispuesto en el inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, por la secretaria del juzgado,
se correra el término de traslado de 30 dias, de conformidad con lo previsto en el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

11.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.
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12.- En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente expediente,
el interesado deberd realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a
la direccién de correo electrénico jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co.

De otra parte, de requerirse radicar memoriales, esto se debe realizar a través del
correo electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

13.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, identificado con cédula de ciudadania numero 10.268.011 y Tarjeta
Profesional nUmero 66.637 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
principal de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos
del poder conferido obrante en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacién en el ESTADO
N°. 027.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
b5647536c43e64f0848808f6f959fc27d7778d01e9e8abblcdf2c69f93021a91
Documento generado en 18/06/2021 12:49:12 PM
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MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2020-00232-00
DEMANDANTE: EMPERATRIZ ACEVEDO SOLER
DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
(vinculada)

ASUNTO: ADMITE

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del articulo 162 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, se admitira para conocer en primera instancia, la
demanda de la referencia formulada por la seifiora EMPERATRIZ ACEVEDO
SOLER, identificada con cédula de ciudadania numero 40.315.377, en contra de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto en
los articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

De oficio se decide vincular como extremo pasivo a la FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A. por ser administradora y representante del citado fondo.

Por ultimo, advierte el despacho que, verificado el correo electronico aportado en el
escrito de la demanda, se observa que este corresponde al inscrito en el Registro
Nacional de Abogados; por lo cual las notificaciones se efectuaran al mismo.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderada judicial por la sefiora EMPERATRIZ
ACEVEDO SOLER, identificada con cédula de ciudadania namero 40.315.377, en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2.- VINCULAR de oficio a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

3.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes, del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA, modificado por el articulo 39 y siguientes, de la Ley 2080 de
2021.

4.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR esta providencia por estado a la parte
demandantes como lo dispone el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
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Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado en el inciso 3, por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

5.- Por la secretaria del juzgado, NOTIFICAR personalmente en los términos del
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, este
auto y hacer entrega de la demanda, sus anexos y subsanacién, a las siguientes
partes procesales:

a). Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o en su
defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante legal de FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

c). Representante del Ministerio Publico delegada ante este despacho.
d). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

6.- Correspondera a la Secretaria de este juzgado, junto con la notificacién personal
dispuesta en el numeral anterior, remitir copia de la demanda, sus anexos y
subsanacion, a la parte Demandada, Agente del Ministerio Publico, Agencia Nacional
para la Defensa Juridica del Estado, a los correos electrénicos correspondientes.

7.- Se advierte que no se fijarn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

8.- Efectuado lo anterior, se indica a las demandadas que, con la contestacion de la
demanda, deberan allegar el expediente administrativo integro y legible respecto
del reconocimiento y pago de sancion moratoria por el pago tardio de las cesantias
definitivas de la sefiora EMPERATRIZ ACEVEDO SOLER, identificada con cédula de
ciudadania nimero 40.315.377, identificada con cédula de ciudadania numero
52.061.236, correspondiente, a:_1. Resolucién N°. 0347 del 31 de enero de 2017
que reconocid las cesantias definitivas, junto _con su respectiva notificacion, 2.
certificacion de la fecha en la cual se coloc6 a disposicion el pago de las cesantias
solicitadas _mediante Oficio N°. 2016-CES-364183 del 17 de agosto de 2016, 3.
certificado_de factores salariales del afio vigente en la fecha en que se produjo la
solicitud de las cesantias, afio 2016, y 4. las demas que se encuentren en su poder
relacionadas con la demanda de reconocimiento de sancion moratoria. Esta
documentacion debera ser allegada en medio magnético, identificando los
archivos, y verificando su contenido. Finalmente, se advierte que la inobservancia
de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado de remitirla, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley
1437 de 2011. El cual indica que, dentro del término para contestar la demanda,
la entidad debe remitir el expediente administrativo objeto _de la misma que
corresponde a lo atras indicado.

9. De otra parte, las entidades, Fiduciaria La Previsora S. A. y Secretaria Distrital
de Educacién, deben certificar si dieron respuesta a lo solicitado mediante radicado
N°. 20190159 de 5 de agosto de 2019, respectivamente.

10.- Surtidas las anteriores notificaciones en debida forma y vencido el término de dos
(2) dias habiles dispuesto en el inciso 4 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, por la secretaria del juzgado,
se correra el término de traslado de 30 dias, de conformidad con lo previsto en el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

11.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
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pertinente.

12.- En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente expediente,
el interesado deberd realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a
la direccion de correo electronico jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co.

De otra parte, de requerirse radicar memoriales, esto se debe realizar a través del
correo electronico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

13.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, identificado con cédula de ciudadania nimero 10.268.011 y Tarjeta
Profesional nimero 66.637 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
principal de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos
del poder conferido obrante en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacién en el ESTADO
N°. 027

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
8abcd8216de71c90c3ebf67141b0438139d87df093797f7b5136¢c34b25a5ab4a
Documento generado en 18/06/2021 12:49:15 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogotd, D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
EXPEDIENTE N°. 11001-33-42-055-2020-00226-00
CONVOCANTE: JUAN CARLOS CASTILLO LEON

CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

CONVOCADO: NACIONAL - CASUR

El sefior Subcomisario ® Juan Carlos Castillo Ledn, identificado con la cédula de
ciudadania N°. 79.419.130, actuando a través de apoderado, presenté solicitud de
conciliacién prejudicial ante Procuraduria General de la Nacion, correspondiéndole
por reparto a la Procuraduria Ochenta y Siete (87) Judicial | para Asuntos
Administrativos, con el fin de lograr el siguiente acuerdo:

I. Pretensiones
Se transcriben las solicitadas por el convocante a folio 1.

Primero: Que se declare que es NULO por INCONSTITUCIONAL O ILEGAL
la expedicion del ACTO ADMINISTRATIVO identificado como Oficio No.
552583 del 16 de marzo de 2020 signado por la sefiora CLAUDIA CECILIA
CHAUTA RODRIGUEZ en calidad de Jefe Oficina Asesora Juridica de la
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

Segundo: Como consecuencia de la anterior declaracion y para
RESTABLECER EL DERECHO DEL DEMANDANTE, se disponga que LA
NACION - CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
RECONOZCAN el reajuste y/o actualizacion _de las primas de: Navidad:;
Servicio; Vacacional y Subsidio de alimentacién gue hacen parte integral de la
Asignacién de Retiro conforme al Principio de Oscilacidon previsto en la Ley
Marco 923; Decretos 1091 de 1995y 4433 de 2004.

Tercero: Se ordene a LA NACION - CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL PAGAR A LA PARTE DEMANDANTE, o quien
represente sus derechos, la totalidad de los reajustes y/o actualizaciones de las
primas de navidad; servicio; vacacional vy subsidio de alimentacién que
dej6 de percibir por causa del acto acusado hasta la fecha de su
reconocimiento y de ahi en forma periddica.

Cuarto: Se ordene el ajuste al pago de las primas de Navidad; Servicio;
Vacacional y Subsidio alimentacion gue hacen parte integral de la
Asignacién _de Retiro v Prestaciones gue resulten a favor de la parte
actora, de conformidad con el articulo 187 del Cddigo de procedimiento
administrativo y de lo Contencioso administrativo, hasta la fecha de ejecutoria
de la providencia que decrete la nulidad v el restablecimiento del derecho.

Quinto: Al declararse la NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
incoada por la parte Demandante, LA NACION - CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, estaran obligadas a cumplir la
sentencia en los términos de los articulos 192 y 195 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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Sexto: Al declararse la NULIDAD DEL RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
laboral, incoado por la parte Demandante, LA NACION - CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL estaran obligados a pagar a la
parte demandante o a quien represente sus derechos LAS COSTAS,
ocasionadas en virtud de la accidon que se promueve, en la cuantia que
previamente se determine.

Il. Hechos

El Doctor Harold Ocampo Camacho, actuando como apoderado del convocante,
formuld ante la Procuraduria General de la Nacién (reparto), solicitud de audiencia
de conciliacién prejudicial, para que se conciliara sobre la liquidacién de los valores
dejados de pagar, correspondientes al reajuste de su asignacion de retiro, en cuanto
a los conceptos, de: prima de servicios, prima de navidad, prima de vacaciones y
subsidio de alimentacién, conforme a los siguientes sucesos facticos:

1- El 27 de junio de 1995 se expidio el decreto 1091 mediante el cual se fijé el
régimen de asignaciones y prestaciones para el personal del Nivel Ejecutivo
Quedando claro en el articulo 56 el principio de oscilacion.

2- El 31 de enero de 2004, se promulga la ley marco 923 de 2004 y, en el articulo
3.13 confirma las condiciones para aplicar el principio de oscilacion a las partidas
gue hace parte de la pension o asignacién de retiro.

3- En el articulo 42 del decreto 4433 de 2014, se reafirma el pago de las
pensiones bajo el principio oscilacion.

4- hechos particulares al demandante probados en la Hoja de Servicios:

4.1- Ingreso a la policia en el afio 1987 como Agente Alumno
4.2- En el afio 1996 se homologo en el nivel Ejecutivo de la Policia Nacional
4.3- En el afio 2012 pasé a retiro por solicitud propia

5- Mediante resolucion No. 3231 del 15 de junio de 2012 la Entidad demandada
reconoce la asignacion de retiro, actualizando las partidas para ese afio, tomando
como base las que al momento del retiro la policia iba actualizando afio por afio
en la Hoja de Servicios.

6- El demandante al comparar la liquidacion de la asignacion de retiro inicial con
los desprendibles de pago, en sus primas de Navidad, servicios, vacacional y
subsidio de alimentacion, observé gue nunca le han sido aumentadas.

7- Mediante derecho de peticion radicado ante la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, solicité que sus primas de: Navidad,
servicios, vacacional y subsidio de alimentacién le aumente conforme al principio
de oscilacion y en consecuencia dejen de estar congeladas.

8- La entidad contestd, manifestando en el acto enjuiciado que reconoce que
existen falencias en la liquidacion, pero al final resaltan; “‘En seguimiento a la
politica anterior, le informé que su peticibn NO sera atendida
favorablemente en via administrativa, quedando en libertad de proceder
conforme a lo indicado en la presente respuesta, es decir acudir_en
conciliacion extrajudicial o por via judicial”

I1l. Acuerdo Conciliatorio

De la solicitud presentada por el convocante, conocié el Procurador Ochenta y Siete
(87) Judicial 1 para Asuntos Administrativos, quien llegada la fecha y hora
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programada, celebrd la audiencia de conciliacion extrajudicial el 9 de septiembre del
2020 (paginas 1 a 4 PDF 03ActaConciliacionExtrajudicial), a la cual asistieron los
apoderados de las partes, asi:

(...

-DECISION DEL COMITE DE CONCILIACION DE LA CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL —-CASUR. Acto seguido se le
concede el uso de la palabra al apoderado de la parte convocada, con el fin de
gue se sirva indicar la decisibn tomada por el Comité de Conciliacion de la
Entidad que representa, en relacién con la solicitud incoada, quien manifesto:

El comité de conciliacién y defensa judicial mediante Acta 35 del 03 de
AGOSSTO (sic) de 2020 considero: SC (R) JUAN CARLOS CASTILLO
LEON, identificado con cedula de ciudadania No. 79.419.130, se le
reconocié ASIGNACION MENSUAL DE RETIRO mediante la resolucion
no. 3231 del 15 de JUNIO de 2012 expedida por CASUR, a partir del
16/06/2012, en cuantia del 85%, tomando para la liquidacion de la
prestacion, el sueldo y partidas computables, establecidas en los
Decretos 1091 de 1995, 4433 de 2004, normas de caracter especial
mediante las cuales se expide el Régimen de asignaciones y prestaciones
para el personal del Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional. En la actualidad,
el convocante solicita se evalué su pretension, en razén a que se trata de
un miembro del NIVEL EJECUTIVO, pretendiendo se reajuste su
asignacion de retiro fundamentado en los incrementos que en su
apreciacion deben tener las partidas computables.

En el caso del SC (R) JUAN CARLOS CASTILLO LEON, al Comité de
Conciliacion y Defensa Judicial de la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional le asiste animo conciliatorio de conformidad a lo
establecido por este Cuerpo Colegiado en Acta 41 del 28 de noviembre de
2019, en cuanto al reajuste de las partidas computables de la
asignacion mensual de retiro denominadas subsidio de alimentacion y
doceavas partes de las primas de navidad, servicios y vacaciones, bajo los
siguientes parametros:

1. Se reconocera el 100% del capital.

2. Se conciliara el 75% de la indexacion

3. Se cancelara dentro de los 6 meses siguientes a la radicacién de la
cuenta de cobro con los documentos pertinentes en la Entidad, tiempo en
el cual no habré lugar al pago de intereses.

4. Se aplicar4 la prescripcion contemplada en la norma prestacional
correspondiente.

En los anteriores términos al comité de conciliacion y defensa juridica de la
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, determina que para el
presente asunto le asiste animo conciliatorio.

Adicionalmente se adjunta un anexo liquidatario con la siguiente informacion, el
cual hace parte integral de la decisién tomada por el Comité de Conciliacion: La
convocante dej6 de recibir los siguientes porcentajes y las siguientes sumas
entre 2013 y 2019: (...)

En todo caso se aclara que la fecha inicial a tener en cuenta para el presente
reajuste pensional es el 02 de marzo de 2017 y hasta el 09 de septiembre
de 2020, fecha de la presente audiencia de conciliacion.

Las demas condiciones de la propuesta de Conciliacion son las siguientes:
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1. Valor de Capital Indexado: $5.462.221
P. Valor Capital 100%: $5.188.637
B. Valor Indexacion: $275.584
4. Valor indexacién por el (75%): $206.688
6. Valor Capital mas (75%) de la Indexacion: $5.393.325
6. Menos descuento CASUR: $-184.445
7. Menos descuento Sanidad: $-185.996
VALOR TOTAL A PAGAR: $5.022.884
Incremento mensual de su asignacion de $141.337
retiro:

Se le concede el uso de la palabra al apoderado de la parte convocante para
gue manifieste su posicion frente a lo expuesto por la parte convocada:

‘Revisada y analizada la propuesta conciliatoria, manifesté que aceptamos en
su totalidad la propuesta a satisfaccion.”

CONSIDERACIONES DEL MINISTERIO PUBLICO:

El Procurador Judicial considera que el anterior acuerdo contiene
obligaciones claras, expresas y exigibles, en cuanto al tiempo, modo y lugar de
su cumplimiento y redne los siguientes requisitos: (i)el eventual medio de
control que se ha podido llegar a presentar no ha caducado (art. 61, Ley 23 de
1991, modificado por el art. 81, Ley 446 de 1998) de acuerdo con la
informacion presentada por las partes y en tratandose de una prestacion
periodica; (ii)el acuerdo conciliatorio versa sobre sobre conflictos de caracter
particular y contenido patrimonial disponibles por las partes (art. 59, Ley 23 de
1991, y 70, Ley 446 de 1998); en cuanto al tema de la indexacion, se atiene la
propuesta a lo manifestado por el Consejo de Estado —Secci6on Segunda —
Subseccion B, en providencia del 20 de enero de 2011, expediente 54001-23-
31-000-2005-01044-01(1135-10); en cuanto a que es viable conciliar; (iii)
las partes se encuentran debidamente representadas y sus representantes
tienen capacidad para conciliar2; (iv)obran en el expediente las pruebas
necesarias que justifican el acuerdo, a saber: -Obra el poder otorgado al
apoderado del convocante y del convocado con la facultad expresa de
conciliar; la solicitud de conciliacion extrajudicial; Copia del derecho de
peticién y de la respuesta dada por la convocada al mismo, asi como copia del
acto por medio de la cual se reconoci6 asignacion de retiro al
Convocante; Constancia del traslado de la solicitud de conciliacion ante el
convocado y la ANDJE, y en la presente audiencia se anexa copia de
certificacion del comité de conciliacion de CASUR vy del anexo liquidatorio, los
gue sirven de base para celebrar este acuerdo conciliatorio. (...)

V. Pruebas

Copia de la Hoja de Prestacion de Servicios del 16 de abril de 2012 del sefior
Juan Carlos Castillo Leon. (fl. 10)

Resolucion N°. 3231 de 15 de junio de 2012, por la cual se reconoce y ordena el
pago de la asignacion mensual de retiro, en cuantia equivalente al 85% al sefior
(A) SC (R) Castillo Ledn Juan Carlos, a partir del 16 de junio de 2012. (fls. 11-
12)

Copia de la liquidacion de asignacion de retiro del Subcomisario (R) Castillo
Ledn Juan Carlos, con un tiempo de servicio total de 25 afios, 8 meses y 9 dias,
relacionando las partidas reconocidas a partir del 16 de junio de 2012. (fl.13)
Copia del reporte histérico de bases y partidas — Titular del convocante. (fls.14-
16)

Copia de la peticion de reajuste o reliquidacion de la asignacion de retiro, con
1d:546553 del 2 de marzo de 2020, presentada por el apoderado de la parte

convocante ante el Director General de la Caja de Sueldos de Retiro de la
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Policia Nacional. (fls. 17-18)

6. Copia del Oficio N°. 20201200-010074161 Id: 552583 de 16 de marzo de 2020,
mediante la cual el Jefe de la Oficina Asesora Juridica dio respuesta a la
peticion con radicado ID N°.546553 del 2 de marzo de 2020, negando la
peticion, indicAndole que quedaba en libertad de proceder conforme lo indicado
en la presente repuesta. (fls. 19-23)

7. Copia del Oficio R3DkODE-39 del 15 de agosto de 2020, mediante el cual el
Secretario Técnico del Comité de Conciliacién, informé que el Comité de
Conciliacion y Defensa Judicial mediante Acta 35 del 3 de agosto de 2020, tiene
animo conciliatorio y determina los parametros bajo los cuales se va a conciliar.
(fls.1-2 del PDF 02Anex0s2)

8. Fotocopia de pago con sistema de oscilacion y reajuste ordenado por el
despacho judicial, de los afios 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019
y 2020, del sefior Catillo Leon Juan Carlos. (fls.3-6 del PDF 02Anexos2)

9. Fotocopia de la indexacion de partidas computables nivel ejecutivo que se debe
cancelar al sefior Castillo Le6n Juan Carlos, con indicie inicial el 2 de marzo de
2017, indice final 9 de septiembre de 2020. (fls.7-8 del PDF 02Anexo0s2)

10. Fotocopia de la indexacién de partidas computables nivel ejecutivo que se debe
cancelar al sefior Castillo Le6n Juan Carlos, con indicie inicial el 2 de marzo de
2017, indice final 9 de septiembre de 2020, con valor a pagar por las siguientes
partidas computables: Valor de Capital Indexado 5.462.221, Valor Capital 100%
5.186.637, Valor Indexacion 275.584, Valor indexacion por el (75%), 206.688,
Valor Capital mas (75%) de la Indexacion 5.393.325, Menos descuento CASUR
-184.445, Menos descuento Sanidad -185.996, VALOR A PAGAR 5.022.884.
(fl.9 del PDF 02Anexos2)

CONSIDERACIONES

La conciliacién es un mecanismo alternativo de solucién de conflictos por el cual dos
0 mAas personas naturales o juridicas resuelven sus conflictos ante un tercero
conocido como conciliador. Los asuntos susceptibles de conciliacion son aquellos
que sean transigibles, desistibles y los que determine la ley expresamente.

De conformidad con el articulo 24 de la Ley 640 de 2001 y el articulo 12 del Decreto
1716 de 2009, corresponde al Juez en esta oportunidad determinar si el acuerdo al
que llegaron los solicitantes se ajusta a derecho, si resulta lesivo o no a los
intereses del Estado, si se halla o no viciado de nulidad absoluta, y si la conciliacién
es procedente, entre otros aspectos.

En reiterada jurisprudencia del Consejo de Estado se han establecido los requisitos
para la aprobacion de la conciliacibn contenciosa administrativa en accion de
nulidad y restablecimiento del derecho. Asi, en sentencia del siete (7) de febrero de
dos mil siete (2007), la Seccion Tercera, con ponencia del Doctor ALIER EDUARDO
HERNANDEZ ENRIQUEZ, indicaron las siguientes:

“En materia contencioso administrativa la ley autoriza el uso de este
mecanismo, siempre que se acrediten unas exigencias especiales que deben
ser valoradas por el juez. Al respecto esta Corporacién ha sefialado, de manera
reiterada, que el acuerdo conciliatorio se sometera a los siguientes supuestos
de aprobacion: La debida representacion de las personas que concilian. La
capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para
conciliar. La disponibilidad de los derechos econdmicos enunciados por las
partes. Que no haya operado la caducidad de la accion. Que lo reconocido
patrimonialmente esté debidamente respaldado en la actuacion. Que el acuerdo
no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico (articulos 73y 81 de la
Ley 446 de 1998). Como se observa, el limite de la conciliacion, para que
resulte procedente, lo marca el hecho de que la misma no sea lesiva a los
intereses patrimoniales del Estado, para lo cual habran de examinarse
necesariamente los medios de prueba que conduzcan al establecimiento de la
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obligacion reclamada a cargo suyo. Es por ello que no se trata de un
mecanismo juridico que, a cualquier precio, permita la solucién o la
prevencion de litigios, sino de uno que implica que dicha solucién, siendo
justa, equilibre la disposicién de intereses con la legalidad. En otros
términos, el reconocimiento voluntario de las deudas por parte de las entidades
estatales, debe estar fundamentado en pruebas suficientes, de manera tal que
el acuerdo logrado no lesione el patrimonio publico”. Negrillas fuera del texto

1. Capacidad y Competencia

Figuran como partes el sefior Juan Carlos Castillo Ledn, quien actta por intermedio
de su apoderado (fl. 8); y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR en condicion de convocada, quien obra a través de su
respectivo apoderado; con poder y soportes obrantes dentro del expediente visibles
a folios 10 a 21 del PDF 02Anexos2 del expediente digital, con facultad expresa
para conciliar, observandose el acta y certificacion del Comité de Conciliacién de la
entidad convocada.

El asunto corresponde a ésta jurisdiccion, de acuerdo al numeral 2 articulo 104 del
CPACA, por ser parte de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR; por lo tanto, este despacho es competente para conocer de
la revision de conciliacién suscrita entre el sefior JUAN CARLOS CASTILLO LEON,
a través de su apoderado en su condicion de convocante; y la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR en condicion de convocada;
segun lo establecido en el articulo 138, numeral 2 del articulo 155, y el numeral 3
articulo 156 del CPACA.

2. Acuerdo Conciliatorio

En aras de buscar la legalidad administrativa, este Despacho verificara y
comprobard que las decisiones adoptadas por la administraciéon en el presente
acuerdo conciliatorio se encuentren acorde a la Ley, para estos fines se estudiaran
los presupuestos para la procedencia de la conciliacién, que tanto el conciliador al
momento de dar curso a la audiencia, como el Juez estan obligados a verificar: a)
Que no haya caducado el medio de control a instaurar, b) Que las entidades y los
particulares que concilien estén debidamente representados, c¢) Que los
representantes o quienes concilien tengan capacidad y facultad para hacerlo, d)
Que quienes concilian tengan disponibilidad de los derechos econémicos objeto de
la conciliacién, e) Que los hechos que son el fundamento de la conciliacién estén
probados dentro del expediente de conciliacién, y f) Que el acuerdo no resulte
abiertamente lesivo para el patrimonio publico.

3. Legitimacién en la Causa

Se prob6 que la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-
CASUR, se encuentra legitimada por pasiva, pues el sefior Subcomisionado ® Juan
Carlos Castillo Ledn, identificado con la cédula de ciudadania N°. 79.419.139, fue
retirado y pensionado a partir del 16 de junio de 2012, luego, es CASUR quien debe
estudiar el reajuste de las partidas computables como prima de navidad, prima de
servicios, prima de vacaciones y subsidio de alimentacibn devengadas en la
asignacion de retiro.

4. Caducidad del Medio de Control

En cuanto a lo establecido en el literal c) numeral 1° del articulo 164 del CPACA, la
presente controversia no tiene caducidad en la medida que se controvierte un acto
gue trata derechos ciertos e indiscutibles, como lo es la reliquidacion de la
asignacion de retiro.
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5. Capacidad para Conciliar

Del poder allegado al proceso por el convocante al abogado Harold Ocampo
Camacho se observa que le otorgd la facultad expresa para conciliar con
presentacion personal (fl. 8). Asi mismo, se evidencia que la entidad le dio poder al
Doctor Carlos Adolfo Benavides Blanco, con facultad expresa para conciliar como
se evidencia en el folio 10 y soportes de obrantes a folios 11 a 21 del PDF
02Anexos?2 del expediente digital.

6. Acuerdo Conciliatorio sobre Acciones o Derechos Econémicos

Los asuntos frente a los cuales pueden conciliar las entidades publicas son aquellos
cuyo conocimiento corresponde a esta Jurisdiccién, ajustados a los medios de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales, regulados en los articulos 138, 140 y 141 del Cd4digo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En el presente caso, la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
— CASUR (fl. 1 del PDF 02Anexos2 del expediente digital.), mediante Oficio N°.
R3DkODE-39 del 15 de agosto de 2020, puso de presente que el Comité de
Conciliacion en Acta 35 de 03 de agosto de 2020, propuso como féormula conciliatoria,
lo siguiente:

(...) En el caso del SC (R) JUAN CARLOS CASTILLO LEON, al Comité de
Conciliacion y Defensa Judicial de la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional le asiste animo conciliatorio de conformidad a lo establecido
por este Cuerpo Colegiado en Acta 41 del 28 de noviembre de 2019, en cuanto
al reajuste de las partidas computables de la asignacion mensual de retiro
denominadas subsidio de alimentacion y doceavas partes de las primas de
navidad, servicios y vacaciones, bajo los siguientes parametros:

1. Se reconoceré el 100% del capital.
2. Se conciliara el 75% de la indexacion

3. Se cancelara dentro de los 6 meses siguientes a la radicacién de la cuenta
de cobro con los documentos pertinentes en la Entidad, tiempo en el cual no
habra lugar al pago de intereses.

4. Se aplicard la prescripcion contemplada en la norma prestacional
correspondiente.

En los anteriores términos al comité de conciliacién y defensa juridica de la
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, determina que para el
presente asunto le asiste &nimo conciliatorio.”

Igualmente, aport6 la respectiva liquidacién con fecha de inicio de 2 de marzo de
2017 y fecha de ejecutoria de 9 de septiembre de 2020, teniendo en cuenta el
porcentaje de asignacion 85%, estableciendo el valor de capital indexado:
5.462.221; valor capital 100% 5.186.637; valor indexacion 275.584; valor indexacion
por el (75%) 206.688; valor capital mas (75%) de la indexacién 5.393.325; menos
descuento CASUR -184.445; Menos descuento Sanidad -185.996 y VALOR A
PAGAR 5.022.884. (fl.9 del PDF 02Anexos?2 del expediente digital.)

Por lo anterior, es susceptible de revision la presente conciliacion, al tratarse de un
conflicto de caracter particular y patrimonial, que seria conocido por la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, a través del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho.
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7. Que no sea violatorio de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio
publico

a. Reajuste Salarial y Prestacional del Personal Ejecutivo de la Policia
Nacional

El articulo 216 de la Constitucion Politica, establece que la Fuerza Publica esta
conformada exclusivamente por las Fuerzas Militares y la Policia Nacional; a su
vez, el articulo 218 ibidem determina que la Policia Nacional es un cuerpo armado
permanente de naturaleza civil,b a cargo de la Nacién, cuyo objetivo es el
mantenimiento de las condiciones necesarias para el ejercicio de derechos y
libertades publicas, asi como asegurar que los habitantes de Colombia convivan en
paz, en cuanto a su régimen de carrera, prestacional y disciplinario, son
determinados por la Ley.

Ahora bien, el articulo 1 de la Ley 4 de 1992, de conformidad con el numeral 19,
literales e y f del articulo 150 de la Constitucién Politica, establecio:

ARTICULO 1°.- EI Gobierno Nacional, con sujecién a las normas, criterios y
objetivos contenidos en esta Ley, fijara el régimen salarial y prestacional de:

(..

d. Los miembros de la Fuerza Publica.

(..)

De igual forma, en su articulo 2 determiné como criterio para la fijacion del régimen
salarial y prestacional de los citados servidores: “a. El respeto a los derechos
adquiridos de los servidores del Estado tanto del régimen general, como de los
regimenes especiales. En ningln caso podran desmejorar sus salarios y
prestaciones sociales”. Adicionalmente, en su articulo 13 indicé: “En desarrollo de la
presente Ley el Gobierno Nacional establecera una escala gradual porcentual para
nivelar la remuneracion del personal activo y retirado de la fuerza publica de
conformidad con los principios establecidos en el articulo 2.”

Adicionalmente, en cuanto a la conformacién de la Policia Nacional, la Ley 180 de
1995 que modificé el articulo 6 de la Ley 62 de 1993, determiné que se conforma
por oficiales, personal del nivel ejecutivo, subdficiales, agentes, alumnos y por
quienes presten el servicio militar obligatorio en la institucién, asi como por los
servidores publicos no uniformados; aunado, otorgd facultades extraordinarias al
ejecutivo para reglamentar la carrera policial del nivel ejecutivo, quien en desarrollo
de las mismas, mediante el articulo 15 del Decreto 132 de 1995, determiné:

Articulo 15. Régimen salarial y prestacional del personal del Nivel Ejecutivo. El
personal que ingrese al Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional, se sometera al
régimen salarial y prestacional determinado en las disposiciones que sobre
salarios y prestaciones dicte el Gobierno Nacional.

Seguidamente, se expidid el Decreto 1091 de 1995 que regulé el régimen de
asignaciones y prestaciones para el personal del nivel ejecutivo de la Policia
Nacional, el cual, dispuso dentro de las prestaciones:

Articulo 4°. Prima de servicio. El personal del nivel ejecutivo de la Policia
Nacional en servicio activo, tendra derecho al pago de una prima de servicio
equivalente a quince (15) dias de remuneracion, que se pagara en los primeros
quince (15) dias del mes de julio de cada afio, conforme a los factores
establecidos en el articulo 13 de este decreto.
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()

Articulo 5°. Prima de navidad. El personal del nivel ejecutivo de la Policia
Nacional en servicio activo, tendra derecho al pago anual de una prima de
navidad equivalente a un mes de salario que corresponda al grado, a treinta
(30) de noviembre y se pagara dentro de los primeros quince (15) dias del mes
de diciembre de cada afio, conforme a los factores establecidos en el articulo
13 de este decreto.

(...

Articulo 11. Prima de vacaciones. El personal del nivel ejecutivo de la Policia
Nacional en servicio activo, tendra derecho al pago de una prima de vacaciones
por cada afio de servicio equivalente a quince (15) dias de remuneracion,
conforme a los factores que se sefialan en el articulo 13 de este Decreto.

(--)

Articulo 12. Subsidio de alimentacion. El personal del nivel ejecutivo de la
Policia Nacional en servicio activo, tendra derecho a un subsidio mensual de
alimentacion, en la cuantia que en todo tiempo determine el Gobierno
Nacional.

(--)

A su vez, el articulo 13 mencionado en los articulos precitados, determina la base
de liquidacion, asi:

Articulo 13. Bases de liquidacién primas de servicio, vacaciones y navidad. Las
bases de liquidacién seran:

a) Prima de servicio: Asignacién basica mensual, prima de retorno a la
experiencia y subsidio de alimentacion;

b) Prima de Vacaciones: Asignacién basica mensual, prima de retorno a la
experiencia, subsidio de alimentacion y una doceava parte de la prima de
servicio;

c) Prima de Navidad: Asignacion basica mensual, prima de retorno a la
experiencia, prima de nivel ejecutivo, subsidio de alimentacion, una doceava
parte de la prima de servicio y una doceava parte de la prima de vacaciones;

Asi pues, el Decreto 1091 de 1995, sefialé que a partir de su vigencia, el personal
del nivel ejecutivo de la Policia Nacional, retirado del servicio activo, seria liquidado
con las siguientes prestaciones sociales unitarias y periodicas:

Articulo 49. Bases de liquidacién. A partir de la vigencia del presente decreto,
al personal del nivel ejecutivo de la Policia Nacional, que sea retirado del
servicio activo, se le liquidara las prestaciones sociales unitarias y periddicas
sobre las siguientes partidas.

a) Sueldo basico;

b) Prima de retorno a la experiencia;

c) Subsidio de Alimentacién;

d) Una duodécima parte (1/12) de la prima de navidad,;

e) Una duodécima parte (1/12) de la prima de servicio;

f) Una duodécima parte (1/12) de la prima de vacaciones;

-Bonificacion por compensacién, la cual fue adicionada por el articulo 1 de la
Ley 420 de 1998
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Paragrafo. Fuera de las partidas especificamente sefialadas en este articulo,
ninguna de las demas primas, subsidios, auxilios y compensaciones
consagradas en los decretos 1212 y 1213 de 1990 y en el presente decreto,
seran computables para efectos de cesantias, asignaciones de retiro,
pensionados, sustituciones pensionales y demas prestaciones
sociales. Negrillas fuera del texto original

Frente a este punto, se debe aclarar que si bien el articulo 51 del citado Decreto,
habia regulado lo pertinente a la asignacion de retiro del personal del nivel ejecutivo,
dicho articulo fue declarado nulo en sentencia de 14 de febrero de 2007, expediente
N°. 1240-04, por el Consejo de Estado, al considerar que transgrede lo establecido
en la Ley 4 de 1992.

Posteriormente, el articulo 56 ibidem determiné la aplicacion del principio de
oscilacién para las asignaciones de retiro y pensionales, de la siguiente manera:

Articulo 56. Oscilacion de asignaciones de retiro y pensiones. Las
asignaciones de retiro y las pensiones de que trata el presente decreto, se
liguidaran tomando en cuenta las variaciones que en todo tiempo se
introduzcan en las asignaciones de actividad para cada grado y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 49 de este Decreto. En ningln
caso aguellas seran inferiores al salario minimo legal.

El personal del nivel ejecutivo o sus beneficiarios no podran acogerse a normas
gue regulen ajustes prestacionales en otros sectores de la Administracion
Publica, a menos que asi lo disponga expresamente la ley.

De otro lado, en el articulo 60 se consagré el término prescriptivo de cuatro afios,
sin embargo, el Consejo de Estado, el 10 de octubre de 2019, al resolver la solicitud
de adicién y de aclaracion de la sentencia SUJ-015-CE-S2-2019 de 25 de abril de
2019, determiné que la regla de prescripcion aplicable a la asignacion de retiro de
los miembros de la Fuerza Publica, es la consagrada en el articulo 43 del Decreto
4433 de 2004, esto es trienal, contable a partir de la fecha en que se hicieron
exigibles las mesadas. Adicionalmente, el citado articulo establecié que el reclamo
sobre un derecho por escrito ante la autoridad competente, interrumpe la
prescripcion, por un lapso igual.

Luego, con la expedicion del Decreto 1791 de 200, se modificaron las normas de
carrera del personal de oficiales, nivel ejecutivo, suboficiales y agentes de la Policia
Nacional, que permitié a los agentes y suboficiales, acceder voluntariamente a la
carrera del nivel ejecutivo, donde debian someterse al régimen salarial y
prestacional establecido por el Gobierno Nacional.

Posteriormente, se profirié la Ley 923 de 2004, que sefial6 las normas, objetivos y
criterios que debia observar el Gobierno Nacional, para la fijaciéon del régimen
pensional y de asignacion de retiro de los miembros de la Fuerza Publica, de
acuerdo al literal e, numeral 19 del articulo 150 de la Constitucién Politica. Es asi
como, el articulo 3 ibidem sobre la asignacion de retiro, contemplé:

3.1. El derecho a la asignacion de retiro para los miembros de la Fuerza Publica
se fijara exclusivamente teniendo en cuenta el tiempo de formacion, el de
servicio y/o el aportado. El tiempo de servicio para acceder al derecho de
asignacion de retiro serd minimo de 18 afios de servicio y en ningun caso se
exigird como requisito para reconocer el derecho un tiempo superior a 25 afos.
(-..)

3.2. El monto de la asignacién de retiro sera fijado teniendo en cuenta el tiempo
de servicio del miembro de la Fuerza, el cual no podra ser inferior al cincuenta
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por ciento (50%) por los primeros quince (15) afios de servicio, ni superior al
noventa y cinco por ciento (95%) de las partidas computables.
3.3. Las partidas para liquidar la asignacion de retiro serdn las mismas sobre
las cuales se fije el aporte a cargo de los miembros de la Fuerza Publica.
3.4. El aporte para la asignacion de retiro a cargo de los miembros de la Fuerza
Publica sera fijado sobre las partidas computables para dicha asignacion, el
cual estara a cargo de los miembros de la Fuerza Publica en un porcentaje que
no sera inferior al cuatro punto cinco por ciento (4.5%), ni superior al cinco por
ciento (5%).
(...)
3.13. El incremento de las asignaciones de retiro y de las pensiones del
personal de la Fuerza Publica ser4d el mismo porcentaje en que se
aumenten las asignaciones de los miembros de la Fuerza Publica en
servicio activo. Negrillas fuera del texto original

En consideracion a lo anterior, se expidié el Decreto 4433 de 2004, por medio del
cual se fij6 el régimen pensional y de asignacion de retiro de los miembros de la
Fuerza Publica, sefialando en el articulo 23, que las partidas computables para la
asignacioén de retiro son, para los miembros del nivel ejecutivo:

"...23.2.1 Sueldo bésico.

23.2.2 Prima de retorno a la experiencia.

23.2.3 Subsidio de alimentacion.

23.2.4 Duodécima parte de la prima de servicio.

23.2.5 Duodécima parte de la prima de vacaciones.

23.2.6 Duodécima parte de la prima de navidad devengada, liquidada con los
ultimos haberes percibidos a la ficha fiscal de retiro.

PARAGRAFO. En adicién a las partidas especificamente sefialadas en este
articulo, ninguna de las demas primas, subsidios. bonificaciones, auxilios y
compensaciones, seran computables para efectos de la asignacion de retiro,
las pensiones, y las sustituciones pensionales”.

b. Principio de Oscilacion

En sentencia del 18 de julio de 2019 con radicacion N°. 11001-03-25-000-2015-
00698-00(2132-15), el Consejo de Estado, determiné sobre el principio de
oscilacion, que:

Para abordar este tema sea lo primero precisar que la asignacion de retiro, de
tiempo atras, ha tenido una forma de actualizacion diferente a la que de manera
general se ha establecido para las pensiones que devengan los servidores
publicos y trabajadores privados, sistema que se ha conocido como el principio
de oscilacion.

La oscilacion plantea una regla de dependencia entre la asignacion que
perciben los miembros de la Fuerza Publica en servicio activo y aquellos
gue se encuentran en retiro y que en tal virtud gozan de una prestacion,
ya sea asignacion de retiro o pension de invalidez o los beneficiarios que
reciben pension de sobrevivientes.

Dicha relacion de proporcionalidad se puede advertir desde la Ley 2.2 de
1945[35], para el caso de los militares y desde el Decreto 2295 de 1954[36]
para la Policia Nacional, la cual continu6é en las normas especiales de Carrera
del Personal de Oficiales y Suboficiales previstas en los Decretos 2338 del 3 de
diciembre de 1971[37] (articulo 108[38]), 612 del 15 de marzo de 1977[39]
(articulo 139[40]), 89 del 18 de enero de 1984[41] (articulo 161[42]), 95 del 11
de enero de 1989 (articulo 164[43]), para sefialar algunas.
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Ahora bien, el Decreto 1211 del 8 de junio de 1990[44], se refirié al principio de
oscilacién asi:

«ARTICULO 169. OSCILACION DE ASIGNACION DE RETIRO Y
PENSION. Las asignaciones de retiro y las pensiones de que trata el presente
Decreto se liquidaran tomando en cuenta las variaciones que en todo tiempo se
introduzcan en las asignaciones de actividad para cada grado y de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 158 de este Decreto. En ningun caso aquellas
seran inferiores al salario minimo legal.

Los Oficiales y Suboficiales o sus beneficiarios, no podran acogerse a normas
gue regulen ajustes prestacionales en otros sectores de la administracion
publica, a menos que asi lo disponga expresamente la ley.

PARAGRAFO. Para la oscilacién de las asignaciones de retiro y pensiones de
Oficiales Generales y de Insignia, Coroneles y Capitanes de Navio, se tendra
en cuenta como sueldo basico, el porcentaje que como tal determinen las
disposiciones legales vigentes que regulen esta materia, mas las partidas
sefaladas en el articulo 158 de este Decreto.»

En similares términos lo consagran los articulos 151 del Decreto 1212 del 8 de
junio de 1990[45] por el cual se reforma el estatuto del personal y suboficiales
de la Policia Nacional, y el Decreto 1213 de la misma fecha, por el cual se
reforma el estatuto del personal de agentes de la Policia Nacional. Esta ultima
norma, en el articulo 110, consagro el principio de oscilacion para los agentes
de aquella institucion, en los siguientes términos:

«ARTICULO 110. OSCILACION DE ASIGNACIONES DE RETIRO Y
PENSIONES. Las asignaciones de retiro y pensiones de que trata el presente
Decreto, se liguidaran tomando en cuenta las variaciones que en todo tiempo
se introduzcan en las asignaciones de actividad para un Agente y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 100 de este Estatuto; en ningln
caso aquéllas seran inferiores al salario minimo legal. Los Agentes o
beneficiarios no podran acogerse a normas que regulen ajustes prestacionales
en otros sectores de la Administracion Publica, a menos que asi lo disponga
expresamente la Ley.»

Posteriormente, la Ley 4.2 del 18 de mayo de 1992[46], en el articulo 13, ordené
al Gobierno Nacional determinar una escala gradual porcentual con el fin de
nivelar la remuneracion que perciben tanto el personal activo como el retirado
de la Fuerza Publica, con lo cual se advierte la voluntad de mantener el
equilibrio de las prestaciones que se generan en retiro respecto de aquellas que
se originan en actividad.

En desarrollo de lo anterior los Decretos 25 de 1993, 65 de 1994, 133 de 1995,
107 de 1996, 122 de 1997, 58 de 1998, 162 de 1999, 2724 de 2000, 2737 de
2001, 745 de 2002, 3552 de 2003, 4158 de 2004, 923 de 2005 y 407 de 2006
establecieron porcentajes para calcular la asignacion mensual de los
Coroneles, a fin de liquidar su asignacion de retiro.

En este punto es relevante sefialar que esta Seccion declar6 la nulidad parcial
del paragrafo del articulo 28 de los Decretos 25 de 1993, 65 de 1994 y del
articulo 29 del Decreto 133 de 1995, en las expresiones «que la devengue en
servicio activo» y «reconocimiento de», referentes a la prima de actualizacion,
cuyos beneficiarios eran los oficiales y suboficiales de las fuerzas militares y de
la Policia Nacional, a través de las providencias de 14 de agosto[47] y 6 de
noviembre de 1997, por considerar que desconocian el contenido y alcance del
articulo 13 de la Ley 4.2 de 1992, antes descrito, que debia observar el
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gobierno para efectos de fijar el régimen salarial y prestacional de los miembros
de la Fuerza Publica.

Luego, la Ley 923 del 30 de diciembre de 2004[48] en el articulo 3.13 consagro
gue las asignaciones de retiro y de las pensiones del personal de la Fuerza
Pudblica serian incrementadas en el mismo porcentaje en que se aumenten las
asignaciones del personal en servicio activo, con lo cual se conservo la esencia
del principio bajo estudio, tal y como lo hizo el articulo 42 del Decreto 4433 del
31 de diciembre de la misma anualidad[49].

Caso Concreto

En el caso bajo estudio se tiene que el sefior Subcomisario ® Juan Carlos Castillo
Ledn, prestd servicios en la Policia Nacional por espacio de 22 afios, 8 meses y 9
dias, siendo desvinculado del servicio activo a partir del 16 de junio de 2012.

Asi mismo, que mediante la Resolucion N°. 3231 de 15 de junio de 2012, CASUR
reconoci6 y ordend pagar al Subcomisario ® Castillo Lebn, una asignacion mensual
de retiro en cuantia equivalente al 85% del sueldo basico para el grado y partidas
computables, efectiva a partir del 16 de junio de 2012. Dentro de las partidas
computables (fl.13), que se tuvieron en cuenta se relacionaron las siguientes:

Descripcion Porcentaje Valores

Sueldo bésico 1.989.771
Prima Retorno Experiencia 7.50% 149.233
Prima Navidad 230.388
Prima de servicios 90.881
Prima de vacaciones 94.668
Subsidio de alimentacion 42.144
VALOR TOTAL 2.597.085
% de Asignacion 85
Valor Asignaciéon 2.207.522

Frente a este punto, es necesario resaltar que desde que el sefior Castillo Leon,
accedié a la asignacion de retiro, s6lo han sido incrementadas anualmente las
partidas de sueldo basico y prima de retorno a la experiencia, pues las partidas
correspondientes a subsidio de alimentacién, y duodécimas partes de la prima de
servicios, prima de navidad y prima vacacional, han sido liquidadas con base en el
sueldo basico de Subcomisario que devengaba en el afio 2012, tal como se advierte
en las paginas 3 a 5 del PDF 02Anexos2 del expediente digital. Sin embargo, se
debe aclarar que si bien para el afio 2019, se realiz6 un incremento, fueron tomadas
como base las asignaciones para el afio 2012, sin el incremento correspondiente,
por lo que no quedo debidamente liquidado.

En atencién a ello, el convocante mediante peticion de 2 de marzo de 2020, con
radicado N°. 546553 solicitd que se le reconociera, reajusta y pagara el incremento
anual de las partidas del nivel ejecutivo, solicitud que fue resuelta mediante oficio
radicado N°. 552583 de 16 de marzo de 2020, mediante el cual, se le puso de
presente al convocante que para el pago de las prestaciones objeto de la solicitud,
se habia dispuesto la aplicacion de mecanismos alternativos de solucion de
conflictos, y que si era de su interés acudir a la conciliacion, debia presentar
solicitud de esta ante la Procuraduria Delegada ante lo Contencioso Administrativo.

En consideracion a ello, el sefior Castillo Ledn, por intermedio de su apoderado
convoc6 a CASUR, mediante el mecanismo de conciliacibn extrajudicial,
correspondiéndoles conocer a la Procuraduria 87 Judicial | para Asuntos
Administrativos, situacion ante la cual, el comité de conciliacibn de la entidad
convocada, expreso su voluntad de conciliar las pretensiones del convocante.
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Asi pues, de acuerdo a la normatividad y jurisprudencia anteriormente sefialada se
tiene que, en virtud del principio de oscilacidn el total de las partidas computables
para la asignacién de retiro deben ser reajustadas afio a afio, de conformidad con
los decretos que expida el Gobierno Nacional, para el cargo ostentado por el
beneficiario al momento de su retiro; asi, lo ha reconocido la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional — CASUR, motivo por el cual, el Comité de Conciliacion
y Defensa Judicial de la entidad, manifestd su animo conciliatorio respecto de la
actualizacion de las partidas computables para la asignacion de retiro, denominadas
subsidio de alimentacion y doceavas partes de las primas de navidad, servicios y
vacaciones.

De esta forma, una vez comparada la liquidacion presentada obrante en los folios 3
a 9 del PDF 02Anexos2 del expediente digital, asi como los pardmetros establecidos
por el Comité de Conciliacién de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional,
lo contemplado en el numeral 3.13 del articulo 3 de la Ley 923 de 2004, y lo
sefalado en la sentencia precitada, se evidencié que para la liquidacion de los afios
2017, 2018, 2019 y 2020, se tomaron como partidas computables el sueldo basico,
la prima de retorno a la experiencia, el subsidio de alimentacion, y las duodécimas
partes de la prima de servicios, prima de navidad y prima vacacional, con los
correspondientes aumentos anuales y respetando la prescripcion trienal, desde el 2
de marzo de 2017 a 9 de septiembre de 2020.

En conclusion, el acuerdo conciliatorio logrado entre las partes no afecta el
patrimonio publico de la Caja de Retiro de la Policia Nacional-CASUR, ni derechos
ciertos, indiscutibles, minimos e intransigibles del convocante; por lo que se
aprobara la conciliacion suscrita por la Caja de Retiro de la Policia Nacional -
CASUR vy el apoderado del sefior Juan Carlos Castillo Ledn, ante la Procuraduria
Ochenta y Siete (87) Judicial | para Asuntos Administrativos, celebrada el 9 de
septiembre de 2020.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota - Seccién Segunda, administrando justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- APROBAR el acuerdo conciliatorio celebrado entre la Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional - CASUR vy el sefior Juan Carlos Castillo Ledn,
identificado con cédula de ciudadania N°. 79.419.130, ante Procuraduria Ochenta y
Siete (87) Judicial | para Asuntos Administrativos, celebrada el 9 de septiembre de
2020.

SEGUNDO.- DECLARAR que la presente conciliacion prejudicial hace transito a
cosa juzgada, respecto de las pretensiones conciliadas.

TERCERO.- Ejecutoriado el presente auto, por la secretaria del juzgado,
COMUNICAR a la entidad convocada para su cumplimiento, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 192 del C.P.A.C.A.

CUARTO.- Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria del juzgado,
EXPEDIR copia auténtica, con constancia de ejecutoria, y del poder a la parte
interesada.

Cumplido lo anterior, por la secretaria del juzgado, dejar las anotaciones a que haya
lugar y archivar la presente diligencia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de junio de 2021, se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO N°. 027
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Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES

JUEZ
JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTAD.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 687a5680440fc62a2d330dbc2bae0bad4f2ae02ee04aafh185bd0dded1abh27f
Documento generado en 18/06/2021 05:49:29 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogot4, D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veinte (2021)

ASUNTO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

EXPEDIENTE N°. 11001-33-42-055-2020-00211-00

CONVOCANTE: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y COMERCIO
CONVOCADO: PEDRO JOSE VARGAS LOPEZ

Mediante escrito de 8 de junio de 2020 (fl.1), radicado ante la Procuraduria General
de la Nacion bajo el N°. E-2020-285408, el apoderado de la SUPERINTENDENCIA
DE INDUSTRIA Y COMERCIO solicité la celebracién de Audiencia de Conciliacién, en
procura de lograr el siguiente acuerdo con el sefior Pedro José Vargas Lopez:

|. Pretensiones

Se transcriben las solicitadas por el convocante a pagina 5:

Muy respetuosamente me permito solicitarle a la Procuraduria General de la
Nacion, que con el fin de prever demandas de nulidad y restablecimiento del
derecho futuras contra la Entidad por los hechos que se mencionan en la presente
solicitud, permita que en audiencia de Conciliacion, la CONVOCANTE vy los
CONVOCADOS celebren acuerdo conciliatorio sobre la re liquidacion y pago de
algunas prestaciones econdémicas contenidos en el Acuerdo 040 de 1991
expedido por la Junta Directiva de la extinta Corporanénimas, a saber: PRIMA DE
ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION Y PRIMA POR
DEPENDIENTES, segun el caso, incluido el porcentaje correspondiente a la
RESETVA ESPECIAL DE AHORRO, que también se encuentra contenido en el
mencionado Acuerdo; lo anterior, por los periodos de tiempo y el monto total
sefialado en las liquidaciones que se adjuntan a la presente solicitud.

Para mayor claridad, incluyo el siguiente Cuadro:

FUNCIONARIO Y/O FECHA DE LIQUIDACION-
EXFUNCIONARIO PUBLICO PERIODO QUE COMPRENDE —
MONTO TOTAL POR CONCILIAR
PEDRO JOSE VARGAS 28/01/2017AL 28/01/2020(PRIMA DE
LOPEZ C.C.80.063.316 ACTIVIDAD Y BONIFICACION POR

RECREACION) Y 22//02/2017 AL
28/01/2020 (PRIMA POR
DEPENDIENTES) $ 5.677.750

Il. Hechos

El doctor Harol Antonio Mortigo Moreno, actuando como apoderado del convocante,
formulé ante la Procuraduria General de la Nacion (reparto), solicitud de audiencia
de conciliacion prejudicial, para que se conciliara sobre el reconocimiento y pago de
la prima de actividad, bonificacion por recreacion, y prima por dependientes,
teniendo en cuenta el porcentaje equivalente a la reserva especial de ahorro:

3.1.-Los precitados funcionarios y/o ex funcionarios de la Superintendencia de
Industria y Comercio, prestan y/o prestaron sus servicios ocupando el(los)
siguiente(s) cargo(s), durante el(los) periodo(s) a reliquidar:
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FUNCIONARIO Y/O CARGO ACTUAL O ULTIMO
EXFUNCIONARIO PUBLICO CARGO
PEDRO JOSE VARGAS LOPEZ Técnico Administrativo 3124 -07

C.C.80.063.316

3.2- Para el pago de las prestaciones econOmicas y demas, se adoptd
mediante el Acuerdo 040 de 13 de noviembre de 1991 expedido por las
Junta Directiva de la Corporacion Social de la Superintendencia de
Sociedades (Corporandnimas), el Reglamento General de dicha Corporacion,
cuyo objeto fue el reconocimiento y pago de las prestaciones econémicas y
médico-asistenciales y el otorgamiento de servicios sociales que consagro a
favor de sus afiliados, entre ellos, los empleados de la Superintendencia de
Industria y Comercio.

(--)

3.6.- En atencion a lo anterior, en principio la Superintendencia de Industria y
Comercio excluy6 el porcentaje equivalente a la RESERVA ESPECIAL DE
AHORRO, al momento de realizar los pagos por concepto de PRIMA
ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION, HORAS EXTRAS,
VIATICOS Y PRIMA POR DEPENDIENTES.

(..

3.8.- La Superintendencia dando respuesta a los derechos de peticién antes
mencionados, inicialmente indic6 que no accedia al objeto de los mismos,
basada en las siguientes consideraciones:

(..

[ll. Acuerdo Conciliatorio

De la solicitud presentada por el convocante conocio la Procuraduria Cincuenta (50)
Judicial Il para Asuntos Administrativos, quien llegada la fecha y hora programada,
celebré la audiencia de conciliacién extrajudicial el 19 de agosto de 2020, a la cual
asistieron los apoderados de las partes, asi:

(...) Acto seguido, el letrado de la parte convocante expresa y ratifica las
pretensiones a conciliar, para lo cual, se procede a relacionar la propuesta
emanada del Comité de Conciliacion de la Superintendencia de Industria y
Comercio para cada uno de los convocados a saber:

Expediente 2020-122 (E-2020-285408)-NRD-SIC-PEDRO JOSE VARGAS
LOPEZ
Las pretensiones fueron expresadas de esta manera:

(..)

El Comité de Conciliacidon presenta la siguiente propuesta, conforme a la
certificacién de fecha diecinueve (19) dias del mes de mayo del afio 2020:

‘PRIMERO: Que en la reunion del Comité de Conciliacion de la
Superintendencia de Industria y Comercio — en adelante SIC-celebrada el
pasado 19 de mayo de 2020, se efectud el estudio y adopté una decision,
respecto a la solicitud No. 20-18981 para presentarse ante la
PROCURADURIA JUDICIAL PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS DE
BOGOTA D.C.
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SEGUNDO: Que, para el estudio y decision adoptada por el Comité de
Conciliacion, se evaluaron los siguientes aspectos:

2.1. ANTECEDENTES

2.1.1. El (La) funcionario(a) PEDRO JOSE VARGAS LOPEZ,
identificado(a) con cédula de ciudadania nuamero 80.063.316, presentd
ante esta Entidad, solicitud para la reliquidacién y pago de algunas
prestaciones econdmicas, tales como: PRIMA DE ACTIVIDAD,
BONIFICACION POR RECREACION Y PRIMA POR DEPENDIENTES,
teniendo en cuenta para ello, el porcentaje correspondiente a la RESERVA
ESPECIAL DEL AHORRO.

2.1.2. Una vez conocida la anterior peticién, la SIC a través de la
Coordinacion del Grupo de Administracion de Personal, comunicé el (la)
funcionario(a) la liquidacion de las prestaciones econdmicas pretendidas,
de la siguiente manera:

(--)

2.1.3. El (La) funcionario(a) manifesté por escrito, ESTAR DE ACUERDO
CON LA LIQUIDACION y su deseo de conciliar sobre la formula propuesta
por la Entidad.

2.2. MOTIVOS

La SIC atendiendo a lo dispuesto en el articulo 114 de la Ley 1395 de 2010
y las determinaciones tomadas por el Comité de Conciliacion de esta
Entidad en sesiones del 3 de marzo de 2011, del 27 de noviembre de 2012
y del 22 de septiembre de 2015 ha decidido tomar partido frente a
algunos asuntos considerados merecedores de tal mecanismo
alternativo de solucion de conflictos.

Por otro lado la SIC en armonia con su Politica de Prevencion de
Dafio Antijuridico, los principios de eficacia y economia procesal y los
reiterados fallos en segunda instancia donde se ha condenado a esta
Entidad a pagar la reliquidacion de la Prima Actividad, Bonificacion por
Recreacién, prima por dependientes, viaticos y horas extras, teniendo en
cuenta para ello, la Reserva Especial del Ahorro como parte del salario que
devengan los funcionarios, decidi6 cambiar su posicion frente a la
posibilidad de presentar propuestas conciliatorias a los solicitantes y/o
demandantes cuando precisamente, lo pretendido sea la reliquidacion del
mencionado porcentaje.

Por lo anterior, el Comité de Conciliacion de la Superintendencia de
Industria y Comercio en uso de sus facultades:

2.3. DECIDE

2.3.1. CONCILIAR la reliquidaciéon de algunas las prestaciones sociales
consistentes en: PRIMA DE ACTIVIDAD, BONIFICACION POR
RECREACION Y PRIMA POR DEPENDIENTES, teniendo en cuenta para
ello, la RESERVA ESPECIAL DE AHORRO, lo anterior, bajo las siguientes
condiciones:

2.3.1.1. Que el convocado(a) desista de los intereses e indexacion
correspondientes a la prima de actividad, bonificacién por recreacion y
prima por dependientes, asi como también de los periodos que se
relacionan.
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2.3.1.2. Que el convocado(a) renunciara a iniciar accion legal en contra de
la SIC basada en los mismos hechos que dieron origen a la audiencia de
conciliacion, las anteriores pretensiones y otras que den origen a alguna
accion legal, deberan ser desistidas por el convocado(a).

2.3.1.3. Que la SIC con base en las diferentes sentencias en firme en
contra de la misma, donde reconoce que la SIC debe liquidar la prima por
dependientes, reconoce el valor econd6mico a que tenga derecho el
convocado por los ultimos tres afios dejados de percibir, conforme a la
liquidacion pertinente.

2.3.1.4. Que en el evento que se concilie, la Superintendencia de Industria
y Comercio pagara los factores reconocidos en la presente audiencia
de conciliacion, dentro de los setenta (70) dias siguientes a la
aprobacion del Juez Administrativo y a que la parte convocada presente
ante la Entidad toda la documentacién necesaria para adelantar el
tramite requerido.

2.4. CONCILIAR la reliquidacion de las prestaciones enunciadas en el
punto anterior, frente al funcionario o exfuncionario quien presenté solicitud
ante esta Entidad, por el periodo y valor que se liquidé en su oportunidad.
Las sumas conciliadas al igual que los periodos se encuentran en la tabla
uno del presente documento.

TERCERO. En consecuencia, se le solicita al sefior Procurador, tener la
presente certificacion expedida como base para la solicitud presentada por
el apoderado designado para los efectos y como base para la audiencia de
conciliacion que programe su Despacho.

Acto seguido, el despacho solicita a la letrada de las partes convocadas, para
gue se manifieste respecto de la decision de conciliar adoptada por parte del
Comité de Conciliacion de la Superintendencia de Industria y Comercio, entidad
gue funge como convocante en el presente caso, circunstancia que fue
conocida de manera anticipada. A lo cual, manifiesta estar de acuerdo con las
propuestas conciliatorias presentadas por la entidad convocante y las aceptas.

Una vez revisada la solicitud y la propuesta de la entidad convocada, sumado a
la manifestacion del letrado de la parte convocante, encuentra el Despacho que
la conciliacion se ajusta a los requisitos legales para constituir el acuerdo
conciliatorio que se consignara en el acta para su remisién a la autoridad
judicial para su aprobacion.

La Presente conciliacién relne los siguientes requisitos:(i) el eventual
medio de control que se ha podido llegar a presentar no ha caducado (art. 61,
Ley 23 de 1991, modificado por el art. 81, Ley 446 de 1998); (ii)el acuerdo
conciliatorio versa sobre conflictos de caracter particular y contenido
patrimonial disponibles por las partes (art. 59, Ley 23 de 1991, y 70, Ley 446 de
1998); (iii) las partes se encuentran debidamente representadas y sus
representantes tienen capacidad para conciliar; (iv) obran en los expedientes
las pruebas necesarias que justifican el acuerdo, ademas de los
documentos aportados y relacionados en precedencia, obran los siguientes,
por cada caso a saber:

(...)

IV. Pruebas

1. Certificacion del Comité de Conciliacion de la Superintendencia de Industria y
Comercio, que sefiala que con fecha del 19 de mayo de 2020, en donde se decidio
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conciliar con el sefior Pedro José Vargas LoOpez, por la suma de $5.677.750,
correspondiente (fls. 15-16).

2. Copia de la peticion con radicado N°. 20-018981 del 28 de enero de 2020,
mediante el cual el sefior Pedro José Vargas Lopez, le solicita a Superintendencia
de Industria y Comercio, le reliquiden el reconocimiento y pago de las diferencias
generadas al omitir la Reserva Especial de Ahorro en la liquidacion correspondiente,
hasta la fecha (fl. 23).

3. Copia de la respuesta con radicado N°.20-18981- -2-0 de 6 de febrero de 2020,
emitida por la Superintendencia de Industria y Comercio en la que se expuso
formula conciliatoria. (fls. 24-25)

4. Copia de la comunicacion N°. 20-018981- -00003-0000 de fecha 12 de febrero de
2020, de la respuesta dada al Radicado N°. 20-18981 de 6 de febrero de 2020,
suscrito por el sefior Pedro José Vargas Lépez, en el que informa a la
Superintendencia de Industria y Comercio que es su deseo conciliar, por lo tanto,
solicitd seguir con la liquidacion y el tramite pertinente. (fl.26)

5. Copia del Oficio radicado N°. 20-18981-5-0 de 9 de marzo de 2020, suscrito por la
Secretaria General de la Superintendencia de Industria y Comercio en el que se le
solicita que allegue comunicacién escrita manifestando la aceptacion de la
liquidacion sobre las sumas emitidas y poder original dirigido a la Procuraduria
General de la Nacion, otorgado a un abogado para que la represente. (fls. 27-28)

6. Copia de la liquidacion basica realizada por la Superintendencia de Industria y
Comercio, desde el 28 de enero de 2017 al 28 de enero de 2020 prima de actividad
y bonificacién por recreacion desde el 22 de febrero de 2017 al 28 de enero de
2020, prima por dependientes, del sefior Pedro José Vargas LGpez, proceso N°. 20-
18981, fecha liquidaciéon basica 3 de marzo de 2020, por un total de $5.677.750.
(fl.29)

7. Copia del Oficio con radicado N°. 20-018981-00006-0000 del 11 de marzo de
2020, suscrito por el sefior Pedro José Vargas LOpez, en el que manifiesta estar de
acuerdo con la liquidacién remitida y que aprueba la misma, reitera su animo
conciliatorio y remite poder otorgado a la abogada Olga Liliana Pefiuela Alfonso. (fls.
30-33)

8. Copia del Certificado laboral del sefior Pedro José Vargas Lopez, identificado con
la cédula de ciudadania N°. 80.063.316 expedido por la Superintendencia de
Industria y Comercio del 22 de abril de 2020, indicando que actualmente ocupa el
cargo de Técnico Administrativo Coédigo 3124 Grado 07, Asignacidon basica
$1.475.454,00, Reserva Especial del Ahorro $959.045,00. (fl.34)

9. Copia de la Resolucion N°. 51389 de 29 de agosto de 2012, por la cual se
nombrd a Pedro José Vargas Lopez en el cargo de Auxiliar Administrativo 4044-11
de la planta global asignado al Grupo de Trabajo del Centro de Documentacion e
Informacion adscrito a la Secretaria General. (f1.35)

10. Copia del Acta de Posesion del 6130 de 29 de agosto de 2012 del sefior Pedro
José Vargas Lopez, en el cargo de Auxiliar Administrativo 4044-11, del Grupo de
Trabajo del Centro de Documentacion e Informacion adscrito a la Secretaria
General. (f1.36)

11. Copia de la Resolucion N°. 753 de 16 de enero de 2020, por la cual se ordené
nombrar provisionalmente a Pedro José Vargas LOpez, en el cargo de Técnico
Administrativo 3124-07 asignado a la Direccién de investigaciones para el Control y
Verificacion de Reglamentos Técnicos y Metrologia Legal — Grupo de Trabajo de
Inspeccidn y Vigilancia de Metrologia Legal. (fls. 37-38)
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12. Copia del Acta de Posesion 7798 de 3 de febrero de 2020, del sefior Pedro José
Vargas Lépez, en el cargo de Técnico Administrativo Codigo 3124 Grado 07, en la
Dependencia Direccién de Investigaciones para el Control y Verificacion de
Reglamentos Técnicos y Metrologia Legal — Grupo de Trabajo de Inspeccion y
Vigilancia de Metrologia Legal. (fl. 39)

13. Copia de la Resolucién N°. 23241 de 1 de julio de 2008, por medio de la cual se
reconocio y ordend pagar al sefior Pedro José Vargas Lépez la prima por
dependientes. (fls. 40-41)

14. Copia de la constancia expedida por el Coordinador del Grupo de Trabajo de
Administracion de Personal, de 19 de marzo de 2021, en la que se informa que el
sefior Pedro José Vargas Lopez:

“(...) presta sus servicios a la entidad desde el 16 de mayo de 2008.
Actualmente ocupa el cargo de Técnico Administrativo (Prov) 3124-07 de la
planta global asignado al Grupo de Trabajo de Inspeccién y Vigilancia de
Metrologia Legal adscrito a la Direccion de Investigacion para el Control y
Verificacién de Reglamentos Técnicos y Metrologia Legal.

Que al citado funcionario no se liquidaron los factores de Prima de Actividad y
Bonificacion por Recreacion para los afios 2017 y 2020, es decir entre el 28 de
enero de 2017 al 31 de diciembre de 2017, y del 1 de enero de 2020 al 28 de
enero de 2020, toda vez que, para los mismos no solicit6 disfrutar vacaciones.

Que al servidor publico Pedro José Vargas Lopez, se le tuvo en cuenta para la
liquidacion de la Prima por Dependientes, a partir del 22 de febrero de 2017,
toda vez que, en Resolucion 81577 del 11 de diciembre de 2017, se le
reconocié la reliquidacion de la Prima por Dependientes, por el periodo
comprendido entre 21 de febrero de 2014 al 21 de febrero de 2017, segun lo
aprobado por el Juzgado Cincuenta y Seis (56) Administrativo de Bogota,
Seccién Segunda.(carpeta 07RespuestaSIC, pag. 2, c9 pag. 2)

15. Copia de la Resolucion N°. 81577 de 11 de diciembre de 2017, por medio de la
cual se da cumplimiento a un acuerdo de conciliacion aprobado por el Juzgado 56
Administrativo de Bogota — Seccion Segunda. (carpeta 07RespuestaSIC, pags. 3-5,
c9 pags. 3-5)

V. CONSIDERACIONES

La conciliacién es un mecanismo alternativo de solucion de conflictos por el cual dos
0 mas personas naturales o juridicas resuelven sus conflictos ante un tercero
conocido como conciliador. Los asuntos susceptibles de conciliacién son aquellos
gque sean transigibles, desistibles y los que determine la ley expresamente.

De conformidad con el articulo 24 de la Ley 640 de 2001 y el articulo 12 del Decreto
1716 de 2009, corresponde al Juez en esta oportunidad determinar si el acuerdo al
que llegaron los solicitantes se ajusta a derecho, si resulta lesivo 0 no a los
intereses del Estado, si se halla o no viciado de nulidad absoluta, y si la conciliacion
es procedente, entre otros aspectos.

En reiterada jurisprudencia del Consejo de Estado se han establecido los requisitos
para la aprobacion de la conciliacion contenciosa administrativa en accién de
nulidad y restablecimiento del derecho. Asi, en sentencia del siete (7) de febrero de
dos mil siete (2007), la Seccién Tercera, con ponencia del Doctor ALIER EDUARDO
HERNANDEZ ENRIQUEZ, indicaron las siguientes:

En materia contencioso administrativa la ley autoriza el uso de este mecanismo,
siempre que se acrediten unas exigencias especiales que deben ser valoradas
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por el juez. Al respecto esta Corporacion ha sefialado, de manera reiterada,
gue el acuerdo conciliatorio se someterd a los siguientes supuestos de
aprobacién: La debida representacion de las personas que concilian. La
capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para
conciliar. La disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las
partes. Que no haya operado la caducidad de la accién. Que lo reconocido
patrimonialmente esté debidamente respaldado en la actuaciéon. Que el acuerdo
no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico (articulos 73y 81 de la
Ley 446 de 1998). Como se observa, el limite de la conciliacion, para que
resulte procedente, lo marca el hecho de que la misma no sea lesiva a los
intereses patrimoniales del Estado, para lo cual habran de examinarse
necesariamente los medios de prueba que conduzcan al establecimiento de la
obligacién reclamada a cargo suyo. Es por ello que no se trata de un
mecanismo juridico que, a cualquier precio, permita la solucién o la
prevencion de litigios, sino de uno que implica que dicha solucién, siendo
justa, equilibre la disposiciéon de intereses con la legalidad. En otros
términos, el reconocimiento voluntario de las deudas por parte de las entidades
estatales, debe estar fundamentado en pruebas suficientes, de manera tal que
el acuerdo logrado no lesione el patrimonio publico. Negrillas fuera del texto

1. Capacidad y Competencia

Figuran como partes el sefior Pedro José Vargas Lépez, en condicion de convocado
obrando por intermedio de apoderada con poder obrante a folios 31 a 33; y la
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO en condicion de convocante,
quien obra a través de su respectivo apoderado; con poder y soportes obrantes
dentro del expediente visibles a folios 18 a 22, con facultad expresa para conciliar,
observandose el acta y certificacion del Comité de Conciliacion (fls. 15-17), de la
entidad convocada.

El asunto corresponde a ésta jurisdiccién, de acuerdo al numeral 2 articulo 104 del
CPACA, por ser parte la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO; por
lo tanto, este Despacho es competente para conocer de la revision de conciliacién
suscrita entre la apoderada del sefior Pedro José Vargas Lépez en condicion de
convocado y el apoderado de LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO en condicién de convocante; segln lo establecido en el articulo 138,
numeral 2 del articulo 155, y el numeral 3 articulo 156 del CPACA.

2. Acuerdo Conciliatorio

En aras de buscar la legalidad administrativa, este Despacho verificara vy
comprobard que las decisiones adoptadas por la administracién en el presente
acuerdo conciliatorio se encuentren acorde a la Ley, para estos fines se estudiaran
los presupuestos para la procedencia de la conciliacion, que tanto el conciliador al
momento de dar curso a la audiencia, como el Juez estan obligados a verificar: a)
Que no haya caducado el medio de control a instaurar, b) Que las entidades y los
particulares que concilien estén debidamente representados, c) Que los
representantes o quienes concilien tengan capacidad y facultad para hacerlo, d)
Que quienes concilian tengan disponibilidad de los derechos econdmicos objeto de
la conciliacion, e) Que los hechos que son el fundamento de la conciliacion estén
probados dentro del expediente de conciliacion, y f) Que el acuerdo no resulte
abiertamente lesivo para el patrimonio publico.

3. Legitimacién en la Causa
Se prob6 que el sefior Pedro José Vargas LoOpez, identificado con cédula de
ciudadania N°. 80.063.31, se encuentra legitimado por activa, pues segun

certificado laboral desde el 1 de enero de 2014 a 2 de febrero de 2020 estaba
vinculado como Auxiliar Administrativo Cédigo 4044 Grado 11 y de 3 de febrero de
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2020 a la fecha, como Técnico Administrativo Codigo 3124 Grado 07 (fl. 34), por lo
que corresponde a la SIC realizar los ajustes necesarios si no se le ha incluido el
porcentaje correspondiente a la Reserva Especial de Ahorro a los conceptos
devengados conforme a la Ley.

4. Caducidad del Medio de Control

Segun lo establecido en el literal ¢, numeral 1 del articulo 164 del CPACA, la
demanda podré ser presentada en cualquier tiempo cuando se dirija contra actos
gque reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas, como se
presenta en este caso, luego no opera la caducidad.

5. Capacidad para Conciliar

Del poder allegado al proceso por la entidad, se evidencia que esta debidamente
otorgado con presentacién personal, y con facultad expresa para conciliar (visibles
a folios 18 a 22) y del convocado quien actu6 por medio de apoderado con facultad
expresa para conciliar (fl.31 a 33).

6. Acuerdo Conciliatorio Sobre Acciones o Derechos Econémicos

Los asuntos frente a los cuales pueden conciliar las entidades publicas son aquellos
cuyo conocimiento corresponde a esta Jurisdiccién, ajustados a los medios de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, reparaciéon directa y controversias
contractuales, regulados en los articulos 138, 140 y 141 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En el presente caso, la Superintendencia de Industria y Comercio mediante
certificacion del Comité de Conciliacion del 19 de mayo de 2020, de conformidad
con lo previsto en el articulo 114 de la Ley 1395 de 2010, propuso como férmula
conciliatoria cancelar, asi:

2.3.1. CONCILIAR la religuidacion de algunas las prestaciones
sociales consistentes en: PRIMA DE ACTIVIDAD, BONIFICACION POR
RECREACION Y PRIMA POR DEPENDIENTES, teniendo en cuenta para
ello, la RESERVA ESPECIAL DE AHORRO, lo anterior, bajo las siguientes
condiciones:

2.3.1.1. Que el convocado(a) desista de los intereses e indexacién
correspondientes a la prima de actividad, bonificaciébn por recreacion y prima
por dependientes, asi como también de los periodos que se relacionan.

2.3.1.2. Que el convocado(a) renunciara a iniciar accion legal en contra de la
SIC basada en los mismos hechos que dieron origen a la audiencia de
conciliacion, las anteriores pretensiones y otras que den origen a alguna
accion legal, deberan ser desistidas por el convocado(a).

2.3.1.3. Que la SIC con base en las diferentes sentencias en firme en contra de
la misma, donde reconoce que la SIC debe liquidar la prima de
actividad, bonificacion por recreacion y prima por dependientes, reconoce el
valor econémico a que tenga derecho el convocado por los ultimos tres
aflos dejados de percibir, conforme a la liquidacion pertinente.

2.3.1.4. Que en el evento que se concilie, la Superintendencia de Industria
y Comercio pagara los factores reconocidos en la presente audiencia
de conciliacion, dentro de los setenta (70) dias siguientes a la aprobacion
del Juez Administrativo y a que la parte convocada presente ante la
Entidad toda la documentacion necesaria para adelantar el trdmite requerido.
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2.4. CONCILIAR la reliquidacion de las prestaciones enunciadas en el
punto _anterior, frente al funcionario o ex funcionario _quien presento
solicitud ante esta Entidad, por el periodo vy valor gue se liguidé en
su__oportunidad. Las sumas conciliadas al iqual gue los periodos se
encuentran en latablauno del presente documento.

TERCERO. En consecuencia, se le solicita al sefior Procurador, tener la
presente certificacion expedida como base para la solicitud presentada por el
apoderado designado para los efectos y como base para la audiencia de
conciliacion que programe su Despacho.

Por lo anterior, es susceptible de revision la presente conciliacion, al tratarse de un
conflicto de caracter particular y patrimonial, que seria conocido por la Jurisdiccién
Contenciosa Administrativa, a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho.

7. Que no sea Violatorio de la Ley o no resulte lesivo para el patrimonio
publico

De acuerdo a lo anterior, y teniendo en cuenta el Régimen Juridico aplicable al caso
en concreto, se tiene que el Decreto 2156 de 1992 en su articulo 2° reestructuré la
Corporacion Social de la Superintendencia de Sociedades, CORPORANONIMAS, y
respecto de la naturaleza y objeto de la mentada corporacién, sefialé que la misma
“como entidad de previsién social, tendra a su cargo el reconocimiento y pago de
las prestaciones sociales, econémicas y médico asistenciales consagradas en
las normas vigentes para los empleados publicos de las Superintendencias de
Industriay Comercio, de Sociedades y Valores, de la misma Corporacion, en la
forma que disponga sus estatutos y reglamentos internos, de acuerdo con las
normas legales y reglamentarias”.

Entonces, es posible colegir que la Corporacién Social de la Superintendencia de
Sociedades — CORPORANONIMAS, en su calidad de establecimiento publico del
orden nacional, tiene como objetivo el reconocimiento y pago de las prestaciones
sociales, econémicas y médicos asistenciales dispuestas en las normas vigentes
para los empleados pertenecientes a la Superintendencias de Industria y Comercio,
de Sociedades y Valores. Es asi que con el Acuerdo N°. 040 del 13 de noviembre
de 1991, se cred la reserva especial del ahorro, sefialando:

“Articulo 58: CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS RESERVA
ESPECIAL DE AHORRO: Corporanénimas contribuira con sus aportes al
Fondo de Empleados de la Superintendencia y Corporanénimas, entidad con
Personeria Juridica reconocida por la Superintendencia Nacional de
Cooperativas. Para tal fin pagar4d mensualmente a sus afiliados forzosos
una suma equivalente al sesenta y cinco por ciento (65%) del sueldo
basico, la prima de antigliedad, prima técnica, y gastos de representacion;
de este porcentaje entregara Corporanonimas directamente al Fondo el quince
por ciento (15%), previa deduccién de la cotizacion que sea del caso por
concepto de la afiliacion de los beneficiarios. Los afiliados forzosos contribuiran
mensualmente al Fondo con el cinco por ciento (5%) de las asignaciones
basicas mensuales fijadas por la ley...” Ne9rias del Despacho

Posteriormente, el Decreto 1695 del 27 de junio de 1997, suprimi6 la Corporacion
Social de la Superintendencia de Sociedades "CORPORANONIMAS" ordenando su
liguidacion, la cual concluiria a més tardar el 31 de diciembre de 1997 y en el
articulo 12, estableci6 que:

“El pago de los beneficios econdmicos del régimen especial de prestaciones

econ6micas de los empleados de las Superintendencias afiliadas a
Corporanénimas, contenido en los Decretos 2739 de 1991, 2156 de 1992, 2621
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de 1993, 1080 de 1996 y el Acuerdo 040 de 1991 de la Junta Directiva de
Corporanénimas, en adelante estara a cargo de dichas superintendencias,
respecto de sus empleados, para lo cual en cada vigencia fiscal se apropiaran
las partidas presupuestales necesarias en cada una de ellas, en los mismos
términos establecidos en las disposiciones mencionadas en el presente
articulo.”

Respecto de este tema, se resalta que los beneficios econdmicos del régimen
especial de prestaciones econémicas de los empleados de las Superintendencias
afiiadas a CORPORANONIMAS y que fueron reconocidos con anterioridad a la
supresion de la referida corporacion, quedaron a cargo de cada Superintendencia,
guedando a salvo los beneficios que le habian sido reconocidos a los empleados.

Ahora bien, se tiene que la reserva especial del ahorro constituye factor de salario y
forma parte de la asignacion basica devengada por los empleados de la SIC, que
para el caso del sefior Pedro José Vargas Lopez, al momento de reconocimiento y
liquidacion de las prestaciones sociales, se le debia reliquidar la prima de actividad y
bonificacion por recreacion, incluyendo el porcentaje correspondiente a la reserva
especial de ahorro.

Sobre este aspecto, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en la linea
jurisprudencial que al respecto ha mantenido?!, y principalmente en reciente
sentencia del 25 de enero de 2017, la Secciéon Segunda, Subseccion “C” dentro del
expediente con radicado N°. 11001333503020140034601, sefala:

...la prima por dependientes fue igualmente contemplada en el Acuerdo 040 de
1991, cuyo articulo 27 consagro los siguientes beneficios para sus afiliados:
Primas semestrales de junio y diciembre, prima de dependientes, prima de
alimentacion, prima de matrimonio, prima de nacimiento y prima de actividad,;
su equivalencia, dias de pago y los factores salariales a tener en cuenta para
su liquidacion y pago.

Por su parte, el articulo 33 Ibidem sefal6:

Articulo 33.- Prima por dependientes. Los afiliados forzosos que adscriban
beneficiarios que les dependan econémicamente y que cumplan con lo dispuesto
en el articulo 15 y siguientes de este Reglamento, tendran derecho a recibir
mensualmente una prima por dependientes en cuantia equivalente al quince por
ciento (15%) del sueldo basico”.

Conforme a lo expuesto, dicho beneficio inicialmente se encontraba a cargo de
CORPORANONIMAS y una vez esta fue liquidada, se atribuyé dicha obligacion
a cargo de la Superintendencia de Industria y Comercio para el caso concreto,
puesto que el mismo habia sido reconocido con anterioridad a la supresion de
la Corporacion Social de la Superintendencia de Sociedades.

Ahora bien, la forma de liquidar la Bonificacion por Recreacion y la Prima de
Actividad que perciben los empleados de la Superintendencia de Industria y
Comercio, conforme al articulo 16 del Decreto 229 del 2016, se liquida asi:

1 CONSEJO DE ESTADO. Sentencia del 21 de abril de 2016, MP. Israel Soler Pedroza
Expediente radicado N°. 11001333502820130013901, Sentencia del 11 de diciembre de
2015, MP. Samuel José Ramirez Poveda y Exp. radicado N°. 11001333570120140014501.
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(...) Articulo 16. Bonificacion especial de recreacion. Los empleados publicos a
gue se refiere el presente Decreto tendran derecho a una bonificacion especial
de recreacion, por cada periodo de vacaciones, en cuantia equivalente a dos
(2) dias de la asignacion béasica mensual que les corresponda en el momento
de iniciar el disfrute del respectivo periodo vacacional. Igualmente, habra lugar
a esta bonificacién cuando las vacaciones se compensen en dinero.

Esta bonificacion no constituird factor de salario para ningun efecto legal y se
pagard por lo menos con cinco (5) dias habiles de antelacién a la fecha de
inicio en el evento que se disfrute del descanso remunerado. (...)Negrilla fuera
de texto

Por su parte, la prima de actividad, como actualmente se concibe, fue creada para
los empleados de las Superintendencias por Corporanénimas en el Acuerdo 040 de
1991, en cuyo articulo 44 dispuso lo siguiente:

(...) Articulo 44.- PRIMA DE ACTIVIDAD.- Los afiliados forzosos que hayan
laborado durante un afo continuo en la Superintendencia de Sociedades o en
Corporanénimas, tendran derecho al reconocimiento de una Prima de Actividad
en cuantia equivalente a quince (15) dias de sueldo basico mensual, que
perciba a la fecha en que cumpla el afio de servicios. Esta prima se pagara
cuando el interesado acredite que se ha autorizado el disfrute de
vacaciones o su compensacion en dinero. (...) Negrillas fuera de texto

De lo anterior se puede concluir, que la reserva especial del ahorro constituye
salario, producto de wuna relacion subordinada de trabajo, que se paga
mensualmente, esto es, de manera periodica, ya que para su causacion no existe
requisito diferente que el ser un empleado de la Superintendencia de Industria y
Comercio, por lo tanto, se entiende que con su pago se esta efectuando una
retribucion directa del servicio, y todo lo que devenga el trabajador debe ser
reconocido.

Por lo tanto, y en aplicacién del principio de favorabilidad en materia laboral, el
demandante tiene derecho a que la entidad acusada reajuste los conceptos de
prima por dependientes, bonificacion por recreacion, prima de actividad, y sus
reajustes teniendo en cuenta la reserva especial de ahorro.

En consecuencia, comparando la liquidacién presentada obrante a folios 29, los
parametros establecidos por el Comité de Conciliacion de la Superintendencia de
Industria y Comercio, y lo contemplado en el Acuerdo N°. 040 de 13 de noviembre
de 1991, aunado a lo sefialado en la sentencia citada, se evidencié que se liquido
para el periodo de 28 de enero de 2017 a 28 de enero de 2020, la prima de
actividad y bonificacion por recreacion, y desde 22 de febrero de 2017 a 28 enero de
2020, la prima por dependientes, por concepto de $5.677.750, respetando la
prescripcion trienal; ante lo cual, la entidad aclar6 que para los periodos de 28 enero
de 2017 a 31 de diciembre de 2017, y de 1 de enero de 2020 a 28 de enero de
2020, no se disfrutaron vacaciones por lo que no se liquidaron los factores de prima
de actividad y bonificacion por recreacion para los afios 2017 y 2020.

Adicionalmente, aclaré que la liquidacion de la prima de dependientes, se realizé a
partir de 22 de febrero de 2017, toda vez que en Resolucion N°. 81577 de 11 de
diciembre de 2017, se le reconocié la reliquidacion de la prima por dependientes,
por el periodo comprendido entre 21 de febrero de 2014 a 21 de febrero de 2017,
segun lo aprobado por el Juzgado Cincuenta y Seis (56) Administrativo de Bogota,
Seccién Segunda.

Por lo tanto, como quiera que el acuerdo conciliatorio logrado entre las partes no

afecta el patrimonio publico de la Superintendencia de Industria y Comercio, ni
derechos ciertos, indiscutibles, minimos e intransigibles de la convocada, se
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aprobaré la conciliacion suscrita por la Superintendencia de Industria y Comercio y
el sefior Pedro José Vargas Lopez, ante la Procuraduria Cincuenta (50) Judicial I
para Asuntos Administrativos, celebrada el 19 de agosto de 2020.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota - Seccién Segunda, administrando justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- APROBAR el acuerdo conciliatorio celebrado entre la Superintendencia
de Industria y Comercio y el sefior Pedro José Vargas LoOpez, identificado con
cédula de ciudadania N°. 80.063.316, ante Procuraduria Cincuenta (50) Judicial I
para Asuntos Administrativos, celebrada 19 de agosto de 2020.

SEGUNDO.- DECLARAR que la presente conciliacion prejudicial hace transito a
cosa juzgada respecto de las pretensiones conciliadas.

TERCERO.- Ejecutoriado el presente auto, por la secretaria del juzgado,
COMUNICAR a la entidad convocada para su cumplimiento, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 192 del C.P.A.C.A.

CUARTO.- Una vez ejecutoriada la presente providencia, por la secretaria del
juzgado, EXPEDIR copia auténtica, con constancia de ejecutoria, y del poder a la
parte interesada.

Cumplido lo anterior, por la secretaria del juzgado, dejar las anotaciones a que haya
lugar y archivar la presente diligencia.

~ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 21 de junio de 2021, se notifica el auto anterior por anotacién en el
ESTADO N°. 027

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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