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Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcidon Actuacion Auto Cuad.
1100133 31008 NULIDAD Y MIGUEL ANTONIO RICAURTE DISTRITO CAPITAL DE AUTO QUE ORDENA REQUERIR B
_2011_00561_RESTABLECIMIENTOGOPETE BOGOTA=UNIDAD-ADMINISTRATIVA REQUIERE-A-LA-UNIDAD-ADMINISTRATIVA ESPECIAL 18/12/2018
DEL DERECHO ESPECIAL-CUERPO OFICIALDE ~ CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA
BOMBEROS
1100133 31704 EJECUTIVO CARLOS JOSE WILCHES TRIANA *INSTITUTQ DE SEGURO SOCIAL  AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2014 00008 ISS. AUTO REQUERIMIENTO PREVIO 18/12/2019
1100133 35012 EJECUTIVO CARLOS ARTURO LEON DEPARTAMENTO DE AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2017 00260 MORALES CUNDINAMARGA REQUIERE AL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA QUE  18/12/2019
ALLEGUE UNAS CERTIFICACIONES - EL OFICIO DEBERA
TRAMITARLO LA PARTE ACTORA
1100133 42055 NULIDAD Y HUGO MANUEL TOVAR COLPENSIONES AUTO DE TRASLADO
2016 00271 RESTABLECIMIENTOBAQUERO AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE 18/12/2019
DEL DERECHO CONCLUSION )
7100133 42055 EJECUTIVO LUIS ALEJANDRO SUA SUSANO  UNIDAD ADMINISTRATIVA AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2016 00469 ESPECIAL DE GESTION PENSIONALAUTO REQUERIMIENTO PREVIO 18/12/2019
Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES - UGPP
1100133 42055 NULIDAD Y GLORIA BEATRIZ RODRIGUEZ ~ NACION - MINISTERIO DE AUTO DE TRASLADO
2016 00531 RESTABLECIMIENTODE MELO EDUCAGION - FONDO NACIONAL AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE 181212019
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL CONCLUSION
MAGISTERIO
1100133 42055 NULIDAD Y LUIS ARNALDO MATEUS CAJA DE SUELDOQS DE RETIRQ DE AUTO DE TRASLADO
2016 00619 RESTABLECIMIENTO LA POLICIA NACIONAL CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION 18/12/2019
DEL DERECHO
1100133 42055 EJECUTIVO ARQUIMEDES FORERO PUERTO UNIDAD ADMINISTRATIVA AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2017 00047 ESPECIAL DE GESTION PENSIONALREQUIERE AL FONCEP PARA QUE ALLEGUE UNAS 18/12/2019
Y CONTRIBUCIONES CERTIFICACIONES- EL OFICIO LO DEBERA TRAMITAR EL
PARAFISCALES UGPP APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE
1100133 42055 NULIDADY JOSE GUILLERMO PARRA NACICN - MINISTERIO DE AUTO DE TRASLADO
2017 00169 RESTABLECIMIENTONIMENEZ EDUCACION - FONDO NACIONAL  AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE 18/12/2019
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL CONCLUSION.
MAGISTERIO
1100133 42055 NULIDADY NESTOR EDUARDO VELASQUEZ MINISTERIO DE AGRICULTURAY AUTO DE TRASLADO
2017 00206 RESTABLECIMIENTOGONZALEZ DESARROLLO RURAL AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE 18/12/2019
DEL DERECHO CONGLUSION.
1100133 42055 NULIDAD Y LUZ MERCEDES CARO WILCHES NACION - MINISTERIO DE AUTO DE TRASLADO .
2017 00222 RESTABLECIMIENTO EDUCACION - FONDO NACIONAL ~ AUTO CORRE TRASLADO DE EXCEPCIONES 18/12/2019

DEL DERECHO

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
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1100133 42055 NULIDAD Y VIVIANA CAROLINA MORALES SUBRED INTEGRADA DE AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2017 00302 RESTABLECIMIENTOHERNANDEZ SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E. REQUIERE POR SEGUNDA VEZ 18/12/2019
DEL DERECHO
1100133 42055 NULIDAD Y LUZ ANGELA TORRES GOMEZ  NACION - MINISTERIO DE AUTC QUE ORDENA REQUERIR
2017 00306 RESTABLECIMIENTO EDUCACION Y OTRO AUTO REQUIERE POR TERCERA VEZ Y ORDENA 18/12/2019
DEL DERECHO COMPULSAR COFIAS A LA FIDUPREVISORA S.A.
1100133 42055 EJECUTIVO LUZ MIREYA DIAZ ROJAS UNIDAD DE GESTION PENSIONAL YAUTO QUE ORDENA REQUERIR
2017 00346 PARAFISCALES UGPP AUTO REQUERIMIENTO PREVIO 18/12/2019
1100133 42055 EJECUTIVO NELSON HERNANDO BERMUDEZ DISTRITO CAPITAL - UNIDAD AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2017 00395 HORMAZA ADMINISTRATIVA ESPECIAL AUTO REQUERIMIENTO PREVIO 18/12/2019
CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS
DE BOGOTA
1100133 42055 NULIDAD Y RAFAEL TORRES ORTEGA SERVICIO NACIONAL DE AUTO
2017 00448 RESTABLECIMIENTO APRENDIZAJE - SENA AUTO PONE EN CONOCIMIENTO AL APODERADO DEL 18/12/2019
DEL DERECHO DEMANDANTE SOLICITUD REALIZADA POR EL ACTOR,
POR EL TERMINO DE 3 DIAS.
1100133 42055 EJECUTIVO CARLOS ENRIQUE CADENA DISTRITO CAPITAL - UNIDAD AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2017 00459 PARRA ADMINISTRATIVA ESPECIAL AUTO REQUERIMIENTO PREVIO 18/12/2019
CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS
DE BOGOTA
1100133 42055 NULIDAD Y DANIEL ANDRES MENDOZA NACION - MINISTERIO DE DEFENSAAUTO QUE ORDENA REQUERIR
2018 00054 RESTABLECIMIENTOVILLAMIZAR NACIONAL REQUERIR ENTIDAD QUE ALLEGUE LAS PRUEBAS 18/12/2019
DEL DERECHO SOLICITADAS- EL OFICIO LO DEBERA TRAMITAR LA
PARTE ACTORA
1100133 42055 NULIDAD Y MARTHA EUGENIA GONZALEZ  INSTITUTO NACIONAL DEVIAS  AUTO ADMITE DEMANDA
2018 00097 RESTABLECIMIENTO INVIAS AUTO ADMITE DEMANDA. 18/12/2019
DEL DERECHO
1100133 42055 NULIDAD Y MARTIN JIMENEZ CAYCEDO NACION- MINISTERIO DE DEFENSA AUTO ADMITE DEMANDA
2018 0015 RESTABLECIMIENTO POLICIA NACIONAL AUTO ADMITE DEMANDA 18/12/2019
DEL DERECHO
1100133 42055 EJECUTIVO DELCY STELLA ORTIZSAENZ  UNIDAD DE GESTION PENSIONAL YAUTO QUE ORDENA REQUERIR
2018 00137 CONTRIBUCIONES PARAFISCALES AUTO REQUERIMIENTO PREVIO 18/12/2019
- UGPP
1100133 42065 CONCILIACION NOEL PASTOR LOPEZ CREMIL AUTO INAPRUEBA CONCILIACION
2018 00181 BETANCOURT AUTO IMPRUEBA ACUERDOQ CONCILIATORIO 18/12/2018
1100133 42055 EJECUTIVO DOMINGO ALVAREZ PEDRAZA  ADMINISTRADORA COLOMBIANA AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2018 00224 DE PENSIONES - COLPENSIONES REQUIERE A COLPENSIONES PARA QUE ALLEGUE UNAS 18/12/2019
CERTIFICAQCIONES - EL OFICIQ DEBERA SER TRAMITADO
POR LA PARTE ACTORA
1100133 42055 NULIDAD Y JAIME ANDRES S0TO NACION -FISCALIA GENERAL DE LAAUTO FIJA FECHA
2018 00266 AUTO AVOCA, FIJA FECHA DE AUDIENCIA INIGIAL PARA EL  18/12/2019

RESTABLECIMIENTOHERNANDEZ
DEL DERECHO

NACION

14 DE FEBREROQ DE 2020 A LAS 10:00 AM y RECONOCE

PERSONERIA JURIDICA PARA ACTUAR.
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1100133 42055 NULIDAD Y LOLA DIANA RIVERA RIOS NACION - MINISTERIO DE AUTO ~ -
" 2018 00275 RESTABLECIMIENTO EDUCACION NACIONAL-FONDO AUTO ACEPTA EXCUSA APODERADO PARTE ACTORA 18/12/2019
DEL DERECHO NAGCIONAL DE PRESTACIONES i )
| SOCIALES DEL MAGISTERIO :
1 1100133 42055 NULIDAD Y LOLA DIANA RIVERA RIOS NACION - MINISTERIO DE AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2018 00275 RESTABLECIMIENTO EDUCACION NACIONAL-FONDO AUTO REQUIERE POR SEGUNDA VEZ Y ORDENA 18/12/2019
i *PEI-DERECHO NACIONAL DE PRESTACIONES COMPULSA DE COPIAS A LA SECRETARIA DE EDU CACION
SOGIALES DEL MAGISTERIO ___DISTRITAL:
1100133 42055 NULIDAD Y TRANSITO LEON DE BERMUDEZ  NACION - MINISTERIO DE AUTO DE TRASLADO
2018 00289 RESTABLEGIMIENTO EDUCACION NACIONAL CORRE TRASLADO DE EXCEPCIONES 181272019
DEL DERECHO _ .
1100133 42055 NULIDAD Y JUAN AGUSTIN CARRERO T. NACION - MINISTERIO DE AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2018 00407 RESTABLECIMIENTO EDUCACION NACIONAL-FONDO AUTO REQUIERE POR SEGUNDA VEZ A APODERADA. 18/12/2018
DEL DERECHO NACIONAL DE PRESTACIONES
. . N SOCIALES DEL MAGISTERIO .
' 1100133 42055 NULIDADY " NOHORA ESPERANZA CELIS NACION-MINSTERIODE ~ AUTO QUE ORDENA REQUERIR
| 2018 00493 RESTABLECIMIENTCDURAN EDUCACION-FOMPREMAG AUTO REQUERIMIENTO PREVIO 18/12/2019
; DEL DERECHO . , ) _ . .
1100133 42055 EJECUTIVO MARIO RAMIREZ CUEVAS UNIDAD ADMINISTRATIVA AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2018 00506 - ESPECIAL DE GESTION BENSIONALAUTO REQUERIMIENTO PREVIO 18/12f2019
_ - UGPP .
1100133 42055 EJECUTIVO |DALI DEL CARMEN GUALTEROS UNIDAD ADMINISTRATIVA AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2019 00048 ESPECIAL DE GESTION PENSIONALORDENA REQUERIR A LA UGPP PARA QUE ALLEGUE 18/12/2018
. -UGPP UNAS CERTIFICACIONES - EL OFICIO DEBERA SER
e : TRAMITADO POR LA PARTE ACTORA
1100133 42055 NULIDAD Y " TULIA MARGARITA VILLAMIZAR ~ UGPP AUTO ADMITE DEMANDA j
| 2019 00053 RESTABLECIMIENTODE M. AUTO ADMITE LA DEMANDA 18/12/2019
DEL DERECHO ) L . ;
1100133 42055 EJECUTIVO ROSALBINA GONZALEZ PINZON  UNIDAD ADMINISTRATIVA AUTO QUE ORDENA REQUERIR -
2019 00187 ESPECIAL DE GESTION PENSIONALAUTO REQUIERIMIENTO PREVIO | 18/12/2018
) - UGPP o .
1100133 42055 EJECUTWVO ALVARO MORENO MORENO DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA AUTO QUE REMITE PROCESO POR COMPET ENCIA
2019 00274 UNIDAD ADTVA ESPECIAL CUERPO AUTO REMITE POR COMPETENCIA AL TRIBUNAL 18/12/2019
OFICIAL DE BOMBEROS ~  ADMINISTRATIVO DE GUNDINAMARCA SECCION SEGUNDA
SUBSECCION A
1100333 42055 EJECUTIVO MANUEL GUILLERMO UNIDAD ADMINISTRATIVA AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2019 00277 . RODRIGUEZ OSORIO _ ESPECIAL DE GESTION PENSIONALAUTO, REQUERIMIENTO PREVIC . 18/12/2019
: - -UGPP
1100133 42055 NULIDADY - JOSEFINA NUNEZ DE PALACIOS COLPENSIONES Y OTRO AUTO INADMITE DEMANDA
2019 00281 RESTABLECIMIENTO . ] AUTO INADMITE DEMANDA 181212019
DEL DERECHO
1100133 42055 NULIDADY NMARIA CRISTINA RUIZ BOJACA  COLPENSIONES "AUTO INADMITE DEMANDA
2049 00284 RESTABLECIMIENTO AUTO INADMITE DEMANDA _18/12/2019
DEL DERECHO
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota||, D. C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°:  [11001-33-31-008-201 1-00561-00

DEMANDANTE: |MIGUEL ANTONIO RICAURTE COPETE

DEMANDADO: |DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE GOBIERNO -

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL - CUERPO
OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA

ASUNTO: REQUIERE

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que el Banco
AgrarioI el 29 de julio de 2019 remitio en original, un titulo dentro del proceso de
la referencia, a nombre del sefior Miguel Antonio Ricaurte Copete, observa el
Juzgado que es necesario requerir a la entidad demandada, por cuanto no existe
soporte de lo consignado, razén por la cual, por la Secretaria del Despacho,
mediante oficio, se solicitara al DISTRITO CAPITAL - UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL — CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE
BOGOTA, para que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la
radicacion de! oficio en la entidad, allegue:

1.

Certificacién indicando si para el proceso de la referencia Yy a nombre del
senor Miguel Antonio Ricaurte Copete, identificado con la cédula de
ciud:adania N° 19.112.917, se consigné en este Juzgado, depésito judicial
por concepto de pago de sentencias dentro del expediente N°. 11001-33-31-
008-2011-00561-00, indicando el valor exacto en nimeros y letras, fecha de
expedicion en nimeros y letras, y el nombre del beneficiario, anexando los
respectivos soportes.

Copia del acto administrativo que ordeno el pago de las sentencias dentro
del expediente N°. 11001-33-31-008-2011-00561-00, a favor del sefor
Miguel Antonio Ricaurte Copete, identificado con la cédula de ciudadania N°.
19.112.917.

Adviértarsele al destinatario, que el proceso se encuentra paralizado, en espera
de dicha documentacion, que es su deber colaborar con la administracién de
justicia, que la omisién a este deber constituye falta disciplinaria, y por tanto, la
respuesta a lo solicitado a través de este proveido, debe ser suministrada en los
términos indicados.

Por la Secretaria del Juzgado disp6ngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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Bogota, }|I) C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO

EXPEDIENTE N°: 11001-33-35-012-2017-00260-00
DEMANDANTE: CARLOS ARTURQ LEON MORALES
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA
ASUNTO: REQUERIMIENTO PREVIO

Encontrandose el proceso al Despacho para estudio y determinar la viabilidad de
librar mandamlento de pago; se debe establecer si la entidad ha realizado el pago de
las obllgacmnes contenidas en las sentencias judiciales, que se demandan en este
proceso.

1. ANTECEDENTES

El despacho tiene como antecedentes del proceso ejecutivo: que el Juzgado 4
Admlnlsfratwo de Descongestion del Circuito de Bogota, dentro del expediente con
radicada N°. 11001-33-31-704-2011-00036- 00, profirié sentencia del 21 de noviembre
de 2011/ declarando la nulidad de la Resolucién N°. 871 del 14 de junio de 2010 y N°.
1506 de! 26 de noviembre de 2010.

Como consecuencia de lo anterior, se condend a la Caja Nacional de Prevision Social
E.I.C.E.‘en liquidacién, a reliquidar la pensidn del sefior Carlos Arturo Leon Morales,
identificado con la cédula de ciudadania N°. 17.070.490, a partir del 6 de mayo de
2010, in'cluyendo todos los factores de salario devengados durante el ditimo afio de
ser\nmos debidamente indexadoes, incluyendo igualmente los reajustes de ley,
exceptuando pagar al demandante la diferencia que resulte entre la cantidad liquidada
y las sumas que ya fueron canceladas a éste por el mismo concepto. Sin embargo,
medlante auto del 11 de abril de 2012, se aclar¢ la sentencia del 21 de noviembre de
2011, establecnendose que la orden va dirigida al Departamento de Cundinamarca -
Secretaria de Hacienda.

Es asi que, la citada sentencia fue objeto de apelacién por las partes demandante y
demandada por lo que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién
Segunda Subseccién “E”, Sala de Descongestion, mediante sentencia de fecha 4 de
junio de 2013, decidid conflrmar parcialmente la sentencia de primera instancia,
modificando el numeral primero, segundo, y tercero, en el sentido de declarar la
nulldadee las Resoluciones N° 971 del 14 de junio de 2010 y N° 1506 del 26 de
noviembre de 2010, expedidas por el Departamento de Cundinamarca — Secretaria
de Hacienda, y como consecuencia de lo anterior, condenar a la entidad, areconocer,
revisar,! liquidar y pagar el valor de la pension de jubilacion del demandante, desde el
B de mayo de 2010 (fecha de retiro del servicio) equivalente al 75% del promedio de
los salquos devengados durante el vitimo afic de servicios, comprendido entre el 6 de
mayo de 2009 y el 5 de mayo de 2010, incluyendo vacaciones, 1/12 prima de
ser\ncms y prima de navidad, descontando lo ya aceptado en las Resoluciones N°.
1866 de 24 de agosto de 2000 y N°. 971 del 14 de julio de 2010, debidamente
indexadas.
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Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-35-012-2017-00260-00
PROCESO EJECUTIVO

El 18 de diciembre de 2013, dentro del citado proceso, el secretario del Juzgado
Cuarto Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de Bogota, expidio
constancia sefialando que la providencia de segunda instancia quedé debidamente
ejecutoriada el 18 de junio de 2013, y que las copias expedidas son copia autentica
que presta mérito ejecutivo.

Pasteriormente, la demandante a través de apoderado judicial solicitd el pago de la
condena antes mencionada el 23 de enero de 2017 (fls. 76-83), allegandose fotocopia
de la Resolucién N°. 0228 del 6 de marzo de 2017 (fls. 84-88), expedida por el Director
(E) de la Unidad Administrativa Especial de Pensiones del Departamento de
Cundinamarca, dando cumplimiento al fallo de segunda instancia, revocando la
Resolucién N°. RDP 025410 del 11 de julio de 2016. No obstante, mas adelante el 23
de marzo de 2017 (fls. 89-93) el apoderado del demandante solicitd la modificacion
parcial de la mencionada resolucion, sin embargo, mediante Resolucién N°. 0772 del
30 de mayo de 2017, la Directora de la Unidad Administrativa Especial de Pensiones
del Departamento de Cundinamarca, rechazo el recurso de reposicion.

Seguidamente, la parte actora presentd demanda ejecutiva por el concepto de
diferencias de mesadas pensionales causadas y no pagadas, y los intereses
moratorios derivados de la sentencia proferida por el Juzgado 4 Administrativo de
Descongestion del Circuito de Bogota del 21 de noviembre de 2011, aclarada el 11
de abril de 2012, confirmada parcialmente y modificada, por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “E”, Sala de Descongestion, el 4 de
junio de 2013, la suma de DOCE MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y
CUATRO MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS CON CUARENTA
Y TRES CENTAVOS ($12.944.448,43).

A continuacion, el 1 de noviembre de 2017, de acuerdo a la constancia secretarial
(f..103) correspondié conocer del presente proceso ejecutivo a este Juzgado.

2. ASUNTO A DECIDIR

El expediente se encuentra pendiente para decidir si se libra mandamiento de pago,
frente a [a demanda ejecutiva presentada por CARLOS ARTURO LEON MORALES
en contra, del: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, en cumplimiento de las
sentencias proferidas por el Juzgado 4 Administrativo de Descongestion del Circuito
de Bogota, el 21 de noviembre de 2011, aclarada el 11 de abril de 2012, confirmada
parcialmente y modificada, por el Tribunal Administrative de Cundinamarca, Seccién
Segunda, Subseccion “E”, Sala de Descongestion, mediante sentencia de fecha 4 de
junio de 2013. '

3. FUNDAMENTOS JURIDICOS

El articulo 40 de la Ley 153 de 1987 establece que los procesos que se llevan a cabo
deben continuar con la ley aplicable al momento de su iniciacion, asi:

Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen
sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a regir. Pero los
términos que hubieren empezado a correr, y las actuaciones y diligencias que ya
estuvieren iniciadas, se regirén por la ley vigente al tiempo de su iniciacién.

A su turno, el articulo 624 de la Ley 1564 de 2012 “ Por medio de la cual se expide ef
Codigo General del Proceso" que modifico el articulo 40 de la Ley 153 de 1987,
dispone:

Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios
prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a
regir.
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Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-35-012-2017-00260-00
PROCESO EJECUTIVO

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las
audienf:ias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se
estén surtlendo se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron
los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o
dmgenc:as, empezaron a correr los términos, se promovieron los
incideptes o comenzaron a surtirse las nofificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el
momento de formulacion de la demanda con que se promueva, salvo que la ley
efimine dicha autoridad. Negrillas fuera del texto

Luego, puede concluirse que en el caso de los procesos ejecutivos que fueron
radicados con posterior a la entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011, esto es, el
2 de julio de 2012, estos se rigen: por esta norma, pese a que las sentencias objeto
de estudjo se hubieran proferido en vigencia del Decreto 01 de 1984.

Ahora bien, los articulos 297 y 298 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contenmoso Administrativo, regulan los requisitos, tramite, procedimiento y
competenma de los Procesos Ejecutlvos asi:

ARTICULO 297. TiITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Cédigo,
const;[uyen titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccién
de IolContencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias.

()"

ARTICULO 298. PROCEDIMIENTO. En los casos a que se refiere el numeral 1
del afticulo anterior, si transcurrido un (1) ano desde Ila ejecutoria de la
sentencia condenatoria o de la fecha que elia seiiale, esta no se ha pagado,

|
sin e]xcepc:on alguna el juez que la profirié ordenara su cumplimiento
inmediato.

(...). Negrillas fuera del texto
En ese [entendido, la norma facuita al Juez de lo Contencioso Administrativo, para
ordenarjel acatamiento de una sentencia, cuando la entidad no ha dado cumplimiento
a la mencionada, razén por la cual, el Despacho requerira a la entidad para que
pague.

4. CASO CONCRETO

En el caso bajo estudio, se procedera a verificar si la entidad Departamento de
Cundmamarca dio cumplimiento a la sentencia proferida por el Juzgado 4
Admlnlstratlvo de Descongestién del Circuito de Bogota el 21 de noviembre de 2011,
aclarada el 11 de abril de 2012, confirmada parcialmente y modificada, por el Tribunal
Admlnlstratlvo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “E”, Sala de
Descoqgestlon el 4 de junio de 2013, con ejecutoria del 18 de junio de 2013,
aclarando que, los diez (10) meses para el pago de la sentencia, se cuentan a partir
del dia|siguiente de su ejecutoria, periodo dentro del cual, si la sentencia no se ha
pagado, el despacho debe ordenar su cumplimiento inmediato, conforme a lo
dispuesto en el inciso 2 del articulo 192 .de la Ley 1437 de 2011.

En este sentido, se requerira al Departamento de Cundinamarca, para que dentro
de los 15 dias siguientes al recibo del presente oficio, allegue:
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Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccidén Segunda
Expediente: 11001-33-35-012-2017-00260-00
PROCESQ EJECUTIVO

1. Certificacion indicando, si el demandante presenté solicitud de pago ante la entidad,
en los términos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.

2. Certificacion indicando, si se dio cumplimiento a lo ordenado en sentencias
proferidas por el Juzgado 4 Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de
Bogota, el 21 de noviembre de 2011, aclarada el 11 de abril de 2012, confirmada
parcialmente y modificada, por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Segunda, Subseccion “E”, Sala de Descongestién, el 4 de junio de 2013, con -
ejecutoria del 18 de junio de 2013, radicado N° 11001-33-31-704-2011-00036-00,
como consecuencia del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que
adelanté CARLOS ARTURO LEON MORALES identificado con cédula de ciudadania
nimero 17.070.490, en contra del DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, asi
como del pago de los intereses moratorios, si a ello hubiere lugar.

Ahora bien, en caso de no haber dado cumplimiento a las citadas sentencias, se

ordenara a la parte ejecutada que de manera inmediata debera pagar lo adeudado,
de acuerdo a los lineamientos establecidos en las providencias judiciales, para lo cual,

se consignara a favor del ejecutante el valor adeudado, en la cuenta que para tales
efectos éste registre, asi como, los correspondientes intereses que se hayan causado
como consecuencia de no haberse realizado el pago dentro de los diez (10) meses
siguientes a la ejecutoria que otorga el inciso 2 articulo 299 del C.P.A.C.A. De o
solicitado, la entidad debera adjuntar los respectivos soportes.

En el oficio se advertira al destinatario que el proceso se encuentra paralizado, en
espera de que se allegue dicha documentacion, que es su deber colaborar con la
administracion de justicia, por lo cual, debe dar respuesta en los términos arriba
indicados.

En atencion a lo anterior, se requerirgd al APODERADO DE LA PARTE ACTORA, con
el fin que se acerque a las instalaciones de! Juzgado ubicado en [a Carrera 57 N°. 43-
91 piso 4, y retire el oficio para ser tramitado ante la entidad descrita en el paragrafo
que precede; del radicado, debera aportar copia al expediente para el coémputo de
términos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR al Departamento de Cundinamarca, que dentro de los 75
dias siguientes al recibo del presente oficio, allegue:

1. Certificacién indicando, si el demandante presentd solicitud de pago ante la
entidad, en los términos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.

2, Certificacién indicando, si se dio cumplimiento a lo ordenado en sentencias
proferidas por el Juzgado 4 Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de
Bogota, el 21 de noviembre de 2011, aclarada el 11 de abril de 2012, confirmada
parcialmente y modificada, por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Segunda, Subseccién ‘E", Sala de Descongestién, el 4 de junio de 2013, con
ejecutoria del 18 de junio de 2013, radicado N°. 11001-33-31-704-2011-00038-00,
como consecuencia del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que
adelanté CARLOS ARTURO LEON MORALES identificado con cédula de ciudadania
numero 17.070.490, en contra del DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, asi
como del pago de los intereses moratorios, si a ello hubiere lugar. De. lo solicitado,
la entidad debera adjuntar los respectivos soportes
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SEGUNDO: Ahora bien, en caso de no haber dado cumplimiento a las citadas
sentencias, se ORDENA a la parte ejecutada que, de manera inmediata debe pagar
o adeudado de acuerdo a los lineamientos establecidos en las providencias
judicialesl', para lo cual, consignara en favor del ejecutante el valor adeudado, en la
cuenta que éste haya registrado, asi como, los correspondientes intereses que se
hayan ca'usado como consecuencia de no haberse realizado el pago dentro de los
diez (1 0) meses siguientes a la ejecutoria, que otorga el inciso 2 articulo 299 del

C.P.A.C.h. De lo solicitado, la entidad debera adjuntar los respectivos soportes.

TERCERO REQUERIR al APODERADO DE LA PARTE ACTORA, con el fin que se
acerque o las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57 N°. 43-91 piso 4, y
retire el OfIC[O para ser tramitado ante la entidad descrita en el numeral primero; del
radicado debera aportar copia al expediente para el computo de términos.

CUARTO Una vez allegada la informacién solicitada, por Secretaria INGRESAR el
proceso e inmediato al Despacho, para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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PROCESO: EJECUTIVO

EXPEDIENTE N°: 11001-33-42-055-2017-00047-00

DEMANDANTE: ARQUIMEDES FORERO PUERTO

DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
| CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP

ASUNTO: REQUERIMIENTO PREVIO

Encontréndose el proceso al Despacho para estudio y determinar la viabilidad de
librar mandamlento de pago; se debe establecer si la entidad ha realizado el pago de
las obllgacmnes contenidas en las sentencias judiciales, que se demandan en este .
proceso

1. ANTECEDENTES

El despacho tiene como antecedentes del proceso ejecutivo: que el Juzgado 16
Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota, dentro del expediente con
radlcado N°. 11001-33-31-024-2012-00077-00, profirié sentencia del 8 de febrero de
2013, declarando la nulidad del acto admlmstratwo N°. 2009EE13448-01 del 1 de julio

de 2009|y N°. 2011EE24601-01 del 16 de diciembre de 2011, proferidos por la entldad
demandada.

Como consecuenma de lo anterior, se condeno al Fondo de Prestaciones
Economlcas Cesantias y Pensiones - FONCEP, reliquidar y pagar la pensién de
Jubllamoln del sefior ARQUIMEDES FORERO PUERTO identificado con la céduta de
cmdadanla N° 19.144.943, en cuantia del 75% del promedio de los salarios
devengados en el dltimo afio de servicios (entre el 30 de agosto de 2001 y el 30 de
agosto de 2002), los cuales corresponden ademas de los ya reconocidos, a la prima
de nesgo subsidio de alimentacion, subsidio de transporte, prima semestral, prima
de vacaciones, y prima de navidad, con efectividad para el pago a partir del 16 de
abril de!2005.

Es asi que, la citada sentencia fue objeto de apelacion por la apoderada de la entidad
demandada, por lo que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién
Segun&a Subsecmon “E”, Sala de Descongestion, mediante sentencia de fecha 12
de mayP de 2015, decidié confirmar parcialmente y modificar la sentencia de primera
|nstan019 en el sentido de indicar que la reliquidacion de la pension se realizara a
partir del 30 de agosto de 2002, en cuantia equivalente al 75% del promedio de todos
los factores salariales que devengd durante el afio de servicios, comprendido entre el
30 de agosto de 2001 y el 29 de agosto de 2002, que incluya dominicales y festivos,
los recargos nocturnos, prima de antiglledad, prima de riesgo, subsidio de
ahmentacton subsidio de transporte, 1/12 prima semestral, 1/12 prima de vacaciones,
y 1/12 brima de navidad, pero con efectividad para el pago de las diferencias scbre
las mesadas causadas desde el 16 de abril de 2008 por virtud de la prescripcién
trienal.

El 5 de junioc de 2015, dentro del citado proceso, el secretario del Tribunal

Administrativo de Cundinamarca de Descongestién — Subsecretaria Comun, expidié
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constancia sefialando que la providencia quedo debidamente ejecutoriada el 26 de
mayo de 2015, y que las copias expedidas son primera copia que presta mérito
ejecutivo.

Posteriormente, el demandante a través de apoderado judicial solicitd el pago de la
condena antes mencionada el 12 de junio de 2015 (fls. 46 y 47), allegandose fotocopia
de la Resolucion N°. 001845 del 7 de septiembre de 2015 (fls. 48-64), expedida por
la Directora del FONCEP, dando cumplimiento al fallo de primera ¥ segunda instancia,
igualmente se allegd certificacion indicando que se constituyé depésito judicial a
traves del portal electronico del Banco Agrario a favor del demandante, el 26 de
noviembre de 2015 por $41.956.863.

Mas adelante, el 15 de junio de 2016, el demandante presenté solicitud de pago ante
el FONCEP, por concepto de intereses moratorios valor de $6.209.056, por lo que la
entidad expidié la Resolucion SPE-GP. N°. 0467 del 6 de septiembre de 2016 (fls. 68-
73), negando el reconocimiento de intereses moratorios al sefior Arquimedes Forero
Puerto.

Seguidamente, la parte actora presenté demanda ejecutiva por el concepto de
intereses moratorios derivados de la sentencia proferida por el Juzgado 16
Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota del 8 de febrero de 201 3,
confirmada parcialmente, por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Segunda, Subseccién “E”, Sala de Descongestién, el 12 de mayo de 2015, la suma
de SEIS MILLONES DOSCIENTOS NUEVE MIL CINCUENTA Y SEIS PESOS CON
30 CENTAVOS($6.209.056.30), desde la fecha de ejecutoria hasta cuando realizé el
pago parcial del crédito, esto es, desde el 27 de mayo al 26 de noviembre de 2015,
debidamente actualizada

A continuacién, el 15 de febrero de 2017, de acuerdo al acta de reparto (fl.79)
correspondié conocer del presente proceso ejecutivo a este Juzgado, negandose
mandamiento de pago el 30 de junio de 2016 (2017), es asi, que la parte actora
interpuso recurso de apelacion el 8 de septiembre de 2017, razon por la cual, el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda — Subseccién “E” con
providencia del 8 de noviembre de 2017, revoco el auto del 30 de junio de 2016
(2017), sin embargo, al revisar la competencia este Despacho el 6 de abril de 2018
remitio el proceso por competencia al Juzgado 24 Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, quien a su vez con auto del 17 de enero de 2019, devolvié el expediente.

2. ASUNTO A DECIDIR

El expediente se encuentra pendiente para decidir si se libra mandamiento de pago,
frente a la demanda ejecutiva presentada por ARQUIMEDES FORERO PUERTO en
contra, de: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES - FONCEP, en cumplimiento de las sentencias proferidas por el Juzgado
16 Administrativo de Descongestién del Circuito de Bogota, el 8 de febrero de 2013,
confirmada parcialmente y modificada, por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccion ‘E", Sala de Descongestion,
mediante sentencia de fecha 12 de mayo de 2015.

3. FUNDAMENTOS JURIDICOS

El articulo 40 de la Ley 153 de 1987 establece que los procesos que se llevan a cabo
deben continuar con la ley aplicable al momento de su iniciacién, asi:

Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen

sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a regir. Pero los

términos que hubieren empezado a correr, y las actuaciones y diligencias que ya

estuvieren iniciadas, se regiran por la ley vigente al tiempo de su iniciacion.
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no, €l articulo 624 de la Ley 1564 de 2012 “ Por medio de la cual se expide ef
General del Proceso” que modifico el articulo 40 de la Ley 153 de 1987,

dispone:

Articuio 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios
prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a
regir.

Sin en;:bargo los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las
audler?c:as convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las noftificaciones que se
estén|surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron
los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o
d:hgenc:as, empezaron a correr los términos, se promovieron los
incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competenc:a para tramitar el proceso se regira por la legisiacién vigente en el
mome'nto de formulacién de la demanda con que se promueva, salvo que la ley
elimine dicha autoridad. Negrillas fuera del texto

Luego,

puede concluirse que en el caso de los procesos ejecutivos que fueron

radicados con posterior a la entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011, esto es, el
2 de julio de 2012, estos se rigen por esta norma, pese a que las sentencias objeto
de estudio se hubieran proferido en vigencia del Decreto 01 de 1984.

Ahora bien, los articulos 297 y 298 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, regulan los requisitos, tramite, procedimiento y
competencia de los Procesos Ejecutivos, asi:

ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Codigo,
constltuyen titufo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccién
de lo| Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad pablica al pago de sumas dinerarias.

(..)”

ARTICULO 298. PROCEDIMIENTO. En los casos a que se refiere el numeral 1
del amcu!o anterior, si transcurrido un (1) ano desde la ejecutoria de la
sentgnc:a condenatoria o de la fecha que ella sefnale, esta no se ha pagado,
sin excepcion alguna el juez que la profiri6 ordenara su cumplimiento

. | g=
inmediato.

{...). Negrillas fuera del texto

En ese

entendido, la norma faculta al Juez de lo Contencioso Administrativo, para

ordenar el acatamiento de una sentencia, cuando la entidad no ha dado cumplimiento
a la mencionada, razén por la cual, el Despacho requerira a la entidad para que

pague.

En el
cumplin
Descon
parcialr

4. CASO CONCRETO

caso bajo estudio, se procedera a verificar si la entidad FONCEP, dio
niento a la sentencia proferida por el Juzgado 16 Administrativo de
gestibn del Circuito de Bogota el 8 de febrero de 2013, confirmada
nente y moedificada, por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién

Segunda - Subseccion “E", Sala de Descongestién, mediante sentencia de fecha 12
de mayo de 2015, con ejecutoria del 26 de mayo de 2015, aclarando que, los diez
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(10) meses para el pago de la sentencia, se cuentan a partir del dia siguiente de su
ejecutoria, periodo dentro del cual, si la sentencia no se ha pagado, el despacho debe
ordenar su cumplimiento inmediato, conforme a lo dispuesto en el inciso 2 del articulo
192 de la Ley 1437 de 2011.

En este sentido, se requerird al Fondo de Prestaciones Econémicas, Cesantias y
Pensiones - FONCEP, para que dentro de los 15 dias siguientes al recibo del
presente oficio, allegue:

1. Certificacion indicando, si el demandante presenté solicitud de pago ante la entidad,
en los términos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.

2. Certificacién indicando, si se dio cumplimiento a lo ordenado en sentencias
proferidas por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de
Bogota, el 8 de febrero de 2013, confirmada parcialmente por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccion “E”, Sala de
Descongestion, el 12 de mayo de 2015, radicado N°. 11001-33-31-024-2012-00077-
00, como consecuencia del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que
adelanté ARQUIMEDES FORERO PUERTO identificado con cédula de ciudadania
namero 19.144.943, en contra del FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP, asi como del pago de los intereses
moratorios, si a ello hubiere lugar.

Ahora bien, en caso de no haber dado cumplimiento a las citadas sentencias, se
ordenara a la parte ejecutada que de manera inmediata deberé pagar lo adeudado.
de acuerdo a los lineamientos establecidos en las providencias judiciales, para lo cual,
se consignara a favor del ejecutante el valor adeudado, en la cuenta que para tales
efectos éste registre, asi como, los correspondientes intereses que se hayan causado
como consecuencia de no haberse realizado el pago dentro de los diez (10) meses
siguientes a la ejecutoria que otorga el inciso 2 articulo 299 del C.P.A.C.A. De o
solicitado, la entidad debera adjuntar los respectivos soportes.

En el oficio se advertira al destinatario que el proceso se encuentra paralizado, en
espera de que se allegue dicha documentacién, que es su deber colaborar con la
administracién de justicia, por lo cual, debe dar respuesta en los términos arriba
indicados.

En atencién a lo anterior, se requerira al APODERADOQ DE LA PARTE ACTORA, con
el fin que se acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57 N°, 43-
91 piso 4, y retire el oficio para ser tramitado ante la entidad descrita en el paragrafo
que precede; del radicado, debera aportar copia al expediente para el coOmputo de
términos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- ORDENAR al FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP, que dentro de los 75 dias siguientes al
recibo del presente oficio, allegue:

1. Certificacién indicando, si el demandante presento solicitud de pago ante la entidad,
en los términos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.

2, Certificacién indicando, si se dio cumplimiento a lo ordenado en sentencias
proferidas por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de
Bogota, el 8 de febrero de 2013, confirmada parcialmente por el Tribunal
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Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccion “E”, Sala de
Descong:estién, el 12 de mayo de 2015, radicado N°. 11001-33-31-024-2012-00077-
00, como consecuencia del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que
adelanté| ARQUIMEDES FORERO PUERTO identificado con cédula de ciudadania
ntimero 19.144.943, en contra del FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP, asi como del pago de los intereses
moratorics, si a ello hubiere lugar. De lo solicitado, la entidad debera adjuntar los
respectivos soportes

SEGUNDO Ahora bien, en caso de no haber dado cumplimiento a las citadas
sentencias, se ORDENA a la parte ejecutada que, de manera inmediata debe pagar
lo_adeudado de acuerdo a los lineamientos establecidos en las providencias
Jud1c1ales para lo cual, consignara en favor del ejecutante el valor adeudado, en la
cuenta que éste haya registrado, asi como, los correspondientes intereses que se
hayan causado, como consecuencia de no haberse realizado el pago dentro de los
diez (1 0) meses siguientes a la ejecutoria, que otorga el inciso 2 articuio 299 del
C.P.A.CiA. De lo solicitado, la entidad debera adjuntar los respectivos soportes.

TERCERO.- REQUERIR al APODERADO DE LA PARTE ACTORA, con el fin que se
acerque|a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57 N°. 43-91 piso 4,y
retire el joficio para ser tramitado ante la entidad descrita en el numeral primero; del
radicado debera aportar copia al expediente para el computo de términos.

CUARTO.- Una vez allegada la informacién solicitada, por Secretaria INGRESAR el
proceso de inmediato al Despacho, para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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Bogota,|D. C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
EXPEDIENTE N°: 11001-33-42-055-2019-00048-00
DEMANDANTE: IDALI DEL CARMEN GUALTEROS

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE

LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

ASUNTO: REQUERIMIENTO PREVIO

Encontrandose el proceso al Despacho para estudio y determinar la viabilidad de
librar mandamlento de pago; se debe establecer si la entidad ha realizado el pago de

las obllgamones contenidas en las sentencias judiciales, que se demandan en este
proceso.

1. ANTECEDENTES

El despacho tiene como antecedentes del proceso ejecutivo: que el Juzgado 16
Admlnlstratlvo de Descongestion del Circuito de Bogota, dentro del expediente con
radlcado N°. 11001-33-31-716-2012-00141-00, profirié sentencia del 30 de agosto de
2013, declarando la existencia y la nulidad del acto ficto negativo frente a la peticién
presentada ante la entidad accionada el 20 de mayo de 2008, en cuanto negb la
rehqwdacmn de la pension de invalidez de la demandante.

Como consecuencia de lo anterior, se condené a la Unidad Administrativa Especial
de Gestlon Pensional y Contribuciones Parafiscales de |la Proteccion Social - UGPP,
que rehqwdara y pagara la pensién de invalidez de la sefiora IDALI DEL CARMEN
GUALTEROS identificada con la cédula de ciudadania N°. 41.433.669, en cuantia
del 75%, teniendo en cuenta la fecha que se estructur6 la invalidez, con el computo
de los factores de horas extras, subsidio de alimentacién, subsidio de transporte, con
efectos|a partir del 20 de mayo de 2008.

Es asi que, la citada sentencia fue objeto de apelacién por las partés demandante y
demandada, por lo que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion
Segund - Subseccién “E”, Sala de Descongestién, mediante sentencia de fecha 20
de octubre de 2015, demdlo confirmar parcialmente la sentencia de primera instancia,
modlflcando el numeral tercero y cuarto, en el sentido de declarar la nulidad parcial
de la Rlesolucmn N°. UGMO051115 del 29 de junio de 2012, proferida por CAJANAL
EICE en liquidacidn, y como consecuencia de lo anterior, condenar a la UGPP a
reconoger y reliquidar a la demandante, a partir del 12 de enero de 1994, el valor de
su pen§:on de invalidez en cuantia equivalente al 75% del promedio de los salarios
devengados durante el dltimo afio de servicios, incluyendo los factores devengados
a partir|/de! 20 de mayo de 2008.

El 5 de|diciembre de 2018, dentro del citado proceso, la Coordinadora de la Oficina
de Apoyo expidié constancia sefialando que la providencia de segunda instancia
quedd ;debidamente ejecutoriada el 4 de noviembre de 2015 y que las copias
expedidas son fiel copia tomadas del original.
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Posteriormente, la demandante a través de apoderado judicial solicité el pago de la
condena antes mencionada el 7.de marzo de 2016 (fl. 61 y 62), allegandose fotocopia
de la Resolucion N°. RDP 037424 del 5 de octubre de 2016, expedida por la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social — UGPP, dando cumplimiento al fallo de segunda instancia,
revocando la Resolucion RDP 025410 del 11 de julio de 2016.

Seguidamente, la parte actora presentd demanda ejecutiva por el concepto de
intereses moratorios derivados de la sentencia proferida por el Juzgado 16
Administrativo de Descongestién del Circuito de Bogota del 30 de agosto de 2013,
confirmada parcialmente, por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidn
Segunda, Subseccion “E”, Sala de Descongestion, el 20 de octubre de 2015, la suma
de NUEVE MILLONES QUINIENTOS CUATRO MIL SETENTA Y UN PESOS
($9.504.071), desde la fecha de ejecutoria hasta cuando realizé el pago parcial del
crédito, esto es, desde el 4 de noviembre de 2015 al 25 de enero de 2017; y la suma
de CINCO MILLONES VEINTICUATRO MIL SETENTA Y CUATRO PESOS
($5.024.074), por el concepto de intereses moratorios causados desde el dia siguiente
en que la entidad demandada realiz6 el pago parcial del crédito judicial (26 de enero
de 2017) hasta la fecha en que quede en firme la liquidacién del crédito.

A continuacién, el 14 de febrero de 2019, de acuerdo al acta de reparto (fl.76)
correspondié conocer del presente proceso ejecutivo a este Juzgado.

2, ASUNTO A DECIDIR

El expediente se encuentra pendiente para decidir si se libra mandamiento de pago,
frente a la demanda ejecutiva presentada por IDAL|I DEL CARMEN GUALTEROS en
contra, de: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, en
cumplimiento de las sentencias proferidas por el Juzgado 16 Administrativo de
Descongestion del Circuito de Bogota, el 30 de agosto de 201 3, y confirmada
parcialmente, por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda -
Subseccién “E”, Sala de Descongestion, mediante sentencia de fecha 20 de octubre
de 2015. -

3. FUNDAMENTOS JURIDICOS

El articulo 40 de la Ley 153 de 1987 establece que los procesos que se llevan a cabo
deben continuar con la ley aplicable al momento de su iniciacion, asi:

Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen
sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a regir. Pero los
términos que hubieren empezado a correr, y las actuaciones y diligencias que ya
estuvieren iniciadas, se regirdn por la ley vigente al tiempo de su iniciacion.

A su turno, el articulo 624 de la Ley 1564 de 2012 “ Por medio de la cual se expide el
Codigo General del Proceso” que modifico el articulo 40 de la Ley 153 de 1987,
dispone:

Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los Juicics
prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar &
regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la préactica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se
estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron
los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o
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dmgenc:as empezaron a correr los términos, se promovieron los
incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el
momento de formulacion de la demanda con que se promueva, salvo que la ley
elimine dicha autoridad. Negrillas fuera del texto

Luego, |puede concluirse que en el caso de los procesos ejecutivos que fueron
radicados con posterior a la entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011, esto es, el
2de jullo de 2012, estos se rigen por esta norma, pese a que las sentenmas objeto
de estudlo se hubieran proferido en vigencia del Decreto 01 de 1984.

Ahora bien, los articulos 297 y 298 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Confencmso Administrativo, regulan los requisitos, tramlte procedimiento y
competenma de los Procesos Ejecutivos, asf:

ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Cédigo,
constituyen titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion
de Io Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una
ent:dad publica al pago de sumas dinerarias.

(.)

ARTICULO 298. PROCEDIMIENTO. En Ios casos a que se refiere el numeral 1
del alrticulo anterior, si transcurrido un (1) afio desde la ejecutoria de Ia
sentelancia condenatoria o de la fecha que ella sefale, esta no se ha pagado,
sin r-.l'xcepcién alguna el juez que la profiri6 ordenara su cumplimiento
inmediato.

(...). Negrillas fuera del texto

En ese/entendido, la norma faculta al Juez de lo Contencioso Administrativo, para
ordenar, el acatamiento de una sentencia, cuando la entidad no ha dado cumplimiento
a la mencionada, razén por la cual, el Despacho requerira a la entidad para que
pague.

4. CASO CONCRETO

En el caso bajo estudio, se procedera a verificar si la entidad UGPP, dio cumplimiento
a la sentencia proferida por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestion del
Circuito de Bogota el 30 de agosto de 2013, confirmada parcialmente, por el Tribunal
Admlnlstratlvo de Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién “E’, Sala de
Descongestton mediante sentencia de fecha 20 de octubre de 2015, con ejecutoria
del 4 de noviembre de 2015, aclarando que, los diez (10} meses para el pago de la
sentencia, se cuentan a partir del dia siguiente de su ejecutoria, periodo dentro del
cual, si Ia sentencia no se ha pagado, el despacho debe ordenar su cumplimiento
inmediato, conforme a lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 192 de la Ley 1437 de
2011.

En este sentido, se requerird a la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, para
que dentro de los 15 dias siguientes al recibo del presente oficio, allegue:

1. Certn‘” icacion indicando, si el demandante presentd solicitud de pago ante la entidad,
en los términos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.
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2. Certificaciéon indicando, si se dio cumplimiento a lo ordenado en sentencias
proferidas por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de
Bogota, el 30 de agosto de 2013, confirmada parcialmente por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccién “E’, Sala de
Descongestién, el 20 de octubre de 2015, radicado N°. 11001-33-31-716-2012-
00141-00, como consecuencia del proceso de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho que adelantd IDALI DEL CARMEN GUALTEROS GARZON identificada con
cédula de ciudadania namero 41.433.669, en contra de la Unidad Administrativa
Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
- UGPP, asi como del pago de los intereses moratorios, si a ello hubiere fugar.

Ahora bien, en caso de no haber dado cumplimiento a las citadas sentencias. se
ordenara a la parte ejecutada que de manera inmediata debera pagar lo adeudado,
de acuerdo a los lineamientos establecidos en las providencias judiciales, para lo cual,
se consignara a favor del ejecutante el valor adeudado, en la cuenta que para tales
efectos éste registre, asi como, los correspondientes intereses que se hayan causado
como consecuencia de no haberse realizado el pago dentro de los diez (10) meses
siguientes a la ejecutoria que otorga el inciso 2 articulo 299 del C.P.A.C.A. De o
solicitado, la entidad debera adjuntar los respectivos soportes.

En el oficio se advertira al destinatario que el proceso se encuentra paralizado, en
espera de que se allegue dicha documentacion, que es su deber colaborar con la
administracién de justicia, por lo cual, debe dar respuesta en los términos arriba
indicados.

En atencion a lo anterior, se requerira al APODERADQ DE LA PARTE ACTORA, con
el fin que se acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57 N°. 43-
91 piso 4, y retire el oficio para ser tramitado ante la entidad descrita en e} paragrafo
que precede; del radicado, deberd aportar copia al expediente para el computo de
. términos.

En merito de lo expuesto, el Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- ORDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES,
que dentro de los 15 dias siguientes al recibo del presente oficio, allegue:

1. Certificacion indicando, si el demandante presenté solicitud de pago ante la
entidad, de acuerdo a los términos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.

2. Certificacion indicando si se dio cumplimiento a lo ordenado en sentencias
proferidas por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de
Bogota, el 30 de agosto de 2013, confirmada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccion ‘E”, el 20 de octubre de 2015,
radicado N°. 11001-33-35-716-2012-00141-00, como consecuencia del proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho que adelanté [IDALI DEL CARMEN
GUALTERQOS, identificada con la cédula de ciudadania N°. 41.433.669, en contra de
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, asi
como del pago de los intereses moratorios, si a ello hubiere lugar. De lo solicitado,
la entidad debera adjuntar los respectivos soportes

SEGUNDO.- Ahora bien, en caso de no haber dado cumplimiento a las citadas
sentencias, se ORDENA a la parte ejecutada que, de manera inmediata debe pagar
l[o_adeudado de acuerdo a los lineamientos establecidos en las providencias
judiciales, para lo cual, consignara en favor del ejecutante el valor adeudado, en Ia
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cuenta Que éste haya registrado, asi como, los correspondientes intereses que se
hayan causado, como consecuencia de no haberse realizado el pago dentro de los
diez (10|) meses siguientes a la ejecutoria, que otorga el inciso 2 articulo 299 del
C.P.A.C.A. De lo solicitado, la entidad debera adjuntar los respectivos soportes.

TERCERO.- REQUERIR al APODERADO DE LA PARTE ACTORA, con.el fin que se
zat:erqueI a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57 N°. 43-91 piso 4, y
retire elioficio para ser tramitado ante la entidad descrita en el numeral primero; del
radicado debera aportar copia al expediente para el computo de términos.

CUARTO.- Una vez allegada |a informacién solicitada, por Secretaria INGRESAR el
proceso de inmediato al Despacho, para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDU GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, [D. C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO

EXPEDIENTE N°: 11001-33-42-055-2018-00224-00

DEMANDANTE: DOMINGO ALVAREZ PEDRAZA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
I COLPENSIONES

ASUNTO: REQUERIMIENTOQ PREVIO

Encontrandose el proceso al Despacho para estudio y determinar la viabilidad de
librar mandamlento de pago; se debe establecer si la entidad ha realizado el pago de
las obllgacmnes contenidas en las sentencias judiciales, que se demandan en este
procesa.

1. ANTECEDENTES

El despacho tiene como antecedentes del proceso ejecutivo: que el Juzgado 16
Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota, dentro del expediente con
radicado N°. 11001-33-35-716-2014-00048-00, profirié sentencia del 3 de julio de
2015, declarando la nulidad de las Resoluciones N°. GNR 191497 del 24 de julio de
2013, N° GNR 210693 del 21 de agosto de 2013, y la existencia del acto ficto frente
al recurso de apelacion en subsidio al de reposicién el 8 de agosto de 2013 contra ta
Resolucmn N°. GNR 191497 del 24 de julio de 2013, mediante las cuales se habia

negado el reconocimiento y pago de la pension de jubilacion por aportes al
demandante.

Como consecuencna de lo anterior, se condend a la Administradora Colombiana de
Pensiones - COLPENSIONES, que reconociera y pagara la pensién de jubilacion por
aportes al sefor DOMINGO ALVARES PEDRAZA identificado con la cédula de
cmdadanla N°. 5.724.168 de Rionegro — Santander, a partir del 03 de enero de 2014,
con base en el 75% del salario promedio que sirvié de base para los aportes durante
el ultimb afio de servicios, teniendo en cuenta |a totalidad de los factores salariales
devengados en el Ultimo afio de servicios, exceptuandose la bonificacién por
recreacion e Indexando la primera mesada a partir del 3 de enero de 2014.

Es asi que, la citada sentencia fue objeto de apelacion por la parte demandante, por
lo que &l Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccxon
‘D", madiante sentencia de fecha 14 de abril de 2016 decidié confirmar la sentencia
de prirjera instancia.

El 10 de agosto de 2016, dentro del citado proceso, la secretaria de este Juzgado
expidic’:l constancia seftalando que la providencia de segunda instancia quedd
debidamente ejecutoriada el 16 de junio de 2016 y que las copias expedidas prestan
merito gjecutivo.

Posteriormente, el demandante a través de apoderado judicial solicité el pago de la

condena antes mencionada el 19 de agosto de 2016 (fl. 59) ante la entidad,
requiriendo nuevamente el 27 de septiembre de 2016 (fls. 60 y 61), allegandose
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fotocopia de la Resolucion N°. GNR 427832 del 19 de diciembre de 2014, expedida
por la Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES.

Seguidamente, la parte actora presenté demanda ejecutiva por el concepto de ia
diferencia retroactiva entre el valor pagado y el valor de la reliquidacion de la pension
realizada, por VEINTIUN MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL
DOSCIENTOS NOVENTA Y UN PESOS ($21.383.291), derivados de la sentencia
proferida por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota
del 3 de julic de 2015, confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Seccion Segunda - Subseccién “D”, mediante sentencia de fecha 14 de abril de 20186,
debidamente ejecutoriada desde el 16 de junio de 2016, los cuales fueron causados
desde el 3 de enero de 2014 hasta cuando se dé cumplimiento integro a las
sentencias, y la pension reajustada sea incluida en ndmina, indexando los valores y
el pago de intereses que establece el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

A continuacion, 29 de mayo de 2019, de acuerdo al acta de reparto (fl.40)
correspondié, conocer del presente proceso ejecutivo a este Juzgado, sin embargo
mediante auto del 26 de julio de 2018 (fl. 44) se declaré falta de competencia para
conocer del asunté y lo remitié a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos,
para que fuera sometido a reparto, correspondiéndole conocer al Juzgado 14
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, quien el 23 de noviembre de 2018,
inadmitié la demanda, y con auto del 15 de febrero de 2019, resolvié declarar falta de
competencia y remitir el proceso al Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

Como consecuencia, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca ~ Sala Plena,
dirimié el conflicto de competencias estableciendo que quien debia conocer es el
Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

2. ASUNTO A DECIDIR

El expediente se encuentra pendiente para decidir si se libra mandamiento de pago,
frente a la demanda ejecutiva presentada por DOMINGO ALVAREZ PEDRAZA en
contra, de: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES,
en cumplimiento de las sentencias proferidas por el Juzgado 16 Administrativo de
Descongestion del Circuito de Bogota, el 3 de julio de 2015, y confirmada, por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda - Subsecciéon “D”,
mediante sentencia de fecha 14 de abril de 2016.

3. FUNDAMENTOS JURIDICOS

El articulo 40 de la Ley 153 de 1987 establece que los procesos que se llevan a cabo
deben continuar con la ley aplicable al momento de su iniciacién, as:

Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen
sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a regir. Pero los
terminos que hubieren empezado a correr, y las actuaciones y difigencias que ya
estuvieren iniciadas, se regiran por fa ley vigente al tiempo de su iniciacion.

A su turno, el articulo 624 de la Ley 1564 de 2012 “ Por medio de la cual se expide el
Codigo General del Proceso” que modifico el articulo 40 de la Ley 153 de 1987,
dispone:

Articulo 40. Las leyes concernjentes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios
prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a
regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
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estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron
los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o
diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los
incidentes. o comenzaron a surtirse Ilas nofificaciones.

com;nzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se

La campetencia para tramitar el proceso se regira por la fegislacion vigente en el
momento de formulacion de la demanda con que se promueva, salvo que la ley
elimine dicha autoridad. Negrillas fuera del texto

Luego, |puede concluirse que en ‘el caso de los procesos ejecutivos que fueron
radicados con posterior a la entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011, esto es, el
2 de julio de 2012, estos se rigen por esta norma, pese a que las sentencias objeto
de estudio se hubieran proferido en vigencia del Decreto 01 de 1984,

Ahora bien, los articulos 297 y 298 . del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, regulan los requisitos, tramite, procedimiento y
competencia de los Procesos Ejecutivos, asi: -

ARTICULO 297. TiTULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Cddigo,
constituyen titulo ejecutivo:

1. Lais sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por Ia Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias.

R

ARTICULO 298. PROCEDIMIENTO. En los casos a que se refiere el numeral 1
del articulo anterior, si transcurrido un (1) ano desde Ia efecutoria de la
sentenc:a condenatoria o de la fecha que ella sefale, esta no se ha pagado,
sin ?xcepcron alguna el juez que la profiri6 ordenara su cumplimiento
inmediato.

(-..). Negrillas fuera del texto

En ese entendido, la norma faculta al Juez de lo Contencioso Administrativo, para
ordenar el acatamiento de una sentencia, cuando la entidad no ha dade cumplimiento
a la mencionada, razén por la cual el Despacho requerira a la entidad para que
pague.

4. CASO CONCRETO

En el caso bajo estudio, se procedera a verificar si la. entidad COLPENSIONES, dio
cumplimiento a la sentencia proferida por el Juzgado 16 Administrativo de
Descongestiéon del Circuito de Bogotd, el 3 de julio de 2015, confirmada, por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccion “D”,
mediante sentencia de fecha 14 de abril de 2016, con ejecutoria del 16 de junio de
2016, aclarando que, los diez (10) meses para el pago de la sentencia, se cuentan a
partir de! dia siguiente de su ejecutoria, periode dentro del cual, si la sentencia no se
ha pagado, el despacho debe ordenar su cumplimiento inmediato, conforme a lo
dispuesto en €l inciso 2 del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

En este sentido, se reciueriré a Administradora Colombiana de Pensiones -

COLPENSIONES, para que dentro de los 15 dias siguientes al recibo del presente
oficio, jallegue:
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1. Certificacion indicando, si el demandante presenté solicitud de pago ante la entidad,
en [os términos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.

2. Certificacién indicando, si se dio cumplimiento a lo ordenado en sentencias
proferidas por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de
Bogota, el 3 de julio de 2015, confirmada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccion ‘D", el 14 de abril de 2016, radicado
Ne°. 11001-33-35-716-2014-00049-00, como consecuencia del Pproceso de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho que adelanté DOMINGO ALVAREZ PEDRAZA
identificado con cédula de ciudadania namero 5.724.168, en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, asi como
del pago de los intereses moratorios, si a ello hubiere lugar.

Ahora bien, en caso. de no_haber dado cumplrmlento a las citadas sentencias, se
ordenara a la parte ejecutada que de manera inmediata debera pagar lo adeudado,
de acuerdo a los lineamientos establecidos en las providencias judiciales, para lo cual,
se consignara a favor del ejecutante el valor adeudado, en la cuenta que para tales
efectos este registre, asi como, los correspondientes intereses que se hayan causado
como consecuencia de no haberse realizado el pago dentro de los diez (10) meses
siguientes a la ejecutoria que otorga el inciso 2 articulo 299 del C.P.A.C.A. De lo
solicitado, la-entidad debera adjuntar los respectivos soportes.

En el oficio se advertira al destinatario que el proceso se encuentra paralizado, en
espera de que se allegue dicha documentacién, que es su deber colaborar con la
administracion de justicia, por lo cual, debe dar respuesta en los términos arriba
indicados.

En atencion a lo anterior, se requerira a la APODERADA DE LA PARTE ACTORA,
con el fin que se acerque a las. instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57
N°. 43-91 piso 4, y retire el oficio-para ser tramitado ante la entidad descrita en el
paragrafo que precede; del radicado, debera aportar copia al expediente para el
computo de términos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES,
que dentro de los 15 dias siguientes al recibo del presente oficio, allegue:

1. Certificacién indicando, si el demandante presentd solicitud de pago ante la
entidad, de acuerdo a los términos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.

2. Certificacién indicando si se dio cumplimiento a lo ordenado en sentencias
proferidas.por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de
Bogota, el 3 de julio de 2015, confirmada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién “D*, el 14 de abril de 2016, radicado
N°. 11001-33-35-716-2014-00049-00, como consecuencia de!l proceso dé Nulidad y
Restablecimiento del Derecho que adelantd DOMINGO ALVAREZ PEDRAZA
identificado con cédula de ciudadania nimero 5.724.168, en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, asi como
del pago de los intereses moratorios, si a ello hubiere lugar. De lo sohcntado, la
entldad debera adjuntar los respectivos soportes

SEGUNDO: Ahora bien, en_caso de no haber dado cumplimiento a las citadas
sentencias, se ORDENA a [a parte ejecutada que, de manera inmediata debe pagar
lo_adeudado de acuerdo a los lineamientos establecidos en las providencias

Pagina 4 de 5



[

uzgado Cincuenta y Cinco {55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccidn Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2018-00224-00
PROCESO EJECUTIVO

judiciales, para lo cual, consignara en favor del ejecutante el valor adeudado, en la
cuenta que éste haya registrado, asi como, los correspondientes intereses que se
hayan causado como consecuencia de no haberse realizado el pago dentro de los
diez (10) meses siguientes a la ejecutoria, que otorga el inciso 2 articulo 299 del
C.P.A.CA. De lo solicitado, la entidad debera adjuntar los respectivos soportes.

TERCEI?O REQUERIR a la APODERADA DE LA PARTE ACTORA, con €l fin que
se acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57 N°. 43-91 piso
4,y retlre el oficio para ser tramitado ante la entidad descrita en el numeral primero;
del radicado debera aportar copia al expediente para el computo de términos.

CUARTO.- Una vez allegada la informacion solicitada, por Secretaria INGRESAR el
proceso {de inmediato al Despacho, para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDC GUERRERO TORRES
Juez
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Bogota’:,| D. C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO

EXPEDIENTE N°: 11001-33-42-055-2019-00277-00

DEMANDANTE: MANUEL GUILLERMO RODRIGUEZ OSORIO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL-UGPP

ASUNTO: REQUERIMIENTO PREVIO

Encontrandose el proceso al Despacho para estudio y determinar la viabilidad de
librar mandamlento de pago; se debe establecer si la entidad ha realizado el pago de
las obllgacwnes contenidas en las sentencias judiciales, que se demandan en este
procesa.

1. ANTECEDENTES

El desplacho tiene como antecedentes del proceso ejecutivo: que el Juzgado 16
Admmlstratlvo de Descongestion del Circuito de Bogota, mediante sentencia de 9 de
junio de 2013, declaré nulidad de los actos administrativos contenidos en la
Resolucién Ne. UGM 048240 del 29 de mayo de 2012, mediante la cual la accionada
nego lareliquidacion de la pensién del demandante.

Como consecuencia de lo anterior, se ordend a la CAJA NACIONAL DE PREVISION
SOC[ALl-CAJANAL EICE o a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP, reliquidar y pagar la pension de jubilacion del
demandante en cuantia del 75% del promedio de los salarios devengados en el dltimo
afo de ser\nmos periodo comprendido entre el 1 de junio de 1992 y el 30 de mayo de
1993, Iols cuales corresponden ademas de la asignacion basica la bonificacién por
serwcws prestados y la prima de antiglledad, con los factores de incremento
antlguedad auxilio de alimento, auxilio de transporte, prima de navidad, prima de
servicios y prima de vacaciones, a partir del 2 de agosto de 2004 y con efectos para
su pago;a partir del 6 de mayo de 2008 por prescripcion trienal. Para tal efecto, dichos
emolumentos deben ser computados para efectos de determinar la base de
liquidacién en su doceava.

Es asi que, la citada sentencia fue objeto de apelacidén por la entidad demandada, y
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccion “E", en
sentencja de 29 de enero de 2016, decidié confirmar y modificar, condenando a la
demandada a reliquidar y pagar la pension de jubilacidn del demandante en cuantia
equwalente al 75% del promedio mensual de todos los factores salariales devengados
durante |el Gitimo afio de servicios anterior al retiro, comprendido entre el 3 de junio
1992 al| 2 de junio de 1993 incluyendoc los factores asignacion basica mensual,
incremento antigliedad, auxilio alimentacion, auxilio de transporte, bonificacién por
servicios prestados, prima de navidad, prima de servicios y prima de vacaciones,
éstos cuatro Gltimos de forma proporcaonal a una doceava parte que esta demostrado
se pagaban por la administraciéon en su momento relevante, efectiva a partir del 2 de
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agosto de 2004, fecha de adquisicion de su status pensional, pero con efectos fiscales
a partir del 6 de mayo de 2008, por prescripcion trienal de las diferencias de las
mesadas pensionales.

Seguidamente, la parte actora presenté demanda ejecutiva por el concepto de de la
diferencia de sumas descontadas por aportes y ordenes por la suma de $16.128.289,
liquidacion sobre la proporcién que corresponde a la pension de 5% de aportes que
estaba la Ley 4° de 1966 y Ley 33 de 1985 e intereses moratorios derivados de la
sentencia proferida por el el Juzgado 16 Administrativo de Descongestion del Circuito
de Bogota, mediante sentencia de 9 de junio de 2013, y confirmada parcialmente por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccidén Segunda - Subseccion “E”, en
sentencia de 29 de enero de 2016, debidamente ejecutoriada el 11 de febrero de
2016.

A continuacién, el 12 de julio de 2019, de acuerdo con el acta de reparto (fl.192),
correspondié conocer del presente proceso ejecutivo, al Juzgado 55 Administrativo
del Circuito de Bogota.

2. ASUNTO A DECIDIR

El expediente se encuentra pendiente para decidir si se libra mandamiento de pago,
frente a la demanda ejecutiva presentada por MANUEL GUILLERMO RODRIGUEZ
OSORIO en contra, de: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL-UGPP, en cumplimiento de las sentencias proferidas por el Juzgado 16
Administrativo de Descongestién del Circuito de Bogota, mediante sentencia de 9 de
junio de 2013, y confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccién E, mediante sentencia de 29 de
enero de 2016, debidamente ejecutoriada desde el 11 de febrero de 2016.

3. FUNDAMENTOS JURIDICOS

El articulo 40 de la Ley 153 de 1987 establece que los procesos que se llevan a cabo
deben continuar con la ley aplicable al momento de su iniciacion, asi:

Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen
sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a regir. Pero los
términos que hubieren empezado a correr, y las actuaciones y diligencias que ya
estuvieren iniciadas, se regiran por la ley vigente al tiempo de su iniciacion.

A su turno, el articulo 624 de la Ley 1564 de 2012 " Por medio de Ia cual se expide el
Cddigo General del Proceso” que modificd el articulo 40 de la Ley 153 de 1987,
dispone:

Articulo 40, Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los Juicios
prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a
regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la préctica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se
estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron
los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o
diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los
incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el
momento de formulacion de la demanda con que se promueva, salvo que la ley

elimine dicha autoridad. Negrillas fuera del texto
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Luego, | puede concluirse que en el caso de los procesos ejecutivos que fueron
radicados con posterior 2 la entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011, esto es, el
2 de jullo de 2012, estos se rigen por esta norma, pese a que las sentencias objeto
de estudio se hubieran proferido en vigencia del Decreto 01 de 1984,

Ahora bien, los articulos 297 y 298 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencmso Administrativo, regulan los requisitos, tramite, procedimiento y
competenma de los Procesos Ejecutivos, asi:

ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Caodigo,
consfituyen titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccién
de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad pablica al pago de sumas dinerarias.

(..)"

ARTICULO 298, PROCEDIMIENTO. En los casos a que se refiere ef numeral 1
del amculo amerior, si transcurrido un (1) afio desde la ejecutoria de la
sentencla condenatoria o de Ia fecha que ella senale, esta no se ha pagado,

sin excepc:on alguna el juez que la profiri6 ordenara su cumplimiento
inmediato.

{...). Negrillas fuera del texto

En esel|entendido, la norma faculta al Juez de lo Contencioso Administrativo, para
ordenar el acatamiento de una sentencia, cuando la entidad no ha dado cumplimiento
a la mencionada, razén por la cual, el Despacho requerird a la entidad para que
pague.

4, CASO CONCRETO

En el caso bajo estudio, se procedera a verificar si la entidad UGPP, dio cumplimiento
ala sentenma proferida por Juzgado 16 Administrativo de Descongestion del Circuito
de Bogota mediante sentencia de 9 de junio de 2013, y confirmada parcialmente por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccidn Segunda - Subseccion E,
medlanie sentencia de 29 de enero de 2016, debidamente ejecutoriada desde el 11
de febrero de 2016, aclarando que, los diez (10) meses para el pago de la sentencia,
se cuentan a partir del dia siguiente de su ¢jecutoria, periodo dentro del cual, si la
sentencia no se ha pagado, el despacho debe ordenar su cumplimiento inmediato,
conforme a lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

En este sentido, se requerira a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL-UGPP, para que dentro de los 15 dias siguientes al recibo
del presente oficio, allegue:

1. Certificacion indicando, si el demandante presenté solicitud de pago ante la entidad,
en los terminos del inciso 2 del articuio 192 del CPACA.

2. Certificacion indicando, si se dio cumplimiento a lo ordenado en sentencias
proferidas por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestidn del Circuito de Bogot3,
median e sentencia de 9 de junio de 2013, y confirmada parcialmente por el Tribunal
Admlmstratlvo de Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién E, mediante
sentenma de 29 de enero de 2016, radicado N°. 11001-33-31-716-2012-00268, como
consecuencia del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que adelant6

MANUEL GUILLERMO RODRIGUEZ OSORIO identificada con cédula de ciudadania
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numero 19.108.455, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL-UGPP, asi como del pago de los intereses moratorios, si a
ello hubiere lugar.

Ahora bien, en caso de no haber dado cumplimiento a las citadas sentencias, se
ordenara a la parte ejecutada que de manera inmediata debera pagar lo adeudado,
de acuerdo a los lineamientos establecidos en las providencias judiciales, para lo cual,
se consignara a favor de la ejecutante el valor adeudado, en la cuenta que para tales
efectos éste registre, asi como, los correspondientes intereses gue se hayan causado
como consecuencia de no haberse realizado el pago dentro de los diez (10) meses
siguientes a la ejecutoria que otorga el inciso 2 articulo 299 del C.P.A.C.A. De lo
solicitado, la entidad debera adjuntar los respectivos soportes.

En el oficio se advertira al destinatario que el proceso se encuentra paralizado, en
espera de que se allegue dicha documentacién, que es su deber colaborar con la
administracién de justicia, por lo cual, debe dar respuesta en los términos arriba
indicados.

En atencién a lo anterior, se requerira-a la APODERADA DE LA PARTE ACTORA,
con el fin que se acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57
N°. 43-91 piso 4, y retire el oficio para ser tramitado ante la entidad descrita en el
paragrafo que precede; del radicado, debera aportar copia al expediente para el
computo de términos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL-UGPP, que dentro de los 15 dias siguientes al recibo del presente
oficio, allegue:

1. Certificacion indicando, si el demandante presento solicitud de pago ante la entidad,
en los términos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.

2. Certificacion indicando, si se dio cumplimiento a lo ordenado en sentencias
proferidas por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota,
mediante sentencia de 9 de junio de 2013, y confirmada parcialmente por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccion E, mediante
sentencia de 29 de enero de 2016, radicado N°. 11001-33-31-71 6-2012-00268, como
consecuencia del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que adelanté
MANUEL GUILLERMO RODRIGUEZ OSORIOQ identificada con cédula de ciudadania
numero 19.108.455, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL-UGPP, asf como del pago de los intereses moratorios, si a
ello hubiere lugar. De lo solicitado, la entidad debera adjuntar los respectivos
soportes

SEGUNDO: Ahora bien, en caso de no haber dado cumplimiento a las citadas
sentencias, ses ORDENA a la parte ejecutada que, de manera inmediata debe pagar
lo adeudado de acuerdo a los lineamientos establecidos en las providencias
judiciales, para lo cual, consignara en favor del ejecutante el valor adeudado, en la
cuenta que este haya registrado, asi como, los correspondientes intereses que se
hayan causado, como consecuencia de no haberse realizado el pago dentro de los
diez (10) meses siguientes a la ejecutoria, que otorga el inciso 2 articulo 299 del
C.P.A.C.A. De lo solicitado, la entidad debera adjuntar los respectivos soportes.
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TERCERO.- REQUERIR al APODERADO DE LA PARTE ACTORA, con el fin que se
acerquela las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57 N°. 43-91 piso 4, y
retire el oficio para ser tramitado ante la entidad descrita en el numeral primero; del
radicado debera aportar copia al expediente para el computo de términos.

CUARTO.- Una vez allegada la informacion solicitada, por Secretaria INGRESAR el
proceso|de inmediato al Despacho, para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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Bogota’:|, D. C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO

EXPEDIENTE N°:__ | 11001-33-42-055-2018-00506-00

DEMANDANTE: | MARIO RAMIREZ CUEVAS

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
| GESTION PENSIONAL-UGPP

ASUNTO: REQUERIMIENTO PREVIO

Encontrandose el proceso al Despacho para estudio y determinar la viabilidad
de I|brar mandamiento de pago; se debe establecer si la entidad ha realizado
el pago de las obligaciones contenidas en las sentencias judiciales, que se
demandan en este proceso.

1. ANTECEDENTES

El desqacho tiene como antecedentes del proceso ejecutivo: que el Juzgado
16 Adrlninistrativo de Descongestion del Circuito de Bogota, mediante
sentencma de 30 de septiembre de 2013, declaré nulidad de los actos
admmlstratlvos contenidos en la Resolucion N°. UGM 010011 del 26 de
septlembre de 2011, que nego la reliquidacion de la pension del demandante.

Como consecuencia de lo anterior, se orden6 a la CAJA NACIONAL DE
PREVISION SOCIAL E.L.C.E. o UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL-UGPP reliquidar y pagar la pensién de jubilacién del
sefor MAR[O RAMIREZ CUEVAS en cuantia del 75% del promedio de los
salarlos| devengados en el dltimo afio de servicios, periodo comprendido entre
el 31 de octubre de 1992 y el 31 de octubre de 1993, los cuales corresponden
adema§ de la asignacién basica con los factores de auxilio de alimentacion,
prima de vacaciones, prima semestral y prima de navidad, con efectos para su
pago a {partlr del 13 de abril de 2008 por prescripcion trienal, para lo cual los
emolurr]entos deben ser computados para efectos de determlnar la base de
liguidacién en su doceava.

Es asi que, la citada sentencia fue objeto de apelacién por la parte demandada,
y el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccion
“E”, en|sentencia de 22 de abril de 2016, decidié confirmar y modificar la
decision de primera instancia, en el sentido de indicar en el numeral 3° que la
demandada debia reliquidar la pension de jubilacion del demandante en
cuantia|equivalente al 75% del promedio mensual que hubiere devengado
durante|el Gltimo afio de servicios, comprendido entre el 1° de noviembre de
1992 al 31 de octubre de 1993, efectiva a partir del 5 de febrero de 1999, pero
con efectos fiscales a partir del 13 de abril de 2008 por prescripcion trlenal de
las difefencias de las mesadas pensionales, la cual debe comprender los
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factores de asignacion basica mensual, auxilio de alimentacion, prima de
vacaciones, prima semestral y prima de navidad, éstas tres Gltimas, en forma
proporcional a una doceava parte.

Seguidamente, la parte actora presentd demanda ejecutiva por la suma de
$10.156.814, por concepto de las diferencias pensionales liquidadas y no
pagadas desde el 13 de abril de 2008 al 1 de octubre de 2017 y los intereses
moratorios, derivados de la sentencia proferida por el Juzgado 16
Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Bogota, el 30 de
septiembre de 2013, y confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccion E, mediante sentencia de
22 de abril de 2016, debidamente ejecutoriada desde el 20 de mayo de 2016.
(fls. 1-13)

Finalmente, el 27 de noviembre de 2018, de acuerdo con el acta de reparto
(fl.114), correspondié conocer del presente proceso ejecutivo, al Juzgado 55
Administrativo del Circuito de Bogota.

2. ASUNTO A DECIDIR

El expediente se encuentra pendiente para decidir si se libra mandamiento de
pago, frente a la demanda ejecutiva presentada por MARIO RAMIREZ
CUEVAS en contra, de: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL -UGPP, en cumplimiento de las sentencias proferidas por el
Juzgado 16 Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota, el 30 de
septiembre de 2013, y confirmada parcialmente, por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccion “E", el 22 de abril de 2016,
ejecutoriada el 20 de mayo de 2016.

3. FUNDAMENTOS JURIDICOS

El articulo 40 de la Ley 153 de 1987 establece que los procesos que se llevan
a cabo deben continuar con la ley aplicable al momento de su iniciacion, asi:

Las leyes concemientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios
prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar
a regir. Pero los términos que hubieren empezado a correr, y las
actuaciones y diligencias que ya estuvieren iniciadas, se regiran por la ley
vigente al tiempo de su iniciacion.

A su turno, el articulo 624 de la Ley 1564 de 2012 “ Por medio de la cual se
expide el Codigo General del Proceso” que modifico el articulo 40 de [a Ley
153 de 1987, dispone:

Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacién y ritualidad de los
Juicios prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben
empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la préactica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los
términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso
y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las
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pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a
correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a
surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacién vigente
en elimomento de formulacion de la demanda con que se promueva, salvo
que la ley elimine dicha autoridad. Negrillas fuera del texto

Luego, puede concluirse que en el caso de los procesos ejecutivos que fueron
radicados con posterior a la entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011, esto
es, el 2 de julio de 2012, estos se rigen por esta norma, pese a que las

sentencj-:ias objeto de estudio se hubieran proferido en vigencia del Decreto 01
de 1984.

Ahora bien, los articulos 297 y 298 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de Jlo Contencioso Administrativo, regulan los requisitos, tramite,
procedimiento y-.competencia de los Procesos Ejecutivos, ast:

ARTiCULo 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Cédigo,
constituyen titulo ejecutivo;

1. L'as sentencias debidamente ejecuforiadas proferidas por la
Jurisldiccién de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales
se condene a una entidad ptiblica al pago de sumas dinerarias.

()"

ART(CULO 298. PROCEDIMIENTO. En los casos a que se refiere el
numeral 1 del articulo anterior, si transcurrido un (1) afio desde la
'ejecbtoria de la sentencia condenatoria o de Ia fecha que ella senhale,
esta|no se ha pagado, sin excepcion alguna el juez que la profirio
ordenara su cumplimiento inmediato.

(-..). Negrillas fuera del texto

. En ese entendido, la norma faculta al Juez de lo Contencioso Administrativo,
para onldenar el acatamiento de una sentencia, cuando la entidad no ha dado
cumplimiento a la mencionada, razén por la cual, el Despacho requerira a la
entidad para que pague.

4. CASO CONCRETO

En el caso bajo estudio, se procedera a verificar si la entidad UGPP, dio
cumplimiento a la sentencia proferida por el Juzgado 16 Administrativo de
Descongestion del Circuito de Bogota, el 30 de septiembre de 2013, y
confirmada parcialmente, por -el Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Seccion Segunda - Subseccion “E”, el 22 de abril de 2016, con ejecutoria del
20 de rnayo de 2016, aclarando que, los diez (10) meses para el pago de la
sentencia, se cuentan a partir del dia siguiente de su ejecutoria, periodo dentro
del cuElI, si la sentencia no se ha pagado, el despacho debe ordenar su
cumplimiento inmediato, conforme a lo dispuesto en ¢l inciso 2 del articulo 192
de la Ley 1437 de 2011.
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Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
_ Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2018-00506-00
PROCESO EJECUTIVO

En este sentido, se requerira a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL -UGPP, para que dentro de los 15 dias siguientes al
recibo del presente oficio, allegue:

1. Certificacién indicando, si el demandante present6 solicitud de pago ante la
entidad, en los términos del inciso 2 del articuio 192 del CPACA.

2. Certificacién indicando, si se dio cumplimiento a lo ordenado en sentencias
proferidas por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestién del Circuito de
Bogota, el 30 de septiembre de 2013, y confirmada parcialmente, por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccion “E”,
el 22 de abril de 2016, radicado N° 11001-33-31-021-2012-00199, como
consecuencia del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que
adelantdé MARIO RAMIREZ CUEVAS identificado con cédula de ciudadania
namero 4.903.776, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL -UGPP, asi como del pago de los intereses
moratorios, si a ello hubiere lugar. :

Ahora bien, en caso de no haber dado cumplimiento a las citadas sentencias,
se ordenara a la parte ejecutada que de manera inmediata debera pagar lo
adeudado, de acuerdo a los lineamientos establecidos en las providencias
judiciales, para lo cual, se consignara a favor del ejecutante el valor adeudado,
en la cuenta que para tales efectos éste registre, asi como, los
correspondientes intereses que se hayan causado como consecuencia de no
haberse realizado el pago dentro de los diez (10) meses siguientes a la
ejecutoria que otorga el inciso 2 articulo 299 del C.P.A.C.A. De lo solicitado,
la entidad debera adjuntar los respectivos soportes.

En el oficio se advertira al destinatario que el proceso se encuentra paralizado,
en espera de que se allegue dicha documentacion, que es su deber colaborar
con la administracion de justicia, por lo cual, debe dar respuesta en los
términos arriba indicados.

En atencién a lo anterior, se requerird a la APODERADA DE LA PARTE
ACTORA, con el fin que se acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado
en la Carrera 57 N°. 43-91 piso 4, y retire el oficio para ser tramitado ante Ia
entidad descrita en el paragrafo que precede; del radicado, debera aportar
copia al expediente para el computo de términos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota- Seccion Segunda, ‘

RESUELVE
PRIMERO.- ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL -UGPP, que dentro de los 15 dias siguientes al
recibo del presente oficio, allegue:

1. Certificacién indicando, si el demandante present6 solicitud de pago ante
la entidad, en los términos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.

2. Certificacion indicando, si se dio cumplimiento a lo ordenado en sentencias
proferidas por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestién del Circuito de
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Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogoti
- S8eccidén Segunda )
Expediente: 11001-33-42-055-2018-00506-00
PROCESO EJECUTIVO

Bogota, el 30 de septiembre de 2013, y confirmada parcialmente, por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccion “E”,
el 22 de abril de 2016, radicado N°. 11001-33-31-021-2012-00199, como
consecuencla del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que
adelanté MARIO RAMIREZ CUEVAS identificado con cédula de ciudadania
numerB 4.903.776, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL -UGPP, asi como del pago de los intereses
moratorios, si a ello hubiere lugar. De lo solicitado, la entidad debera
adjuntar Ios respectivos soportes

SEGUNDO.- Ahora bien, en caso de no haber dado cumplimiento a las citadas
sentenCIas se ORDENA a la parte ejecutada que, de manera inmediata debe
pagar ilo_adeudado de acuerdo a los lineamientos establecidos en las
prowdenmas judiciales, para lo cual, consignara en favor del ejecutante el valor
adeudado, en la cuenta que éste haya registrado, asi como, los
correspondlentes intereses que se hayan causado, como consecuencia de no
haberse realizado el pago dentro de los diez (10) meses siguientes a la
ejecutaria, que otorga el inciso 2 articulo 289 del C.P.A.C.A. De lo solicitado,
la entidad debera adjuntar los respectivos soportes.

TERCERO.- REQUERIR al APODERADO DE LA PARTE ACTORA, con el fin
que selacerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57 N°.
43-91 piso 4, y retire el oficio para ser tramitado ante la entidad descrita en el
numerél primero; del radicado debera aportar copia al expediente para el
computo de términos.

CUARTO.- Una vez allegada la informacién solicitada, por Secretaria
INGRESAR el proceso de inmediato al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota) D. C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO

EXPEDIENTE N°: | 11001-33-42-055-2019-00187-00

DEMANDANTE: ROSALBINA GONZALEZ PINZON

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
| PENSIONAL-UGPP

ASUNTO: REQUERIMIENTO PREVIO

Encontrléndose el proceso al Despacho para estudio y determinar la viabilidad de
librar mandamlento de pago; se debe establecer si la entidad ha realizado el pago de
las obhgacmnes contenidas en las sentencias judiciales, que se demandan en este
proceso.

1. ANTECEDENTES

El desplacho tiene como antecedentes del proceso ejecutivo: que el Juzgado 16
Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogoté, mediante sentencia de 29 de
noviembre de 2013, declaré nulidad de los actos administrativos contenidos en la
Resolucnon N°. 015540 del 27 de octubre de 2011, mediante la cual la accionada nego
el reconpcimiento y pago de la pensién de jUbIIaCIOH a la demandante.

Como consecuencia de lo anterior, se ordeno a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESF’EC]‘AL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL- UGPP, que reconociera y pagara la pension de jubilacién
gracia a|la demandante sefiora ROSALBINA GONZALEZ PINZON, con base en el
75% de|los que recibi6 mensualmente en el afio anterior a la consolidacién del
derecho|pensional, incluyendo todos los factores salariales devengados entre el 4 de
junio de|2002, con efectos fiscales a partir del 21 de junio de 2008, por prescripcién

Es asi que, la citada sentencia fue objeto de apelacién por la entidad demandada, y
el Triburial Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccion ‘F”, en
sentenma de 28 de febrero de 2017, decidio confirmar y modificar el numeral tercero
de la decision de primera instancia, ordenando a l[a demandada liquidar y pagar la
pension (de jubilacion gracia a la demandante con el 75% de todos los factores
salariales devengados en el periodo comprendido entre el 31 de julio de 1998 al 31
de julio de 1999, con efectos fiscales a partir del 21 de junio de 2008, por prescripcion
trienal, para lo cual se debian tomar las doceavas partes o proporcional al tiempo
laborado de aquellos factores que se devengan anualmente.

Seguidamente, la parte actora presenté demanda ejecutiva por el concepto de
interese% moratorios, correspondientes, a: $12.225.472, derivados de la sentencia
proferidal por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota,
mediante sentencia de 29 de noviembre de 2013, y confirmada parcialmente por el
TribunalTAdministrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccion F en
Desconngtién, mediante sentencia de 28 de febrero de 2017, debidamente
gjecutoriada desde el 22 de marzo de 2017.
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Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2019-00187-00
PROCESOQO EJECUTIVO

A continuacién, el 10 de mayo de 2019, de acuerdo con el acta de reparto (f.61),
correspondié conocer del presente proceso ejecutivo, al Juzgado 55 Administrativo
del Circuito de Bogota.

2. ASUNTO A DECIDIR

El expediente se encuentra pendiente para decidir si se libra mandamiento de pago,
frente a la demanda ejecutiva presentada por ROSALBINA GONZNAEZ PINZON en
contra, de: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL-
UGPP, en cumplimiento de las sentencias proferidas por el Juzgado 16 Administrativo
de Descongestion del Circuito de Bogota, mediante sentencia de 29 de noviembre de
2013, y confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Seccién Segunda - Subseccion F en Descongestion, mediante sentencia de 28 de
febrero de 2017, debidamente ejecutoriada desde el 22 de marzo de 2017.

3. FUNDAMENTOS JURIDICOS

El articulo 40 de la Ley 153 de 1987 establece que los procesos que se llevan a cabo
deben continuar con la ley aplicable al momento de su iniciacion, asi:

Las leyes concernientes a la sustanciacién y ritualidad de los juicios prevalecen
sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a regir. Pero los
terminos que hubieren empezado a correr, y las actuaciones y diligencias que ya
estuvieren iniciadas, se regirén por la ley vigente al empo de su iniciacion.

A su turno, el articulo 624 de la Ley 1564 de 2012 © Por medio de la cual se expide el
Cddigo General del Proceso” que modific el articulo 40 de la Ley 153 de 1987,
dispone:

Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los Juicios
prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a
regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, fa préctica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se
estén surtiendo, se regirdn por las leyes vigentes cuando se interpusieron
los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o
diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron Jos
incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el
momento de formulacion de la demanda con que se promueva, salvo que la ley
elimine dicha autoridad. Negrillas fuera del texto

Luego, puede concluirse que en el caso de los procesos ejecutivos que fueron
radicados con posterior a la entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011, esto es, el
2 de julio de 2012, estos se rigen por esta norma, pese a que las sentencias objeto
de estudio se hubieran proferido en vigencia del Decreto 01 de 1984.

Ahora bien, los articulos 297 y 298 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo, regulan los requisitos, tramite, procedimiento vy
competencia de los Procesos Ejecutivos, asi:

ARTICULO 297. TiTULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Codigo,
constituyen titulo ejecutivo:
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Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccién Sequnda
Expediente: 11001-33-42-055-2019-00187-00
PROCESO EJECUTIVO

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccién
de Io’Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad puablica al pago de sumas dinerarias.

(.)"

ARTICULO 298. PROCEDIMIENTO.,. En los casos a que se refiere el numeral 1
del atticulo anterior, si transcurrido un (1) afio desde la ejecutoria de Ia
sentelnc:a condenatoria o de Ja fecha que ella sefiale, esta no se ha pagado,
sin elxcepcién alguna el juez que la profiri6 ordenara su cumplimiento
inmediato.

{-..). Negrillas fuera del texto
En ese entendido, la norma facuita al Juez de lo Contencioso Administrativo, para
ordenar|el acatamiento de una sentencia, cuando la entidad no ha dado cumplimiento.
a la mencionada, razén por la cual, el Despacho requerira a la entidad para que
pague.

4. CASO CONCRETO

En el caso bajo estudio, se procedera a verificar si la entidad UGPP, dio cumplimiento
ala senienCIa proferida por Juzgado 16 Administrativo de Descongestién del Circuito
de Bogota mediante sentencia de 29 de noviembre de 2013, y confirmada
parmalmente por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda -
Subseccmn F en Descongestion, mediante sentencia de 28 de febrero de 2017,
debidamente ejecutoriada desde el 22 de marzo de 2017, aclarando que, los diez (10)
meses para el pago de la sentencia, se cuentan a partir del dia siguiente de su
ejecutoria, perfodo dentro del cual, si la sentencia no se ha pagado, el despacho debe
ordenar;su cumplimiento [nmedlato conforme a lo dispuesto en el inciso 2 del articulo
192 de [a Ley 1437 de 2011.

En este sentido, se requerird a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL UGPP, para que dentro de los 15 dias siguientes al recibo
del presente oficio, allegue:

1. Certificacion indicando, si el demandante present6 solicitud de pago ante la entidad,
en los términos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.

2. Certificacion indicando, si se dio cumplimiento a lo ordenado en sentencias
proferidas por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota,
mediante sentencia de 29 de noviembre de 2013, y confirmada parcialmente por el
Tr:bunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccion F en
Descongestlon mediante sentencia de 28 de febrero de 2017, radicado N°. 11001-
33- 31-7]16-2012 -00271, como consecuencia del proceso de Nulidad vy
Restabllec:mlento del Derecho que adelanté ROSALBINA GONZALEZ PINZON
identificada con cédula de ciudadania nimero 41.548.740, en contra de la UNIDAD
ADMIN|ISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL-UGPP, asi como del pago
de los intereses moratorios, si a ello hubiere lugar.

Ahora l?ien, en caso de no haber dado cumplimiento a las citadas sentencias, se
ordenara a la parte ejecutada que de manera inmediata debera pagar lo adeudado,
de acuerdo a los lineamientos establecidos en las providencias judiciales, paralo cual,
se consignara a favor de la ejecutante el valor adeudado, en la cuenta que para tales
efectos|éste registre, asi como, los correspondientes intereses que se hayan causado
como consecuencia de no haberse realizado el pago dentro de los diez (10} meses
s1gu1en{es a la ejecutoria que otorga el inciso 2 articulo 299 del C.P.A.C.A. De lo

sohc;tado, la entidad debera adjuntar los respectivos soportes.
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Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2019-00187-00
PROCESO EJECUTIVO

En el oficio se advertird al destinatario que el proceso se encuentra paralizado, en
espera de que se allegue dicha documentacion, que es su deber colaborar con la
administraciéon de justicia, por lo cual, debe dar respuesta en los términos arriba
indicados.

En atencién a lo anterior, se requerira a la APODERADA DE LA PARTE ACTORA,
con el fin que se acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57
N°. 43-91 piso 4, y retire el oficio para ser tramitado ante la entidad descrita en el
paragrafo que precede; del radicado, debera aportar copia al expediente para el
computo de términos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccién Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL-UGPP, que dentro de los 15 dias siguientes al recibo del presente
oficio, allegue:

1. Certificacién indicando, si el demandante presenté solicitud de pago ante la entidad,
en los téerminos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.

2. Certificacion indicando, si se dio cumplimiento a lo ordenado en sentencias
proferidas por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestién del Circuito de Bogota,
mediante sentencia de 29 de noviembre de 2013, y confirmada parcialmente por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién F en
Descongestion, mediante sentencia de 28 de febrero de 201 7, radicado N°. 11001-
33-31-716-2012-00271, como consecuencia del proceso de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho que adelanté ROSALBINA GONZALEZ PINZON
identificada con cédula de ciudadania nimero 41.548.740, en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL-UGPP, asi como del pago
de los intereses moratorios, si a ello hubiere lugar. De lo solicitado, [a entidad
debera adjuntar los respectivos soportes

SEGUNDO.- Ahora bien, en caso de no haber dado cumplimiento a las citadas
sentencias, se ORDENA a [a parte ejecutada que, de manera inmediata debe pagar
lo adeudado de acuerdo a los lineamientos establecidos en las providencias
judiciales, para lo cual, consignara en favor del ejecutante el valor adeudado, en la
cuenta que éste haya registrado, asi como, los correspondientes intereses que se
hayan causado, como consecuencia de no haberse realizado el pago dentro de los
diez (10) meses siguientes a la ejecutoria, que otorga el inciso 2 articulo 299 del
C.P.A.C.A. Delo solicitado, la entidad debera adjuntar los respectivos soportes.

TERCERO.- REQUERIR al APODERADO DE LA PARTE ACTORA, con el fin que se
acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57 N°. 43-91 piso 4, y
retire el oficio para ser tramitado ante la entidad descrita en el numeral primero; del
radicado debera aportar copia al expediente para el computo de términos.

CUARTO.- Una vez allegada la informacién solicitada, por Secretaria INGRESAR el
proceso de inmediato al Despacho, para proveer io que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y, ¢lIMPLASE

DO GUERRERO TORRES

Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., dieciocho (18} de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO

EXPEDIENTE N°: 11001-33-35-025-2018-00493-00

DEMANDANTE: MARGARITA ALBARRACIN DE RODRIGUEZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
| PENSIONAL - UGPP

ASUNTO: REQUERIMIENTO PREVIO

Encontrandose el procese al Despacho para estudio y determinar la viabilidad de
librar mandamiento de pago; se debe establecer si la entidad ha realizado el pago de
las oblldac:ones contenidas en las sentencias judiciales, que se demandan en este
proceso

1. ANTECEDENTES

El despacho tiene como antecedentes del proceso ejecutivo: que el Juzgado 16
Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogotd, mediante sentencia de 8 de
octubre(de 2012, declaré nulidad de los actos administrativos contenidos en la
Resolucxon N°. PAP 18398 del 18 de mayo de 2009 y la Resolucién N°. PAP 020207
dei 20 de octubre de 2010, con la que se habia negado la pensién gracia a la
demandante.

Como consecuencia de lo anterior, se ordené a la Caja Nacional de Prevision Social
E.I.C.E; en liquidacion, a que procediera a reconocer la pensién gracia a que tiene
derecho la demandante, desde que cumplié el status juridico de pensionada,
I|qU|dando la pensidn con todas las sumas devengadas en el afio anterior al
cumplimiento del status juridico de pensionada, debidamente actualizado e indexado.

Es asi que, la citada sentencia fue objeto de apelacién por la entidad demandada, vy
el Tribuhal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccion “F” en
Descongestlon en sentencia de 22 de septiembre de 2014, decidid confirmar la
decision de primera instancia.

Postenormente la demandante a través de apoderado judicial, solicité pago de la
condena antes mencionada con oficio Radicado N°, 2014-510-357858-2 (fls.3-4) del
26 de riowembre del 2014. A continuacioén, el 17 de septiembre de 2018 la entidad
demandada mediante Resolucion N°. 037949 reconoce la pensidn de jubilacién gracia
en cumplimiento del fallo judicial. (Fls.37-40)

Seguidamente, la parte actora presenté demanda ejecutiva por el concepto de
$98. 598 864 de intereses moratorios derivados de la sentencia proferida por el
Juzgad 16 Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de Bogota, el 8 de
octubre del 2012, y confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Seccién Segunda - Subseccion F en Descongestion, mediante sentencia de 22 de
septiembre del 2014, debidamente ejecutoriada desde el 8 de octubre de 2014.
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Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-35-025-2018-00493-00
PROCESO EJECUTIVO

A continuacion, el 2 de septiembre de 2016, de acuerdo con el acta de reparto (fl.53),
correspondio conocer del presente proceso ejecutivo, al Juzgado 21 Administrativo
del Circuito de Bogotd — Seccion Segunda, sin embargo, mediante auto del 7 de
octubre del mismo afio, (fls. 55-60) el citado despacho declaré falta de competencia
para conocer y decidir, y lo remitid a la Oficina de Apoyo para que se realizara
nuevamente el reparto, correspondiéndole al Juzgado 55 Administrativo del Circuito
de Bogota, quien en auto del 1 de agosto de 2017 dispuso negar el mandamiento de

pago.

La citada decisién fue objeto de recurso de reposicién y en subsidio de apelacién por
parte de la apoderada de la demandante (fls.69-70). En consecuencia, el despacho
en auto del 6 de octubre de 2017, dispuso no reponer el auto y conceder en efecto
suspensivo el recurso de apelacién (fls.72-73), que fue resuelto en auto de 8 de junio
de 2018 por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda -
Subseccién F, disponiendo revocar la providencia de 1 de agosto de 2017 y que se
resolviera nuevamente sobre el mandamiento de pago solicitado por la demandante.

Posteriormente, el Juzgado 55 Administrativo del Circuito de Bogota — Seccidn
Segunda, en auto del 25 de octubre de 2018 decidio declarar falta de competencia
para conocer y tramitar la ejecucion y remitio al Juzgado 25 Administrative del Circuito
Judicial de Bogota —Seccién Segunda, quien propuso conflicto negativo de
competencias.

Como consecuencia, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Sala Plena,
dirimié el conflicto de competencias estableciendo que quien debia conocer es el
Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

2. ASUNTO A DECIDIR

El expediente se encuentra pendiente para decidir si se libra mandamiento de pago,
frente a la demanda ejecutiva presentada por MARGARITA ALBARRACIN DE
RODRIGUEZ en contra, de: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL - UGPP, en cumplimiento de las sentencias proferidas por el Juzgado
16 Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota, el 8 de octubre de 2012,
y confirmada, por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda -
Subseccion “F” en Descongestion, el 22 de septiembre de 2014.

3. FUNDAMENTOS JURIDICOS

El articulo 40 de la Ley 153 de 1987 establece que los procesos que se llevan a cabo
deben continuar con la ley aplicable al momento de su iniciacion, asi:

Las leyes concernientes a la sustanciacién y ritualidad de los juicios prevalecen
sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a regir. Pero los
términos que hubieren empezado a correr, y las actuaciones y diligencias que ya
estuvieren iniciadas, se regiran por la ley vigente al tiempo de su iniciacién.

A su turno, el articulo 624 de la Ley 1564 de 2012 “ Por medio de la cual se expide ef
Codigo General del Proceso” que modificé el articulo 40 de la Ley 153 de 1987,
dispone:

Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios
prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a
regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la préactica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos qgue hubieren

comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se
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estén|surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron
los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o
diligeﬁcias, empezaron a correr los términos, se promovieron los
incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La corr:petenc:a para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el
momelnto de formulacién de la. demanda con que se promueva, salvo que la ley
elimine dicha autoridad. Negrillas fuera del texto

Luego, puede-concluirse que en el caso de los procesos ejecutivos que fueron
radlcados con posterior a la entrada en vigencia-de la Ley 1437 de 2011, esto es, el
2 de juli o de 2012, estos se rigen por esta norma, pese a que las sentencias objeto
de estudio se hubieran proferido en vigencia del Decreto 01 de 1984.

Ahora bien, los articulos 297 y 298 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contenmoso Administrativo, regulan los requisitos, tramite, procedimiento y
competenma de los Procesos Ejecutivos, asi:

ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Cadigo,
const.'tuyen titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion
de lo |Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias.

(.)"

ARTICULO 298. PROCEDIMIENTO. En los casos a que se refiere el numeral 1
del art.'culo anterior, si transcurrido un (1) afno desde la ejecutoria de Ia
»sentenc:a condenatoria o de la fecha que ella sefiale, esta no se ha pagado,
sin excepc:on alguna el juez que la profirié ordenara su cumphmtento
inmediato.

(...). Negrillas fuera del texto

En ese |entendido, la norma faculta al Juez de lo Contencioso Administrativo, para
ordenar el acatamiento de una sentencia, cuando la-entidad no ha dado cumplimiento
a la mencionada, razén por la cual, el Despacho requerira a la entidad para que
pague. "

4. CASO CONCRETO

En el caso bajo estudio, se procedera a verificar si la entidad UNIDAD
ADMINIoTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL - UGPP, dio cumplimiento
a la sentencia proferida por el Juzgado 16 Administrativo. de Descongestion del
Circuito| de Bogota, el 8 de octubre de 2012, y confirmada, por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca. - Seccion Segunda - Subseccion “F” en
Descongestion, el 22 de septiembre de 2014, con ejecutoria del 8 de octubre de 2014,
aclarando que, los diez (10) meses para el pago de la sentencia, se cuentan a partir
del dia mgmente de su ejecutoria, periodo dentro del cual, si la sentencia no se ha
pagado,| el despacho debe ordenar su cumplimientd inmediato, conforme a lo
dispuesto en &l inciso 2 del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

En este sentido, se requerirda a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTI 'J_N PENSIONAL - UGPP, para que dentro de los 15.dias siguientes al recibo
del presente oficio, allegue:
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1. Certificacion indicando, si el demandante presenté solicitud de pago ante la entidad,
en los términos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.

2. Certificacion indicando, si se dio cumplimiento a lo ordenado en sentencias
proferidas por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestién del Circuito de Bogota,
el 8 de octubre de 2012, y confirmada, por el Tribunal Administrative de Cundinamarca
- Seccion Segunda - Subseccion “F” en Descongestion, el 22 de septiembre de 2014,
radicado N°. 11001-33-31-025-2011-00612-00 como consecuencia del proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho que adelantd MARGARITA ALBARRACIN
DE RODRIGUEZ identificada con cédula de ciudadania numero 41.425.635, en
contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL -
UGPP, asi como del pago de los intereses moratorios, si a ello hubiere iugar.

Ahora bien, en caso de no haber dado cumplimiento a las citadas sentencias, se
ordenara a la parte ejecutada que de manera inmediata debera pagar lo adeudado,
de acuerdo a los lineamientos establecidos en las providencias judiciales, para lo cual,
se consignara a favor del ejecutante el valor adeudado, en la cuenta que para tales
efectos este registre, asi como, ios correspondientes.intereses que se hayan causado
como consecuencia de no haberse realizado el pago dentro de los diez (10) meses
siguientes a la ejecutoria que otorga el inciso 2 articulo 299 del C.P.A.C.A. De lo
solicitado, la entidad debera adjuntar los respectivos soportes,

En el oficio se advertird al destinatario que el proceso se encuentra paralizado, en
espera de que se allegue dicha documentacién, que es su deber colaborar con la
administracion de justicia, por lo cual, debe dar respuesta en los términos arriba
indicados.

En atencién a lo anterior, se requerir4 a la APODERADA DE LA PARTE ACTORA,
con el fin que se acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57
N°. 43-91 piso 4, y retire el oficio para ser tramitado ante la entidad descrita en el
paragrafo que precede; del radicado, debera aportar copia al expediente para el
cémputo de términos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL - UGPP, que dentro de los 15 dias siguientes al recibo del presente
oficio, allegue:

1. Certificacion indicando, si el demandante presentd solicitud de pago ante la
entidad, en los términos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.

2. Certificacion indicando, si se dio cumplimiento a lo ordenado en sentencias
proferidas por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota,
el 8 de octubre de 2012, y confirmada, por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
- Seccién Segunda - Subseccion "F” en Descongestion, el 22 de septiembre de 2014,
radicado N° 11001-33-31-025-2011-00612-00 como consecuencia del proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho que adelantd MARGARITA ALBARRACIN
DE RODRIGUEZ identificada con cédula de ciudadanja numero 41.425.635, en
contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL -
UGPP, asi como del pago de los intereses moratorios, si a ello hubiere Jugar. De lo
solicitado, la entidad debera adjuntar los respectivos soportes

SEGUNDO.- Ahora bien, en caso de no haber dado cumplimiento a las citadas

sentencias, se ORDENA a la parte ejecutada que, de manera inmediata debe pagar
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lo adeudado de acuerdo a los lineamientos establecidos en las providencias
judiciale;s, para lo cual, consignara en favor del ejecutante el valor adeudado, en la
cuenta que éste haya registrado, asi como, los correspondientes intereses que se
hayan causado, como consecuencia de no haberse realizado el pago dentro de los
diez (1 0) meses siguientes a la ejecutoria, que otorga el inciso 2 articulo 299 del
C.P.A.ClA. De lo solicitado, la entidad debera adjuntar los respectivos soportes.

TERCERO.- REQUERIR al APODERADO DE LA PARTE ACTORA, con el fin que se
acerque; a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57 N°. 43-91 piso 4, y
retire el |oficio para ser tramitado ante la entidad descrita en el numeral primero; del
radicado debera aportar copia al expediente para el computo de términos.

CUARTO.- Una vez allegada la informacion solicitada, por Secretaria INGRESAR el
proceso|de inmediato al Despacho, para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERQ TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
' SECCION SEGUNDA

Bogotal D. C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO

'|EXPEDIENTE N°: [11001-33-42-055-2018-00137-00
DEMANDANTE: DELCY STELLA ORTIZ SAENZ
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y

| CONTRIBUCIONES PARAFISCALES-UGPP
ASUNTO: . |REQUERIMIENTO PREVIO

Encontrandose el proceso al Despacho para estudio y determinar la viabilidad
de librar mandamiento de pago; se debe establecer si la entidad ha realizado
" oel pago de las obligaciones contenidas en las sentencias judiciales, que se
demandan en este proceso.

1. ANTECEDENTES

El despacho tiene como antecedentes del proceso ejecutivo: que el Juzgado
. 16 Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota, mediante
sentenua de 26 de abril de 2013, declaré nulidad del acto administrativo
contenido en la Resolucién N°. 06565 del 13 de febrero de 2009.

Como consecuencia de lo anterior, se condeno a la entidad CAJA NACIONAL
DE PREVISION SOCIAL E.].C.E- en liquidacién, a reliquidary pagar la pension
de jubllacmn de la demandante, en cuantia de un 75%.

Es asi que, la citada sentencia fue objeto de apelacién por la parte accionada
y el Trit#unal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccion
“E”en IDescongestlon en sentencia de 2 de junio de 2015, decidié confirmar y
modificar fa decision de primera instancia, en el sentido de ordenar a la UGPP
- a rel:qdldar y pagar la pension de Jubllamon de la demandante en cuantia de
75% del promedio de los salarios devengados en el Gltimo afo de servicio (30
de junio de 2001 y el 30 de junio de 2002), lo cuales corresponden ademas a
los ya reconocidos a: auxilio de alimentacion, prima de servicios, prima de
navidad, prima de vacaciones, y dominicales y festivos, que debian ser
compujados para determinar la base de liquidacién en su doceava, asi como
realizar los ajustes de descuentos de factores salariales que no se hayan
tenido en cuenta para la deduccién legal.

‘Seguidamente, la parte actora presenté demanda ejecutiva por la suma de
$28.174.294,34 por concepto de intereses corrientes y moratorios del articulo
176 y 177 del C.C.A., , derivados de la sentencia proferida por el Juzgado 16
Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Bogota, el 26 de abril
de 2013, y confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo de
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Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccion E en Descongestion,
mediante sentencia de 2 de junio de 2015, debidamente ejecutoriada desde el
17 de junio de 2015.

A continuacioén, el 5 de febrero de 2018 de acuerdo con el acta de reparto
| (fl.73), corréspondié conocer del presente proceso ejecutivo, al Juzgado 54
| Administrativo del Circuito de Bogotd — Seccién Segunda, sin embargo,
mediante auto del 15 de febrero del mismo afio, (fls. 75-76) el citado despacho:
declard falta de competencia.para conocer y decidir, y lo remitié al Juzgado 55
Administrativo del Circuito de Bogota, quien propuso conflicto ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, quien a su vez declaré su falta de
competencia'y ordené remitirlo al Juzgado 13 Administrativo del Circuito, este
ultimo se abstuvo de avocar conocimiento y propuso conflicto de
competencias.

Como consecuencia, el Tribuna[ Administrativo de Cundinamarca — Sala
Plena, dirimid el conflicto de competencias estableciendo que quien debia
conocer es el Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

2. ASUNTO A DECIDIR

El expediente se encuentra pendiente para decidir si se libra mandamiento de
pago, frente a la demanda ejecutiva presentada por DELCY STELLA ORTIZ
SAENZ en contra, de: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES-UGPP, en cumplimiento de las
sentencias proferidas por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestion del
Circuito de Bogotd, el 26 de abril de 2013, y confirmada parcialmente por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Secci6n Segunda Subseccion E
en Descongestion, el 2 de j jun[o de 2015.

3. FUNDAMENTOS JURichos

" El articulo 40 de la Ley 153 de 1987 establece que Jos procesos que se llevan
a cabo deben continuar con la ley aplicable al momento'de su iniciacion, asi:

Las leyes concernientes a la sustanciacién y ritualidad de los juicios
prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar
a regir. Pero los términos que hubieren empezado a correr, y las
actuaciones y diligencias que ya estuvieren iniciadas, se regirén por la ley
vigente al tiempo de su iniciacion.

A su turno, el articulo 624 de la Ley 1564 de 2012 “ Por medio de Ja cual se
expide el Codlgo General del Proceso" que modificd el articulo 40 de la Ley
163 de 1987, dispone:

Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los
Juicios prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben
empezar a regir.

Sin embargo, los recursos inferpuestos, la préctica de pruebas

decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los

términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes ern curso

y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes
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wgentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las
pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a
correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a
surtirse las notifi icaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente
en el|momento de formulacion de la demanda con que se promueva, salvo
que la fey elimine dicha autoridad. Negrillas fuera del texto

. Luego, |puede concluirse que €n el caso de los procesos ejecutivos que fueron
radicados con posterior a la entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011, esto

es, el I2 de julio de 2012, estos se rigen por esta norma, pese a que las
senten?las objeto de estudio se hubieran proferido en vigencia del Decreto 01
de 1984. .

Ahora bien, los articulos 297 y 298 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de | lo Contencioso Administrativo, regulan los requisitos, tramite,
procedjmiento y competencia de los Procesos Ejecutivos, asi:

ART[CULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efeclos de este Codigo,
constituyen titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la
Junsd:ccron de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales
se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

()"

ARTI[CULO 298. PROCEDIMIENTO. En los casos a que se refiere el
numeral 1 del articulo anterior, si transcurrido un (1) ano desde la
ejechtona de la sentencia condenatoria o de la fecha que ella seiiale,
esta no se ha pagado, sin excepcién alguna el juez que la profirio
ordenara su cumplimiento inmediato. -

{...). Negrillas fuera del texto
En ese entendido, la nhorma faculta al Juez de lo Contencioso Administrativo,
para ordenar el acatamiento de una sentencia, cuando la entidad no ha dado
cumplimiento a la mencionada, razén por la cual, el Despacho requerira a la
entidad para que pague.

4. CASO CONCRETO

En el caso bajo estudio, se procedera a verificar si la entidad UGPP, dio
cumpllrlnlento ala sentenma proferida por el Juzgado 16 Administrativo de
Descongestion del Circuito de Bogota el 26 de abril de 2013, confirmada
parcialmente, ‘por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccidon
Segunda - Subseccién E en Descongestion, el 2 de junio de 20195, con
ejecutgria del 18 de junio de 2015, aclarando que, los diez (10) meses para el
pago de la sentencia, se cuentan a partir del dia siguiente de su ejecutoria,
periodo dentro del cual, si la sentencia no se ha pagado, el despacho debe
ordena'r su cumpllmlento inmediato, conforme a lo dispuesto en el inciso 2 del

art:culo 192 de la Ley 1437 de 2011
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En este sentido, se requerira a la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES-UGPP, para que dentro de los 15 dias
siguientes al recibo del presente oficio, allegue:

1. Certificacién indicando, si ¢l demandante presenté solicitud de pago ante la
entidad, en los términos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.

2. Certificacion indicando, si se dio cumplimiento a o .ordenado en sentencias
proferidas por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestion del Circuito
Judicial de Bogota, 26 de abril de 2013, confirmada parcialmente, por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Secciéon Segunda - Subseccion E
en Descongestion, el 2 de junio de 2015, radicado N°. 11001-33-31-013-2011-
00058 como consecuencia del proceso de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho que adelanté DELCY STELLA ORTIZ SAENZ identificada con cédula
de ciudadania nimero 41.671875, en contra de la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES-UGPP, asi como del
pago de los intereses moratorios, si a ello hubiere lugar. '

Ahora bien, en caso de no haber dado cumplimiento a las citadas sentencias,
se ordenara a la parte ejecutada que de manera inmediata debera pagar lo
adeudado, de acuerdo a los lineamientos establecidos en las providencias
judiciales, para lo cual, se consignara a favor del ejecutante el valor adeudado,
en la cuenta que para tales efectos .éste registre; asi como, los
correspondientes intereses que se hayan causado .como consecuencia de no
haberse realizado el pago dentro de los diez (10) meses siguientes a la
ejecutoria que otorga el inciso 2 articulo 299 del C.P.A.C.A. De lo solicitado,
la entidad debera adjuntar los respectivos soportes.

En el oficio se advertira al destinatario que el proceso se encuentra paralizado,
en espera de que se allegue dicha documentacién, que es su deber colaborar
con la administracién de justicia, por lo cual, debe dar respuesta en los
términos arriba indicados.

En atencién a lo anterior, se requerira a la APODERADA DE LA PARTE.
ACTORA, con el fin que se acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado
en la Carrera 57 N°. 43-91 piso 4, y retire el oficio para ser tramitado ante la
entidad descrita en el paragrafo que precede; del radicado, debera aportar
copia al expediente para el computo de términos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota- Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- ORDENAR a la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES-UGPP, que dentro de los 15 dias
siguientes al recibo del presente oficio, allegue :

1. Certificacion indicando, si el demandante presentd solicitud de pago ante
la entidad, de acuerdo a Ios términos. del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.

2. Certificacion indicando, si la entidad dio cumplimiento a lo ordenado en
sentencia proferida por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestién del
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Circuito Judicial de Bogota, el 29 de junic de 2012, confirmada parcialmente
por el| Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda -
Subseccién “F” en Descongestion, el 22 de abril de 2015, radicado N°. 11001-
33-31 007-2010 00355-00, como consecuencia del proceso de Nulidad y
Restab’emmlento del Derecho que adelantd el sefior CARLOS ENRIQUE
CADENA PARRA identificado con cédula de ciudadania nimero 19.228.990,
en con{ra de UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE
BOMBEROS DE BOGOTA, asi como, del pago de los intereses moratorios si
a ello \hublere lugar. De lo solicitado, la entidad debera adjuntar los
respectlvos soportes

SEGUI\llDO - Ahora bien, en caso de no haber dado cumplimiento a las citadas
sentencias, se ORDENA a la parte ejecutada que, de manera inmediata debe
pagar lo adeudado de acuerdo a los lineamientos establecidos en las
providencias judiciales, para lo cual, consignara en favor del ejecutante el valor
adeuda’do, en la cuenta que éste haya registrado, asi como, los
correspondientes intereses que se hayan causado, como consecuencia de no
haberse realizado el pago dentro de los diez (‘I 0) meses. siguientes a la
e]ecutorla que otorga el inciso 2 articulo 299 del C.P.A.C.A. De [o solicitado,
la entidad debera adjuntar los respectivos soportes.

TERCERO.- REQUERIR al APODERADOQ DE LA PARTE ACTORA, con el fin
gue se Iacerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57 N°.
43-91 giso 4, y retire el oficio para ser tramitado ante la entidad descrita en el
numeral primero; del radicado debera aportar copia al expediente para el
computo de términos.

CUARTO.- Una vez allegada la informacion solicitada, por Secretaria
INGRESAR el proceso de inmediato al Despacho, para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota,|D. C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO

EXPEDIENTE N°: 11001-33-42-055-2017-00459-00

DEMANDANTE: CARLOS ENRIQUE CADENA PARRA

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL — UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE
BOGOTA

ASUNTO: REQUERIMIENTO PREVIO

Encontrandose el proceso al Despacho para estudio y determinar la viabilidad de
librar mandamiento de pago; se debe establecer si la entidad ha realizado el pago de
las obligaciones contenidas en las sentencias judiciales, que se demandan en este
proceso

1. ANTECEDENTES

El despacho tiene como antecedentes del proceso ejecutivo: que el Juzgado 16
Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota, mediante sentencia de 29 de
junio de|2012 declaro nulidad de los actos administrativos contenidos en el Oficio N°.
20093330405531 de 3 de noviembre de 2009, en la Resolucion N°. 45 de 14 de enero
de 2010 y de los Oficios N°. OAJ-20089-1577 de 5 de noviembre de 2009 y N°. OAJ-
2010-29 de 5 de enero de 2010,

Como consecuencla de lo anterior, se condend al Distrito Capital — Secretaria Distrital
de Gobterno — Unidad Admlmstratxva Especial del Cuerpo de Bomberos de Bogota,
por el perlodo comprendido entre el 19 de octubre de 2006 y el 31 de diciembre de
ese mlsmo afo, por prescripcion trienal y a la Unidad Administrativa Especial Cuerpo
Oficial de Bomberos de Bogota, a partir de 1 de enero de 2007 en adelante a
reconocer y pagar al demandante, las diferencias que resulten a su favor, por
concepto de liquidar horas extras que le sea mas favorable, esto es, el Decreto 1042
de 1978 o en el Acuerdo Distrital 3 de 1999, asi como los dominicales y festivos,
atendlendo los lineamientos y directrices que se establecen en los articulos 36, 37 y
39 ibide

Es asi que, la citada sentencia fue objeto de apelacion por ambas partes, y el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccidn “F’ en
Descongestion, en sentencia de 22 de abril de 2015, decidié confirmar y modificar la
sentencia de primera instancia, en el sentido de indicar que la parte pasiva del
proceso|es la Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogota,
y el perﬂodo comprendido para efectos de reconocimiento, es de 19 de octubre de
2006 hasta el 20 de febrero de 2013.

Posteriormente, el demandante a través de apoderado judicial, solicitdé pago de la

condena antes mencmnada con oficio Radicado N°. 2016ER8144 (fls.75-76) del 4 de
noviembre de 2016. A continuacion, el 22 de noviembre de 2016, la Unidad
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Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogota, emitié respuesta al
derecho de peticién (fls.77 y anexos del 78-295)

Seguidamente, la parte actora presenté demanda ejecutiva por el concepto de capital
indexado, hasta |la ejecutoria de sentencia 15 de octubre de 2013, correspondientes,
a: Noventa y Ocho Millones Novecientos Cincuenta y Dos Mil Doscientos Trece Pesos
($98.952.213), derivados de la sentencia proferida por el Juzgado 16 Administrativo
de Descongestion del Circuito Judicial de Bogota, el 29 de junio de 2012, y confirmada
parciaimente por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Secciéon Segunda -
Subseccion F en Descongestidn, mediante sentencia de 22 de abril de 2015,
debidamente ejecutoriada desde el 7 de mayo de 2015.

A continuacion, el 9 de noviembre de 2017, de acuerdo con el acta de reparto (fl. 320),
correspondié conocer del presente proceso ejecutivo, al Juzgado 7 Administrativo del
Circuito de Bogota — Seccién Segunda, sin embargo, mediante auto del 23 de
noviembre del mismo afio, (fls. 322-324) el citado despacho declaré falta de
competencia para conocer y decidir, y lo remitié al Juzgado 55 Administrativo del
Circuito de Bogota, quien propuso conflicto ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

Como consecuencia, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca ~ Sala Plena,
dirimi6 el conflicto de competencias estableciendo que quien debia conocer es el
Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

2. ASUNTO A DECIDIR

Ei expediente se encuentra pendiente para decidir si se libra mandamiento de pago,
frente a [a demanda ejecutiva presentada por CARLOS ENRIQUE CADENA PARRA
en contra, de: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE
BOMBEROS DE BOGOTA, en cumplimiento de las sentencias proferidas por el
Juzgado 16 Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogotd, el 29 de junio de
2012, y confirmada parcialmente, por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Seccion Segunda - Subseccién “F" en Descongestion, el 22 de abril de 2015.

3. FUNDAMENTOS JURIDICOS

El articulo 40 de la Ley 153 de 1987 establece que los procesos que se llevan a cabo
deben continuar con la ley aplicable al momento de su iniciacién, asi:

Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen
sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a regir. Pero los
terminos que hubieren empezado a correr, y las actuaciones y diligencias que ya
estuvieren iniciadas, se regiran por la ley vigente al tiempo de su iniciacion.

A su turno, el articulo 624 de |a Ley 1564 de 2012 “ Por medio de la cual se expide el
Cddigo General del Proceso” que modifico el articulo 40 de la Ley 153 de 1987,
dispone:

Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios
prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a
regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se
estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron
los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o
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dmgencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los
incidentes 0 comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competenc:a para tramitar el proceso se regiré por la legislacién vigente en el
momento de-formulacion de la demanda con que se promueva, salvo que la ley
elimirie dicha autoridad. Negrlllas fuera del texto

Luego, puede concluirse que en &l caso de los procesos ejecutivos que fueron
radicades con posterior a la entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011, esto es, el
2de _|U|I0 de 2012, estos se rigen por esta norma, pese a que las sentencias objeto
de estudio se hubleran proferido en vigencia del Decreto 01 de 1984,

Ahora baen los articulos 297 y 298 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, regulan los requisitos, tramite, procedimiento y
competencia de los Procesos Ejecutivos-, asi:

ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Cadigo,
constituyen titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion
de Io| Contenicioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias.

()

ARTICULO 298. PROCEDIMIENTO. En los casos a que se refiere el numeral 1
del articulo anterior, si transcurrido un (1) afio desde la ejecutoria de la
sentencia condenatoria o de la fecha que ella sefiale, esta no se ha pagado,
sin elxcepc:on alguna el juez que la profiri6 ordenara su cumplimiento
inmediato.

(...). Negrillas fuera del texto
En ese entendido, la norma faculta al Juez de lo Contencioso Administrativo, para
ordenar|el acatamiento de una sentencia, cuando la entidad no ha dado cumplimiento
a la mencionada, razén por la cual, el Despacho requerird a la entidad para que
pague. '

4. CASO CONCRETO

En el caso bajo estudio, se procedera a verificar si la entidad UAECOBB, dic
cumplimiento a la sentencia proferida por el Juzgado 16 Administrativo de
Descongestion del Circuito de Bogotd el 29 de junio de 2012, confirmada
parcialmente, por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda -
Subseccmn F en Descongestion, el 22 de abril de 2015, con ejecutoria del 7 de mayo
de 201 5 aclarando que, los diez (10) meses para el pago de la sentencia, se cuentan
a partir del dia siguiente de su ejecutoria, periodo dentro del cual, si la sentencia no
se ha pégado el despacho debe ordenar su cumplimiento inmediato, conforme a lo .
dispuesto en el inciso 2 del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

En este|sentido, se requeriré a la Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial
de Bomberos de Bogota, para que dentro de los 15 dias siguientes al recibo del
presente oficio, allegue:

1. Certificacion indicando, si el demandante presento solicitud de pago ante |la entidad,
en los términos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.
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2. Certificacién indicando, si se dio cumplimiento a lo ordenado en sentencias
proferidas por-el Juzgado 16 Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de
Bogota, el 29 de junio de 2012, confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccion Segunda Subseccién F en Descongestion, el 22 de abril
de 2015, radicado N°. 11001-33-31-007-2010-00355-00, como consecuencia del
proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que adelantd CARLOS
ENRIQUE CADENA PARRA identificado con cédula de ciudadania nimero
19.228.990, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO
OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA, asi como del pago de los intereses
moratorios, si-a ello hubiere lugar.

Ahora bien, en caso de no haber dado cumplimiento a las citadas sentencias, se
ordenara a la parte ejecutada que de manera inmediata debera pagar lo adeudado,
de acuerdo a los iineamientos.establecidos en las providencias judiciales, para lo cual,
se consignara a favor del ejecutante el valor adeudado, en la cuenta.que para tales
efectos éste registre, asi como, los correspondientes intereses que se hayan causado
como consecuencia de no haberse realizado el pago dentro de los diez (10) meses
siguientes a la ejecutoria que otorga el inciso 2 articulo 299 del C.P.A.C.A. De lo
solicitado, la entidad debera adjuntar los respectivos soportes.

En el oficio se advertira al destinatario que el proceso se encuentra paralizado, en
espera de que se allegue dicha documentacion, que es su deber colaborar con la
administracién de justicia, por lo cual, debe dar respuesta en los términos arriba
indicados.

En atencion a lo anterior, se requerira a la APODERADA DE LA PARTE ACTORA,
con el fin que se acerque a las iristalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57
N°. 43-91 piso 4, y retire el oficio para ser tramitado ante la entidad descrita en el
paragrafo que precede; del radicado, debera aportar copia al expediente para el
cémputo de términos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 55 Administrativo del Cirguito Judicial de
Bogota- Seccién Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO
OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA, que dentro de los 15 dias siguientes al
recibo del presente oficio, allegue:

1. Certificacion indicando, si el demandante presentd solicitud de pago ante la
entidad, de acuerdo a los términos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.

2. Certificacién indicando, si la entidad dio cumplimiento a lo ordenado en sentencia
proferida por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de
Bogota, el 29 de junio de 2012, confirmada parciaimente por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccion “F” en Descongestién, el 22 de
-abril de 2015, radicado N°. 11001-33-31-007-2010-00355-00, como consecuencia del
proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que adelanto el sefior CARLOS
ENRIQUE. CADENA PARRA identificado con cédula de ciudadania ndamero
19.228.990, en contra de UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL
DE BOMBEROS DE BOGOTA, asi como, del pago de los intereses moratorios si a
ello hubiere lugar. De lo solicitado, la entidad debera adjuntar los respectivos
soportes

SEGUNDO.- Ahora bien, en caso_de no haber dado cumplimiento a [as citadas
sentencias, se ORDENA a la parte ejecutada que, de manera inmediata debe pagar

lo_adeudado de acuerdo: a los lineamientos establecidos en [as providencias
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judiciales, para lo cual, consignara en favor del ejecutante el valor adeudado, en la

cuenta

que este haya registrado, asi como, los correspondientes intereses que se

hayan causado, como consecuencia de no haberse realizado el pago dentro de los
diez (10) meses siguientes a la ejecutoria, que otorga el inciso 2 articulo 299 del
C.P.AC.A Delo solicitado, la entidad debera adjuntar los respectivos soportes.

TERCERO REQUERIR al APODERADO DE LA PARTE ACTORA, con el fin que se
acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57 N°, 43-91 piso 4, y
retire eI] oficio para ser tramitado ante |la entidad descrita en el numeral primero; del
radicado debera aportar copia al expediente para el cémputo de términos.

CUARTQO.- Una vez allegada la informacion solicitada, por Secretaria INGRESAR el
proceso de inmediato al Despacho, para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogot4,|D. C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: |EJECUTIVO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00395-00
DEMANDANTE: NELSON HERNANDO BERMUDEZ HORNMANZA
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL — UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE
BOGOTA
ASUNTO: REQUERIMIENTO PREVIO
Encontrandose el proceso al Despacho para estudio y determinar la viabilidad de

librar mandamlento de pago; se debe establecer si la entidad ha realizado el pago de
las obhgacmnes contenidas en las sentencias judiciales, que se demandan en este
proceso.

1. ANTECEDENTES

El despacho tiene como antecedentes del proceso ejecutivo: que el Juzgado 16
Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota, mediante sentencia de 29 de
junio de 2012, declard la nulidad de los actos administrativos contenidos en el Oficio
N°. 2009333041 0811 del 5 de noviembre de 2002 y Resolucién N°. 39 de 14 de enero
de 2010 proferidos por el Director de Gestién humana de la Secretaria de Gobierno
Distrital |y de los Oficios N°. OAJ-2009-1586 del 9 de noviembre de 2009 y N°. OAJ-
2010-099 del 14 de enero de 2010, emanados de la Unidad Administrativa Especial
Cuerpo |Oficial de Bomberos de Bogota, mediante las cuales se habia negado el
reconocimiento y pago de horas extras, dias compensatorios y el reajuste de sus
prestaciones con base en dichos conceptos.

Como consecuencia de lo anterior, se condend al Distrito Capital —Secretaria de
Gobierno Distrital — Unidad Administrativa Especial del Cuerpo de Bomberos de
Bogoté,| por el periodo comprendido entre el 23 de octubre de 2006 y el 31 de
diciembfe de ese mismo afio, por prescripcion trienal y a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA, a
partir de 1 de enero de 2007 en adelante a reconocer y pagar al demandante, las
dlferenCIas que resulten a su favor, por concepto de liquidar horas extras que [e sea
mas favPrabIe esto es, el Decreto 1042 de 1978 o en el Acuerdo Distrital 3 de 1999,
asi como los dominicales y los festivos, atendiendo los lineamientos y directrices que
estableTen los articulos 36, 37 y 39 ibidem. (fls. 3-24)

La C|tada sentencia fue objeto de apelacién por la parte demandada, por lo que el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién E en
Descongestlon mediante sentencia de fecha 15 de octubre de 2013, decidid adicionar
y modifi icar la decisién de primera instancia, en el sentido de inaplicar en el caso
concreto el articulo 4° del Acuerdo 3° de 1999 del Concejo de Bogota D.C., y condend
al DIStrIRO Capital-Unidad Administrativa Especial del Cuerpo Oficial de Bomberos de
Bogota a que liquide las horas extras, diurnas, nocturnas, compensatorio, festivos y
domlnlcales y recargo ordinario nocturno que hubiere laborado el sefior NELSON
HERNANDO BERMUDEZ HORMANZA, desde el 23 de octubre de 2006 hasta el 20
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de febrero de 2013 (fls.26-63). Seguidamente, el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda Subseccién “E” Sala de Descongestion, en auto
del de 18 de febrero de 2014 decidié negar, la solicitud de aclaracién y/o adicion de
la sentencia, presentada por la parte actora.

Posteriormente, el demandante mediante apoderado judicial solicité el pago de la
condena antes mencionada con oficio Radicado N°. 1-2014-21606 (fls.71-74) el 8 de
mayo de 2014 ante la entidad. E| 25 de abril de 2014, se hizo la notificacién personal
al apoderado del demandante sobre la Resolucion N°. 232 de 2014, por la cual se dio
cumplimiento a los fallos proferidos por el Juzgado 16 Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Bogota D.C., y del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca de Descongestion Seccidon Segunda- Subseccion E, (fls.75, 76-79).

Luego, la parte actora presentd demanda ejecutiva por el concepto de capital
indexado hasta la ejecutoria de la sentencia 15 de octubre de 2013, correspondiente
a OCHENTA Y NUEVE MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y OCHO MIL
DOSCIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS ($89.538.248), derivados de la
sentencia proferida por el Juzgado 16 Administrativo del Circuito de Bogota de 29 de
junio de 2012, modificada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién
Segunda - Subseccion E en Descongestion, en decision de 15 de octubre de 2013,
debidamente ejecutoriada desde el 28 de febrero del 2014, de acuerdo a constancia
secretarial visible a folio 69 del expediente.

El 16 de noviembre de 2017 de acuerdo al acta de reparto (f.324), correspondié
conocer del presente proceso ejecutivo al Juzgado 55 Administrativo del Circuito de
Bogota —Seccién Segunda, sin embargo, mediante auto del 6 de abril de 2018 (fls.
328-330) se declard falta de competencia para conocer y ordené remitir el expediente
al Juzgado 7 Administrativo del Circuito de Bogota, quien a su vez declaré su falta de
competencia y propuso conflicto de competencias ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

Como consecuencia de lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
dirimié el conflicto de competencias estableciendo que quien debia conocer era el
Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

2. ASUNTO A DECIDIR

El expediente se encuentra pendiente para decidir si se libra mandamiento de pago,
frente a la demanda ejecutiva presentada por NELSON HERANDO BERMUDEZ
HORMAZA en contra de: DISTRITO CAPITAL - UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL CUERPO DE BOMBEROS DE BOGOTA, por cumplimiento de las
proferidas por el Juzgado 16 Adminisirativo de Descongestion del Circuito de Bogota,
mediante sentencia de 29 de junio de 2012, adicionada por el Tribunail Administrativo
de Cundinamarca - Seccidon Segunda - Subseccién E en Descongestion, mediante
sentencia de fecha 15 de octubre de 2013.

3. FUNDAMENTOS JURIDICOS

El articulo 40 de la Ley 153 de 1987 establece que los procesos que se llevan a cabo
deben continuar con la ley aplicable al momento de su iniciacién, asi:

Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen
sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a regir. Pero los
términos que hubieren empezado a correr, y las actuaciones y diligencias que ya
estuvieren iniciadas, se regiran por la ley vigente al tiempo de su iniciacion.
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A su turno, el articulo 624 de la Ley 1564 de 2012 “ Por medio de la cual se expide el
Caodigo |General del Proceso” que modificd el articulo 40 de la Ley 153 de 1987,
dispone:

Amcufo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios
prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a
regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decrefadas, las
audre'nc:as convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se
estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron
los r'ecursos se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o
diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los
incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La cqmpetencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el
momento de formulacién de la demanda con que se promueva, salvo que la ley
elimine dicha autoridad. Negrillas fuera del texto

Luego, [puede concluirse que en el caso de los procesos ejecutivos que fueron
radicados con posterior a la entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011, esto es, el
2de jull|o de 2012, estos se rigen por esta norma, pese a que las sentencias objeto
de estudio se hubieran proferido en vigencia del Decreto 01 de 1984.

Ahora bien, los articulos 297 y 298 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contenmoso Administrativo, regulan los requisitos, tramite, procedimiento y
competenma de los Procesos EjeGUtIVOS asi:

ARTfICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Codigo,
constituyen titulo ejecutivo;

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion
de lo: Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias.

()"

ARTICULO 298. PROCEDIMIENTO. En los casos a que se refiere el numeral 1
del alticulo anterior, si transcurrido un (1) afo desde la ejecuforia de Ila
sentenc:a condenatoria o de la fecha que ella sehale, esta no se ha pagado,

sin excepcron alguna el juez que la profiri6 ordenara su cumplimiento
inmediato.

(...). Negrillas fuera del texto

En ese lentendido, la norma faculta al Juez de lo Contencioso Administrativo, para
ordenarjel acatamiento de una sentencia, cuando la entidad no ha dado cumplimiento
a la mencionada, razén por la cual, el Despacho requerira a la entidad para que
pague,

4. CASO CONCRETO

En el caso bajo estudio, se procedera a verificar si la entidad UAECOBB, dio
cumphn?lento a la sentencia proferida por el Juzgade 16 Administrativo de
Descongestion del Circuito de Bogotd el 29 de junio de 2012, adicionada, por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccion E en
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Descongestion, el 15 de octubre del 2013, con ejecutoria del 28 de febrero de 2014,
aclarando que, los diez (10) meses para el pago de la sentencia, se cuentan a partir
del dia siguiente de su ejecutoria, periodo dentro del cual, si la sentencia no se ha
pagado, el despacho debe ordenar su cumplimiento inmediato, conforme a lo
dispuesto en el inciso 2 del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

En este sentido, se requerira a la Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial
de Bomberos de Bogota, para que dentro de los 15 dias siguientes al recibo del
presente oficio, allegue:

1. Certificacién indicando, si el demandante presento solicitud de pago ante la entidad,
en los términos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.

2. Certificacion indicando, si se dio cumplimiento a lo ordenado en sentencias
proferidas por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de
Bogota, el 29 de junio de 2012, adicionada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccion E en Descongestion, el 15 de octubre
de 2013, radicado N°. 11001-33-31-030-2010-00385-00, como consecuencia del
proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que adelantd NELSON
HERNANDO BERMUDEZ HORMAZA identificado con cédula de ciudadania nimero
79.321.189, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO
OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA, asi como del pago de los intereses
moratorios, si a ello hubiere lugar.

Ahora bien, en caso de no haber dado cumplimiento a las citadas sentencias, se
ordenara a la parte ejecutada que de manera inmediata debera pagar lo adeudado,
de acuerdo a los lineamientos establecidos en las providencias judiciales, para lo cual,
se consignara a favor del ejecutante el valor adeudado, en la cuenta que para tales
efectos éste registre, asi como, los correspondientes intereses que se hayan causado
como consecuencia de no haberse realizado el pago dentro de los diez (10) meses
siguientes a la ejecutoria que otorga el inciso 2 articulo 299 del C.P.A.C.A. De lo
solicitado, la entidad debera adjuntar los respectivos soportes.

En el oficio se advertira al destinatario que el proceso se encuentra paralizado, en
espera de que se allegue dicha documentacion, que es su deber colaborar con la
administracién de justicia, por lo cual, debe dar respuesta en los términos arriba
indicados.

En atencion a lo anterior, se requerira a la APODERADA DE LA PARTE ACTORA,
con el fin que se acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57
N°. 43-91 piso 4, y retire e! oficio para ser tramitado ante la entidad descrita en el
paragrafo que precede; del radicado, debera aportar copia al expediente para el
computo de términos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccién Segunda,

RESUELVE
PRIMERO.- ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO
OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA, que dentro de los 15 dias siguientes al
recibo del presente oficio, allegue:

1. Certificacién indicando, si el demandante presenté solicitud de pago ante la
entidad, en los términos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.

Péginad4de §




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
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2. Certfficacién indicando, si se dio cumplimiento a lo ordenado en sentencias
proferidas por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de
Bogota el 29 de junio de 2012, adicionada por el Tribunal Administrativo de
Cundmamarca Seccidn Segunda - Subseccién E en Descongestion, el 15 de octubre
de 2013 radicado N° 11001-33-31-030-2010-00385-00, como consecuencia del
proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que adelantdé NELSON
HERNAINDO BERMUDEZ HORMAZA identificado con cédula de ciudadania nimero
79.321.1189, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO
OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA, asi como del pago de los intereses
moratorlos si a ello hubiere lugar. De lo solicitado, la entidad debera adjuntar los
respectlvos soportes

SEGUNDO Ahora bien, en caso de no haber dado cumplimiento a las citadas
sentencias, sc ORDENA a la parte ejecutada que, de manera inmediata debe pagar
lo_adeudado de acuerdo a los lineamientos establecidos en las providencias
judiciales, para lo cual, consignara en favor del ejecutante el valor adeudado, en la
cuenta hue éste haya registrado, asi como, los correspondientes intereses que se
hayan causado, como consecuencia de no haberse realizado el pago dentro de los
diez (10) meses siguientes a la ejecutoria, que otorga el inciso 2 articulo 299 del
C.P.A.G.A. De lo solicitado, [a entidad debera adjuntar los respectivos soportes.

TERCERO REQUERIR a] APODERADO DE LA PARTE ACTORA, con el fin que se
acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57 N°. 43-91 piso 4, y
retire el| oficio para ser tramitado ante la entidad descrita en el numeral primero; del
radicado debera aportar copia al expediente para el computo de términos.

CUARTO.- Una vez allegada la informacion solicitada, por Secretaria INGRESAR el
proceso de inmediato al Despacho, para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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Bogota, D. C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO|DE EJECUTIVO

CONTROL.:

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00469-00

DEMANDANTE: LUIS ALEJANDRO SUA SUSANO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES-
UGPP

Encontrlémdose el proceso al Despacho para estudio y determinar la viabilidad de
librar mandamlento de pago; se debe establecer si la entidad ha realizado el pago de
las obllgamones contenidas en las sentencias judiciales, gue se demandan en este
proceso.

1. ANTECEDENTES

El despacho tiene como antecedentes del proceso ejecutivo: El Juzgado 16
Admlnlstratlvo de Descongestion del Circuito de Bogota, mediante sentencia de 23 de
nowembre de 2012, declaré la nulidad de las Resoluciones N°. 11119 de 2008, y N°.
14084 del 2de abnl de 2009, mediante las cuales se habia negado el reconocimiento
Y pago dela pensién de jubilacién gracia al demandante (fls.17-30).

Como consecuencia de lo anterior, se ordend a la Caja Nacional de Prevision Social
E.I.C.E.I— en liquidacién, que reconociera y pagara la pensién de jubilacion gracia al
sefior LUIS ALEJANDRO SUA SUSANO, con base en el 75% de lo que recibio
mensualmente en el afio anterior a {a consolidacidn del derecho pensional, incluyendo
todos Ios factores salariales devengados entre el 24 de enero de 2007 y el 24 de
enero de 2008.

La citada sentencia fue objeto de apelacién por la parte demandada, por lo que, el
TribunalI Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccion F en
Descongestton en sentencia de fecha 27 de mayo de 2014, decidié confirmar la
deCISIon de primera instancia y quedé debidamente ejecutoriada el 11 de junio de
2014 (fls 31-49).

Segmdamente el demandante mediante apoderado judicial solicité la unificacion del
expedlente y el cumplimiento del fallo antes mencionado el 10 de diciembre de 2014
(fls.51) ante la entidad, quien mediante oficio Radicado N°. 201514200842451 (f1.58)
informo |que la Resolucién N° RDP 002039 de 21 de enero de 2014, habia sido
incluida en la némina de abril de 2015, io que habia generado la disminucion del valor
de la pensmn para el afio en curso, pero derivdé un retroactivo por el periodo
comprer?dldo desde el 24/01/2008 hasta el 1/05/2011; para lo cual, adjunté la
liguidacidn detallada de los valores reportados en la némina de abril de 2015 y que
se habia remitido |a liquidacion de los intereses a [a Subdireccion Financiera mediante
memorando interno UGPP N°. 20155400210033 de 29 de mayo de 2015.
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Posteriormente, la parte actora presenté demanda ejecutiva por el concepto de
intereses moratotios correspondientes a VEINTICUATRC MILLONES CIENTO
SESENTAY SIETE MIL TREINTAY CUATRO PESOS MLC ($24.167.034), derivados
de la sentencia proferida por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestion del
Circuito de Bogotd el 23 de noviembre de 2012, confirmada por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccidn Segunda - Subseccion F en
Descongestion, mediante sentencia de fecha 27 de mayo de 2014, debidamente
gjecutoriada el 11 de junio de 2014, causados desde el 12 de junio de 2014, hasta
cuando se efectle el pago total de la misma, de conformidad con lo establecido en el
inciso 5 del articulo 177 del C.C.A. (fls.1-10)

El 17 de marzo de 2016, de acuerdo al acta de reparto (f.63) correspondié conocer
del presente proceso ejecutivo al Juzgado 51 Administrativo del Circuito de Bogota —
Seccidn Segunda, sin embarge mediante auto del 25 de abril de 2016 (fls. 65-66) se
declaré incompetente para conocer del asuntd y lo remitid al Juzgado 55
Administrativo del Circuito de Bogota.

El despacho mediante auto del 6 de febrero de 2017 (fls.72-73), previo a decidir sobre
el mandamiento de pago ordend el desarchivo del expediente N°. 11001-33-31-013-
2008-00300-00, y que se oficiara a la UGPP para que allegara el recibc o constancia
de pago, por el cual, se le hizo efectivo el dinero reconocido en la Resolucion N°.
002039 del 21 de enero de 2015, al sefior LUIS ALEJANDRO SUA SUSANO, en
donde consta la fecha de pago.

Como consecuencia de lo anterior, la entidad demandada mediante oficio con
Radicado N°. 201711101129881 (fls.75), recibido por la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos del Circuito de Bogoté el 8 de mayo de 2017, remitio
certificacion del Fondo de Pensiones Publicas del Nivel Nacional - FOPEP (fl.76-78),
que evidencia la inclusién de la Reselucion N°. RDP 002039 de 21 de enero de 2015
en némina, el cupdn de pago con el valor pagado y la fecha de consignacion.

Luego, mediante auto del 30 de junio de 2017 (fls. 81-83) el Juzgado 55 Administrativo
del Circuito de Bogot4; decidié negar el mandamiento de pago, porque las sentencias
aportadas al proceso no eran copias auténticas, esto es que, no se habian aportado
en debida forma los documentos que conforman el titulo ejecutivo. Decision que fue
apelada por la parte actora (fls.85-88), y posteriormente, revocada por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda- Subseccion 7, (fls.94-96), de
igual forma, se ordend al a quo resolver nuevamente sobre la procedencia de librar
mandamiento de pago.

A la postre, en auto del 6 de abril de 2018 (fls.102-103), el despacho declard falta de
competencia para conocer del presente asunto y lo remitié al Juzgado 13
Administrativo del Circuito de Bogota, quien propuso conflicto de competencia en auto
del 27 de julio de 2018 (fls.107-110). Razén por la cual, se envié el expediente al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, y en auto del 3 de septiembre de 2018
dirimié el conflicto de competencias, asignando el conocimiento al Juzgado 55
Administrativo del Circuito de Bogota.

2. ASUNTO A DECIDIR

El expediente se encuentra pendiente para decidir si se libra mandamiento de pago,
frente a la demanda ejecutiva presentada por LUIS ALEJANDRO ROJAS LEON en
contra de CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL E.I.C.E.-EN LIQUIDACION hoy
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP, por cumplimiento de las sentencias
proferidas por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestién del Circuito de Bogota
del 23 de noviembre de 2012, confirmada por el Tribunal Administrativo de
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Cundlnamarca - Seccidén Segunda - Subseccion F en Descongestion, mediante
sentendia de fecha 27 de mayo de 2014.

3. FUNDAMENTOS JURIDICOS

El artlculo 40 de la Ley 153 de 1987 establece que los procesos que se llevan a cabo
deben continuar con Ia ley aplicable al momento de su iniciacion, asi:

Las I?yes concemnientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen
sobre Jas anteriores desde el momento en que deben empezar a regir. Pero los
términos que hubieren empezado a correr, y las actuaciones y diligencias que ya
estuvieren iniciadas, se regiran por la ley vigente al tiempo de su iniciacion.

A su turno, el articulo 624 de la Ley 1564 de 2012 * Por medio de la cual se expide el
Cddigo|General del Proceso” que modificd el articulo 40 de la Ley 153 de 1987,
dispone:

Articulo 40. Las feyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios
prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a
regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se
esten surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron
los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o
diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron Ios
incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el
momento de formulacion de Ja demanda con que se promueva, salvo que la ley
elimine dicha autoridad. Negrillas fuera del texto

Luego, |puede concluirse que en el caso de los procesos ejecutivos que fueron
radicados con posterior a la entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011, esto es, el
2 de jullo de 2012, estos se rigen por esta norma, pese a que las sentencias objeto
de estudio se hubieran proferido en vigencia del Decreto 01 de 1984.

Ahora bien, los articulos 297 y 298 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Con{encwso Administrativo, regulan los requisitos, tramite, procedimiento y
competenma de los Procesos Ejecutivos, asi:

ARTI'ICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Codigo,
constituyen titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion
de Io Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una
entrdad publica al pago de sumas dinerarias.

(.)"

ARTICULO 298. PROCEDIMIENTO. En los casos a que se refiere el numeral 1
del a:rﬁculo anterior, si transcurrido un (1) ano desde la ejecutoria de Ila
sentencia condenatoria o de la fecha que ella sefiale, esta no se ha pagado,
sin éxcepcic’m alguna el juez que la profiri6 ordenara su cumplimiento
inmediato. (...). Negrillas fuera del texto
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En ese entendido, la norma faculta al Juez de lo Contencioso Administrativo, para
ordenar el acatamiento de una sentencia, cuando la entidad no ha dado cumplimiento
a la mencionada, razén por la cual, el Despacho requerira a la entidad para que
pague.

4. CASO CONCRETO

En el caso bajo estudio, se procedera a verificar si la entidad UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES - UGPP, dio cumplimiento a las sentencias proferidas por el Juzgado
16 Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota el de 23 de noviembre de
2012, confirmada, por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda
- Subseccion F en Descongestion, el 27 de mayo de 2014, con ejecutoria del 12 de
junio de 2015, aclarando que, los diez (10) meses para el pago de la sentencia, se
cuentan a partir del dia siguiente de su ejecutoria, periodo dentro del cual, si la
sentencia no se ha pagado, el despacho debe ordenar su cumplimiento inmediato,
conforme a lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

En este sentido, se requerira a la Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial
de Bomberos de Bogota, para que dentro de los 15 dias siguientes al recibo del
presente oficio, allegue:

1. Certificacion indicando, si el demandante presenté solicitud de pago ante la entidad,
en los términos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.

2. Certificacion indicando, si se dio cumplimiento. a _lo ordenado en sentencias
proferidas por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de
Bogotd, 23 de noviembre de 2012, confirmada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccion F en Descongestion, el 27 de mayo
de 2014, con ejecutoria del 12 de junio de 2015, radicado N°. 2019-00390, como
consecuencia del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que adelanté
LUIS ALEJANDRO SUA SUSANO identificado con cédula de ciudadania nimero
19.170.182, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP, asi como del pago de
los intereses moratorios, si a ello hubiere lugar.

Ahora bien, en caso de no haber dado cumplimiento a las citadas sentencias, se
ordenara a la parte ejecutada que de manera inmediata debera pagar lo adeudado,
de acuerdo a los lineamientos establecidos en las providencias judiciales, para lo cual,
se consignara a favor del efecutante el valor adeudado, en la cuenta que para tales
efectos éste registre, asi como, los correspondientes intereses que se hayan causado
como consecuencia de no haberse realizado el pago dentro de los diez (10) meses
siguientes a la ejecutoria que otorga el inciso 2 articulo 299 del C.P.A.C.A. De lo
solicitado, la entidad debera adjuntar los respectivos soportes.

En el oficio se advertira al destinatario que el proceso se encuentra paralizado, en
espera de que se allegue dicha documentacién, que -es su deber colaborar con la
administracién de justicia, por lo cual, debe dar respuesta en los términos arriba
indicados.

En atencién a lo anterior, se requerird a la APODERADA DE LA PARTE ACTORA,
con el fin que se acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57
N°. 43-91 piso 4, y retire el oficio para ser tramitado ante la entidad descrita en el
paragrafo que precede; del radicado, debera aportar copia al expediente para el
computo de términos.
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En mérjto de lo expuesto, el Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccidén Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP, que dentro de los 15
dias s:gu:entes al recibo del presente oficio, allegue:

1. Certificacion indicando, si el demandante presento solicitud de pago ante |la entidad,
en los terminos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.

2. Certlflcacmn indicando, si se dio cumplimiento a lo ordenado en sentencias
proferldas por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de
Bogota, 23 de noviembre de 2012, confirmada por el Tribunal Administrativo de
Cundmamarca Seccion Segunda - Subseccion F en Descongestion, el 27 de mayo
de 201? con ejecutoria del 12 de junio de 2015, radicado N°. 2019-00320, como
consecuencia del proceso de Nulidad y RestabIeCImlento del Derecho que adelantd
LUIS ALEJANDRO SUA SUSANO identificado con cédula de ciudadania namero
19.170. 182 en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSI(DNAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP, asi como del pago de
los intereses moratorios, si a ello hubiere lugar. De lo solicitado, la entidad debera
adjuntar los respectivos soportes.

SEGUNDO Ahora bien, en caso de no haber dado cumplimiento a la citada
sentencia, se ORDENA a la parte ejecutada que, de manera inmediata debe pagar lo
adeudado de acuerdo a los lineamientos establecidos en las providencias judiciales,
para lo cual, consignara en favor del ejecutante el valor adeudado, en la cuenta que
éste haya registrado, asi como, los correspondientes intereses que se hayan
causado como consecuencia de no haberse realizado el pago dentro de los diez (10)
meses S|gu1entes a la ejecutoria, que otorga el inciso 2 articulo 299 del C.P.A.C.A. De
lo sollcnado la entidad debera adjuntar los respectivos soportes.

TERCERO REQUERIR al APODERADO DE LA PARTE ACTORA, con el fin que se
acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57 N°. 43-91 piso 4, y
retire el} oficio para ser tramitado ante la entidad descrita en el numeral primero; del
radicado debera aportar copia al expediente para el computo de términos.

CUARTO.- Una vez allegada la informacién solicitada, por Secretaria INGRESAR el
procesa de inmediato al Despacho, para proveer lo que en derecho corresponda.

'NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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Bogota, D. C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO

EXPEDIENTE N°: 11001-33-42-055-2017-00346
DEMANDANTE: LUZ MIREYA DIAZ ROJAS

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

ASUNTO: REQUERIMIENTOQO PREVIO

Encontrandose el proceso al Despacho para estudio y determinar la viabilidad
de I1brar mandamiento de pago; se debe establecer si la entidad ha realizado
el pago de las obligaciones contenidas en las sentencias judiciales, que se
demandan en este proceso.

1. ANTECEDENTES

El despacho tiene como antecedentes del proceso ejecutivo: que el Juzgado
16 Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota, mediante
sentencia de 22 de febrero de 2013, declaré nulidad del acto administrativo
contenido en la Resolucidn N°. PAP 010877 del 30 de agosto de 2010.

Como consecuencia de lo anterior, se ordené a la entidad CAJA NACIONAL
DE PREVISION SOCIAL E.L.C.E-EN LIQUIDACION, reconocer y pagar a la
demandante la pensidn gracia en cuantia de un 75% del promedio de los
salanos devengados en el afio anterior a la consolidacién del derecho
pensmrpal periodo comprendido entre el 9 de octubre de 2007 y el 9 de octubre
de 2008, con efectos fiscales a partir del 10 de octubre de 2008

Es asi| que, la citada sentencia fue objeto de apelacion por la entidad
demandada, y el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda
- Subseccion “F” en Descongestion, en sentencia de 15 de julio de 2015,
decidid| confirmar la decision de primera instancia.

Posteriormente, la demandante a través de apoderado judicial, solicitdé pago
de [a condena antes mencionada con oficio Radicado N°. 201550051485862
(ﬂs.3-4j del 9 de diciembre de 2015. A continuacion, el 8 de noviembre de
2016, la UGPP, emitié respuesta al derecho de peticion (fls.44, anexos 45-47)

Segu:damente la parte actora presenté demanda ejecutiva por el concepto de
intereses moratorios la suma de $32.520.374.18, derivados de la sentencia
proferida por el Juzgado' 16 Administrativo de' Descongestién dei Circuito

Judicial de Bogota, el 22 de febrero de 2013, y confirmada por el Tribunal
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Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccién F en
Descongestién, mediante sentencia de 15 de julio de 2015, debidamente
ejecutoriada desde el 30 de julio de 2015.

A continuacion, el 4 de septiembre de 2017, de acuerdo con el acta de reparto
(fl.57), correspondié conocer del presente proceso ejecutivo, al Juzgado 54
Administrativo del Circuito de Bogotd — Seccién Segunda, sin embargo,
mediante auto del 14 de septiembre del mismo afio, (fls. 59-60) el citado
despacho declaré falta de competencia para conocer y decidir, y lo remitié al
Juzgado 55 Administrativo del Circuito de Bogota, quien propuso conflicto ante
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

Como consecuencia, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Sala
Plena, dirimié el conflicto de competencias estableciendo que quien debia
conocer es el Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

2. ASUNTO A DECIDIR

El expediente se encuentra pendiente para decidir si se libra mandamiento de
pago, frente a la demanda ejecutiva presentada por LUZ MIREYA DIAZ
ROJAS en contra, de: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL-UGPP, en cumplimiento de las sentencias proferidas por el Juzgado
16 Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota, el 22 de febrero
de 2013, y confirmada, por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Seccién Segunda - Subseccion “F” en Descongestion, el 15 de julio de 2015.

3. FUNDAMENTOS JURIDICOS

El articulo 40 de la Ley 153 de 1987 establece que los procesos que se llevan
a cabo deben continuar con la ley aplicable al momento de su iniciacion, asi:

Las leyes concemientes a la sustanciacién y ritualidad de los juicios
prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar
a regir. Pero los términos que hubieren empezado a correr, y las
actuaciones y diligencias que ya estuvieren iniciadas, se regiran porla ley
vigente al tiempo de su iniciacion.

A su turno, el articulo 624 de la Ley 1564 de 2012 “ Por medio de ia cual se
expide el Codigo General del Proceso” que madifico el articulo 40 de la Ley
153 de 1987, dispone:

Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los
juicios prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben
empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la préactica de pruebas
decreladas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los
términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso
y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las
pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a
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correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a
surf:rse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente
en el momento de formulacion de la demanda con que se promueva, salvo
que la ley elimine dicha autoridad. Negrillas fuéra del texto

Luego,

puede concluirse que en el caso de los procesos ejecutivos que fueron

radicados con posterior a la entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011, esto
es, el 2 de julio de 2012, estos se rigen por esta norma, pese a que las
sentencias. objeto de estudlo se hubieran proferido en vigencia del Decreto 01

de 1984.

Ahora bien, los articulos 297 y 298 del Cédigo.de Procedimiento Administrativo

y de
proced

llo Contencioso Administrativo, regulan los requisitos, tramite,
Imiento y competencia de los Procesos Ejecutivos, asi;

ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Cédigo,
constituyen titulo ejecut.-vo

1. Llas sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la
Junsdtcc:on de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales
se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

()"

ARTJCULO 298. PROCEDIMIENTO. En los casos a que se refiere el
numeral 1 del articulo anterior, si transcurrido un (1) afo desde Ia
ejecutoria de la sentencia condenatoria o de la fecha que ella seiale,

esta| no se ha pagado, sin excepcion alguna el juez que la profirié

ordenara su cumplimiento inmediato.

(...). Negrillas fuera del texto

En ese entendido, la norma faculta al Juez de lo Contencioso Administrativo,

para o

denar el acatamiento de una sentencia, cuando la entidad no ha dado

cumpllm:ento a la mencionada, razén por la cual el Despacho requerira a la
entidad para que pague.

En el

4. CASO CONCRETO

caso bajo estudio, se procedera a verificar si la entidad UNIDAD

ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONT

RIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP,

dio cumplimiento a la sentencia proferida por el Juzgado 16 Administrativo de

Desco
por el

ngestion del Circuito de Bogota el 22 de febrero de 2013, confirmada
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda -

Subsegcmn F en Descongestion, el 15 de julio de 2015, con ejecutoria del 30

de juli

de 2015, aclarando que, los diez (10) meses para el pago de la

sentenma se cuentan a partir del dia siguiente de su ejecutoria, periodo dentro

del cu

al, si la sentencia no se ha pagado, el despacho debe ordenar su

Pagina3de5




Juzgado Clncuenta y Cinco (65) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2017-00346
PROCESO EJECUTIVO

cumplimiento.inmediato, conforme a lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 192
de la Ley 1437 de 2011.

En este sentido, se requerira a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP, para que dentro. de los 15 dias siguientes al
recibo del presente oficio, allegue:

1. Certificacion indicando, si el demandante presenté solicitud de pago ante la
entidad, en los términos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.

2. Certificacion indicando, si se dio cumplimiento a lo ordenado en sentencias.
proferidas por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestién del Circuito
Judicial de Bogota, el 22 de febrero de 2013, confirmada parcialmente por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién F
en Descongestion, el 15 de julio de 2015, radicado N°. 11001-33-42-055-2017-
00346, como consecuencia del proceso de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho que adelanté LUZ MIREYA DIAZ ROJAS identificada con ¢édula de
ciudadania nimero 21.233.595, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP, asi como del pago de
los intereses moratorios, si a ello hubiere lugar.

Ahora bien, en caso de no haber dado cumplimiento a las citadas sentencias,
se ordenara a la parte ejecutada que de manera inmediata debera pagar lo
adeudado, de acuerdo a los lineamientos establecidos en las providencias
judiciales, para lo cual, se consignara a favor del ejecutante el valor adeudado,
en la cuenta que para tales efectos éste registre, asi como, los

, correspondientes intereses que se hayan causado como consecuencia de no

haberse realizado el pago dentro de los diez (10) meses siguientes a la
ejecutoria que otorga el inciso 2 articulo 299 del C.P.A.C.A. De lo solicitado,
la entidad debera adjuntar los respectivos soportes.

En el oficio se advertira al destinatario que el proceso se encuentra paralizado,
en espera de-que se allegue dicha documentacién, qué es su deber colaborar
con la administracion de justicia, por lo cual, debe dar respuesta en los
términos-arriba indicados.

En atencidén a lo anterior, se requerira a la APODERADA DE LA PARTE
ACTORA, con el fin que se acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado
en la Carrera 57 N°. 43-91 piso 4, y retire el oficic para ser tramitado ante la
entidad descrita en el paragrafo que precede; del radicado, debera aportar -
copia al expediente para el computo de términos.

En mérito de lo-expuesto, el Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota- Seccion Segunda,

RESUELVE

.PRIMERO.- 'ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
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PROTECCION SOCIAL - UGPP, que dentro de los 15 dias siguientes al
recibo|del presente oficio, allegue:

1. Certificacion indicando, si el demandante presenté solicitud de pago ante
la entidad, en los términos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA.

2. Certificacion indicando, si se dio cumplimiento a lo ordenado en sentencias
proferidas por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestion del Circuito
Judicial de Bogota, el 22 de febrero de 2013, confirmada parcialmente por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién F
en Des'congestién, el 15 de julio de 2015, radicado N°. 1 1001-33-42-055-2017-
00346, como consecuencia del proceso de Nulidad y Restablecimiento del
Derecqo que adelantd LUZ MIREYA DIAZ ROJAS identificada con cédula de
ciudadania nimero 21.233.595, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFl"ISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP, asi como del pago de
los intereses moratorios, si a ello hubiere lugar. De lo solicitado, la entidad
debera adjuntar los respectivos soportes

SEGUNDO.- Ahora bien, en caso de no haber dado cumplimiento a las citadas
sentencias, se ORDENA a la parte ejecutada que, de manera inmediata debe
pagar llo adeudado de acuerdo a los lineamientos establecidos en las
providq ncias judiciales, para lo cual, consignara en favor del ejecutante e! valor
adeu_dalldo, en la cuenta que éste haya registrado, asi como, los
correspondientes intereses que se hayan causado, como consecuencia de no
habersle realizado el pago dentro de los diez (10) meses siguientes a la
ejecutoria, que otorga el inciso 2 articulo 299 del C.P.A.C.A. De lo solicitado,
la entidad debera adjuntar los respectivos soportes,

TERCERO.- REQUERIR al APODERADO DE LA PARTE ACTORA, con el fin
que se|acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57 N°.
43-91 ;Iaiso 4, y retire el oficio para ser tramitado ante la entidad descrita en el
numeraill primero; del radicado debera aportar copia al expediente para el
cémputo de términos.

CUARTO.- Una vez allegada la informacion solicitada, por Secretaria
INGRESAR el proceso de inmediato al Despacho, para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, |D. C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO

EXPEDIENTE N°: 11001-33-31-704-2014-00008-00

DEMANDANTE: CASRLOS JOSE WILCHES TRIANA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
l COLPENSIONES

ASUNTO: REQUERIMIENTO PREVIO

Encontrandose el proceso al Despacho para estudio y determinar la viabilidad de
librar mandamlento de pago; se debe establecer si la entidad ha realizado el pago de
las obllgamones contenidas en la sentencia judicial, que se demanda en este proceso.

1. ANTECEDENTES

El despacho tiene como antecedentes del proceso ejecutivo: que el Juzgado 4
Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota, mediante sentencia de 27 de
agosto de 2012, declard nulidad parcial de los actos administrativos contenidos en las
Resolucaones N°. 000109 del 5 de enero de 2005, 0006919 de 28 de febrero del 2015
y 022612 de 29 de junio de 2011, expedidas por el Extinto Seguro Secial, mediante
las cuales se reconocid pension de jubilacién, y se modificé la cuantia de la misma,
por aportes al sefor Carlos José Wilches Triana.

Como consecuencia de lo anterior, se ordend al instituto de los Seguros Sociales, que
a titulo|de restablecimiento del derecho, reliquidara y actualizara la base de
liquidacion de la pensioén de jubilacién del demandante, en los términos del articulo
36 de la Ley 100 de 1993 y articulo 1 de la Ley 33 de 1985, a partir del 1 de septiembre
de 2003, debidamente indexados. La sentencia quedé ejecutoriada el 5 de septiembre
de 2012

Posterlormente el demandante a nombre propio, solicité pago de la condena antes
mencioniada a través del oficio N°. 2012-1436094 del 18 de diciembre de 2012, ante
el Instituto de Seguros Sociales (fl.30).

A continuacion, el demandante presentd accién de tutela, resuelta por el Juzgado
Noveno [Laboral del Circuito, mediante sentencia de 5 de julio de 2013, que tutelo el
derecholde peticion (fls.25-28).

Segwdamente el 7 de marzo de 2014, la parte actora presenté demanda ejecutiva
por el concepto de reajuste pensional mdexado a partir del 1 de septiembre de 2013,
hasta la|cancelacion efectiva de los valores (fls.1-5).

Posteno mente, mediante auto del 2 de abril de 2014 el Juzgado 4 Administrativo de
Descongestlon del Circuito de Bogota, declard falta de competencia y ordend remitir
el asunto a los Juzgados Administrativos de Bogota (fls.36-39). Seguidamente, en
auto deli7 de mayo de 2014 el citado Juzgado resolvio dejar sin efectos el auto de 2
de abril de 2014 y se abstuvo de librar mandamiento ejecutivo (fls.50-55).
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Luego, en auto del 4 de junio de 2014, el Juzgado 4 Administrativo del Circuito de
Descongestion, decidio negativamente la solicitud elevada por el actor de expedir
segunda copia auténtica que presta mérito ejecutivo (fls.61-63). Posteriormente,
mediante auto del 18 de junio de 2014, e! despacho decidié expedir copias sustitutivas
de la sentencia dictada el 27 de agosto de 2012, con constancia de notificacion y
ejecutoria.

El 2 de julio de 2014, se emitié auto en el cual se requirid a la Administradora
Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, para que remitira al expediente las
resoluciones mediante las cuales habia dado cumplimiento al fallo del 27 de agosto
de 2012, certificaciones, resoluciones o constancias mediante las que se acredito lo
devengado por el demandante, durante el Ultimo afio de servicio y las Resoluciones
gue reconocieron y modificaron la pension de jubilacion del mismo. (f1.79)

El Juzgado 4 Administrativo del Circuito de Descongestiéon de Bogota, el 10 de
septiembre de 2014, libr6 mandamiento de pago en contra de COLPENSIONES.
(f.99-100). Seguidamente, en auto del 24 de septiembre de 2014, el despacho
corrigio el numeral primero del auto que libré mandamiento de pago (fls.103-105).

A continuacién, en auto del 28 de enero de 2015 se ordend seguir adelante con la
ejecucion (fl.118-120). El 12 de febrero de 2015 el ejecutante presenté liquidacion del
crédito y las costas del proceso de conformidad con el mandamiento de pago
referenciado (fl.121-130), por lo que previo a pronunciarse sobre la liquidacion del
credito, se dispuso enviar el proceso a la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos, para que realizaran la correspondiente liquidacién. (fl.122). El 22 de
mayo de 2015, se decidié modificar la liquidacion de crédito presentada por la parte
ejecutante (fl.128-130).

En auto del 5 de agosto de 2015, se decreté embargo de dinero sobre las cuentas del
Banco de Occidente de las que es titular COLPENSIONES, limitando la suma a
$665.523.424,5, correspondiente a un 10% adicional (fls.139-147). Y, en auto de 18
de noviembre de 2015, se resolvio corregir el numeral segundo y se limité la medida
de embargo, a la suma de $724.830.759 (fls.168-169).

Posteriormente, el Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, en auto
del 18 de marzo de 2016, avocé conocimiento y reiteré el embargo (fls.177-179). En
correo electrénico de 4 de mayo de 2016, se informé por el Banco de Occidente
respuesta con consecutivo BVR C 37093, con copia de la consignacion al Banco
Agrario de Colombia, por valor de $797.313.834.90, y certificado de inembargabilidad
sobre los recursos de COLPENSIONES. (fls. 188, 187-191). En atencién a lo anterior,
mediante auto de 17 de mayo de 2016, el Juzgado ordend la entrega del titulo judicial
numero 400100005510084 del 2 de mayo de 2016 del Banco Agrario de Colombia al
actor. (fl.197). '

De otro lado, mediante memorial del 13 de octubre de 2016, el actor solicité que se
librara orden de pago por los reajustes de pensién de vejez, y del aumento de la
liquidacién hasta que se pagara el total en aplicacion del articulo 431 del C.G.P, por
tratarse de una prestacion periddica con las mesadas causadas a partir de enero de
2014 y hasta que la accionada lo incluya en némina.

En consecuencia, el despacho en auto de 17 de febrero de 2017, negd la solicitud por
no ser el proceso ejecutivo el medio adecuado para dicho fin, y de otro lado, que en
caso de tratarse de una actualizacion del crédito, en el auto que se taso el valor del
crédito, se habia destinado un porcentaje para el pago de intereses desde el momento
en que se ordend el embargo {fis.207-2019).

Finalmente, la parte actora presenta escrito el 12 de julio de 2019, en la que solicita
actualizacién de la liquidacion del crédito dentro del proceso ejecutivo N°. 2014-
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00008, |por considerar que no se consignd la suma adecuada a la correspondiente
para los ultimos 3 afios, es decir, desde junio de 2016 a 2019.

2. ASUNTO A DECIDIR

El expedlente se encuentra pendiente para decidir si se libra mandamiento de pago,
frente a [a demanda ejecutiva presentada por CARLOS JOSE WILCHES TRIANA en
contra, 'de ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES,
en cumphmtento de la sentencia proferida por el Juzgado 4 Administrativo de
Descon gestion del Circuito Judicial de Bogot4, el 27 de agosto del 2012.

3. FUNDAMENTOS JURIDICOS

El artlculo 40 de la Ley 153 de 1987 establece que los procesos que se llevan a cabo
deben continuar con la ley aplicable al momento de su iniciacién, asi:

Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen
sobré las anteriores desde el momento en que deben empezar a regir. Pero los
términos que hubieren empezado a correr, y las actuaciones y diligencias que ya
estuvieren iniciadas, se regiran por la ley vigente al tiempo de su ipiciacion.

A su turno, el articulo 624 de la Ley 1564 de 2012 “ Por medio de Ia cual se expide el
Cc')digo| General del Proceso” que modific el articulo 40 de la Ley 153 de 1987,
dispone:

An‘.-culo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios
preva!ecen sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a
regir.

Sin elmbargo los recursos interpuestos, la préctica de pruebas decretadas, las
audlenc:as convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se
esteﬂ: surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron
los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o
diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los
incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La cqmpetencia para tramitar el proceso se regira por la legisfacion vigente en el
momento de formulacion de la demanda con que se promueva, salvo que la ley
elimipe dicha autoridad. Negrillas fuera del texto

Luego, |puede concluirse que en el caso de los procesos ejecutivos que fueron
radlcados con postericr a la entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011, esto es, el
2 de ]ullo de 2012, se rigen por esta norma, pese a que las sentencias objeto de
estudio|se hubieran proferido en vigencia del Decreto 01 de 1984.

Ahora bien, los articulos 297 y 298 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Con{encmso Administrativo, regulan los requisitos, tramite, procedimiento y
competenma de los Procesos Ejecutwos asi:

ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Cédigo,
cons}ituyen titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion
de la Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias.

()"
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ARTICULO 298. PROCEDIMIENTO. En los casos a que se refiere el numeral 1
del articulo anterior, si transcurrido un (1) afio desde la ejecutoria de Ia
sentencia condenatoria o de la fecha que ella senale, esta no se ha pagado,
sin excepcién alguna el juez que la profiri6 ordenara su cumplimiento
inmediato,

(...). Negrillas fuera del texto

En ese entendido, la norma faculta al Juez de lo Contencioso Administrativo, para
ordenar el acatamiento de una sentencia, cuando la entidad no ha dado cumplimiento
a la mencionada, razon por la cual, el Deéspacho requerira a la entidad para que
pague,

4. CASO CONCRETO

En el caso bajo estudio, se procedera a verificar si la entidad COLPENSIONES, dio
cumplimiento a fa sentencia proferida por el Juzgado 4 Administrativo de
Descongestion del Circuito de Bogota el 27 de agosto del 2012, con ejecutoria del 5
de septiembre de 2012, en lo correspondiente al periodo comprendido entre junio de
2016 a 2019. '

En este sentido, se requerira a ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
- COLPENSIONES, para que dentro de los 15 dias siguientes al recibo del
presente oficio, allegue:

1. Certificacion indicando, si el demandante presento solicitud de pago ante la entidad,
en los términos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA, frente al periodo comprendido
entre junio de 2016 a 2019.

2. Certificacion indicando, si se dio cumplimiento a lo ordenado en sentencia proferida
por el Juzgado 4 Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Bogota, el
27 de agosto del 2012, como consecuencia del procesc de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho que adelantdé CARLOS JOSE WILCHES TRIANA
identificado con cédula de ciudadania namero 326.466, en contra de Ia
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, asi como
del pago de los intereses moratorios, si a ello hubiere lugar.

Ahora bien, en caso de no haber dado cumplimiento a la citada sentencia, se ordenara
a la parte ejecutada que de manera inmediata debera paqar o adeudado, de acuerdo
a los [ineamientos establecidos en la providencia judicial, para lo cual, se consignara
a favor del ejecutante el valor adeudado, en la cuenta que para tales efectos éste
haya registrado, asi como, los correspondientes intereses que se hayan causado. De
lo solicitado, la entidad debera adjuntar los respectivos soportes.

En el oficio se advertira al destinatario que el proceso se encuentra paralizado, en
espera de que se allegue dicha documentacion, que es su deber colaborar con la
administracién de justicia, por lo cual, debe dar respuesta en los términos arriba
indicados.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccién Segunda,

RESUELVE
PRIMERO: Por la secretaria oficiar a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES-COLPENSIONES, que dentro de los 15 dias siguientes al recibo del
presente oficio, allegue:
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1. Cerfificacion indicando, si el demandante presenté solicitud de pago ante la
entidad, en los terminos del inciso 2 del articulo 192 del CPACA, frente al periocdo
comprendido entre junio de 2016 al 2019. De lo solicitado, la entidad debera
adjuntar los respectivos soportes

por el Juzgado 4 Administrativo de Descongestién del Circuito Judiciai de Bogota, el
27 de| agosto del 2012, como consecuencia del proceso de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho que adelanté CARLOS JOSE WILCHES TRIANA
identificado con cédula de ciudadania nimero 326.466, en contra de la
ADMINFSTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, asi como
del pago de los intereses moratorios, si a ello hubiere lugar. De lo solicitado, la
entidad debera adjuntar los respectivos soportes ‘

2. Certj{icacién indicando, si se dio cumplimiento a lo'ordenado en sentencia proferida

SEGUNDO: Por la secretaria oficiar a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIPNES-.COLPENSIONES! advirtiéndole que, en caso de no haber dado
cumplirpiento a la citada sentencia, se le ORDENA que, de manera inmediata debe
pagar lo adeudado, de acuerdo a los lineamientos establecidos en la providencia
judicial| para lo cual, consignara en favor del ejecutante el valor adeudado, en la
cuenta |que éste haya registrado, asi como, los correspondientes intereses que se
hayan Icausado. De lo solicitado, la entidad debera adjuntar los respectivos

soportes.

TERCERO.- Una vez allegada la informacion solicitada, por Secretaria INGRESAR el
proceso de inmediato al Despacho, para proveer lo que en derecho corresponda.

Por la secretaria, dar cumplimiento a lo ordenado en este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.Cl, dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

‘CONTROVERSIA: |EJECUTIVO POR ASIGNACION

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2019-00274-00

EJECUTANTE: ALVARO MORENO MORENO

DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA UNIDAD

EJECUTADO: ADMINISTRATIVA ESPECIAL. CUERPO OFICIAL DE
BOMBEROS
ASUNTO: | - REMITE POR COMPETENCIA
1. ASUNTO
Procede este Despacho a estudiar la procedencia del mandamiento de pago

solicitado por el sefior ALVARO MORENO MORENO en contra de la DISTRITO
CAPITAL DE BOGOTA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO
OFICIAL DE BOMBEROS, por la ejecucion de la sentencias condenatorias
proferidas por el Tribunal Admlnlstratlvo de Cundinamarca Seccion Segunda
Subseccion A del 22 de noviembre de 2012 y de segunda instancia del Consejo de
Estado Sala Contencmso Administrativo Seccion Segunda —~Subseccion A del 22 de
abril de 2015,

2. CONSIDERACIONES

El sefior ALVARO MORENO MORENO, actuando mediante apoderado judicial
debidamentel constituido, presenta demanda ejecutiva para obtener de la entidad
demanda el jpago del capital debidamente indexado y los intereses moratorios
derivados de|la sentencia condenatoria del 22 de noviembre de 2012, proferida por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, confirmado parcialmente por el
Consejode. Estado en providencia del 22 de abril de 2015, en el proceso de nulidad
y restableci liento del derecho bajo el radicado N°. 25000—23-25 000-2010-00727-
01. La pretendida ejecucion se basa en los siguientes supuestos facticos contenidos
en la demanda:

Mediante sentencia del 22 de noviembre de 2012, proferida por el Tribunal
Admlmstratlvo de Cundinamarca, confirmado parcialmente por el Consejo de
Estado en provudenma del 22 de abril de 2015, dentro del proceso nulidad y
restablecimiento del derecho se condend a: BOGOTA D. C.-SECRETARIA DE
GOBIERNO [DISTRITA - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL - CUERPO
OFICIAL DE |BOMBEROS DE BOGOTA, a reconocer y pagar al demandante, el
trabajo que exceda de 190 horas mensuales, y para ello deberia liquidar y cancelar
las horas extras con sus descansos compensatorios, si hubiere a lugar, la
remuneracion por su trabajo en dias de descanso obligatorio y los recargos tanto
ordinarios como festivos nocturnos, que hubiere laborado el actor desde el 26 de
noviembre de 20086, por efectos del fendmeno de la prescripcién. De igual forma, se
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PROCESQ EJECUTIVO

adiciond un numeral a la sentencia, en el sentido de inaplicar al caso concreto, el
inciso 3 del articulo 4 del Acuerdo 3 de 1999. La sentencia judicial quedd
ejecutoriada a partir del 16 de junio de 2015.

La parte demandante presenté solicitud de reconocimiento del pago conforme a la
sentencia judicial, mediante oficio Radicado N°.1-2015-58921 del 7 de diciembre de
2015, ante la Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogota.

A traves de Resolucion N°. 458 de 2015 del 5 de agosto de 2015 (fls.106-108) se
reajusto la pension, se dispuso dar cumplimiento al fallo proferido por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccioén Segunda Subseccion A y al de segunda
instancia, proferido por el Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso
Administrativo - Seccidén Segunda Subseccion A., notificada personalmente el 18 de
agosto de 2015 (f1.105)

El 12 de julio de 2019, el sefior ALVAORO MORENO MORENO, mediante
apoderado presenté demanda ejecutiva por valor, de $148.555.032 correspondiente
al capital indexado hasta [a ejecutoria de la sentencia del 22 de abril de 2015
proferida por el Consejo de Estado - Seccion Segunda - Subseccion A, que confirmo
parcialmente la providencia del 22 de noviembre de 2012, proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

Finalmente, conforme a acta de reparto de fecha 12 de julio de 2019, correspondi6
conocer del presente asunto, al Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota. (fi.201)

3. COMPETENCIA

En cuanto a la determinacion de la competencia del Juez Administrativo respecto
de la ejecucion de las sentencia que por él fueren proferidas, el numeral noveno del
articulo 156 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (en adelante C.P.A.C.A.) establece:

Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la
compelencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas: (...)

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccién de fo
Contencioso Administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacion aprobada por esta jurisdiccién, sera competente el juez que
profirio fa providencia respectiva. Negrilla fuera del texto

En el mismo sentido, el inciso primero del articulo 298 del C.P.A.CA., preceptda
“En los casos a que se refiere el numeral 1 del articulo anterior, si transcurrido un
(1) afio desde la ejecutoria de la sentencia condenatoria o de la fecha que ella
sefiale, esta no se ha pagado, sin excepcién alguna ef juez que la profirié ordenarg
su cumplimiento inmediato”.

De este modo, se puede colegir que la competencia para la ejecucion de sentencias
judiciales radica en el juez (unitario o colegiado) de conocimiento que profirié la
respectiva providencia, sin sujetarse al lugar de expedicion del titulo u otras
circunstancias, por razones de economia y eficiencia procesal.
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4, CASO CONCRETO

Bajo las pre\(isiones de las normas citadas, existe imposicion legal expresa respecto
de quien debe conocer de la ejecucion de sentencias proferidas en procesos
ordinarios dj'entro de la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo. En el sub
judice se tiene que la providencia que se pretende ejecutar, fue proferida

inic_:ialmente
Subseccion
del proceso

En mérito d
Bogota,

PRIMERO.-
tramitar y de
MORENO

por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda -
‘A, luego, es dicha Corporacién la que tiene competencia para conocer

ejecutivo de referencia.

e lo expuesto, el Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de

RESUELVE

DECLARAR falta de competencia de este Despacho para conocer,
cidir, la presente demanda ejecutiva, propuesta por el sefior ALVARO
MORENO, en contra de DISTRITO CAPITAL UNIDAD

ADMINIQTRf\TIVA ESPECIAL - CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE
BOGOTA, por la razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

‘SEGUNDO.

REMITIR el expediente a la mayor brevedad posible, a través de la

Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota,
al Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccioén Segunda - Subseccién

A

TERCERO.-

caso en el Si

Por secretaria DISPONER lo pertinente y DEJAR las constancias del
stema "Justicia Siglo XXI".

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES

Juez
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Bogota, D. C., dieciocho (18) de diciembre dos mil diecinueve (2019)

ASUNTO: - CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
EXPEDIENTE N°: 11001-33-42-0565-2018-00181-00
CONVOCANTE: - NOEL PASTOR LOPEZ BETANCOURT

! gy CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
CONVIOCADOS' MILITARES - CREMIL

1. OBJETO

Aprobar o improbar, la CONCILIACION EXTRAJUDICIAL remitida por la
Procuraduria Sexta (6) Judicial Il para Asuntos Administrativos, contenida en el
acta de 18 de abril de 2018 (fls. 4243), celebrada entre los apoderados
Judlmales del sefior NOEL PASTOR LOPEZ BETANCOURT vy del convocado
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL.

2. SITUACION FACTICA Y ACUERDO CONCILIATORIO

Medianlte escrito del 6 de marzo de 2018 (fl.2), radicado ante la Precuraduria
General de la Nacién, bajo el N°. 6616, el apoderado del sefior Noel Pastor
Lopez ’Betancourt, solicitd la celebracion de Audiencia de Conciliacion
Administrativa Extrajudicial con la .CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES — CREMIL.

De esta solicitud conocié la Procuraduria Sexta (6) Judicial Il para Asuntos
Admlmstratlvos quien llegada la fecha y hora programada, celebré Ila
audlencla de conciliacién extrajudicial, a la cual asistieron los apoderados de
la parte convocante vy la parte convocada, manifestando la entidad que el
Comite| de Conciliacién de la entidad propone formula conciliatoria con -un
capital del 100% indexacion 75% prescripcion cuatrienal dentro de los seis
meses lsiguientes. a la fecha de radicacion de la solicitud de pago, no aplica
pago de intereses; para un total a pagar de $63.789.073. El apoderado de la
parte convocante manifiesta estar de acuerdo con a propuesta presentada
por CREMIL. (fls. 42 -43)

El 17 de mayo de 2018 la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
- CREMIL mediante oficio Radicado N°. SI0J-79689, informé que se habia
ewdenmado una inconsistencia en la liquidacion del reajuste del IPC, al
haberse tomado el periodo entre 1997 a 2004, y no a partir del 29 de abril de
2004, |como realmente le correspondia al militar TC (RA) LOPEZ
BETA COURT NOEL PASTOR, allegando una nueva liquidacién, con una
suma ipferior. En consideracion a lo anterior, solicité que se niodificara el
valor conciliado para la aprobacion o improbacién de la misma, y que de no
ser pc‘sible se improbara el acuerdo conciliatorio celebrado ante la
Procuraduria Seis (6) Judicial || para Asuntos Administrativos. (Fls. 46-51)
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El Despacho mediante auto del 6 de mayo de 2019, resolvié improbar el
acuerdo conciliatorio celebrado entre el TC (RA) LOPEZ BETANCOURT
NOEL PASTOR y la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERNAS —CREMIL,
celebrado ante la Procuraduria Sexta (6) Judicial Il para Asuntos
Administrativos, el dia 18 de abril de 2018, por cuanto considerd que de
aprobar la conciliacién se causarfa un detrimento lesivo para el patrimonio
publico, teniendo en cuenta la nueva liquidacion presentada por la entidad.
(fls. 63-66)

Posteriormente, el apoderado del sefior TC (RA) LOPEZ BETANCOURT
NOEL PASTOR, en oficio radicado el 9 de mayo de 2019, presentd recurso
de reposicion en contra del auto que improbé la conciliacion, por considerar
que no e asistia razén a CREMIL, asi como que no se le habia dado traslado
de la comunicacién de CREMIL(fls.68-71). El recurso fue resuelio por el
despacho en auto del 30 de octubre de 2019, decidiendo reponer y dejar sin
efectos el auto de fecha de 6 de mayo de 2019, ordenando dar traslado del
Oficio SI0J-79689 de 17 de mayo de 2018. (fis. 73-74)

3. PRUEBAS

1. Resolucién N°. 0906 del 31 de marzo de 2004, proferida por la Caja de
retiro de las Fuerzas Militares mediante la cual se ordena el reconocimiento y
pago de una asignacién de retiro al sefior Teniente Coronel () del Ejército
Noel Pastor Lépez Betancourt (fl. 7).

2. Derecho de peticion con radicado N°. 20170124013 del 14 de diciembre
de 2017, mediante el cual el sefior Teniente Coronel (r) del Ejército Noel
Pastor Lépez Betancourt le solicita a la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares — CREMIL, se le reajuste la asignacién de retiro con el IPC desde el
ano 1997 a la fecha. (fl. 10)

3. Copia del Oficio N°. 2018-32- CREMIL 124013 del 02 de enero de 2018,
expedido por la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL, sefialando
que como quiera que el accionante le fue reconocida su asignacion de retiro
a partir del 29 de abril de 2004 por lo que para los meses y afios anteriores a
esa fecha no hay lugar al reajuste del IPC, puesto que no devengaba dicha
prestacion al encontrarse en servicio activo y por tanto no pertenecia a la
némina de CREMIL. En cuanto al periodo comprendido desde el 29 de abril
de 2004 al 31 de diciembre de 2004 no se accede de manera favorable en
Sede Administrativa al reajuste de la asignacion de retiro con base en el IPC:
sin embargo se puede proceder a conciliar dentro de .un proceso o
extrajudicialmente ante la Procuraduria General de la Nacion (fl. 15).

4. Solicitud de conciliacion radicada ante la Procuraduria General de |a
Nacién el 6 de marzo de 2018 (fls. 1a 4y 17)

5. Certificacion del 18 de abril de 2018, expedida por la Secretaria Técnica
del Comité de Conciliacion de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares,
sefialando que es viable la conciliacion frente a las pretensiones del
demandante de reajustar la asignacion de retiro con base en el IPC. (fl. 38).
Memorando N° 211-316 del 18 de abril de 2018 de la Oficina Asesora
Juridica de CREMIL de la liquidacién del IPC reajustando la asignacién a
partir del 29 de abril de 2004 hasta el 31 de diciembre de 2004, con un total
de $62.269.321 (fl. 39 a 41).
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6. Acta de Conciliacidn Extrajudicial de la Procuraduria seis (6) Judicial Il
para Asuntos Administrativos, con una formula conciliatoria por un capital del
100% |lndexacmn 75% prescripcién cuatrienal dentro de los seis meses
mgmentes a la fecha de radicacion de la solicitud de pago, no aplica pago de
intereses; para un total a pagar de $63.789.073. (fls.42 a 43)

7. Oficio expedido por la Oficina Asesora Juridica de CREMIL SI0J-79689 en
el que se precisa que se evidenciaron algunas inconsistencias en la
llqu1daclon presentada ante la Procuraduria seis (6) Judicial Il para Asuntos
Admlnlstratwos con un valor de $62.269.321.00, por cuanto se tuvo en
cuenta ([desde el afio 1997 a 2004, periodo que no le correspondian al sefior
Tenlene Coronel (r) del Ejército Noel Pastor Lopez Betancourt pues su
a3|gnac1on y reconocimiento surge a partir del 29 de abril de 2004, no de los
anos 1997 a 2003. Manifiesta que se elabord otra liquidacion desde el 29 de
abril d& 2004 hasta el 31 de diciembre de 2004, por un valor total de
$5.1091945.00. Por lo anterior, solicité que se mod[ﬂque el valor conciliado
para Iala aprobacidén o improbacion de la audiencia celebrada en la
Procuraduria Sexta (6) Judicial Il para Asuntos Administrativos o de no ser
posible(la modificacion del valor, sea improbada dicha conciliacion. (fl. 46)

8. Certlflcamon del 16 de mayo de 2018, expedida por la Secretaria Suplente
del Comlte de Conciliacién de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares,
senalar?do que es viable la conciliacion frente a las pretensiones del
demandante de reajustar la asignacién de retiro con base en el IPC. (fl. 48).
Memorando N°. 211-361 del 16 de mayo de 2018 de la Oficina Asesora
Jundlca de CREMIL de la liquidacién del IPC reajustando la asignacién a
partir del 29 de abril de 2004 hasta el 31 de diciembre de 2004, con un total
de $5.109.945.00 (fl. 49 a 51).

9. Hojal de Servicios del sefior Teniente Coronel (r) del Ejército Noel Pastor
Lopez Betancourt. (fl. 57)

10. Certificacion del Ministerio de Defensa Nacional del dltimo lugar de
prestacion de servicios en Bogota (fl. 56)

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La conullac:on es un mecanismo alternativo de solucién de conflictos por el
cual dos o mas personas naturales o juridicas resuelven sus conflictos ante
un tercero conocido como conciliador. Los asuntos susceptibles de
concilidcion  son aquellos que sean transigibles, desistibles y los que
determine la ley expresamente.

De conformldad con el articulo 24 de la Ley 640 de 2001 y el articulo 12 del
Decreto 1716 de 2009, corresponde al Juez en esta oportunidad determinar
si el acuerdo al que llegaron los solicitantes se ajusta a derecho, si resulta
lesivo 0 no a los intereses del Estado, si se halla ¢ no viciado de nulidad
absoluta y si [a conciliacion es procedente, entre otros aspectos.

En relterada jurisprudencia del Consejo de Estado se han establecido los
requ151tos para la aprobacién de la conciliacién contenciosa administrativa en
accién de nulidad y restablecimiento del derecho. Asi, en sentencia del siete
(7) de febrero de dos mil siete (2007), la Seccion Tercera, con ponencia del
Doctor| ALIER EDUARDO HERNANDEZ ENRIQUEZ, indicaron las
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siguientes:

En materia contencioso administrativa la ley autoriza el uso de este
mecanismo, siempre que se acrediten unas exigencias especiales que
deben ser valoradas por el juez. Al respecto esta Corporacion ha
sefalado, de manera reiterada, que el acuerdo conciliatorio se sometera
a los siguientes supuestos de aprobacion: La debida representacion de
las personas que concilian. La capacidad o facultad que tengan los
representantes o conciliadores para conciliar, La disponibilidad de los
derechos econbémicos enunciados por las partes. Que no haya operado
la caducidad de la accién. Que lo reconocido patrimonialmente esté
debidamente respaldado en la actuacién. Que el acuerdo no resulte
abiertamente lesivo para el patrimonio pablico (articulos 73 y 81 de Ia
Ley 446 de 1998). Como se observa, el limite de la conciliacion, para
que resulte procedente, lo marca el hecho de que fa misma no sea lesiva
a los intereses patrimoniales del Estado, para lo cual habrén de
examinarse necesariamente los medios de prueba que conduzcan al
establecimiento de la obligacién reclamada a cargo suyo. Es por ello
que no se trata de un mecanismo juridico que, a cualquier precio,
permita la solucién o la prevencion de litigios, sino de uno que
implica que dicha solucién, siendo justa, equilibre la disposicion de
intereses con la legalidad. En otros términos, el reconocimiento
voluntario de las deudas por parte de las entidades estatales, debe estar
fundamentado en pruebas suficientes, de manera tal que el acuerdo
logrado no lesione el patrimonio publico”. Negrillas fuera del texto

1. CAPACIDAD Y COMPETENCIA

Figuran como partes el sefior Teniente Coronel (r) del Ejército Noel Pastor
Lopez Betancourt, en condicién de convocante; y la CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES en condicién de convocado, quienes obran a
través de sus respectivos apoderados; con poderes y soportes obrantes
dentro del expediente visibles a folios 5 a 6 y 24 a 37, respectivamente para
cada una de las partes mencionadas, con facultad expresa para conciliar,
observandose el acta y certificacion del Comité de Conciliacion de la entidad
convocada (fls.38 a 41vito) .

El asunto corresponde a ésta jurisdiccion, de acuerdo al numeral 2 articulo
104 del CPACA, por ser parte la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES,; por lo tanto, este Despacho es competente para conocer de la
revision de conciliacién suscrita entre los apoderados del convocante y la
Entidad convocada, segun lo establecido en el articulo 138, numeral 2 del
articulo 155, y el numeral 3 articulo 156 del CPACA.

2. ACUERDO CONCILIATORIO

En aras de buscar la legalidad administrativa, este Despacho verificara y
comprobara que las decisiones adoptadas por la administracion en el
presente acuerdo conciliatorio se encuentren acorde a la Ley, para estos
fines se estudiaran los presupuestos para la procedencia de la conciliacion,
que tanto el conciliador al momento de dar curso a la audiencia, como el
Juez estan obligados a verificar: a) Que no haya caducado el medio de
control a instaurar, b) Que las entidades y los particulares que concilien estén
debidamente representados, ¢) Que los representantes o quienes concilien
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tengan|capacidad y facultad para hacerlo, d) Que quienes concilian tengan
disponlibilidad de los derechos econdmicos objeto de la conciliacion, e)
Que los hechos que son el fundamento de la conciliacién estén probados
dentro |del expediente de conciliacién, y f) ‘Que el acuerdo no resuite
abiertamente lesivo para el patrlmomo publico.

2.1LEGITIMACION EN LA CAUSA

Se probo que el sefior Teniente Coronel (r) del Ejército Noel Pastor Lopez
:Betancourt identificado con cédula de ciudadania N°. 19.417.031, se
encuentra legitimado por activa, que al presentar derecho de petrmon
solicitando el reconocimiento y reajuste de su pensién por la diferencia
dejadaJAc\ie pagar conforme al IPC, fue la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES, quien le negé lo solicitado, es asi que, sé encuentra
Iegltlmada por pasnva la entidad.

- 2.2 CADUCIDAD DEL MEDIO DE CONTROL

Segun lo establecido en el literal ¢, numeral 1 del articulo 164 del CPACA, la
demanda podra ser presentada en -cualquier tiempo cuando se dirija contra
actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones
perlodlcas como se presenta-en este caso, [uego no opera la cadumdad

2.3CAPACIDAD PARA CONCILIAR

De los poderes allegados al proceso por las partes, se evidencia que estan
debidamente otorgados con presentacién personal, y con facultad expresa
para concnllar del| sefior Teniente Coronel (r) del Ejército Noel-Pastor Lopez
Betancourt visible a folio 5, y la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES visible a folio 24 con soportes obrantes a folios 25-37.

2.4ACUERDO CONCILIATORIO

Los asuntos frente a los cuales pueden conciliar las entidades publicas son
aquellos cuyo conocimiento corresponde a esta Jurisdiccion, ajustados a los
‘medlos‘de control de nulidad y restablecimiento del derecho, reparacion directa
y controveranas contractuales, regulados en los articulos 138, 140 y 141 del
Cddigo 'de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En el presente‘ caso, la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES,
medianﬁe certificacion del 18 de abril de 2018, expedida por la Secretaria
Técnica del Comité de Conciliacién de la Caja de Retiro de las Fuerzas
MllltareE sefialo que era viable la conciliacién frente a las pretensiones del
demanciiante de reajustar la asignacién de retiro con base en el IPC. (fl. 38) y
anexd el memorando N°. 211-316 del 18 de abril de 2018 de la Oficina
Asesora Juridica de CREMIL que contiene la liquidacion del IPC reajustando
la aagnacmn a partir del 29 de ‘abril de 2004 hasta el 31 de diciembre de
2004, con un total de $62.269.321 (fl. 39 a 41).

AtendiJlndo lo anterior, esta instancia observa que el acuerdo conciliatorio
versa slobre derechos econdmicos que se le adeudan a la parte accionada,
gue no esta renunciando a derechos ciertos e indiscutibles, pues se le

pagaria el total del capital y un 75% de la indexacidn.
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2.5QUE NO SEA VIOLATORIO DE LA LEY O NO RESULTE LESIVO
PARA EL PATRIMONIO PUBLICO

Para este caso en concreto, tenemos que el articulo 150 de la Constitucion
Politica establece que es competencia del Congreso de la Replblica la
expedicion de las Leyes, asi es pues como el literal e) del numeral 19 ibidem
lo faculta para fijar el réegimen salarial 'y prestacional de la Fuerza Publica,
entre otros. A su turno, los articulos 217 y 218 de la Carta, contemplan que la
Ley determinara el régimen especial de carrera, prestacional y disciplinario
propio de los miembros de las Fuerzas Mllltares y de la PO|ICIa Nacional,
respectlvamente

El Gobierno Nacional, en uso de las facultades extraordinarias conferidas por
la Ley 66 de 1989, expidi6 el Decreto 1211 de 1990, “Por el cual se reforma
el estatuto del personal de oficiales y suboficiales de las Fuerzas Militares”, el
cual en su artlculo 169 consagrod el principio de oscilaciéon como figura de
reajuste .de las asignaciones de retiro devengadas por los subcficiales y
oficiales de las Fuerzas Militares.

El principio de oscilacién antes referido, se ha venido manteniendo a través
de las leyes y decretos de carrera correspondientes, y su finalidad radica en
evitar la pérdida del poder adquisitivo, de modo tal que cada variacién que
tengan los salarios del personal en actividad, se extiendan de manera
automatica para el personal en uso de retiro.

Por otro lado, los articulos 14 y 279 de la Ley 100 de 1993, sefialan:

ARTICULO 14. REAJUSTE DE PENSIONES. Con el objeto de que las
pensiones de vejez o de jubilacion, de invalidez y de sustitucién o
sobreviviente, en cualquiera de los dos regimenes del sistema general
de pensiones, mantengan su poder adquisitivo constante, se reajustaran
anualmente de oficio, el primero de enero de cada afio, segin la
variacién porcentual del indice de Precios al Consumidor, certificado por
el DANE para el afio inmediatamente anterior...”

ARTICULO 279. EXCEPCIONES. El sistema integral de seguridad social
contenido en la presente no_se aplica a los miembros de las fuerzas
militares y de la policia nacional, ni al personal regido por el Decreto
1214 de 1990, con excepcion de aquel que se vincule a partir de la
vigencia de la presente, ni a los miembros no remunerados de las
corporaciones publicas. (..;) Subrayado fuera. de texto

En principio, y de conformidad con el articulado trascrito, no existe duda que
los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional no eran, hasta
ese momento, beneficiarios del reajuste pensional teniendo en cuenta la
variacién porcentual del indice de Precios al Consumidor certificado por ¢l
DANE para el afio inmediatamente anterior.

Luego, con la expedicion de la Ley 238 de 1995, se adiciond el articulo 279
de la Ley 100 de 1993, asi:

ARTICULO 1°. Adiciénese al Articulo 279 de la Ley 100 de 1993, con el
siguiente paragrafo:

Pagina 6 de 10



Juzgado Cincuenta y Cinco (65) Administrativo del'Circuito Judicial de Bogota
Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2018-00181-00

Paragrafo 4. Las excepciones consagradas en el presente no implican
negacion de los beneficios y derechos determinados en los Articulos 14
y 142 de esta lLey para los pensionados de los sectores aquf
contemplados. Negrilla fuera de texto

Ten:endo en cuenta la normativa que precede, se observa que a la entrada
en wgencma de la Ley 238 de 1995, el reajuste de la asignacién de retiro
correspondlente a los miembros de Fuerza Publica se regia por el principio
de oscilacion, pero a partir de ésta disposicion, dichos funcionarios resultan
cobijadlos con el reajuste de la asignacién de retiro que devengan, teniendo
en cuenta la variacion porcentual del IPC certificado por el DANE, de que
trata el articulo 14 de la Ley 100 de 1993, esto, en aplicacion al principio de

favorabilidad. Esta norma empezé a regir a partir el 26 de diciembre de
1995. ;

Quiere|decir lo anterior, que la aplicacién del incremento anual con base
en el IPC debe hacerse sobre las pensiones 6 asignaciones de retiro y
durante el tiempo posterior a la expedicién de [a Ley 238 de 1995, la cual
extendio los beneficios y derechos consagrados en los. articulos 14 y 142 de
la Ley |1 00 de 1993 a los miembros de las Fuerzas Militares y a la Policia
Nacional, y hasta la expedicion del Decreto 4433 de 2004, 31 de
diciemlbre de 2004, por medio del cual se fijo el régimen pensional y de
a5|gnaC|0n de retiro de los miembros de la Fuerza Publica, volviendo a
establecer el sistema de oscilacion que existia bajo la vigencia del articulo
169 del Decreto 1211 de 1990'. No siendo posible reconocer el reajuste por
los afios posteriores al 2004.

Por lo anterior, es necesario tener en -cuenta que’ al sefior Teniente Coronel
(r) del [Ejército Noel Pastor Lopez Betancourt, mediante la Resolucidon N°.
0906 del 31 de marzo de 2004 la Caja de retiro de las Fuerzas Militares,
-ordend| el reconocimiento y pago de una asignacion de retiro a partlr del 29
de abril de 2004 (fl. 7)

En la Conciliacién Extrajudicial que, se llevé a cabo en la Procuraduria Sexta
(6) Judicial Il para Asuntos Administrativos, se ‘pacté entre las partes un total
a pagar de $63.789.073 (fls.42 a 43), siendo esta soportada con. la
certificacién del 18 de abril de 2018, expedida por la Secretaria Técnica del
Comité} de Conciliacién de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (fl. 38) y
en el Memorando N°. 211-316 del 18 de abril de 2018 de la Ofi¢ina Asesora
Jundlca de CREMIL, que precisaba la liquidacion del IPC reajustando la
aS|gnaCIon a partir del 29 de abril de 2004 hasta el 31 de diciembre de 2004,
con unitotal de $62.269.321 (fl. 39-41).

Sin embargo, la citada conciliacién perdié todo sustento ante lo sefialado,
mediante Oficio- expedido por la Oficina Asesora Juridica de CREMIL SIOJ-
79689,| en la que precisé que se evidenciaron inconsistencias en la
liguidagion presentada ante la Procuraduria Sexta (6) Judicial Il para Asuntos
Administrativos, por valor, de $62.269.321.00, por cuanto en esa liquidacién
se tuvo en cuenta desde el afo 1997-2004, periodo del que no es

beneficiario el sefior Teniente Coronel (r) del Ejército Noel Pastor Lépez

1 Disposicién aplicable al actor en su condicion de Coronel (r) del Ejercito Nacional.

Pégina 7 de 10




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2018-00181-00

Betancourt, pues su asignaciéon y reconocimiento, surge a partir del 29 de
abril de 2004, no de los afios 1997 - 2003.

Es asi que, CREMIL solicitdé que se modificard el valor conciliado para la
aprobacion o improbacion de la audiencia celebrada en la Procuraduria
Sexta (6) Judicial Il para Asuntos Administrativos, o de no ser posible la
modificacién al valor fuera improbada dicha conciliacién. (fl. 46)

Como sustento a lo anterior allegé una Certificacién del 16 de mayo de 2018,
expedida por la Secretaria Suplente del Comité de Conciliacién de ta Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares (fl. 48) y anexa el Memorando N°. 211-361 del
16 de mayo de 2018 de la Oficina Asesora Juridica de CREMIL con una
nueva liquidacién del IPC, reajustando la asignacién a partir del 29 de abril
de 2004 hasta el 31 de diciembre de 2004, con un total de $5.109.945.00 (fl.
49-51). Del cual, se realizé el traslado a la contraparte (visible a folio 81),
quien se pronuncié mediante escrito radicado el 21 de noviembre de 2019,
solicitando que no se tuviera en cuenta el oficio N°. SI0J-79689 del 17 de
mayo de 2018 presentado, y se aprobara el acuerdo conciliatorio.

Ahora bien, es preciso sefialar que un elemento fundamental de Ia
conciliacion resuita ser el animo conciliatorio, esto es, la voluntad de las
partes para llegar a un acuerdo, en este sentido el Consejo de Estado ha
determinado que:

De acuerdo con la jurisprudencia constitucional son varios los elementos
caracteristicos de la conciliacion como mecanismo de solucién de
conflictos: (1) la autocomposicién de un acuerdo en donde las partes
pueden abordar la solucion del conflicto, ya sea comunicéndose e
intercambiando propuestas directamente, caso en el cual estaremos ante
una negociacion-, o bien con la intervencion de un tercero neutral e
imparcial que facilita y promueve el didlogo y la negociacion entre ellas,
evento en el cual nos encontraremos ante la mediacion, en cualquiera de
sus modalidades; (2) que se vierta en “un documento que por imperio de
la ley hace transito a cosa juzgada y, por ende, obligatorio para éstas”: y,
(3) tiene dos acepciones: “una juridico procesal, que lo identifica o
clasifica como un mecanismo extrajudicial o tramite procedimental
Jjudicial que persigue un fin especifico; y otra juridico sustancial que hace
relacion al acuerdo en si mismo considerado. Bajo estas dos acepciones
son las partes las que en ejercicio de su libertad dispositiva deciden
voluntariamente si llegan o no a un acuerdo, conservando siempre
la posibilidad de acudir a la jurisdiccion, es decir, a los érganos del
Estado que constitucional y permanentemente tienen la funcion de
administrar justicia para que en dicha sede se resuelva el conflicto
planteado” Negrillas fuera del texto original. 2

En efecto, para que se pueda establecer que hay animo conciliatorio, debe
existir entre las partes la voluntad de llegar a un acuerdo, en el que los
extremos procesales se encuentren conformes y acepten las condiciones

2 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION
TERCERA SUB-SECCION C Radicado N°. 05001-23-31-000-2012-00690-01 (54121) del
diez (10) de marzo de dos mil diecisiete (2017), CONSEJERO PONENTE: JAIME
ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA Bogota, D.C.
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establecidas dentro del mismo, ya que de no ser asi, nos encontrariamos en
una situacién ajena a la naturaleza de la conciliacion. Es por ello que, no es
posible [obviar la manifestacion realizada por CREMIL en el oficio N°. SIOJ-
79689 del 17 de mayo de 2018, en la que sefiald expresamente su
disconformidad con el acuerdo aprobado ante la Procuraduria Sexta (6)
Judicial Il para Asuntos Administrativos, de la siguiente forma:

PETICION

Se solicita al despacho muy respetuosamente modificar el valor
concmado para la aprobacion del acuerdo celebrado ante la
Procuraduria Sexta Administrativa de Bogota.

PETICION SUBSIDIARIA

De no ser posible la modificacién de dicho valor se solicita la
lmprobacmn de dicho acuerdo conciliatorio. Negrilla fuera de texto

Conforme con lo indicado, no es procedente aprobar una conciliacién en la
que si Ibien en principio existié animo conciliatorio, seguidamente CREMIL
indico que hay inconsistencias, manifestando que la liquidacién se habia
efectuado sobre los afios 1997 a 2004, por valor de $62.269.321.00, y no
como debla ser del 29 de abril de 2004 hasta el 31 de diciembre de 2004,
allegando nueva liquidacién con una suma diferente, $5.109.945. Advirtiendo
el despacho que, de llegar a aprobarse la conciliacién extrajudicial, se
causaria un detrimento abiertamente lesivo para el patrimonic publico.

De otra parte, debe sefialarse que el apoderado del convocante, manifestd
que no| se habia dado traslado a lo manifestado a través de escrito por
CREMIL documento en el cual la entidad convocada, advirtié de la diferencia
de valores por lo que se hizo necesario correr traslado (fls. 73-74); y una vez
surtido (el traslado el togado Tamara Murcia, presentd memorial en el cual,
sustenta su posicion y argumenta que deben ser tomados en cuenta los
valores! sobre los cuales se llegd al acuerdo conciliatorio, e insiste, que lo
plateado por CREMIL no tiene ningun sustento, por lo que indica que no
debe ser tenido en cuenta.

Frente |a lo anterior, debe sefialar el despacho que la conciliacién es en
esenCIa un acuerdo de las partes, en el cual, se llega una solucién comun
que hatn evaluado las partes, y debe recordarse que, si bien la entidad en
pr|n01p|0 estuvo de acuerdo, posteriormente, avizoré gque no era viable
realizarlo ni juridica ni factlcamente puesto que el convocante, no tiene
derecho a él, ya que su pension fue recibida de manera postenor lo que
hace que los valores correspondan a un equivoco, siendo necesario realizar
el acuerdo en otros términos. Ahora bien, es preciso tener en cuenta que la
manifestacién de la entidad, se hizo ante el Juez que debe aprobarla o
lmprothrIa en el curso de su estudio, lo que genera que no puede pasarse
por alto lo advertido por CREMIL, aprobando una conciliacién, con la que no
esta de acuerdo; sobre todo, si se tiene en cuenta que el despacho al
estudiar la conciliacién coincidié en que no era viable aprobarla.

En consecuencia, al observarse que el presente acuerdo no cuenta con el
elemento de animo conciliatorio, resulta lesivo para el patrimonio pdblico y
contrario a las leyes constitucionales y legales, se improbara la conciliacion
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extrajudicial realizada entre el sefior Teniente Coronel (r) del Ejército Noel
Pastor Lépez Betancourt y la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES - CREMIL, ante la Procuraduria Sexta (6) Judicial Il para
Asuntos Administrativos, celebrada el dia 18 de abril de 2018.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. — Seccién Segunda,
administrando justicia en nombre de la Reptiblica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO.- IMPROBAR el acuerdo conciliatorio celebrado entre el sefior
Teniente Coronel (r) del Ejército Noel Pastor Lopez Betancourt y la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL, ante la Procuraduria
Sexta (6) Judicial Il para Asuntos Administrativos, celebrada €| dia 18 de abril
de 2018, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Por Secretaria, DEVOLVER los documentos a las partes sin
necesidad de desglose, DEJAR copia magnética integra y legible de todo el
expediente, para el archivo del Juzgado.

" TERCERO.- Ejecutoriada esta providencia, previas las anotaciones a que
haya lugar, ARCHIVAR el expediente. : )

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 1 8 DIC 9019 de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00266-00

DEMANDANTE: JAIME ANDRES SOTO HERNANDEZ

DEMANDADA: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

ASUNTO: AVOCA, FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL y RECONOCE
| PERSONERIA JURIDICA

Atendiendo el informe secretarial que antecede este despacho DISPONE:
PRIMERO.- AVOCAR el conacimiento de las presentes diligencias.

SEGUNDO.- PROGRAMAR LA AUDIENCIA INICIAL para el dia viernes 14 de febrero
de 2020, |a las diez (10:00) de la mafiana, la audiencia tendr4 lugar en la Carrera 57 N°.
43-91, las partes deberan acercarse al Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, piso 4, para previamente confirmar la sala asignada.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena que
se le impongan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de la Ley
1437 de ?011 asi:

“(...)) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos
Iega!es mensuales vigentes (...)”

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacién de la misma. Asi
mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por estrados,
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la norma ya
referida.

Por otro lado, y en consideracion a que en ia audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, [si es el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad
demandada debera allegar a la misma, copia del acta del Comité de Defensa y
Conciliacion para tal efecto, de lo contrario se entendera que no existe animo congiliatorio.

TERCERO.- RECONCCER personeria adjetiva a la doctora NANCY YAMILE MORENO
PINEROS identificada con cédula de ciudadania N°. 1.075.276.985 y Tarjeta Profesional
N°. 264. 424 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderada de la
parte derpandada NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en el presente
proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 60.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o=

MARIA HAYDEE RESTREPO DiAZ
JUEZ Ad- Hoc




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

‘a’ Jl.lbrc"
LR N

o fa .
2y

a <
] & N H
4 I
< &
% -./o"

o Be ©

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota,|D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (201 9)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00407-00
DEMANDANTE: JUAN AGUSTIN CARRENO TORRES
DEMANDADAS: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A,
(vinculada) y BOGOTA DISTRITAL CAPITAL -
SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION

(vinculada)
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO: REQUIERE POR SEGUNDA VEZ APODERADA

Visto el| informe secretarial que antecede, este despacho encuentra que es
necesario REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la apoderada del demandante, sefior
JUAN AGUSTIN CARRENO TORRES, para que en el término de cinco (5) dias
contados a partir del recibo del mismo, se acerque a las instalaciones del Juzgado
ubicado en la Carrera 57 # 43-91 piso 4 y retire [os oficios que dan cumplimiento al
auto del nueve de julio de 2019, que se encuentran a su disposicién en la secretaria
del Despacho para ser tramitados ante la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A y
SECRE'I"ARIA DE EDUCACION DISTRITAL. De los radicados, debera aportar copia
al expediente, para el computo de términos.

Asi mismo, se PREVIENE a la parte demandante, que de no cumplir la carga
anterior dentro de los quince (15) dias siguientes al término concedido en el parrafo
que precede se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacion y
se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo
178 del CPACA.

Por la Secretaria del Juzgado dispéngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DO GUERRERO TORRES
Juez

LUl
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE
CONTRC!JL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESQO N°: 11001-33-42-055-2019-00281-00
DEMANDANTE: JOSEFINA NUNEZ DE PALACIOS
COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS Y
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
ASUNTO: INADMITE DEMANDA
Visto el informe secretarial, ingresa el proceso al Despacho a efecto de estudiar Ia
admisibilidad de la demanda Contenciosa Administrativa, presentada por la sefiora

JOSEFII\IIA NUNEZ DE PALACIOS, en ejercicio del Med:o de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de |a referencia.

Asi las cosas, conforme al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con
el Codlgo General del Proceso, se inadmitira la demanda por contener las falencias
que se sefialan a continuacion:

1. Hechos

En cuanto a los hechos, cada uno de estos debe presentarse de conformidad con lo
estlpuladlo en el numeral 3 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto, se
insta a la demandante para que sefiale los hechos que sirvan de fundamento a las
pretensiones.

2. Poder

El poder|conferido por el demandante, se evidencié que no esta dirigido al medio de
control de la referencia, este es, el de nulidad y restablecimiento del derecho y no se
encuentra relacionado los actos administrativos a demandar, por lo tanto, se le
requiere (a fin que allegue nuevo poder el cual se encuentre dirigido al mencionado
medio control y el cual contenga los actos administrativos a demandar.

3. Pretensiones

Se observa que las pretensiones no cumplen con lo establecido en el numeral 2 del
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, ya que lo que se pretenda en la demanda, debe
estar expresado con precisién y claridad, incluyendo para este caso los actos
administrativos que se demandan, pues al analizar las pretensiones, no se hace una
relacién de los actos administrativos demandados.

4. Concepto de violacién

El articulo 162 del C.P.C.A regula el contenido de la demanda y su numeral 4 dispone:

‘Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacién
de un atto administrativo deberén indicarse las normas violadas y explicarse el
concepio de su violacion.” Negrillas por el Despacho.




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. 2
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2019-00281-00

En la demanda no se expone el concepto de violacién de las normas que se aducen
como vulneradas, por lo que la parte actora debera ajustar la demanda en este
aspecto.

5. Estimacién razonada de [a cuantia

Realizar una estimacién razonada de la cuantia, como quiera que lo presentado a
folios 355 a 357 (cuaderno N°. 1), del expediente, no cumple con el requisito sefialado
en el numeral 6 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

Para dar cumplimiento a lo anterior, tener en cuenta que la competencia en primera
instancia de los Juzgados Administrativos, segln lo dispuesto en el numeral 2 del
articulo 155 del C.P.A.C.A. no puede exceder los 50 S.M.L.M.V. a la fecha de
presentacion de l[a demanda, y que el inciso final del articulo 157 del mismo
ordenamiento establece que cuando se reclame el pago de prestaciones periodicas,
la cuantia se determinarg por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde
que se causaron y hasta [a presentacién de la demanda sin pasar de tres afios.

6. Adecuacion demanda

Es importante tener en cuenta, que la presente demanda fue remitida por falta de
jurisdiccién y competencia del Juzgado Treinta y Cuatro (34) Laboral del Circuito
Judicial de Bogotéd; siendo asi, que es necesaric que esta, se adecte a los
lineamientos descritos en el Capitulo Il de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C. - Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda de la referencia por las razones expuestas en
la parte motiva, para lo cual se concede a la parte actora el término de diez (10) dias,
siguientes a la notificacion por estado electrénico de esta providencia, para que corrija
los defectos anotados en esta providencia, so pena de ser rechazada.

SEGUNDO: El escrito que corrige la demanda debera ser aportado, con copia en
medio magnético, asi como con los traslados correspondientes, a efectos de la
notificacion de conformidad con el articulo 612 del CGP, que modifica el articulo 199
de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE
CONTEOL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DEREGHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2019-00284-00
DEMANDANTE: MARIA CRISTINA RUIZ BOJACA

| _ ADMINISTRADORA GOLOMBIANA DE PENSIONES -
DEMANDADO: COLPENSIONES
ASUNTO: INADMITE DEMANDA

Visto el informe secretarial, ingresa el proceso al Despacho a efecto de estudiar la
admisibilidad de la demanda Contenciosa Administrativa, presentada por la sefiora
MARIA |CRISTINA RUIZ BOJACA, en ejercicio del Medlo de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de Ia referencia.

Asi las cosas, conforme al articuio 162 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con
el Codlgo General del Proceso, se inadmitira la demanda por contener las falencias.
que se $efalan a continuacion:

1. Hechos

En cuanto a los hechos, cada uno de estos debe presentarse de conformidad con lo
estipulado en el numeral 3 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto, se
insta a |]a demandante para que sefiale los hechos que sirvan de fundamento a las
pretensiones.

2. Poder

En el exped:ente no obra poder de representacidn judicial, por lo tanto, se le requiere
afin que allegue poder el cual se encuentre dirigido al mencionado medio control y el
cual contenga los actos administrativos a demandar.

3. Pretensiones

Se observa que las pretensiones no cumplen con lo establecido en el numeral 2 del
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, ya que lo que se pretenda en la demanda, debe
estar expresado con precisioén y claridad, incluyendo para este caso todos los actos
administrativos que se demandan, pues al analizar las pretensiones, no se hace una
relacion|de los actos administrativos demandados.

4. Concepto de violacion

El articulo 162 del C.P.C.A regula el contenido de la demanda y su numeral 4 dispone:

‘Los fun'damentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion
de un dcto administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el
concepfo de su violacién.” Negrillas por el Despacho.

En la demanda no se expone el concepto de violacion de las normas que se aducen
como vIJlneradas, por lo que la parte actora deberd ajustar la demanda en este
aspecto
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5. Estimacion razonada de la cuantia

Realizar una estimacion razonada de la cuantfa, como quiera que lo presentado a
folio 11 del expediente, no cumple con el requisito sefialado en el numeral 6 del
articulo 162 del C.P.A.C A.

Para dar cumplimiento a lo anterior, tener en cuenta que la competencia en primera
instancia de los Juzgados Administrativos, seguin lo dispuesto en el numeral 2 del
articulo 165 del C.P.A.C.A. no puede exceder los 50 S.M.L.M.V. a la fecha de
presentacidn de la demanda, y que el inciso final del articulo 157 del mismo
ordenamiento establece que cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas,
la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde
que se causaron y hasta la presentacién de la demanda sin pasar de tres afios.

6. Adecuacion demanda

Es importante tener en cuenta, que la presente demanda fue remitida por falta de
competencia de la Superintendencia Financiera de Colombia; siendo asi, que es
necesario que esta, se adecue a los lineamientos descritos en el Capitulo lll de la Ley
1437 de 2011.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C. - Secciéon Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda de la referencia por las razones expuestas en
la parte motiva, para lo cual se concede a la parte actora el término de diez (10) dias,
siguientes a la notificacion por estado electrénico de esta providencia, para que corrija
los defectos anotados en esta providencia, so pena de ser rechazada.

SEGUNDO: El escrito que corrige la demanda debera ser aportado, con copia en
medio magnético, asi como con los traslados correspondientes, a efectos de la
notificacion de conformidad con el articulo 612 del CGP, que modifica el articulo 199
de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2019-00410-00
DEMANDANTE: FERNANDO SARMIENTO RIANO

_ CORPORACION AUTONOMA  REGIONAL DE
DEMANDADA.: CUNDINAMARCA - CAR
ASUNTO: INADMITE DEMANDA

Visto el informe secretarial, ingresa el proceso al Despacho a efecto de estudiar la
adm|5|b|hdad de la demanda Contenciosa Administrativa, presentada por el sefior
FERNANDO SARMIENTO RIANO, en ejercicio del Medto de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de la referencia.

Asi las cosas, conforme al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con
el Codlgo General del Proceso, se inadmitira la demanda por contener las falencias
gque se sefialan a continuacion:

1. Poder

El poder;conferido por el demandante, se evidencio que no esta dirigido al medio de
control de la referencia, este es, el de nulidad y restablecimiento del derecho y no se
encuentra relacionado los actos administrativos a demandar, por lo tanto, se le
requiere|a fin que allegue nuevo poder el cual se encuentre dirigido al mencionado
medio control y el cual contenga los actos administrativos a demandar.

2. Pretensiones

Se obse[va que las pretensiones no cumplen con lo establecido en el numeral 2 del
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, ya que lo que se pretenda en la demanda, debe
estar expresado con precision y claridad, incluyendo para este caso todos los actos
administrativos que se demandan, pues al analizar las pretensiones, no se hace una
relacién a estos Ultimos.

3. Concepto de violacién

Ei artlcu‘o 162 del C.P.C.A regula el contenido de la demanda y su numeral 4 dispone:

“Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion
de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el
concepto de su violacion.” Negrillas por el Despacho.

En ia demanda no se expone el concepto de violacion de las normas que se aducen
como vulneradas, por lo que la parte actora debera ajustar la demanda en este
aspecto

4. Estimacion razonada de la cuantia
Realizar una estimacién razonada de la cuantia, como quiera que lo presentado a

folio 4 del expediente, no cumple con el requisito sefialado en el numerai 6 del articulo
162 del C.P.A.CA.
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Para dar cumplimiento a [o anterior, tener en cuenta que la competencia en primera
instancia de los Juzgados Administrativos, segun lo dispuesto en el numeral 2 del
articulo 155 del C.P.A.C.A. no puede exceder los 50 S.M.L.M.V. a la fecha de
presentacidn de la demanda, y que el inciso final del articulo 157 del mismo
ordenamiento establece que cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas,
la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde
gue se causaron y hasta la presentacién de la demanda sin pasar de tres afios.

5. Adecuacion demanda

Es importante tener en cuenta, que la presente demanda fue remitida por falta de
competencia del Juzgado Once (11) Laboral del Circuito; siendo asi, que es necesario
que esta, se adecue a los lineamientos descritos en el Capitulo 1ll de la Ley 1437 de
2011.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C. - Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda de la referencia por las razones expuestas en
la parte motiva, para lo cual se concede a la parte actora el término de diez (10) dias,
siguientes a la notificacién por estado electronico de esta providencia, para que corrija
los defectos anotados en esta providencia, so pena de ser rechazada.

SEGUNDO: El escrito que corrige la demanda debera ser aportado, con copia en
medio magnético, asi como con los traslados correspondientes, a efectos de la
notificacion de conformidad con el articulo 612 del CGP, que modifica el articulo 199
de la [ey 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.- SECCIO_N SEGUNDA

Bogota, [|JC dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE |

CONTR(!)L: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2019-00437-00

DEMANDANTE: ESTRELLA FERNANDA AGUIRRE AYALA
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGIA — E.S.E.
ASUNTO: INADMITE DEMANDA

Visto el informe secretarial, ingresa el proceso al Despacho a efecto de estudiar la
admisibilldad de la demanda Contenciosa Administrativa, presentada -por la sefiora
ESTRELLA FERNANDA AGUIRRE AYALA, en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho de la referencia.

Asi las cosas, conforme al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con
el Codlgt? General del Proceso, se inadmitird la demanda por contener las falencias
que se sefalan a continuacién:

1. Poder

El poder|conferido por la demandante, se evidencié que no esta dirigido al medio de
control de la referencia, este es, el de nulidad y restablecimiento del derecho y no se
encuentran relacionados los actos administrativos a demandar, por lo tanto, se le
requiere a fin que allegue nuevo poder el cual se encuentre dirigido al mencionado
medio control y el cual contenga los actos administrativos a demandar.

2. Pretensiones

Se obserfva que las pretensiones no cumplen con lo establecido en el numeral 2 del
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, ya que lo que se pretenda en la demanda, debe
estar expresado con precisién y claridad, incluyendo para este caso todos los actos
administrativos que se demandan, pues al analizar las pretensiones, no se hace una
relacion a estos Ultimos.

3. Concepto de violacion

El articulp 162 del C.P.C.A regula el contenido de la demanda y su numeral 4 dispone;
“l.os fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion
de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el
concepto de su violacion.” Negrillas por el Despacho.

En la demanda no se expone el concepto de viclacién de las normas que se aducen
como vulneradas, por lo que la parte actora debera ajustar la demanda en este
aspecto.

4. Estimacion razonada de la cuantia
Realizaruna estimacién razonada de la cuantia, como quiera que lo presentado a

folio 9 del expediente, no cumple con el requisito sefalado en-el numeral 6 del articulo
162 del C.P.A.C.A.
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Para dar cumplimiento a lo anterior, tener en cuenta que la competencia en primera
instancia de los Juzgados Administrativos, segtin lo dispuesto en el numeral 2 del
articulo 155 del C.P.A.C.A. no puede exceder los 50 S.M.L.M.V. a la fecha de
presentacién de la demanda, y que el inciso final del articulo 157 del mismo
ordenamiento establece que cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas,
la cuantia se determinara por &l valor de lo que se pretenda por tal concepto desde
que se causaron y hasta la presentacién de la demanda sin pasar de tres afios.

5. Adecuacion demanda

Es importante tener en cuenta, que la presente demanda fue remitida por falta de
competencia del Juzgado Treinta y Nueve (39) Laboral del Circuito; siendo asi, que
es necesario que esta, se adectle a los lineamientos descritos en el Capitulo Ill de la
Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C. - Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda de la referencia por las razones expuestas en
la parte motiva, para lo cual se concede a la parte actora el término de diez (10) dias,
siguientes a la notificacidn por estado electrénico de esta providencia, para que corrija
los defectos anotados en esta providencia, so pena de ser rechazada.

SEGUNDQO: EI escrito que corrige la demanda debera ser aportado, con copia en
medio magnético, asi como con los traslados correspondientes, a efectos de la
notificacién de conformidad con el articulo 612 del CGP, que modifica el articulo 199
de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogoté|, D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2019-00403-00

DEMATDANTE: BOGOTA DISTRITO CAPITAL- SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL

DEMANDADA: YENNY ALEXANDRA CUERVO SANCHEZ

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: ADMITE

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, de conformidad
con lo dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C A., se admitira para conocer
en primera instancia, la demanda de la referencia formulada por BOGOTA DISTRITO
CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL, en contra de |a sefiora YENNY
ALEXANDRA CUERVO SANCHEZ, identificada con cédula de ciudadania nimero
52.870. 289 de conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del
C.PACA.

Enesa mlsma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
dlspOSIC|on del notifi cado segun lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderado judicial por BOGOTA DISTRITO CAPITAL
- SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL, en contra de la sefiora YENNY
ALEXANDRA CUERVO SANCHEZ, identificado con cédula de ciudadania nimero
52.870.289.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP en concordancia con los articulos 291 y 292 del CGP, este auto y
hacer e trega de la demanda, a las siguientes partes procesales:

a). Ala senora YENNY ALEXANDRA CUERVO SANCHEZ en |a direccion seftalada a
folio 12 de la demanda, para que a través de apoderado judicial comparezca al
proceso, de conformidad con el articulo 171 del C.P.A.C.A. Indiquesele que debera
aportar con la contestacién de la demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer
(articulo (175 ibidem).

b). Representante del Ministerio Plblico delegado ante este Despacho.
¢). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,

4.- Para, efectos de surir la notificacién a la demandada, el apoderado de la parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore y entreque la Secretaria del Juzgado,
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Expediente: 11001-33-42-055-2019-00403-00

junto con el respectivo traslado, para lo cual, se le concede un término maximo de cinco
(05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi mismo, se fija el término
de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de los oficios descritos con
precedencia, para que la parte demandante acredite ante la secretaria de este Juzgado
el envfo a través del servicio postal autorizado, de: copia de la demanda, sus anexos y el
auto admisorio de la misma, a los: i.}) Demandado, ii.) Agente del Ministerio Publico y iii. )
Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal como lo establece el inciso 5
del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacién personai al
buzdén de notificaciones judiciales de las entidades en mencion.

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los
guince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la’
actuacion y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del
articulo 178 del CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que
se encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437
de 2011.

6.- Se advierte que no se fijaran gastos procesaies en este momento procesal, no obstante
de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos previstos
en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 del CGP, previniendo a la demandada para que allegue con la contestacién
de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso tal como manda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

8.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

9.- Se reconoce al doctor CARLOS JOSE HERRERA CASTANEDA, identificado con la
cedula de ciudadania N°. 79.954.623 y Tarjeta Profesional N°. 141.955 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de Bogota D.C. — Secretaria de
Educacion Distrital en el presente proceso, en los términos y para los efectos del poder
conferido (folio 13).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2019-00403-00

DEMANDANTE: BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL

DEMANDADA: YENNY ALEXANDRA CUERVO SANCHEZ

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: CORRE TRASLADO MEDIDA CAUTELAR

De conformidad a lo establecido en el articulo 233 del CPACA, cérrase traslado por
el termmlo de cinco (5) dias a la demandada, YENNY ALEXANDRA CUERVO
SANCHEZ de la solicitud de medida cautelar de suspensiéon provisional de la
Resolucmn N°. 7589 del 10 de septiembre de 2018, proferida por la Secretaria de
Educacno‘n Distrital, por medio de la cual se inscribi6 en el grado siete (7) del Escalafén
Nacional|Docente a la demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRI_\TIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, [i)C dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2019-00416-00
DEMANDANTE: GLORIA INES GRANADOS GONZALEZ
DEMANDADAS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
(vinculada)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: ADMITE

Procede | el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto én el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los. requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para
conocer en primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora
GLORIA|INES GRANADOS GONZALEZ, identificada con cédula de ciudadania
nimero 52.635.927, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO [NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de
conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

De oficio ise decide vincular como extremo pasivo a la FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A. por ser administradora y representante del citado fondo.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la
secretarlg a disposicion del notificado, segin lo previsto en el Articulo 199 del
C.PACA., modlflcado por el Articulo 612 del Cddigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderado judicial por la sefiora GLORIA INES
GRANADOS GONZALEZ, identificada con cédula de ciudadania numero 52.635.927,
en contré de la NACION —MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTTIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2.- VINCULAR de oficio a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

3.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 vy

siguientes del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de 1o Contencioso
Administrativo - CPACA.

4.- NOT£FICAR, personalmente en los témminos del articulo 199 del CPACA
‘modificado por-el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
siguientes partes procesales:

a). Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA
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PREVISORA S.A., o en su defecto a la persona en quien se-delegue la facuitad para
recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Plblico delegado ante este Despacho.
" ¢). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Para efectos de surtir la notificacion a los demandados, el apoderado de la parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore y entregue la Secretaria del
Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual, se le concede un término
maximo de cinco (05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto.
Asi mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de
retiro de los oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante
acredite ante la secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal
autorizado, de: copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la-misma, a
los: i.) Demandados, ii.) Agente del Ministerio Publico y iii.) Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011.:

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacién
personal al buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencién.

6.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de
los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en
los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida fa demanda, quedara sin
efectos la actuacion y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos
1° y 2° del articulo 178 del CPACA vy, eventualmente, ‘se condenara en costas y
perjuicios.

PREVENIR a la-parte demandante que, debera aportar todas las documentales
gue se encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011.

7.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

8.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO
A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos
previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidemn,
modificado por el articulo 612 del CGP, se indica a las demandadas que con Ia
contestacion de la demanda, deberan allegar el expediente administrativo integro
y legible respecto del reconocimiento y pago de sancién moratoria por el pago tardio
de las cesantias parciales de la sefiora GLORIA INES GRANADOS GONZALEZ,
identificada con cédula de ciudadania numero 52.635.927, correspondiente, a: 1.
Resolucién N°. 8130 del 30 de octubre de 2017 que reconocié las cesantias parciales.
junto con su respectiva notificacion, 2. certificacion de la fecha en la cual se colocé a
disposicion el pago de las cesantias solicitadas mediante oficio N°. 2017-CES-434968

del 02 de mayo de 2017, 3. certificado de factores salariales del afio de la causacion

de la mora, afio 2017, 4. Por su parte, Fiduciaria La Previsora S. A. y Secretaria
Distrital de Educacién. deben certificar si dieron respuesta a lo solicitado mediante
radicado N°. E-2019-73683 del 26 de abril de 2019, respectivamente, y 5. las demas
que se encuentren en su poder relacionadas con la demanda de reconocimiento de
sancion moratoria. Esta documentacién debera ser allegada preferiblemente en
medio magnético, identificando los archivos, y vetificando su contenido.
Finaimente, se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye faita
disciplinaria gravisima_ del funcionario encargado de remitirla, conforme al
paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011. El cual indica que,
dentro del término para contestar la demanda, la entidad debe remitir el expediente
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administrativo objeto de la misma que corresponde a lo atras

9.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

10.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor JULIAN ANDRES GIRALDO
MONT(;)YA, identificado con cédula de ciudadania namero 10.268.011 y Tarjeta
Profesional nimero 66.637 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
principal de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos
del poder conferido (folios 10-11).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: - 11001-33-42-055-2019-00414-00
DEMANDANTE: YOHANA PATRICIA ARDILA MEJIA
DEMANDADAS: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
(vinculada)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: ADMITE

Procede| el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A,, se admitira para
conocer en primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora
YOHANA PATRICIA ARDILA MEJIA, identificada con cédula de ciudadania nimero
37.706.779, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad
con lo prev1sto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

De oficio|se decide vincular como extremo pasivo a la FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A. por ser administradora y representante del citado fondo.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la
secretarla a dlsposmlon del notificado, segun lo previsto en el Articulo 199 del
C.PA.C. A modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderado judicial por la sefiora YOHANA
PATRICI'A ARDILA MEJIA, identificada con ceédula de ciudadania numero
37.706.7; 9, en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2.- VINCULAR de oficio a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

3.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
S|gmentes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA.

4.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
sig uientes partes procesales:

a). Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA
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PREVISORA S.A., o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para
recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Pablico delegado ante este Despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Para efectos de surtir la notificacion a los demandados, el apoderado de la parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore y entreque la Secretaria del
Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual, se le concede un término
maximo de cinco {05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto.
Asi mismo, se fija el término de cinco {05) dias contados a partir de la fecha de
retiro de los oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante
acredite ante la secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal
autorizado, de: copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, a
los: i) Demandados, ii.) Agente del Ministerio Publico y /ii.) Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo_anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacién
personal al buzoén de notificaciones judiciales de las entidades en mencién.

6.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de
los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en
los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin
efectos la actuacién y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos
1%y 2° del articulo 178 del CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y
perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales
gue se encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011.

7.- Se advierte que no se fijardn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior,

8.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO
A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos
previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 del CGP, se indica a las demandadas que con la
contestacion de la demanda, deberan allegar el expediente administrativo integro
y legible respecto del reconocimiento y pago de sancién moratoria por el pago tardio
de las cesantias parciales de la sefiora YOHANA PATRICIA ARDILA MEJIA,
identificada con cédula de ciudadania niumero 37.706.779, correspondiente, a:_1.
Resolucion N°. 215 del 18 de enero de 2019 gue reconocid las cesantias parciales,
junto con su respectiva notificacion, 2. certificacién de la fecha en la cual se coloco a
disposicién el pago de las cesantias solicitadas mediante oficio N°. 2018-CES-666914
del 13 de noviembre_de 2018, 3. certificado de factores salariales del afio de la
causacion de la mora, afio 2019, 4. Por su parte, Fiduciaria La Previsora S. Ay
Secretaria Distrital de Educacién, deben certificar si dieron respuesta a lo solicitado
mediante radicado N°. E-2019-72064 del 24 de abril de 2019, respectivamente. y 5.
las demés que se encuentren en su poder relacionadas con la demanda de
reconocimiento de sancién moratoria. Esta documentacién debera ser allegada
preferiblemente en medio magnético, identificando los archivos, y verificando
su contenido. Finalmente, se advierte que la inobservancia de estos deberes
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de remitirla,
conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011. El cual
indica que, dentro del término para contestar la demanda, la entidad debe remitir
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el expediente administrativo objeto de la misma que corresponde a lo atras

9.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

10.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTO A identificado con cédula de ciudadanfa nimero 10.268.011 y Tarjeta
Profesional numero 66.637 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado

principal de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos
del poder conferido (folios 10-11).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDC GUERRERO TORRES
JUEZ

Pagina3 de 3




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Q""Jumﬂ"‘

B! 4
9, 2

“oaE C°

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, i:)C dieciocho (18) de diciémbre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2019-00428-00
DEMANDANTE: MONICA HERMINIA RUIZ GUERRA
DEMANDADAS: _ [NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
(vinculada)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: ADMITE

Procede| el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para
conocer|en primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora
MONICA HERMINIA RUIZ GUERRA, identificada con cédula de ciudadania nimero
39.527. 642 en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad
con lo prewsto en {os Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

De oficig se decide vincular como extremo pasivo a la FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A. por|ser administradora y representante del citado fondo.

En esa [misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la
secretarja a disposicion del notificado, segln lo previsto en el Articulo 199 del
C.P.A.C!A., modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderada judicial por la sefiora MONICA
HERMI§]A RUIZ GUERRA, identificada con cédula de ciudadania numero
39.527.642, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2.- VINWULAR' de oficio a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

3.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
agwentfs del Cddigo de Procedlmlento Administrativo y de 1o Contencioso
Administrativo - CPACA.

4.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modifi cl o por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
siguientes partes procesales:

a). Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA
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PREVISORA S.A., o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para
recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Para efectos de surtir la notificacién a los demandados, la apoderada de la parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore y entregue la Secretaria del
Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual, se [e concede un término
méaximo de cinco (05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto.
Asi mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de
retiro de los oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante
acredite ante la secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal
autorizado, de: copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, a
los: i.) Demandados, ii.) Agente del Ministerio Publico y iii.) Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011,

Efectuado lo anterior, la_secretaria de este juzgado, realizara notificacién
personal al buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencién.

6.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de
los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en
los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin
efectos la actuacion y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos
1%y 2° del articulo 178 del CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y
perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales
que se encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de Ia
Ley 1437 de 2011.

7.- Se advierte que no se fijardn gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

8.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO
A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos
previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 del CGP, se indica a las demandadas que con la
contestacion de la demanda, deberan allegar el expediente administrativo integro
y legible respecto del reconocimiento y pago de sancion moratoria por el pago tardio
de las cesantias definitivas de la sefiora MONICA HERMINIA RUIZ GUERRA,
identificada con cédula de ciudadania ndmero 39.527.642, correspondiente, a;_1.
Resolucion N°. 1664 del 28 de marzo de 2016 gue reconocid las cesantias definitivas,
junto con su respectiva notificacion, 2. certificacion de la fecha en la cual se colocd a
disposicién el pago de las cesantias solicitadas mediante oficio N°. 2015-CES-061834
del 30 de octubre de 2015, 3. certificado de factores salariales del afio vigente en la
fecha en que se produjo el retiro del servicio de |a actora, afio 2015, 4. Por su parte,
Fiduciaria La Previsora S. A. y Secretaria Distrital de Educacién, deben certificar
si dieron respuesta a lo solicitado mediante radicado N°. E-2018-165623 del 30 de
octubre de 2018 y 5. las demas que se encuentren en su poder relacionadas con la
demanda de reconocimiento de sancién moratoria. Esta documentacion debera ser
allegada preferiblemente en medio _magnético, identificando los archivos, y
verificando su contenido. Finalmente, se advierte que la inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisima_del funcionario encargado de
remitirla, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.
El cual indica que, dentro del término para contestar la demanda, ia entidad debe
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remitir el expediente administrativo objeto de la misma que corresponde a lo atras

9.- VENCIDO el termino, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

10.- RECONOCER personeria adjetiva a la doctora SAMARA ALEJANDRA
ZAMBRANO VILLADA, identificada con cédula de ciudadania namero 1.020.757.608
y Tarjeta|Profesional nimero 289.231 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada principal de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para
los efectas del poder conferido (folios 16-17).

NOTIFi SE X/CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogoté:, D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)
i

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2019-00430-00
DENMANDANTE: CAMILO RAMIREZ GUZMAN

DEMANDADA: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
| CENTRO ORIENTE E.S.E.

MEDIO DE CONTROL  [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: ADMITE

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de

Por reunlr los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., 'se admitira para
conocer en primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior
CAMILO RAMIREZ GUZMAN identificado con cédula de ciudadania N°. 12.207.2689,
en contra de SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE
E.S.E, de conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del
C.P.ACA.

En esa misma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en la
secretarja a disposicion del notificado, segun lo previsto en el Articulo 199 del
C.P.A.C:A,, maodificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho presentada a través de apoderado judicial por el sefior CAMILO
RAMIREZ GUZMAN, identificado con cédula de ciudadania N°. 12.207.269, en contra
de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
S|gwentes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administfativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
siguiente's partes procesales:

a). Representante legal de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE E.S.E., o en su defecto a la persona en quien se delegue la
facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Para efectos de surtir la notificacién a los demandados, ¢l apoderado de la parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore y entreque la Secretaria del
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Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual, se le concede un término
maximo de cinco (05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto.
mmisma, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de
retiro de los oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante
acredite ante la secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal
autorizado, de: copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, a
los: i.) Demandados, ii.) Agente del Ministerio Publico y /i) Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria_de este juzgado, realizara notificacion
personal al buzon de notificaciones judiciales de las entidades en mencion,

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de
los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en
los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin’
efectos la actuacion y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos
1° y 2° del articulo 178 del CPACA vy, eventualmente, se condenard en costas ¥
perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales
que se encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de Ia
Ley 1437 de 2011.

6.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado Io dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO
A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias. para los efectos
previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibfdem,
modificado por el articulo 612 del CGP, se indica a la demandada que con la
contestacion de la demanda debera allegar el expediente administrativo integro y
legible del sefior CAMILO RAMIREZ GUZMAN, identificado con cédula de
ciudadania N°. 12.207.269, que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso, esto es, de la solicitud de declaracion de contrato realidad, por tanto, debera
aportar: 1. copia de la peticion, y respuesta de la entidad sobre el reconocimiento de
una relacion laboral, 2. copia de todos los contratos desarrollados entre el
demandante y la demandada, entre los afios 2007-2019, 3. certificacion de todos los
pagos que se le realizaron al demandante con ocasion de los citados contratos; 4,
certificacion de las funciones desempeiiadas por el demandante durante dichos afios
y su respectivo manual, 5. de haber realizado el demandante labor por turnos, debera
certificarse en qué tiempos y con qué horarios, 6. si durante el tiempo laborado por el
demandante, hubo personal de planta desempefiando la misma labor, deberan
certificarse salarios y demas prestaciones revividas por dichos servidores, y 7. las
demas que se encuentren en su poder relacionadas con la demanda. Esta
documentacién debera ser allegada preferiblemente en medio magnético,
identificando los archivos, y verificando su contenido. Finalmente, se advierte
que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado de remitirla, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo
175 de la Ley 1437 de 2011. El cual indica que, dentro del término para contestar
la demanda, la entidad debe remitir el expediente administrativo objeto de la misma
que corresponde a lo atras indicado.

8.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

9.-Se reconoce personeria adjetiva al doctor MARIO EDGAR MONTANO BAYONA,
identificado con cédula de ciudadania ntmero 79.101.098 y Tarjeta Profesional
nlmero 51.747 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de
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la parte actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos del poder
conferida (folios 12-13).

NOTIFIQUESE Y. 2UMPLASE

LUl DO GUERRERO TORRES

JUEZ

§
v
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Bogota, D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2019-00435-00
DEMANDANTE: LUZ STELLA GARZON MENDOZA
DEMANDADAS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
(vinculada)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: ADMITE

Procede| el despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para
conocer en primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora
LUZ STELLA GARZON MENDOZA, identificada con cédula de ciudadania nimero
41.530. 254 en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad
con lo prewsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

De oficio se decide vincular como extremo pasivo a la FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A. por ser administradora y representante del citado fondo.

En esa misma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en la
secretaria a disposicidn del notificado, segln lo previsto en el Articulo 199 del
C.P.A.C.IA., modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda crdinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderado judicial por la sefiora LUZ STELLA
GARZON MENDOZA, identificada con cédula de ciudadania ndmero 41.530.254, en
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2.- VINCGULAR de oficio a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

3.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 vy
mgwentes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA.

4.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificaldo por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, a las
siguientes partes procesales:
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a). Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
c¢). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Para efectos de surtir |a notificacién a los demandados, el apoderado de la parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore y entreque la Secretaria del
Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual, se le concede un término
maximo de cinco (05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto.
Asi mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de
retiro de los oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante
acredite ante la secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal
autorizado, de: copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, a
los: i} Demandados, ii.) Agente del Ministerio Publico y iii.) Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacion
personal al buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencién.

6.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de
los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en
los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin
efectos la actuacién y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos
1%y 2° del articulo 178 del CPACA vy, eventualmente, se condenara en costas y
perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales
que se encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011.

7.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

8.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO
A LA PARTE DEMANDADA por el términc de treinta (30) dias para los efectos
previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 del CGP, se indica a las demandadas que con la
contestacién de la demanda, deberan allegar el expediente administrativo integro
y legible respecto del reconocimiento y pago de sancién moratoria por el pago tardio
de las cesantias definitivas de la sefiora LUZ STELLA GARZON MENDOZA,
identificada con cédula de ciudadania nimero 41.530.254, correspondiente, a: 1.
Resolucion N°. 8708 del 30 de agosto de 2018 gue reconocié las cesantias definitivas,
junto con su respectiva notificacion, 2. certificacién de la fecha en la cual se coloco a
disposicion el pago de las cesantias solicitadas mediante oficio N°. 2017-CES-492271
del 10 de octubre de 2017, 3. certificado de factores salariales del afio vigente en la
fecha en gue se produjo el retiro del servicio de la actora, afio 2017, 4. Por su parte,
Fiduciaria La Previsora S. A. y Secretaria Distrital de Educacién, deben certificar
si dieron respuesta a lo solicitado mediante radicado N°. E-2019-6956 del 15 de
enero de 2019 y 6. las demas que se encuentren en su poder relacionadas con la
demanda de reconocimiento de sanciéon moratoria. Esta documentacién debera ser
allegada preferiblemente en medio magnético, identificando los archivos, y
verificando su contenido. Finalmente, se advierte que la inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario _encargado de
remitirla, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.
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El cual indica que, dentro del término para contestar la demanda, la entidad debe

remitir el

expediente administrativo objeto de la misma que corresponde a lo atras

9.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

10.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor YOHAN ALBERTO REYES ROSAS,
identificado con cédula de ciudadania niimero 7.176.094 y Tarjeta Profesional nimero

230.236

del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la parte

actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido

(folio B).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDU O GUERRERO TORRES
JUEZ
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Bogot3, [|JC dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2019-00425-00

DEMANDANTE: ANA CECILIA MELO MOLINA

DEMANDADA: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
| COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: ADMITE

Procede eI despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, de conformidad
con lo dlspuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reuni[ los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para conocer
en primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora ANA CECILIA
MELO MOLINA, identificada con cédula de ciudadania nimero 31.841.634, en contra de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, de
conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y concordantes de! C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, segun lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, |presentada a través de apoderada judicial por la sefiora ANA CECILIA MELO

MOLINA | identificada con cédula de ciudadania numero 31.841.634, en conira de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

2.- TRAMIITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 189 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales

a). Representante legal de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES 0 en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
notificacidnes.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
c¢). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Para efectos de surtir [a notificacién a los demandados, la_apoderada de la parte

demandante debera tramitar los oficios que elabore y entreque la Secretaria del
Juzgado,| junto con el respectivo traslado, para lo cual, se le concede un término
maximo de cinco (05) dias contados a partir de Ja eiecutoria del presente auto. Asi
mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de [a fecha de retiro de
los oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante acredite ante
la_secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de:
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copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, a los: i.) Demandados,
ii.) Agente del Ministerio Pdblico v iii.} Agencia Nacional para la Defensa Juridica del
Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacion personal
al buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencién.

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30} dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los
quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la
actuacion y se procedera a su terminacién, de conformidad con los incisos 1° y 2° del
articulo 178 del CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que
se encuentren en su poder en los terminos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437
de 2011.

6.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no obstante
de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos previstos
en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 del CGP, se indica al demandado que con la contestacion de la demanda
debera allegar el expediente administrativo integro y legible de la sefiora ANA CECILIA
MELO MOLINA, identificada con cédula de ciudadania nimero 31.841.634, que
corresponde, a: 1. resolucién de reconocimiento de pensién, esto es la GNR 254275 del
21 de agosto de 2015, 2. las demas resoluciones que hayan reliquidado o indexado la
pension de la demandante, 3. resoluciones que hayan resuelto recursos presentados en
el reconocimiento yfo religuidacién de la pension, 4. fotocopia de la cédula de ciudadania
de la actora y §. Las demas relacionadas que se tengan referentes con la pensién del
demandante. Esta_documentacion debera ser alleqgada preferiblemente en medio
magnético verificando su contenido. Finalmente, se advierte que la inobservancia de
estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de
remitirla, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011. El
cual indica que, dentro del término para contestar la demanda la entidad debe remitir
el expediente administrativo objeto de la misma que corresponde a lo atras indicado.

8.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

9.- RECONOCER personeria adjetiva a la doctora AMPARO OCAMPQO LOZANO,
identificada con cédula de ciudadania nimero 31.966.551 y Tarjeta Profesional nimero
98.310 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la parte actora
en el presente proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido (folios 9-
11).

NOTIFiQuU Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00115-00

DEMANDANTE: MARTIN JIMENEZ CAYCEDO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA
| NACIONAL

MEDIO DE CONTROL  [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: ADMITE

Procede eI despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad
con lo dlspuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reum{ los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para conocer
en primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior MARTIN
JIMENEZ CAYCEDO, identificado con cédula de ciudadania N°. 93.400.808, en contra
de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL, de
conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en {a secretaria a
disposicion del notificado, segtn lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, |presentada a través de apoderado judicial por el sefior MARTIN JIMENEZ

CAYCEDQO, identificado con cédula de ciudadania N° 93.400.808, en contra de la
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIRICAR, personalmente en los terminos del articulo 199 del CPACA modificado
par el 61? del CGP, este autc y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:

a). Representante legal de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para
recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

¢). Agencja Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Para efectos de surtir la notificacién a los demandados, el apoderado de la_parte

demandante debera tramitar los oficios que elabore y entreque la Secretaria del
Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual, se le concede un término
maximo de cinco (05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi
mismo, sé fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de
los oficios descritos con precedencia, para gue la parte demandante acredite ante
la secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de:
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copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, a los: i.) Demandados,
ii.) Agente del Ministerio Publico y iii) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del
Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacién personal
al buzon de notificaciones judiciales de las entidades en mencion.

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los
quince (15} dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la
actuacion y se procedera a su terminacién, de conformidad con los incisos 1° y 2° del
articulo 178 del CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que
se encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437
de 2011.

6.- Se advierte que no se fijardn gastos procesales en este momento procesal, no obstante
de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos previstos
en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 del CGP, se indica al demandado que con la contestacién de la demanda
debera allegar tal como lo dispone el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011;
el expediente administrativo integro y legible del sefior MARTIN JIMENEZ
CAYCEDOQ, identificado con cédula de ciudadania N°. 93.400.808, que contenga:
Acto acusado, hoja de servicios e historia laboral completa. Finalmente, se le advierte
que la inobservancia de estos deberes constituyen falta disciplinaria _gravisima del
funcionario a cargo del asunto, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011.

8.- VENCIDO el termino, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

9.- Se reconoce personeria adjetiva al doctor HECTOR FABIAN HERNANDEZ,
identificado con cédula de ciudadania N°. 1.023.861.191 y Tarjeta Profesional nimero
275.949 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de ia parte
actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido
(folios 1-2).

LLUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
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[PROCESO N°: 11001-33-42-055-2019-00294-00
DEMANDANTE: LUZ YANIRA BORJA PARRA ‘
| DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. (vinculada)

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

{ASUNTO: ADMITE

Procede |el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A,, se admitira para
conocer en primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la
senora L\JZ YANIRA BORJA PARRA, identificada con cédula de ciudadania
numero 51 594.115, en contra de ia NACION — MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de
conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

De oficio se decide vincular como extremo pasivo a la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. por ser administradora y representante del citado fondo.

En esa misma medida, se dejara copia de la-demanda y de sus anexos en la
' secretana a. disposicion del notificado, segun lo previsto en el Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 812 del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretenswnes de Nulidad vy
Restabletimiento del Derecho, presentada a través de apoderado judicial por la
sefiora I{UZ YANIRA BORJA PARRA, identificada con cedula de ciudadania
humero 51.594.115, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO EACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2.- VINCULAR de cficio a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

3.- TRAMITAR la demanda por el prbcedimiento previsto en los articulos 179 y

siguienteI del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA.

4.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA

modmcado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda alas

sngu1entes partes procesales:




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C.
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2012-00294-00

a). Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA
LA PREVISORA S.A,, o en su defecto a la persona en quien se delegue la
facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Pubiico delegado ante este Despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Para efectos de surtir la notificacién a los demandados, la_ apoderada de la
parte demandante debera tramitar los oficios que elabore y entreque la
Secretaria del Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual, se le
concede un término maximo de cinco (05) dias contados a partir de la
ejecutoria del presente auto. Asi mismo, se fija el término de cinco (05) dias
contados a partir de la fecha de retiro de los oficios descritos con
precedencia, para que la parte demandante acredite ante la secretaria de
este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, ‘de: copia de la
demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, a los: i.) Demandados, ii.)
Agente del Ministerio Publico y iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del
Estado, tal como o establece el inciso S del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo_anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacién
personal al buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencidn.

| 6.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro

de los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede
ni en los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la démanda, quedara
sin efectos la actuacion y se procedera a su terminacion, de conformidad con los
incisos 1° y 2° del articulo 178 del CPACA y, eventualmente, se condenara en
costas.y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las
documentales que se encuentren en su poder en los términos del numeral 5
del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

7.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

8.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER
TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para
los efectos previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con €l articulo
199 ibidem, modificado por el articulo 612 del CGP_, se indica al demandado que

- con la contestacién de la demanda debera allegar tal como lo dispone el

numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; el expediente administrativo
integro y legible respecto de la liGuidacién de las cesantias con régimen de
retroactividad de la sefiora LUZ YANIRA BORJA PARRA, identificada con
cédula de ciudadania nimero 51.594.115, que debe contener: Certificado
donde se indique desde cuando esta vinculada, peticién que da origen al
acto acusado, acto acusado y factores salariales devengados en el tltimo
afio de servicios. Finalmente, se les advierte que la inobservancia de estos
deberes constituyen falta disciplinaria gravisima del funcionario a cargo del
asunto, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

9.- VENCIDO el termino, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.
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10.- Se reconoce personeria adjetiva a la doctora NELLY DIAZ BONILLA,
tdentlflclada con cedula de ciudadania nimero 51.923.737 y Tarjeta Profesional
numere 278.010 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal
de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos del
poder conferido (folio 09).

NOTIFIQUE AMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
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PROCESO N°: 11001-33-42-055-2019-00369-00

DEMANDANTE: FRANCISCO DIAZ

DEMANDADA: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

MEDIO [DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: ADMITE

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para
conocer.en primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior
FRANCISCO DIAZ, identificado con cédula de ciudadania nitmero 76.329.014,
en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL,
de conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en la
secretaria a disposicién del notificado, segun lo previsto en el Articulo 199 del
C.P.A.CIA., maodificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1.- ADMITIR Ila demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho, presentada a través de apoderada judicial por el
sefior FRANClSCO DIAZ, identificado con cédula de ciudadania nuimero
76.329. 014 en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en [os articulos 179 y
siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 dei CPACA
modlflcado por e[ 612 del CGP, este auto y hacer entrega de [a demanda, a las
SIgmentes partes procesales:

a). Representante legal de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
- CREMIL o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para
recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

c¢). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
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4.- Para efectos de surtir la notificacién a los demandados, el apoderado de la
parte demandante debera tramitar los oficios que elabore y entreque la
Secretaria del Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual, se le
concede un término maximo de cinco (05) dias contados a partir de la
- ejecutoria del presente auto. Asi mismo, se fija el término de cinco (05) dias
contados a partir de la fecha de retiro de los oficios descritos con
precedencia, para que la parte demandante acredite ante la secretaria de
este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de: copia de la
demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, a los: i.) Demandados, ii.)
Agente del Ministerio Publico y iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del
Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizard notificacion
personal al buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencion.

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro
de los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede
ni en los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara
sin efectos la actuacién y se procederd a su terminacion, de conformidad con los
incisos 1° y 2° del articulo 178 del CPACA vy, eventualmente, se condenara en
costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las
documentales que se encuentren en su poder en los términos del numeral 5
del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

6.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER
TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para
los efectos previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articuio
199 ibidem, modificado por el articulo 612 del CGP, se indica a las demandadas
que, con la contestacion de la demanda, deberan aliegar el expediente
administrativo integro y iegible del sefior FRANCISCO DIAZ, identificado con
cédula de ciudadania nimero 76.329.014, que corresponde, a: 1. resolucion de
asignacién de retiro . 2. Hoja de servicios, 3. certificado de factores salariales con
los cuales se liquidd la asignacién de retiro, indicando su porcentaje. 4. Las
demas resoluciones que hayan reliquidado o indexado la asignacion de retiro
del demandante, 5. las resoluciones gue resuelven los recursos presentados
sobre reconocimiento o reliquidacién de la asignacién de retiro. 6. Asi mismo
debera indicar si el demandante ha presentado otras acciones judiciales por las
mismas razones de lo aqui demandado, en cuyo caso debera indicar fecha y
despacho judicial en el cual se tramitd. Esta documentacién deberd ser
allegada preferiblemente en medio magnético, identificando cada archivo y
verificando su contenido. Finaimente, se advierte que la inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de
remitirla, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de
2011. El cual indica que, dentro del término para contestar la demanda la
entidad debe remitir el expediente administrativo objeto de [a_misma que
corresponde a lo atras indicado.

8.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

Pagina2 de 3



Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C.
Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2019-00369-00

9.- RECONOCER personeria adjetiva a la doctora CLAUDIA PATRICIA AVILA
OLAYA, Jidentificada con cédula de ciudadania ndmero 52.170.854 y Tarjeta
Profesional ndmero 216.713 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada principal de la parte actora en el presente proceso, en los términos y
para los efectos del poder conferido (folios 5-7).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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9.- RECONOCER personeria adjetiva a la doctora CLAUDIA PATRICIA AVILA
OLAYA, Jidentificada con cédula de ciudadania ndmero 52.170.854 y Tarjeta
Profesional ndmero 216.713 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada principal de la parte actora en el presente proceso, en los términos y
para los efectos del poder conferido (folios 5-7).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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9.- RECONOCER personeria adjetiva a la doctora CLAUDIA PATRICIA AVILA
OLAYA, Jidentificada con cédula de ciudadania ndmero 52.170.854 y Tarjeta
Profesional ndmero 216.713 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada principal de la parte actora en el presente proceso, en los términos y
para los efectos del poder conferido (folios 5-7).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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9.- RECONOCER personeria adjetiva a la doctora CLAUDIA PATRICIA AVILA
OLAYA, Jidentificada con cédula de ciudadania ndmero 52.170.854 y Tarjeta
Profesional ndmero 216.713 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada principal de la parte actora en el presente proceso, en los términos y
para los efectos del poder conferido (folios 5-7).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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remitir el expediente administrativo objeto de la misma que corresponde a lo atras
indicado.

9.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

10.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA identificado con cédula de ciudadania nimero 10.268.011 y Tarjeta
Profesmnal numero 66.637 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
pnnmpal de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos
del pod er conferido (folios 10-11).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARD® GUERRERO TORRES
JUEZ
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PROCESO N°: 11001-33-42-055-2019-00053-00
DEMANDANTE: TULIA MARGARITA VILLAMIZAR MENDIETA
DEMANDADA: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: ADMITE

Procede) el despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A,, se admitira para
conocer en primera instancia, la demanda de 1a referencia formulada por la sefiora
TULIA MARGARITA VILLAMIZAR DE MENDIETA, identificada con cédula de
cnudadama N°. 20.131.602, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, de conformidad con lo previsto en los

Artlculos| 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en la
secretaria a disposicion del notificado, segln lo previsto en el Articulo 199 dei
C.P.A.C.}A., modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y
Restablemmlento del Derecho, presentada a través de apoderado judicial por la
seftora TULIA MARGARITA VILLAMIZAR DE MENDIETA, identificada con
cédula de ciudadania N°. 20.131.602, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
SIQU|entes del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencicso
Administtativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modlflcac?o por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
siguientes partes procesales:

a). Representante legal de la UNIDAD ADMINISTATIVA ESPECIAL DE
GESTIOI}I PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTEC!CION SOCIAL - UGPP, o en su defecto a la persona en quien se delegue
la facultad para recibir notificaciones.
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b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
¢). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Para efectos de surtir la notificacidn a la demandados, la_apoderada de la
parte demandante debera tramitar los oficios gque elabore y entreque I[a
Secretaria del Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual, se le
concede un término maximo de cinco (05) dias contados a partir de la
efecutoria del presente auto. Asi mismo, se fija el término de cinco (05) dias
contados a partir de la fecha de retiro de los oficios descritos con
precedencia, para que la parte demandante acredite ante la secretaria de
este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de: copia de la
demanda, sus anexos y el auto admisorio de fa misma, a los: i.) Demandados, ii.)
Agente del Ministerio Publico y ifi.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del
Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articuio 199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacién
personal al buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencién.

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro
de los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede
ni en los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara
sin efectos la actuacién y se procedera a su terminacion, de conformidad con los
incisos 1° y 2° del articulo 178 del CPACA vy, eventualmente, se condenara en
costas y perjuicios. '

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las
documentales que se encuentren en su poder en los términos del numeral 5
del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

8.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER
TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para
los efectos previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo
199 ibidem, modificado por el articulo 612 del CGP, se indica al demandado que
con la contestacion de la demanda debera allegar el expediente administrativo
integro y legible del sefior GUILLERMO MENDIETA SANTAMARIA (Q.E.P.D.),
quien se identificada con cédula de ciudadania N°. 21.194, que corresponde,
a: 1. Certificado de defuncién, 2. certificado de dependencia econdmica de la
actora vy 3. Registro civil de matrimonio o parentesco. Esta documentacion
debera ser allegada_preferiblemente en medio magnético verificando su
contenido. Finalmente, se advierte que la inobservancia de estos deberes
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de
remitirla, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de
2011. El cual indica que, dentro del término para contestar la demanda Ia
entidad debe remitir el expediente administrativo objeto de la misma que
corresponde a lo atréds indicado.

8.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

9.- Se reconoce personeria adjetiva a la doctora PAULA ANDREA ESCOBAR
SANCHEZ, identificada con cédula de ciudadania N°. 32.105.746 y Tarjeta
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Profesional nimero 108.843 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderaqa principal de la parte actora en el presente proceso, en los términos y
para los efectos del poder conferido (folios 113-114).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
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PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00097-00
DEMANDANTE: MARTHA EFIGENIA GONZALEZ TRASLAVINA
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS-INVIAS

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: ADMITE

Procedejel despacho a pronunciarse scobre la admisién de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 de!l C.P.A.C.A., se admitir4 para
conocer en primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora
l‘.ﬂARTHA| EFIGENIA GONZALEZ TRASLAVINA, identificada con cédula de
cmdadanlla numero 51.919.068, en contra del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS-
INVIAS, de conformidad con Io previsto en los Articulos 171 y concordantes del
C.PACA.

En esa misma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en la
secretaria a disposicién del notificado, segin lo previsto en el Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1.- ADMII‘]R la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho presentada a traveés de apoderado judicial por la sefiora MARTHA
EFIGENIA GONZALEZ TRASLAVINA, identificada con cédula de ciudadania
ntmero 51.919. 068, en contra del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS-INVIAS.

2.- TRAI\LITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
SIQU|entes del Cddigo de Procedlmlento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modlﬂcacilo por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
siguientes partes procesales:

a). Representante legal del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS-INVIAS o en su defecto
ala persTna en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Ptblico delegado ante este Despacho.

c). AgenTa Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Para efectos de surtir [a notificacion a los demandados, el apoderado de la parte
demandante debera tramitar los oficios s que elabore v entreque la Secretaria del

Juzgado! junto con el respectivo traslado, para lo cual, se le concede un término
maximo de cinco (05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto.
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Asi mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de
retiro de los oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante
acredite ante la secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal
autorizado, de: copia de la demanda, sus anexos y el auto.admisorio de ia misma, a
los: i.) Demandados, /.) Agente del Ministerio Publico y iii.) Agencia Nacional para fa
Defensa Juridica del Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo_anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacion
personal al buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencion.

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de
los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en
los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin
efectos la actuacién y se procedera a su terminacién, de conformidad con los incisos
1° y 2° del articulo 178 del CPACA vy, eventualmente, se condenara en costas y
perjuicios. -

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales
que se encuentren én su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011.

. 6.~ Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instaricia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO
A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos
previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 del CGP, se indica al demandado. que con la
contestacion de la demanda debera allegar tal como lo dispone el numeral 4 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; el expediente administrativo integro y legible
de la sefiora MARTHA EFIGENIA GONZALEZ TRASLAVINA, identificada con
cédula de ciudadania N° 51.919.068, que contenga los antecedentes de la
actuaciéon objeto del proceso, esto es, de la solicitud de declaraciéon de contrato
_realidad, por tanto, debera aportar: 1. copia de la peticion, y respuesta de la entidad
sobre el reconocimiento de una relacién laboral, 2. copia de todos los contratos
desarrollados entre la actora 'y la demandada, entre los afios 2007-2016, 3.
certificacion de todos los pagos que se le realizaron a. la demandante con 6casion de
los citados contratos; 4. certificacién de las funciones desempefiadas por la
demandante durante dichos afios y su respectivo manual, 5. de haber realizado Ia
demandante labor por turnos, debera certificarse en qué tiempos y con qué horarios,
6. si durante el tiempo laborado por la demandante, hubo personal de planta
desempefiando la misma labor, deberan certificarse salarios y demas prestaciones
revividas por dichos serwdores y 7. las demés que se encuentren en su poder
relacionadas con la demanda. Esta documentacién debera ser allegada
preferiblemente en medio magnético, identificando los archivos, y verificando
su_contenido. Finalmente, se advierte que la inobservancia de estos deberes
constituye faita disciplinaria gravisima del funcionario encargado de remitirla,
conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011. El cual
indica que, dentro del término para contestar la demanda, la entidad debe remitir
el expediente administrativo objeto de la misma que corresponde a lo atras indicado.
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8.- VENCIDO el término, vueivan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

9.- Sejreconoce personeria adjetiva al doctor JESUS ALEJANDRO MORENO
BOHOFIQQUEZ, identificado con cédula de ciudadania nimero 5.711.718 y Tarjeta
Profesiclanal numero 131.475 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado

prlncipall de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos
del poder conferido (folios 1-2).

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE

LUIS EDU O GUERRERO TORRES
JUEZ
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PROCESO N°; 11001-33-42-055-2019-00358-00
' DEMAND/-\NTE NATALIA FARFAN GONZALEZ
DEMANDr\DO NACION-MINISTERIO DE DEFENSA  NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL :
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO . ADMITE '

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, . de conformidad
conlo dlspuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir|los requisitos legales del Artl'culo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para conocer
en primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora NATALIA
FARFAN GONZALEZ identificada con cédula de ciudadania N°. 39.789.142, en contra
de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, de
conformidad con lo previsto en los Articulos 171y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa mlsma medida, se de]ara copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
dlsposmlop del notificado, segan lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el Articulo 612 del Codigo General de! Proceso.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1- ADMiT’I"R la demanda ordinaria con pretensiones de.Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderado judicial por la sefiora NATALIA FARFAN
GONZALEZ identificada con cédula de ciudadania N°. 39.789.142, en contra de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL

Wt
2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes

del Cédigj de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.- CPACA.

3.- NOTI
por el 61
procesales

ICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
é del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes

a). Representante legal de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL, o en su defecto a la.persona en quien se delegue la facultad para
recibir notificaciones.

b). Repreéentante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho. -
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Para efectos de surtir la notificacion a los demandados, la_apoderada de la parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore y entreque la_Secretaria_del
Juzgado,|junto con el respectivo traslado, para lo cual, se le concede un término
maximo de cinco {05) dias contados. a partir de.la ejecutoria del. presente auto. Asi
mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de
los oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante acredite ante
la secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de:
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copia de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, a los: /.) Demandados,
ii.) Agente del Ministerio Publico y iii,) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del
Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzqado, realizara notificacién personal

al buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencién.

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los
quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la
actuacion y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del
articulo 178 del CPACA vy, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que
se encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437
de 2011.

6.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no obstante
de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LA PARTE DEMANDADA por e! término de treinta (30) dias para los efectos previstos
en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 del CGP, se indica al demandado que con la contestacién de la demanda
debera allegar tal como lo dispone el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011;
el expediente administrativo integro y legible de la sefiora NATALIA FARFAN
GONZALEZ, identificada con cédula de ciudadania N°. 39.789.142, que contenga:
Acto acusado, hoja de servicios e historia laboral completa. Finalmente, se le advierte
que la inobservancia de estos deberes constituyen falta disciplinaria qravisima del
funcionario a cargo del asunto, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de Ia
Ley 1437 de 2011.

8.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

9.- Se reconoce personeria adjetiva a la doctora CLAUDIA PAULINA VANEGAS
TARAZONA, identificada con cédula de ciudadania N°. 35.508.794 y Tarjeta Profesional
namero 65795 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la
parte actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido
(folios 52-53).

NOTIFiQU Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
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[PROCESO N°: __ 11001-33-42-055-2019-00497-00
DEMANDANTE: MARIA ELISA VILLAMIZAR CASTELLANOS
A DA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
DEMANDADA: POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO: | REMITE POR COMPETENCIA

Encontrandose el expediente en estudio para admision de la demanda, este
despachg vislumbra su falta de competencia sobre el presente caso, razon por la
cual, incumbe en este momento el analisis de ese factor constitutivo de la atribucion
de esta Sede Judicial respecto de las pretensiones incoadas por la actora, tal como
se hara al continuacioén.

lLANTECEDENTES

La sefiora MARIA ELISA VILLAMIZAR CASTELLANOS, impetré a fravés de
apoderada PROCESQO DE NULIDAD Y- RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en
contra dé la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA
NAClONAL del que conocié por reparto el Juzgado Cincuenta y Cinco
Admlmstrlatlvo del Circuito Judicial de Bogota D.C., encontrandose en este momento
el proceso al despacho para admitir demanda.

Asi entonces, se decide sobre el particular previas las siguientes,
il CONSIDERACIONES

El articulo 136 del C.P.A.C.A. sefiala las reglas para establecer la competencia por
razon del|territorio asi:

“Articulo 156. Competencia por razon del territorio. Para la determinacion de Ia
competencia por razdn del territorio se observaran las siguienfes reglas:

(...

3. En Ios asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
se determinara por el tltimo Ilugar donde se prestaron o’ debieron
prestarse los servicios.”. Negrilla fuera del texto.

Asi las cosas, con lo sefialado en el escrito de demanda (fls.3 y 37) y con el informe
administrativo por muerte (fl.46) dei expediente, se evidencia que el ultimo lugar
donde presto los servicios el sefor Joaquin Macias Villamizar (Q.E.P.D) cényuge de
la demandante la cual pretende el reconocimiento y pago de la pension de
sobrevivientes, fue en la Seccidn Volante, ubicado en la ciudad de Cali (Valle).

Dicho lugar corresponde a la Jurisdicciéon de Cali, de acuerdo a lo dispuesto en el
literal c),[numeral 26, del articulo primero del Acuerdo N°. PSAA06-3321 de 2006,
“Por el cual se crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio
Nacionall”, y su Acuerdo modificatorio N°. PSAA06-3578 de 20086, el Distrito Judicial
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Administrativo del Valle del Cauca estd conformado por el Circuito Judicial
Administrativo de Cali, asi:

26. EN EL DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL
CAUCA:

(...)

c. El circuito Judicial Administrativo de Cali, con cabecera en el municipio
de Cali y con comprension territorial sobre los siguientes municipios:

Cali.

Corolario de lo anterior, y como quiera que. el factor territorial indica que el
competente para conocer, tramitar, y decidir sobre el proceso de la referencia es el
Circuito Judicial Administrativo de Cali, se impone para este Juzgado declarar falta
de competencia que por razén del territorio se hace manifiesta, y ordenar la remisién
inmediata del expediente al funcionario competente.

En meérito de o expuesto el Juzgado Cincuenta y Cinco Admtnlstratlvo del Circuito
Judicial de. Bogota — Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR falta de competencia territorial de este Despacho
Judicial, para conocer, tramitar y decidir sobre el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho promovido por la sefiora MARIA ELISA VILLAMIZAR
CASTELLANOS, en contra de la MINISTERIO DE DEFENSA ‘NACIONAL -

POLICIA NACIONAL, segln lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. i

SEGUNDO.- REMITIR el expediente a la mayor brevedad posible, a través de la
Oficina de Apoyo, a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Cali
(reparto), para lo de su cargo.

TERCERO: Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la presentacién
inicial hecha ante este Juzgado.

CUARTO.- Por Secretaria dispéngase lo pertinente.

‘NOTIFIQUESE Y CUMPLASE -

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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PROCESO: 11001-33-42-055-2019-00469-00

DEMANDANTE: JOSE BENIGNO MUNOZ DAZA

DEMANDADA: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

ASUNTO: AUTO MANIFIESTA IMPEDIMENTO

Encontrandose el Despacho en estudio para admisién de la demanda, vislumbra
lmp03|b1}|dad para framitar y llevar hasta su fin el presente caso, razén por la cual,
incumbe en este momento el estudio de la atribucién de esta Sede Judicial, respecto
de las pretensiones incoadas por la parte actora, tal como se hara a continuacion.

l. ANTECEDENTES

En el presente caso el demandante: JOSE BENIGNO MUNOZ DAZA, ostento el cargo
de Conductor [, quien pretende, obtener el reconocimiento y pago de la bonificacion
judicial l;eC|b|da mensualmente, como factor salarial para la liquidacidn de las
prestaciones periddicas, respecto del cargo ejercido en el nivel asistencial de la
Fiscalia General de la Nacion.

Lo anterior, seglin se describe en los fundamentos facticos de la demanda, obedece
a que mediante el Decreto N°. 0382 de 2013, se cred para todos los servidores de la
Fiscalia General de la Nacién, una bonlflca0|on mensual a partir del 01 de enero de
2013, la cual es una remuneracién ordinaria que retribuye directamente la labor de
cada uno de los funcionarios de dicha entidad, tanto asi, que su valor depende del
cargo que cada uno de ellos desempefie, sin consideracion de ningun otro factor.

Asi entonces, se decide sobre el particular previas las siguientes,

il CONSIDERACIONES

Teniendoen cuenta lo anterior, se tiene que el Decreto N°. 0382 de 2013 “Por ef cual
se crea una bonificacion judicial para los servidores ptblicos de la Fiscalia General
de la Nacién y se dictan ofras disposiciones”, modificado por el Decreto 22 de 2014,
en el artlculo 1°, incluye el cargo de Conductor I, entre los beneficiarios de percibir la
Bonificacion Judicial, objeto de la presente Litis.

Enel presente caso, es preciso analizar que si bien la bonificacién tratada, se refiere
a funcionarios de Ia Fiscalia General de la Nacién, la bonificacién judicial es
equwalen{e a la percibida en la Rama Judicial, siendo beneficiarios sus funcionarios,
quienes también la reciben por la prestacién de SUS servicios.

Conforme a lo anterior, con fundamento en los hechos y las normas que se invocan
para soportar las pretensiones contenidas en la presente demanda, manifiesto tener
interés mdlrecto en las resultas del proceso, toda vez que, ostento la condicién de
Juez de Circuito y por lo mismo, de llegar a tenerse en cuenta la bonificacion judicial
como factor salarial y reliquidar las prestaciones sociales del demandante, asi no se
trate de la misma entidad, las razones que tuvo el legislador para crear dicha
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prestacion, es exactamente las misma en ambos casos (Fiscalia General de la Nacién
y Rama Judicial), tal como su incidencia prestacional (Gnicamente de base de
cotizacion para el Sistema General de Seguridad Social en Salud y Pensiones), lo
que lleva a que cualquier decision a favor indirectamente me beneficiaria, asi como a
los demas Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, dado que en igual
manera devengamos mensualmente dicha bonificacion judicial. Estos aspectos,
claramente afectan la objetividad que debe prevalecer en toda decision judicial, pues
si bien estan contenidas en diferentes normas, impiden que el juez tome una decisién
separada de toda prevencion. Posicidn ésta que, ha sido aceptada por el Consejo de
Estado’' y otros Tribunales del pais?.

Por [o tanto, me encuentro incurso en la causal de impedimento, sefialada en numeral
1, del articulo 141 del Codigo General del Proceso, el cual indica:

‘Articulo  141. Causales de recusacién., Son causales de recusacion las
siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso. {...)

Por lo anteriormente expuesto, como quiera que el suscrito y la totalidad de los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, podriamos, en dado caso, ser
beneficiados indirectamente con las resuitas del proceso, me declaro impedido para
conocer del presente asunto.

Ahora bien, el numeral 2° del articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:'

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el

impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.
» Negrilla def Despacho

Es claro que la Ley 1437 de 2011, senald un tramite especial para los impedimentos,
cuando concurra una causal que comprenda a todos los Jueces Administrativos,
como en el presente caso. En tal virtud, esta Sede Judicial en aplicacion de la norma
transcrita en precedencia, ordenara remitir el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Reparto, con el fin de que disponga lo pertinente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota, D. C. - Seccion Segunda,

lIL. RESUELVE

' CONSEJO DE ESTADO. Sala de lo Contencicso Administrativo. Seccién Tercera,
Subseccién A. C. P.: Carlos Alberto Zambrano Barrera. Bogota, D. C., Radicacion nimero:;
11001-03-25-000-2017-00806-00(61090) doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018).

2 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CASANARE. Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
M.P.: Aura Patricia Lara Ojeda. Exp. 850013333002-2018-00099-01. 26 de julio de 2018.
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META. Sala Plena. Nulidad y Restablecimiento del
Derecho. MP. Carlos Enrique Ardila Obando. Exp. 50012333000-2018-00318-00. 18 de
octubre de 2018.
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PRIMER(I) MANIFESTAR IMPEDIMENTO para conocer, tramitar y proferir
sentencua de primera instancia dentro de la presente demanda de nulidad y
restabIeC|m|ento del derecho, por existir interés indirecto en las resultas del proceso,
de conformidad con lo dispuesto en las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO REMITIR el expediente, a la mayor brevedad, al Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Reparto, por tener todos los Jueces Administrativos de este
Circuito Judicial igual interés, previas [as anotaciones a que haya lugar.

TERCERO.- Por Secretaria, DISPONER lo pertinente.

i

NOTIFIQUESE Y.CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES

JUEZ
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PROCESO: 11001-33-42-055-2019-00502-00.

DEMANDANTE: SERGIO ANDRES PRADA CARDENAS
DEMANDADA: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ
CONTROL:

ASUNTO; AUTO MANIFIESTA IMPEDIMENTO

EncontréﬂLdose el Despacho en estudio para admisién de la demanda, vislumbra
imposibll1dad para tramitar y llevar hasta su fin el presente caso, razén por la cual,
incumbe en este momento el estudio de la atribucién de esta Sede Judicial, respecto
delas pn]etensmnes incoadas por la parte actora, tal como se hara a continuacién.

(N ANTECEDENTES

En el presente caso el demandante: SERGIQ ANDRES PRADA CARDENAS, ostenté
el cargo de Técnico [nvestigador II, quien pretende, obtener el reconocimiento y pago
de la bomﬂcacnon judicial recibida mensualmente, como factor salarial para la
[|qu:daC|on de las prestaciones periddicas, respecto del cargo ejercido en el nivel
tecnico de la Fiscalia General de la Nacian.

Lo anterlor segun se describe en los fundamentos facticos de la demanda, obedece
aque medrante el Decreto N°. 0382 de 2013, se cred para todos los servidores de la
Fiscalia General de la Nacion, una bonificacién mensual a partir del 01 de enero de
2013, la cual es una remuneracion ordinaria que retribuye directamente [a labor de
cada unq de los funcionarios de dicha entidad, tanto asi, que su valor depende del
cargo que cada uno de ellos desemperie, sin conmderacwn de ningun otro factor.

Asf entonces, se decide sobré el particular previas las siguientes,
1. CONSIDERACIONES

Teniendg en cuenta lo anterior, se tiene que el Decreto N°. 0382 de 2013 “Por ef cual
se crea yna bonificacién judicial para los servidores publicos de la Fiscalfa General
de la Nacién y se dictan otras disposiciones”, modificado por el Decreto 22 de 2014,
en el arttculo 1°, incluye el cargo de Técnico Investigador |l, entre los beneficiarios de-
percibir la Bonificacién Judicial, objeto de la presente Litis.

En el presente caso, es preciso analizar que si bien la bonificacion tratada, se refiere
a funcionarios de la Fiscalia General de la- Nacidn, la bonificacion judicial es
equwaleqte a la percibida en la Rama Judicial, siendo beneficiarios sus funcionarios,
quienes tamblen la reciben por la prestacion de sus servicios.

Conforme a lo anterior, con fundamento en los hechos y las normas que se invocan
para sopirtar las pretensiones contenidas en la presente demanda, manifiesto tener
interés lqdlrecto en las resultas del proceso, toda vez que, ostento la condicion de -
Juez de Clrcwto y por lo mismo, de llegar a tenerse en cuenta la bonificacidn judicial
como factor salarial y reliquidar las prestaciones sociales de la demandante, asi no
se trate de la misma entidad, las razones que tuvo el legislador para crear dicha
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prestacion, es exactamente las misma en ambos casos (Fiscalia General de la Nacién
y Rama Judicial), tal como su incidencia prestacional (linicamente de base de
cotizacion para el Sistema General de Seguridad Social en Salud y Pensiones), lo
gue lleva a que cualquier decision a favor indirectamente me beneficiaria, asi como a
los demas Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, dado que en igual
manera devengamos mensualmente dicha bonificacion judicial. Estos aspectos,
claramente afectan la objetividad que debe prevalecer en toda decision judicial, pues
si bien estan contenidas en diferentes normas, impiden que el juez tome una decision
separada de toda prevencion. Posicién ésta que, ha sido aceptada por el Consejo de
Estado' y otros Tribunales del pais?.

Por |0 tanto, me encuentro incurso en la causal de impedimento, sefialada en numeral
1, del articulo 141 del Codigo. General del Proceso, el cual indica:

“Articulo 141, Causales de recusacién. Son causales de recusacién las
siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, compariero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso. (...)

Por lo anteriormente expuesto, como quiera que el suscrito y la totalidad de los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, podriamos, en dado caso, ser
beneficiados indirectamente con las resultas del proceso, me declaro impedido para
conocer del presente asunto.

Ahora bien, el numeral 2° del articulo 131 del C.P.A.C.A., dispone:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceplarse el

impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.
» Negrilla del Despacho

Es claro que la Ley 1437 de 2011, sefialod un trdmite especial para los impedimentos,
cuando concurra una causal que comprenda a todos los Jueces Administrativos,
como en el presente caso. En tal virtud, esta Sede Judicial en aplicacion de la norma
transcrita en precedencia, ordenara remitir el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Reparto, con el fin de que disponga lo pertinente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota, D. C. - Seccién Segunda,

. RESUELVE

! CONSEJO DE ESTADO. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera.
Subseccion A. C. P.: Carlos Alberto Zambrano Barrera, Bogota, D. C., Radicacién nimero:
11001-03-25-000-2017-00806-00(61090) doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018).

2 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CASANARE. Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
M.P.: Aura Patricia Lara Ojeda. Exp. 850013333002-2018-00099-01. 26 de julio de 2018.
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META. Sala Plena. Nulidad y Restablecimiento del
Derecho. MP. Carlos Enrique Ardila Obando. Exp. 50012333000-2018-00318-00. 18 de
octubre de 2018,
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PRIMERO MANIFESTAR IMPEDIMENTO para conocer, tramitar y proferir
sentencna de primera instancia dentro de la presente demanda de nulidad y
restablec:1m|ento del derecho, por existir interés indirecto en las resuitas del proceso,
de conformidad con lo dlspuesto en las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO REMITIR el expediente, a la mayor brevedad, al Tribunal Administrativo
de Cund!namarca Reparto, por tener todos los Jueces Administrativos de este
Circuito Judicial igual interés, previas las anotaciones a que haya lugar.

TERCERO.- Por Secretaria, DISPONER lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y, GUMPLASE

LUIS ED DO GUERRERO TORRES
JUEZ

Pagina3de3
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Bogota, D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00275-00

DEMANDANTE: LOLA DIANA RIVERA RIOS

DEMANDADAS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. (vinculada) y
BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA
DISTRITAL DE EDUCACION (vinculada)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

AUTO: REQUIERE POR SEGUNDA VEZ

De conformidad con el informe secretarial que antecede, debe el despacho
tratar el siguiente aspecto:

UNICO. [Por la Secretaria de! Juzgado REQUIERASE POR SEGUNDA VEZ
medlante oficio a la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, para que
en el término maximo de cinco (5) dias contados a partir del recibo del
mismo, remita con destino a este proceso copia integra del expediente
admlnlstratlvo de la sefiora Lola Diana Rivera Rios, identificada con la cédula
de cmdadanla N°. 41.754.258 de Bogotd, con las resoluciones de retiro y
reconommtento constancias de notificacion, certificaciones, requerimientos,
petlcmnes y certificaciones de pago que hagan referencia a la pension de
mvalldez que le fue reconocida mediante la Resolucion N°. 7245 del 10 de
diciembre de 2015, igualmente debera certificar én qué fecha cumplié con los
requisitos para acceder a la pensién de invalidez.

De otra parte la entidad debera certificar si dio respuesta al radicado N°. E-
2017-66070 del 6 de abril de 2017, que se refiere a la solicitud de
indemnizacion moratoria pension de invalidez.

Finalmente, COMPULSAR COPIAS, teniendo en cuenta que este es el
segundo| requerimiento que se efectia, y que la entidad esta reticente a cumplir
la orden| dada por este despacho judicial, se ordena por la secretaria del
despacho dentro de los tres (3) dias siguientes a la firmeza del presente
auto, compulsar copias a la oficina de Control Interno Disciplinario de la
Secretaria de Educacion Distrital para que se investigue la conducta omisiva
del funciTnario(s) encargado(s) de dar respuesta a lo solicitado.

Corolario de lo anterior, SE REQUIERE AL APODERADO DE LA PARTE
ACTORA, con el fin que se acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado
en la Carrera 57 # 43-91 piso 4, y retire el oficio para ser tramitado ante la
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entidad descrita en el paragrafo que precede. Del radicado, debera aportar
copia al expediente, para el computo de términos.

Finalmente, PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga
anterior dentro de los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el
numeral que precede ni en los quince (15) dias posteriores, se entendera
desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacién y se procedera a su
terminacién, de conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 dei
CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

Por la Secretaria del Juzgado dispéngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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DE BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE — ' -
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N> | 11001-33-42-055-2018-00275-00

DEMANDANTE: |LOLA DIANA RIVERA RIOS

NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL |
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,

DEMANDADO: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. (vinculada) y BOGOTA
D.C.-SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION.(vinculada)

ASUNTO: ACEPTA EXCUSA POR INASISTENCIA

Evidencia el Despacho que el Doctor DONALDO ROLDAN MONROY, en calidad de

- apoderado judicial de la parte demandante, presenté memorial escrito exponiendo la

razén por
de julio rj

la cual no asisti6 a la audiencia inicial celebrada por el Despacho el dia 15

el 2019, el cual fue radicado ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados

Administrativos el dia 18 de julio de 2019, expresando que se encontraba
incapacitado, lo cual sustenté allegando la respectiva orden de incapacidad emitida
por el dottor CIRO ALBERTO MORENO PORTILLO (fls.110-111).

Ahora bie
“(...)

n, et articulo 180, numeral 3, inciso 3, de la Ley 1437 de 2011, establece:

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podra excusarse mediante

prueba

siquiera sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte,

fijara n

ueva fecha y hora para su celebracién dentro de los diez (10) dias

siguientes, por auto que no tendra recursos. En ningtn caso podra haber otro
aplazamiento.

El juez podra admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de
los tres (3) dias siguientes a la realizacion de Ia audiencia siempre gue se
fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y solo tendran el efecto de
exonerar de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubieren
derival o de Ia inasistencia. .

(...)" Negrillas fuera del Original.

Teniendo

en cuenta la norma transcrita, esta Sede Judicial considera que la

justificacion allegada por el Doctor DONALDO ROLDAN MONROY, cumple con los
requisitos exigidos en la Ley y fue presentada dentro del término estipulado para ello,

.. )




-
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por lo que se admite y en consecuencia se exonera de la obligacién pecuniaria
manifestada en la audiencia del 15 de julio de 2019, por la inasistencia de la misma.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C. — Seccion Segunda,

RESUELVE

UNICO.- ACEPTAR la excusa por inasistencia a la audiencia inicial celebrada el 15 de
julio de 2019, presentada por el Doctor DONALDO ROLDAN MONROY, por las

razones expuestas con anterioridad.

Por Secretaria, dispoéngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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Bogota| D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00306-00
DEMANDANTE: LUZ ANGELA TORRES GOMEZ
DEMANDADAS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
(vinculada) y BOGOTA DISTRITO CAPITAL-
SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL (vinculada)

MEDIO|DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO

AUTO: REQUIERE POR TERCERA VEZ y COMPULSA COPIAS

Visto e|l informe secretarial que antecede, este despacho encuentra que es
necesario:

PRIMERO.- REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a las partes demandadas,
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. y SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION,
para que remitan en el término maximo de cinco (5) dias, lo siguiente:
certlflcamon en la cual se indique, si la entidad dio respuesta a la solicitud efectuada
mediante oficio E-2017-31023 de fecha 16 de febrero de 2017.

SEGUNDO REQUERIR POR TERCERA VEZ mediante oficio a la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S. A., para que en el término de cinco (5) dias contados a partir del
recibo del mismo, remita con destino a este proceso certificacion con la fecha en la
cual se coloco a disposicion el pago de las cesantias definitivas de la sefiora LUZ
ANGELA TORRES GOMEZ, identificada con la cédula de ciudadania N°.
35.403.284.

TERCEIIQO.- COMPULSAR COPIAS, teniendo en cuenta que este es el tercer
requerimiento que se efectla, y que la entidad esta reticente a cumplir la orden dada
por este|despacho judicial, se ordena por la secretaria del despacho dentro de los
tres (3) dias siguientes a la firmeza del presente auto, compulsar copias a la oficina
de Control Interno Disciplinario de la Fiduciaria La Previsora S.A., para que se
mvestlgde la conducta omisiva del funcionario(s) encargado(s) de dar respuesta a lo
solicitado.

Corolario de lo anterior, SE REQUIERE AL APODERADO DE LA PARTE
ACTORA, con el fin que se acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en la
Carrera |57 # 43-91 piso 4, y retire el oficio para ser tramitado ante la entidad
descrita |en el paragrafo que precede. Del radicado, debera aportar copia al
expediente, para el computo de términos.

Finalmente, PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior
dentro de los freinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que
precede ni en los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda,
quedara |sin efectos la actuacién y se procederd a su terminacion, de conformidad
con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del CPACA vy, eventualmente, se condenara
en costas y perjuicios.
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Seccién Segunda

) Por [a Secretaria del Juzgado dispdngase lo pertinente.

CUMPLASE

0O GUERRERO TORRES
Juez
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Bogota, D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00302-00 .
DEMANDANTE: VIVIANA CAROLINA MORALES HERNANDEZ
DEMANDADA: : SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD

SUR OCCIDENTE E.S.E. - HOSPITAL DE KENNEDY

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO: REQUIERE POR SEGUNDA VEZ

En atencién al informe secretarial que antecede, debe el despacho tratar el siguiente
aspecto asi:

UNICO- Por la Secretaria del Juzgado REQUIERASE POR SEGUNDA VEZ
mediante oficio a la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCC]DENTE E.S.E. — HOSPITAL DE KENNEDY, para que en el término
lmprorrogable de cinco (5) dias contados desde |la fecha de radicacion del oficio en
la entidad, allegue copia de las constancias de retencion en la fuente practicadas a
la sefiora Viviana Carolina Morales Hernandez identificada con la cédula de
ciudadania N° 53.012.761 por parte de la demandada.

Adv:ertasele a la destinataria, que el proceso se encuentra paralizado, en espera de
dicha documentacwn que es su deber colaborar con la administracidén de justicia, y
que por tanto, la respuesta a lo solicitado a través de este proveido, debe ser
suministrada en los términos indicados.

Corolario de lo anterior, SE REQUIERE AL APODERADO DE LA PARTE
ACTORA, con el fin que se acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en la
Carrera| 57 # 43-91 piso 4, y retire el oficio para ser tramitado ante la entidad
descrita! en el paragrafo que precede. Del radicado, deberd aportar copia al
expediente, para el computo de términos.

Finalmente, PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior

dentro de los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que
. . . . . T

precede ni en los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda,

quedara sin efectos la actuacion y se procedera a su terminacion, de conformidad

con Ioslincisos 1° y 2° del articulo 178 del CPACA vy, eventualmente, se condenara

en costas y perjuicios.

Por la Secretaria del Juzgado dispdngase lo pertinente.

-

MPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

.»*’““"‘ﬁ
%(% @:_4’}
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Bogota, D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00448-00

DENMANDANTE: RAFAEL TORRES ORTEGA

DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO: PONE EN CONOCIMIENTO SOLICITUD AL
APODERADO DEL DEMANDANTE

De confoymidad con la solicitud radicada por la parte actora, debe el despacho tratar el
siguiente aspecto, asi:

PRIMERO.- Poner en conocimiento al apoderado del demandante, doctor JOSE WILMAR
VALENCIA GOMEZ, identificado con Cédula de Ciudadania N°. 10.259.278 y Tarjeta
Profesional N°. 168.171 det Consejo de la Judicatura, el escrito radicado por el sefior
RAFAEL|TORRES ORTEGA, (demandante) visible a folios 79 a 80 del plenario, por el
términe de tres (03) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia,
para que se manifieste respecto al mismo.

SEGUNDO Una vez se dé cumplimiento a lo anterior, INGRESESE el expediente al
despacho para centinuar con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UARDO GUERRERO TORRES
Juez

LUIS
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Bogota,| D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00271-00
DEMANDANTE: HUGO MANUEL TOVAR BAQUERO
DEMANDADA: ADMINISTRADORA COLONBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES
MEDIO|DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO: CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE
CONCLUSION

De conformtdad con el acta de audiencia inicial del 26 de marzo de 2019 (fls. 179-181),
este despacho decretd la practica de pruebas documentales.

En los foilos 193 y anexo 1y 194, 196 a 203 del cuaderno principal, obra la documental
solicitada por el juzgado.

De las antenores pruebas se corrié traslado a las partes sin que las mismas hicieran
manifestacion alguna (f1.207).

Por consiguiente, y en atencién a lo previsto en e! inciso final del Articulo 181 del
C.P.A. C|A este despacho dispondra el término comin de diez (10) dias, para que las
partes formulen por escrito sus alegatos de conclusion y para que el Ministerio Ptblico, si
a bien lo tiene emita concepto de fondo. La sentencia se proferira por escrito dentro de
los 20 dlas habiles siguientes al vencimiento del traslado, como lo dispone el inciso final,
del artictlo 181 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuenma el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. - Seccidon Segunda,

RESUELVE

UNICO.-| CORRER TRASLADO para [a presentacion por escrito de los alegatos de
conclusion dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de Ia
presente|providencia. En la misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio
Publico presentar concepto si a bien lo tiene. La sentencia se proferira por escrito dentro
de los 20 dfas habiles siguientes al vencimiento del traslado, como lo dispone el inciso
final, del 'artlculo 181 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
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Bogota, D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00289-00
DEMANDANTE: TRANSITO LEON DE BERMUDEZ
DEMANDADOS: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y COLPENSIONES
(vinculado)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO: CORRE TRASLADO DE EXCEPCIONES

Previo a Ja audiencia inicial, debe el despacho tratar el siguiente aspecto, asi:

PRIMERO: Por la Secretaria del Juzgado corrase trasiado de las excepciones
propuestas en la contestacion de la demanda, por la Administradora Colombiana de
Pensiones — COLPENSIONES, visibles a folios 55 a 57, por el término de tres (3)
dias.

SEGUNE?O: Surtido lo anterior, ingrésese el expediente para continuar con el tramite
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve {2019)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00222-00
DEMANDANTE: LUZ MERCEDES CARO WILCHES
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. y BOGOTA DISTRITO CAPITAL —
SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO: CORRE TRASLADO DE EXCEPCIONES

Previo a |a audiencia inicial, debe el despacho tratar el siguiente aspecto, asi:

PRIMERD Por la Secretaria del Juzgado cérrase traslado de las excepciones
propuestas en la contestacion de la demanda, por la Secretaria de Educacién de
Bogota, jisibles a folios 88 vito a 90, por el término de fres (3) dias.

SEGUNEIJO: Surtido lo anterior, ingrésese el expediente para continuar con el tramite
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00531-00
DEMANDANTE: GLORIA BEATRIZ RODRIGUEZ MELO
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO: CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE
CONCLUSION

De conformldad con el acta de audiencia inicial del 19 de julio de 2019 (fls.105-108), este
despacho decreté la practica de pruebas documentales.

En los folios 127 a 137 del cuaderno principal, obra la documental solicitada por el
juzgado.

De las anteriores pruebas a través de la secretaria del despacho se corri6 traslado a las
partes sin que las mismas hicieran manifestacion alguna (fl.138).

Por consjguiente, y en atencién a lo previsto en el inciso final de! Articulo 181 del
C.P.A.C.A, este despacho dispondra el término comin de diez (10) dias, para que las
partes formulen por escrito sus alegatos de conclusion y para que el Ministerio Publico, si
a bien lo tlene emita concepto de fondo. La sentencia se proferira por escrito dentro de
los 20 d1as habiles siguientes al vencimiento del traslado, como lo dispone el inciso final,
dél articulo 181 de Ia Ley 1437 de 2011.

En consecuencia el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. - Seccion Segunda,

RESUELVE

UNICO.- CORRER TRASLADOQ para la presentacién por escrito de los alegatos de
conclusién dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la
presente prowdenma En la misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio
Puablico presentar concepto si a bien lo tiene. La sentencia se proferira por escrito dentro
de los 20|dias habiles siguientes al vencimiento del traslado, como lo dispone el inciso
final, del grticulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00619-00
DEMANDANTE: ' LUIS ARNALDQ MATEUS

DEMANDADA: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
| NACIONAL - CASUR

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO: CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE
CONCLUSION

De conformldad con el acta de audiencia de pruebas del 26 de septiembre de 2019 (fls.
83-84), este despacho decreté la practica de pruebas documentales.

En los folios 96 a 97 del cuaderno principal, obra la documental solicitada por el juzgado.

De las anteriores pruebas se corri6 traslado a las partes sin que las mismas hicieran
manifestacién alguna (f1.98).

Por consiguiente, y en atencién a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del
C.P.A.C.A, este despacho dispondra el término comin de diez (10) dias, para que las
partes formulen por escrito sus alegatos de conclusion y para que el Ministerio Pablico, si
a bien lo tiene emita concepto de fondo. La sentencia se proferira por escrito dentro de
los 20 dias habiles siguientes al vencimiento del traslado, como lo dispone el inciso final,
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. — Seccion Segunda,

RESUELVE

UNICO.- 1CORRER TRASLADO para la presentacion por escrito de los alegatos de
conclusmn dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de la
presente prowdenCIa En la misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio
Padblico presentar concepto si a bien lo tiene. La sentencia se proferira por escrito dentro
de los 20| dias habiles siguientes ai vencimiento del traslado, comoe lo dispone el inciso
final, del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (20192)

PROCESQO N°: 11001-33-42-055-2017-00169-00
DEMANDANTE: JOSE GUILLERMO PARRA JIMENEZ
DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO|DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO: CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE
CONCLUSION

De conformldad con el acta de audiencia de inicial del 23 de noviembre de 201 8 (fls.
92-93), este despacho decreto la practica de pruebas documentales.

En los folios 102 a 150 del cuaderno principal, obra la documental solicitada por el
juzgado,

De las antenores pruebas se corrid traslado a las partes sin que las mismas hicieran
manifestacion alguna (fl. 165).

Por consiguiente, y en atencion a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del
C.P.A.C.A, este despacho dispondra el término comun de diez (10) dias, para que las
partes formulen por escrito sus alegatos de conclusién y para que el Ministerio
Publico; si a bien lo tiene emita concepto de fondo. La sentencia se proferira por
escrito dentro de los 20 dias habiles siguientes al vencimiento del traslado, como lo
dlspone el inciso final, del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

En corlmsecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C. — Seccion Segunda,

RESUELVE

UNICO.- CORRER TRASLADO para la presentacion por escrito de los alegatos de
conclusion dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificaciéon por estado de la
presente providencia. En la misma oportunidad sefialada para alegar, podra el
Ministerio Pablico presentar concepto si a bien lo tiene. La sentencia se proferira por
escrito|dentro de los 20 dias habiles siguientes al vencimiento del traslado, como lo
dispone el inciso final, del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00206-00
DEMANDANTE: NESTOR EDUARDO VELASQUEZ GONZALEZ
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE AGRICULTURA Y

DESARROLLO RURAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO: CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE
CONCLUSION

De conformidad con el acta de audiencia de inicial de! 10 de junio de 2019 (fls.161-
163), este despacho decreté la practica de pruebas documentales.

En los folios 167 a 209 del cuaderno principal, obra la documental solicitada por el
juzgado.

De las antenores pruebas se corrio traslado a las partes sin que las mismas hicieran
manifestacion alguna (fl. 210).

Por consiguiente, y en atencién a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del
C.P.A.CIA este despacho dispondra el término comUn de diez (10) dias, para que las
partes formulen por escrito sus alegatos de conclusion y para que el Ministerio
Publico, [si a bien lo tiene emita concepto de fondo. La sentencia se proferira por
escrito dentro de los 20 dias habiles siguientes al vencimiento del traslado, como lo
dispone el inciso final, del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C. — Seccidn Segunda,

RESUELVE

UNICO.! CORRER TRASLADO para la presentacion por escrito de los alegatos de
conclusién dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de la
presente providencia. En la misma oportunidad sefialada para alegar, podra el
Mlnlster\o Publico presentar concepto si a bien lo tiene. La sentencia se proferira por
escrito dentro de los 20 dias habiles siguientes al vencimiento del traslado, como lo
dispone|el inciso final, del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez




