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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

[
BogotaD.C _ 1 3 DIC 2018
Expediente: |11001-33-31-716-2012-00214-00
Demandante: | EDDY AMPARO VALBUENA RIVERA
Demandado: | Nacion — Rama Judicial

La sefiora jApoderada, Doctora Esther Elena Mercade Jaraba, la demandante
mediante e|scrit0 radicado el 1 de Octubre de 2019 solicita a este despacho
aclaracion de la sentencia calendada 27 de septiembre de 2019, "toda vez que por
error mecanografico se invirtié los apellidos de la parte demandante en la sentencia,
ya que [a DEMANDANTE es la Doctora EDDY AMAPARO VALBUENA RIVERA,
tal y como figura en la pagina 3 paragrafo cuarto de la sentencia y no Eddy Amparo
Rivera Valbuena como aparece en otros apartes de la'sentencia.”

CONSIDERANDO

El despacho el 27 de septiembre de 2019 dicto sentencia dentro del proceso de la
referencia. En la misma se tendra a la demandante con el nombre de Eddy Amparo
Rivera Valbuena, sobre este particular la apoderada judicial de la demandante ha
solicitado alclaracién de la sentencia conforme al error mecanografico por cuanto se
evidencio que los apellidos fueron invertidos.

Asi las cosas por ser procedente la solicitud impetrada, el despacho accede a la
aclaracion de la sentencia en los siguientes términos:

Debera ent'enderse que para este caso en particular la demandante es la Doctora
EDDY AMAPARO VALBUENA RIVERA como lo ratifica el poder y la cedula de Ia
demandanﬁe vistas a folio 1 y 2 del expediente y. no EDDY AMPARO RIVERA
VALBUENA como queda consignado en la sentencia del 27 de septiembre de 2019.

Por lo antefior administrando justicia, en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley.

RESUELVE
PRIMERO.- ACLARAR la sentencia fechada el 27 de septiembre de 2019 en los
términos referidos en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDQ.- NOTIFIQUESE la aclaracién de la sentencia a la parte y al Ministerio
Publico.




TERCERO.- RATIFICAR en todas sus partes la sentencia objeto de aclaracion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.
e

RAMIRO BASILI COLM
Juez
RBCS/ chm
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Bogota, D. C.,

REPUBLICA DE COLOMBIA
SEGUNDO {2) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

13 p1¢c 201

Expediet

1te: | 11001333500820140031700

Demand

ante: | Deisy Yolanda Fajardo Cabrejo

Demandado: |Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de la Administracion

Judicial

Procede el
encuentra, t

despacho a dar continuidad al proceso en referencia en el estado en que se
eniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA19-11331 del 2 de julio de

2019, cred

os (2) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales

tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la

Rama Judic

El Tribunal
Juzgado Se
proceso arri
de Bogota.

Revisado el
febreroc de 2

al.
Administrativo de Cundinamarca relacioné los procesos que corresponden al

gundo Administrativo Transitorio de Bogota entre los cuales se asignd el
ba referenciado, procedente del Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial

expediente, se observa que mediante auto (fl. 111 al 117) de fecha 09 de

concepto de gastos procesales, previo a notificar personalmente el auto admisorio en los

términos de

articulo 150 del Decreto 01 de 1984. Asimismo, se observa que la Secretaria

del despacWo efectud la notificacion del citado auto conforme lo establecido en el art. 199
de la Ley 1437 de 2011, y no como expresamente se indicd en la aludida providencia,

actuacion ¢

ue a todas luces configura las }causales de nulidad establecidas en los

numerales 4 y 8 del articulo 140 del C.P.C.

Igualmente,
acompafio p
ejercer la
expedencial
admisorio y
por notificad
articulo 330
proceso.

se evidencia que la entidad demandada presentd escrito de contestacion y
oder especial otorgado a la abogada Yolanda Margarita Sanchez Gomez, para
epresentacion judicial de la misma, tal como consta a folios 122 al 129
En esa orden de ideas, teniendo en cuenta la indebida notificacion del auto
con el propdsito de sanear dicha actuacion y evitar futuras nulidades, se tendré
a a la entidad demandada por conducta concluyente, conforme lo establece el
[bidem, en consideracion a que dicha entidad manifiesta conocer del presente

Por otra paﬂfe, en aras de garantizar los principios de celeridad y economia procesal, y con
elfin de continuar con el trdmite procesal dispuesto en el articulo 209 del C.C.A, eldespacho
procedera a

abrir el periodo probatorio, en los siguientes términos:

018, el Juez Ad Hoc admitié la demanda, ordenando el pago de $40.000 por



DECRETO DE PRUEBAS:
1. Por la parte demandante:

Con el valor legal que les corresponda, ténganse como medios de prueba los documentos
que acompafan a la demanda, visibles del folio 3 al 48 del expediente.

En relacidn a las pruebas solicitadas en la demanda visible a folio 14 del expediente, estas
se negaran, toda vez que por mandato del art. 83 de la Constitucidon Politica, impera el
principio de buena fe y por lo tanto los documentos que se acompafian con la demanda no
han sido tachados de falsos por la entidad demandada. De igual manera se considera
impertinente la solicitud hecha en el punto 2.2 del capitulo de pruebas, comoquiera que en
este proceso se debate la reliquidacion de la prima especial y la forma como fue liquidada.

2. Por la parte demandada:
La entidad demandada no solicitd practica de pruebas.
3. Pruebas de oficio:

Por Secretaria, oficiese a la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, para que en el
término de 10 dias contados a partir del recibido de la comunicacién, certifigue sobre la
operacién matematica que se aplicd para liquidar la prima especial de servicios, durante los
afios 2007, 2008, 2009, 2010, 2011 y 2012, siendo beneficiaria [a doctora Deissy Yolanda
Fajardo Cabrejo, quien se identifica con la C.C. 23.779.311.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Transitorio de Bogot3,
RESUELVE:
PRIMERO.- AVOCAR conocimiento del proceso de la referencia.

SEGUNDO.- Tener por notificada a la entidad demandada por conducta concluyente, del
auto admisorio calendado 09 de febrero de 2018, por lo expuesto en precedencia.

TERCERO.- ABRIR A PRUEBAS el proceso, conforme a lo expuesto en la parte
considerativa de esta providencia.

CUARTO.- NIEGUENSE !as pruebas solicitadas por la parte demandante, por las razones
expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

QUINTO.- RECONOCER personeria a la abogada Yolanda Margarita Sanchez Gomez,
identificada con cédula de ciudadania No. 52.381.892, portadora de la tarjeta profesional
de abogado No. 134.880 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la
demandada, en los términos y para los efectos del poder visible a folio 127 del expediente.

SEXTO.- ACEPTAR Ia renuncia de la abogada Yolanda Margarita Sanchez Gomez,
identificada con cédula de ciudadania No. 52.381.892, portadora de la tarjeta profesional
de abogado No. 134.880 expedida por el CS de la J, como apoderada judicial de la parte
demandada Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de la Administracion Judicial, de
conformidad con lo manifestado en memorial presentado el 07 de marzo de 20189.



SEPTIMO: Notifiquese personalmente al demandado esta decision, y requiérasele para que
acredite su nuevo apoderado.

Notifiquese y cumplase

e

RAMIRO BASILI COLMENARES SAYAGO—

RBCS/sfgr




REPUBLICA DE COLONMBIA
JUZGADO SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

*

Bogota, D. C., 1 3 DIC 2019

Expediente: |11001333502120130023800

Demandante: | LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA

Demandado: |Nacién - Rama Judicial - Direcciéon Ejecutiva de Ia
' Administracion Judicial

Este despacho en consideracion a que el pasado 22 de noviembre en audiencia
inicial se fij6 fecha para el dia 11 de diciembre del corriente, celebrar audiencia
de pruebas en el proceso arriba referenciado, toda vez que de oficio se decretd
oficiar a|..

“la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, para que en el término de cinco (05) dias,
contados a partir del dia siguiente de su radicacion, certifique: los cargo desempefiados por la
sefiora Luz Nubia Gutiérrez Rueda, identificada con cédula de ciudadania No 52.179.940 de
Bogola, especificando: los exfremos femporales, Ingresos laborales percibidos, el salario béasico,
y lo percibido por prestaciones sociales, determinando el porcentaje liquidado para cada una de
ellas” ‘

s

Y que salo hasta el dia 03 de diciembre se elaboraron dichos oficios y [os mismos
fueron radicados el 05 de diciembre del corriente, este despacho considera que
la entidad demandada, no alcanzaria a cumplir a tiempo con la respuesta al
requerimliento, por lo que es procedente aplazar dicha audiencia, y fijar nueva
fecha para realizar la practica de la prueba que se esta solicitando.

En ese orden de ideas el despacho:
RESUELVE

PRIMERO: Aplazar la audiencia de pruebas de hoy 11 de diciembre programada para
las 09:00|am por las razones expuestas.

SEGUNDO: Convocar nuevamente a las partes a la AUDIENCIA DE PRUEBAS, que
se celebrlaré el dia siete (07) de febrero de dos mil veinte (2020) a las (12:00 m.), La
sala de dudiencia sera informada por el Despacho el dia de la diligencia.

Asi misrro conviquese al representante del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado a dicha audiencia.




I~

TERCERO: Una vez ejecutoriada' esta providencia, ingrese el expediente al
Despacho.
Notifiquese y cimplase

W

RAMIRO BASILI COLMENARES AYAG
Juez

RBCS/hemr

Ll



JUZGADO SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C

Expediepte: 11001334205520170041200
Demandante: | MMONICA CECILIA PARRA

Demandado: |Nacién - Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura
— Direccion Ejecutiva de la Administracién Judicial

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, de conformidad con lo dispuestc en el articulo 171 del
C.PACA, (leniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

El despachT observa que mediante auto del 20 de septiembre de 2019 se inadmitié la
demanda interpuesta por Monica Cecilia Parra, en esta providencia, se ordena corregir
la demandajcon respecto con respecto los yerro de los que adolecia.

El apoderado del demandante a través de memorial radicado el 10 de octubre de 2019,
allega la subsanacion de manera extemporanea, e incompleta, toda vez que no allega poder
para actuar si se tiene en cuenta que la providencia arriba referenciada, fue notificada por
estado del 23 de septiembre del afio en curso, concediendo 10 dias contados a partir del
dia siguiente de dicha notificacion, esto es desde el 24 de septiembre de 2019 y finalizando
el 09 de octubre de 2019. Se debe considerar que los dias 2 y 3 de octubre, no puede ser
contabilizad1o, toda vez que hubo interrupcién de términos por motivo de actividades
sindicales.

Frente a tal situacién y para el caso en concreto, este despacho admitira la demanda, toda
vez que bajo el principio del acceso a la justicia, y la primacia del derecho sustancial sobre
el formal, aélemés atendiendo al llamado de la parte demandante frente a la solicitud de
nulidad y re:stablecimiento de sus derechos, se evidencia que el tema presentado de la
extemporangidad de |a subsanacion, es un tema de caracter meramente formal y saneable,
sin dejar la observacion, que se exhorta al apoderado de la parte demandante, para que
tenga en cuenta que dicho actuar de extemporaneidad, no es de recibo de este despacho,
si se tiene en cuenta lo dicho por el Honorable Consejo de Estado Sala de lo Contencioso
Administratibo de la Seccién Segunda, dentro de la sentencia del primereo (1) de marzo de
dos mil die jiocho (2018), con numero de radicado 17001-23-33-000-2017-00886-01(AC),
consejero ponente, Dr. William Hernandez Gémez, donde a la letra reza;

‘En esa medida, los jueces de la Republica deben velar por garantizar ef acceso a la
administracion de justicia y abstenerse de limitarlo por aspectos meramente formales. De
alli que uno;de los principios generales que rigen los procesos sea el de la primacia
del derecho sustancial sobre el formal. En cuanto a ello, el articulo 11 del Codigo General




del Proceso indica que para interpretar la ley, el juez debe tener presente que la finalidad
de los procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos en fa ley sustancial.

Asf las cosas, el juez, como funcionario principal encargado de salvaguardar el derecho
fundamental al acceso a la administracion de justicia de quienes acuden mediante una
accion judicial, tiene la obligacion de permitir que las personas dispongan del derecho que
les asiste a obtener una solucion de fondo af problema juridico planteado. Lo anterior no
conlleva a que el operador judicial desconozca las normas procesales que rigen cada
uno de los procedimientos, sino a que de prevalencia al derecho sustancial, por lo
que debe analizar detenidamente cada caso puesto en su conocimiento.” (Negrilla fuera del
texto).

En conclusion se admitira esta demanda, en prevalencia de los derechos que le asisten al
demandante luego del analisis correspondiente por este juzgado para seguir con el tramite
correspondiente del proceso.

En consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTAD.C.

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho interpuesto por la sefior (a)
Monica Cecilia Parra, identificado (a) con C.C 1.136.879.429, a través de apoderado, contra la NACION
- RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA — DIRECCION EJECUTIVA DE LA
ADMINISTRACION JUDICIAL.

‘SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo dispone el articulo
201 C.PACA.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la NACION - RAMA
JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE LA
ADMINISTRACION JUDICIAL, 0 a quien &l haya delegado la facultad de notificarse, como lo dispone el articulo
199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del
Estado como lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

QUINTO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al Agente del Ministerio Publico delegado ante
este despacho judicial, como lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

SEXTO.- INTEGRAR el Litisconsorcio necesario, notificando personalmente la demanda y esta providencia al
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, y al Ministerio de Justicia y del Derecho, en el evento de que
se imponga condena a las entidades demandadas.

SEPTIMO- REQUERIR a la parte actora para que, refire en la secretaria del Juzgado 55 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota y envie a través del servicio postal autorizado, el auto admisorio, y la demanda,
junto con los respectivos traslados, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del articulo 199 del C.P.A.C.A,
modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este mismo Juzgado las
constancias respectivas dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto so pena de
dar aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Piblico sera enviado a la Procuraduria
Judicial Administrativa delegada para este Despacho.

OCTAVO.- REQUERIR a la parte demandada para que con la contestacion de la demanda, allegue el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados asi como todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de conformidad con el numeral 4 y el
paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.CA.

' CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA,
SUBSECCION A Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ primero (1) de marzo de dos mil
dieciocho (2018) Radicacion nimero: 17001-23-33-000-2017-00886-01{AC)

L L
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MOVENO- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicion de las partes por el
término coman de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la Gltima notificacion.

DECIMO - Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de conformidad con lo previsto
en el articulo ;172 del C.P.A.CA.

DECIMO PRIMERO.- Requerir al doctor(a) Jackson Ignacio Castellanos Anaya, identificado(a) con C.C.
79.693.468 y TLP. 100.420 del Consejo Superior de la Judicatura, para que liegue al plenario, poder para actuar,
toda vez que solo se allego un paz y salvo.

Notifiquese y cimplase

| .
-z =

RAMIRO BASILI COL ARES SAYAGD™
uez

RBC/hemr
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