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LISTADO DE ESTADO
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Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
100133 35019 NULIDAD Y ZULAY VIVIANA DIAZ DIAZ HOSPITAL EL TUNAL Il NIVEL AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2014 00172 RESTABLECIMIENTO ESE. ORDENA REQUERIR AL APODERADO DE LA PARTE 01/02/2019
DEL DERECHO DEMANDANTE.
100133 35716 NULIDAD Y RAFAEL ANGEL MARTINEZ NACION DAS EN SUPRESION AUTO FIJA FECHA
2014 00076 RESTABLECIMIENTOVARGAS FIJA FECHA PARA AUDIENCIA DE CONCILIACION 01/02/2019
DEL DERECHO POSTFALLO EL 13 DE FEBRERO DE 2019 A LAS 3 PM
100133 42055 NULIDAD Y JAIME GUERRERO MARTINEZ CAPRECOM AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2016 00150 RESTABLECIMIENTO ORDENA REQUERIR A UGPP 01/02/2019
DEL DERECHO
100133 420565 NULIDAD Y EDWIN AUGUSTQO ROZO HENAO HOSPITAL CENTRO ORIENTE I! AUTO FIJA FECHA
2016 00176 RESTABLECIMIENTO NIVEL ESE FIJA FECHA AUDIENGIA INICIAL PARA EL 18/02/2019 ALAS  01/02/2019
DEL DERECHO 11:30 AM
100133 42055 NULIDAD Y LEONOR.TORRES PENA NACION - MINISTERIO DE AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE
2016 00195 RESTABLECIMIENTO EDUCACION - FONDO NACIONAL OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADO POR EL 01/02/2019
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA.
MAGISTERIO
100133 42055 NULIDAD Y MARTHA ISABEL JEREZ NACION - SECRETARIA DE AUTO CONCEDE APELACION
2016 00412 RESTABLECIMIENTOQUINTANA EDUCACION Y OTRO 01/02/2019
DEL DERECHO
100133 42055 NULIDAD Y MARIA NIEVES FAJARDO DISTRITO CAPITAL DE AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2016 00532 RESTABLECIMIENTOTOLEDO BOGOTA-SECRETARIA DE ORDENA REQUERIR A LA SECRETARIA DE EDUCACION 01/02/2019
DEL DERECHO EDUCACION DISTRITAL DISTRITAL
100133 42055 NULIDAD Y GERMAN HERNANDEZ JIMENEZ NACION - MINISTERIO DE AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2016 00566 RESTABLECIMIENTO EDUCACION - FONDO NACIONAL REQUIERE POR SEGUNDA VEZ A LA SECRETARIA DE 01/02/2019
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL EDUCACION DE BOGOTA
MAGISTERIO ' -
100133 42055 NULIDAD Y JAIRQO EDUARDO HIGUERA UNIVERSIDAD DISTRITAL AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2016 00574 RESTABLECIMIENTOSANABRIA FRANCISCO JOSE DE CALDAS REQUIERE POR SEGUNDA VEZ A LA U FRANCISCO JOSE  01/02/2019
DEL DERECHO DE CALDAS Y A CAFESALUD EPS
100133 42055 NULIDAD Y GENOVEVA BECERRA CORREA NACION - MINISTERIC DE AUTO DECLARANDO DESIERTO EL RECURSO '
2016 00586 RESTABLECIMIENTO EDUCACION - FONDO NACIONAL POR LA NO SUSTENTACION DEL RECURSO DENTRO DEL.  01/02/2019
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL TERMING DE LEY
MAGISTERIO
100133 42055 NULIDAD Y GUILLERMO LOPEZ GONZALEZ  CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS AUTO FIJA FECHA
2016 00597 RESTABLECIMIENTO MILITARES FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL EL 18 DE FEBRERO  01/02/2019
DEL DERECHO DE 2019 A LAS 10:30 AM
100133 42055 NULIDAD Y ALVARO PATINO SANCHEZ COLPENSIONES AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE
2016 00663 OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADO POR EL 01/02/2019

RESTABLECIMIENTO

DEL DERECHOQ

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA.
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1100133 42055 NULIDAD Y ERNESTO MALAGON SUAREZ  SUBRED INTEGRADA DE AUTO
2016 00679 RESTABLECIMIENTO SERVICIOS DE SALUD NO REALIZAR AUDIENCIA DE PRUEBAS DEL 8 DE 01/02/2019 1
DEL DERECHO ‘ FEBRERO DE 2019
1100133 42055 NULIDAD Y MARICEL MELGAREJO NACION - MINISTERIO DE AUTO FIJA FECHA
2017 00023 RESTABLECIMIENTOFIGUEROA EDUCACION - FONDO NACIONAL  FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL PARA EL 18/02/2019 A LAS  01/02/2019
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 92:30 PM
MAGISTERIO
1100133 42055 NULIDAD Y YOLANDA MORALES CORREA  NACION - MINISTERIO DE AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2017 00025 RESTABLECIMIENTO EDUCACION - FONDO NACIONAL ~REQUIERE A LA SDE 01/02/2019
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO _
1100133 42055 NULIDAD Y MARIA CRISTINA SOLER BARON NACION - MINISTERIO DE AUTO DECLARANDO DESIERTO EL RECURSO
2017 00028 RESTABLECIMIENTO EDUCACION - FONDO NACIONAL POR LA NO SUSTENTACION DENTRO DEL TERMINO LEGAL 01/02/2019
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
1100133 42055 NULIDAD Y PEDRO PABLO DIAZ ANGEL CASUR AUTO MEDIDAS CAUTELARES
2017 00062 RESTABLECIMIENTO RESUELVE MEDIDAS CAUTELARES 01/02/2019
DEL DERECHO
1100133 42055 NULIDAD Y JHON HILBER YONDA ROSERO  MINISTERIO DE DEFENSA AUTO FIJA FECHA
2017 00063 RESTABLECIMIENTO -EJERCITO NACIONAL FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL PARA EL 22/02/2019 A LAS  01/02/2019
DEL DERECHO 02:30 PM
1100133 42055 NULIDAD Y BLANCA SUSAN DIAZ NACION - MINISTERIO DE AUTO FIJA FECHA
2017 00066 RESTABLECIMIENTO EDUCACION - FONDO NACIONAL  FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL PARA EL 18/02/2019 A LAS  01/02/2019
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 02:30 PM
MAGISTERIO
1100133 42055 NULIDAD Y LIRIA STELLA PARDO DE NACION - MINISTERIO DE AUTO CONCEDE APELACION
2017 00074 RESTABLECIMIENTOCLAVIJO EDUCACION 01/02/2019
DEL DERECHO
1100133 42055 NULIDAD Y DELIA CECILIA MALO GARCIA COLPENSIONES AUTO CONCEDE APELACION
2017 00085 RESTABLECIMIENTC 01/02/2019
DEL DERECHO
1100133 42055 NULIDAD Y JUAN DE JESUS ANTONIO MACION - MINISTERIO DE AUTO CONCEDE APELACION
2017 00092 RESTABLECIMIENTOCHITIVA MARTIN EDUCACION - FONDO NACIONAL 01/02/2019
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
1100133 42055 NULIDAD Y REINALDO CERON ARIAS FONCEP AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2017 00094 RESTABLECIMIENTO . REQUIERE A FONVIVI Y FONCEP 01/02/2019
DEL DERECHO
1100133 42055 NULIDAD Y DORA ELSY MONTOYA BURITICA SECRETARIA DE EDUCAGION AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2017 00097 RESTABLECIMIENTO DISTRITAL REQUIERE A LA SED 01/02/2019
DEL DERECHO
1100133 42055 NULIDAD Y EDWIN DARIO BURGOS NACION - MINISTERIO DE DEFENSAAUTO FIJA FECHA
2017 00099 RESTABLECIMIENTO - POLICIA NACIONAL FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL EL 18 DE FEBRERO  01/02/2019

DEL DERECHG

DE 2019 A LAS 4 PM
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100133 42055 NULIDAD Y AGUEDA TORRES RODRIGUEZ ~ NACION - MINISTERIO DE AUTO FIJA FECHA
'017 00104 RESTABLECIMIENTO EDUCACION - FONDO NACIONAL  FIJA FECHA PARA AUD CONClLlAClON EL 13 DE FEBRERO 01/02/2019
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL DE 2019 A LAS 9:30 AM
MAGISTERIO
100133 42055 NULIDAD Y JORGE ELIECER ALVARADO FIDUPREVISORA S.A AUTO CONCEDE APELACION
017 00147 RESTABLECIMIENTOCHAVARRO 01/02/2019
DEL DERECHO
100133 42055 NULIDAD Y GLADYS QUINTERO ACOSTA COLPENSIONES AUTO CONCEDE APELACION
017 00155 RESTABLECIMIENTO 01/02/2019
DEL DERECHO
100133 42055 NULIDAD Y WJAIRO ALONSO JURADO ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA.D.C.AUTO FIJA FECHA
1017 00161 RESTABLECIMIENTOZAMBRANO FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL PARA EL 15/02/2019 A LAS  01/02/2019
DEL DERECHO 11:30 AM
100133 42055 NULIDAD Y JOSE GUILLERMO_PARRA NACION - MINISTERIO DE AUTO QUE ORDENA REQUERIR
017 00169 RESTABLECIMIENTOJIMENEZ ¥ EDUCACION - FONDO NACIONAL REQUIERE POR SEGUNDA VEZ A LA SED 01/02/2019
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
100133 42055 NULIDAD Y ANA BEATRIZ BALLEN NACION - MINISTERIO DE AUTO QUE ORDENA REQUERIR
'017 00231 RESTABLECIMIENTOASCENCIO ' EDUCACION - FONDO NACIONAL REQUIERE POR SEGUNDA VEZ A LA SED 01/02/2019
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
100133 42055 NULIDAD Y MARIA GILMA CARDENAS NACION - MINISTERIO DE AUTO FIJA FECHA
017 00257 RESTABLECIMIENTOALMONACID EDUCACION FIJA FECHA PARA AUD CONCILIACION EL 13 DE FEBRERC  01/02/2019
DEL DERECHQ DE 2019 A LAS 2:30 PM
100133 42055 NULIDAD Y MARTHA ELENA GONZALEZ NACION - MINISTERIO DE AUTO FIJA FECHA
!017 00295 RESTABLECIMIENTO EDUCACION Y OTRO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL EL 18 DE FEBRERO  01/02/2019
DEL DERECHO DE 2019 A LAS 2:30 PM
100133 42055 NULIDAD Y ANA SILVIA CARRILLO ALDANA  NACION - MINISTERIO DE AUTO DECLARANDC DESIERTO EL RECURSO
017 00300 RESTABLECIMIENTO EDUCACION Y OTRO POR LA NO SUSTENTACION DEL RECURSO DENTRO DEL ~ 01/02/2019
DEL DERECHO TERMINO LEGAL
100133 42055 NULIDAD Y RUTH MARIELA SANABRIA NACION - MINISTERIO DE AUTO FIJA FECHA
1017 00322 RESTABLECIMIENTOTAUTIVA EDUCACION - FONDO NACIONAL  FIJA FECHA PARA AUD DE CONCILIACION EL 13 DE 01/02/2019
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL FEBRERO DE 2019 ALAS 9 AM
MAGISTERIO
100133 42055 NULIDADY ALEXANDER BELTRAN DUARTE  NACION - MINISTERIO DE DEFENSAAUTO FIJA FECHA
'017 00357 RESTABLECIMIENTO NACIONAL FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL EL 22 DE FEBRERO  01/02/2019
DEL DERECHO DE 2019 A LAS 11:3 AM
100133 42055 NULIDAD Y TERESA DE JESUS GERONIMO  NACION - MINISTERIO DE AUTO FIJA FECHA
017 00423 RESTABLECIMIENTOMACHADO EDUCACION - FONDO DE FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL PARA EL 15/02/2019 A LAS  01/02/2019
DEL DERECHO PRESTACIONES SOCIALES DEL. ~ 03:30PM
MAGISTERIO
100133 42055 NULIDAD Y JESUS EVELIO ROJAS ESLAVA  MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIAAUTO ADMITE DEMANDA
1018 00086 ADMITE DEMANDA, ORDENA NOTIFICAR 01/02/2019

RESTABLECIMIENTC
DEL DERECHOQO

NACIONAL
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1100133 42055 NULIDAD Y JESUS EVELIO ROJAS ESLAVA  MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIAAUTO MEDIDAS CAUTELARES

2018 00086 RESTARLECIMIENTO NACIONAL ORDENA CORRER TRASLADO MEDIDA CAUTELAR 01/02/2019
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y COLPENSIONES ANA FLORA MILA MOYA AUTO QUE ORDENA REQUERIR

2018 00151 RESTABLECIMIENTO OFICIAR AL TAC 01/02/2018
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y COLPENSIONES ANA FLORA MILA MOYA AUTO MEDIDAS CAUTELARES

2018 00151 RESTABLECIMIENTO NO DECRETAR LA SUSPENSION PROVISIONAL 01/02/2019
DEL DERECHO SOLICITADA

1100133 42055 LESIVIDAD COLPENSIONES YESENIA CAMACHO ROMERO AUTO MEDIDAS CAUTELARES

2018 00231 NO DECRETAR LA SUSPENSION PROVISIONAL 01/02/2019

SOLICITADA

1100133 42055 NULIDAD Y MARTHA CLAUDIA GARZON FISCALIA GENERAL DE LA NACION AUTO ADMITE DEMANDA

2018 00288 RESTABLECIMIENTOLEON ADMITE DEMANDA, ORDENA NOTIFICAR 01/02/2019
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y DIEGO FELIPE VERGARA CREMIL AUTO ADMITE DEMANDA

2018 00301 RESTABLECIMIENTOZAPATA ADMITE DEMANDA, ORDENA NOTIFICAR 01/02/2019
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y ANA GILMA MENDOZA GOMEZ  NACION - MINISTERIO DE AUTO ADMITE DEMANDA

2018 00374 RESTABLECIMIENTO EDUCACION ADMITE DEMANDA, ORDENA NOTIFICAR 01/02/2019
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y MARIA ELENA CONDE CORDON  MINISTERIO DE DEFENSA'Y AUTO ADMITE DEMANDA

2018 00379 RESTABLECIMIENTO DEFENSA GIVIL ADMITE DEMANDA, ORDENA NOTIFICAR 01/02/2019
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y HECTOR EMILIO MURILLO NACION - MINISTERIO DE AUTO ADMITE DEMANDA

2018 00398 RESTABLECIMIENTOMARTINEZ EDUCACION NACIONAL-FONDO  ADMITE DEMANDA, ORDENA NOTIFICAR 01/02/2019
DEL DERECHO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO

1100133 42055 NULIDAD Y HECTOR SANTIAGO FLECHAS A. SUBRED INTEGRADA DE AUTO ADMITE DEMANDA

2018 00405 RESTABLECIMIENTO SERVICIOS DE SALUD CENTRO  ADMITE DEMANDA, ORDENA NOTIFICAR 01/02/2019
DEL DERECHO ORIENTE

1100133 42055 NULIDAD Y FRANCISCO TRIGOS GARCIA NACION - MINISTERIO DE DEFENSAAUTO DE PETICION PREVIA

2018 00416 RESTABLECIMIENTO - EJERCITO NACIONAL PREVIO A DMITIR, REQUIERE A LA DIRECCION DE 01/02/2019
DEL DERECHO PERSONAL DEL EJERCITO NACIONAL

1100133 42055 NULIDAD Y CARLOS MARINO MONTENEGRO UGPP AUTO INADMITE DEMANDA

2018 00432 RESTABLECIMIENTONARVAEZ INADMITE DEMANDA POR, CUANTIA, CONCEPTO DE 01/02/2019
DEL DERECHO VIOLACION, PODER, HECHOS, PRETENCIONES Y SOLICITA

ADECUAR LA DEMANDA.

1100133 42055 NULIDAD Y NANCY PATRICIA ROZO NACION - MINISTERIO DE AUTO ADMITE DEMANDA

2018 00455 RESTABLECIMIENTO EDUCACION NACIONAL-FONDO 01/02/2019
DEL DERECHOQ NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO
1100132 42055 NULIDAD Y YOLIMA LEMOS PINILLA NACION -FISCALIA GENERAL DE LAAUTO ADMITE DEMANDA
2018 00457 RESTABLECIMIENTO NAGION 01/02/2019

DEL DERECHO
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1100133 42055 NULIDAD Y MARCLO EMILIO SANCHEZ NACION - FISCALIA GENERALY __ AUTO ADMITE DEMANDA

2018 00475 RESTABLECIMIENTOACEVEDO OTROS 01/02/2019
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y SANDRA BEATRIZ HERRERA NACION- FISCALIA GENERAL DE LAAUTO ADMITE DEMANDA

2018 00511 RESTABLECIMIENTOVALENGIA NACION 01/02/2019
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y HILDA DIAZ LOZADA NACION - MINISTERIO DE AUTO ADMITE DEMANDA

2018 00512 RESTABLECIMIENTO EDUCACION 01/02/2019
DEL DERECHO

CERTIFICO QUE PARA NOTIFICAR A LAS PARTES LOS AUTOS ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN LA SECRETARIA , HOY A LAS OCHO (8:00) DE
LA MANANA Y SE DESFIJA HOY A LAS CINCO (5:00) DE LA TARDE
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogot&, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD.Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00023-00
DEMANDANTE: MARICEL MELGAREJO FIGUEROA
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FONPREMAG
ASUNTO: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho procede a resolver sobre la fijacion
de la fecha para la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

Por lo anterior, DISPONE:

PRIMERO.- PROGRAMAR LA AUDIENCIA INICIAL para el dia lunes 18 de febrero de
2019, a las dos y treinta {02:30) de la tarde, la audiencia tendra lugar en la Carrera 57 N°.
43-91, |las partes deberan acercarse al Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, piso 4, para previamente confirmar la sala asignada.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena que
se le impongan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, asi:

“(...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales
menstiales vigentes {...)"

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacion de la misma. Asi
mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por estrados, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la norma ya referida.

Por otro lado, ¥ en consideracidn a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad demandada
debera allegar a la misma, copia del acta del Comité de Defensa y Conciliacion para tal
efecto, de lo contrario se entendera que no existe animo conciliatorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JCGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00063-00
DEMANDANTE: JHON HILBER YONDA ROSERQ

_ NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
DEMANDADO: EJERCITO NACIONAL
ASUNTO: FIJA FECHA AUDIENGIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho procede a resolver sobre la fijacion
de la fecha para la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

Por lo anterior, DISPONE:

PRIMERO.- PROGRAMAR LA AUDIENCIA INICIAL para el dia viernes 22 de febrero de
2019, a las dos y treinta (02:30) de la tarde, la audiencia tendra lugar en la Carrera 57 N°.
43-91, las partes deberan acercarse al Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, piso 4, para previamente confirmar la sala asignada.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena que
se le impongan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, asi:

" “(...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigenles (...)"

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacion de la misma. Asi
mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por estrados, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la norma ya referida.

Por otro lado, vy en consideracion a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad demandada
debera allegar a la misma, copia del acta del Comité de Defensa y Conciliaciéon para tal
efecto, de lo contrario se entendera que no existe animo conciliatorio.

NOTIFIQUESE Y CUNPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JCGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00066-00
DEMANDANTE: BLANCA SUSANA DIAZ AREVALO

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

DEMANDADO: MAGISTERIO - SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOGOTA
ASUNTO: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho procede a resolver sobre la fijacién
de la fecha para la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

Por lo anterior, DISPONE:

PRIMERO.- PROGRAMAR LA AUDIENCIA INICIAL para el dia lunes 18 de febrero de
2019, a las dos y treinta (02:30) de la tarde, |a audiencia tendra lugar en la Carrera 57 N°,
43-91, las partes deberan acercarse al Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, piso 4, para previamente confirmar la sala asignada.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena que
se le impongan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, ast:

“(...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin justa causa se le impondré multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes (...)"

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacion de la misma. Asi
mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por estrados, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la norma ya referida.

Por otro lado, y en consideracion a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad demandada
debera allegar a la misma, copia del acta del Comité de Defensa y Conciliacién para tal
efecto, de lo contrario se entendera que no existe animo conciliatorio.

SEGUNDO: RECONOCER poder para actuar dentro del proceso a la doctora
DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES, identificada con cédula de ciudadania N°.
52.967.961 y Tarjeta Profesional N°. 243.827 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderada judicial de la parte demandada en el presente proceso, en los
términos y para los efectos del poder especial conferido (fl.34).

TERCERO: RECONOCER poder para actuar dentro del proceso al doctor
JEYSSON ALIRIO CHOCONTA BARBOSA, identificado con cédula de ciudadania
N°. 1.033.706.367 y Tarjeta Profesional N°. 271.763 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandada NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO en el presente proceso, en los términos y para los
efectos del poder de sustitucion conferido (fl.33).



TERCERO: RECONOCER poder para actuar dentro del proceso a ta doctora EDNA
CAROLINA OLARTE MARQUEZ, identificada con cédula de ciudadania N°.
1.016.005.949 y Tarjeta Profesional N° 188.735 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandada BOGOTA D.C. —
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DISTRITO en el presente proceso, en los
términos y para los efectos del poder conferido (fl.48).

CUARTO: ACEPTAR la renuncia de poder presentada por el doctor EDNA
CAROLINA OLARTE MARQUEZ, identificada con cédula de ciudadania N°.
1.016.005.949 y Tarjeta Profesional N°. 188.735 del Consejo Superior de la
Judicatura, obrante a folio 65, por cumplir los requisitos del inciso cuarto del articulo
76 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: ACEPTAR la renuncia de poder presentada por [a doctora JEYSSON
ALIRIO CHOCONTA BARBOSA, identificado con cédula de ciudadania N°.
1.033.706.367 y Tarjeta Profesional N° 271.763 del Consejo Superior de la
Judicatura, obrante a folio 77, por cumplir los requisitos del inciso cuarto del articulo
76 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JCGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESOQO N°: 11001-33-42-055-2017-00161-00
DEMANDANTE: JAIRO ALONSO JURADO ZAMBBANO ]
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA — ALCALDIA MAYOR DE

BOGOTA — SECRETARIA DE MOVILIDAD
ASUNTO: FlJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, e! Despacho procede a resolver sobre la fijacion
de la fecha para la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

Por lo anterior, DISPONE:

PRIMERO.- PROGRAMAR LA AUDIENCIA INICIAL para el dia viernes 15 de febrero de
2019, a las once y treinta (11:30) de la mafnana, la audiencia tendra lugar en la Carrera
57 N°. 43-91, las partes deberan acercarse al Juzgado 55 Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, piso 4, para previamente confirmar la sala asignada.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena que
se le impongan [as sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, asi:

“(...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes (...)"

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacién de la misma. Asi
mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por estrados, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la norma ya referida.

Por otro lado, y en consideracidon a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad demandada
debera allegar a la misma, copia del acta del Comité de Defensa y Conciliacién para tal
efecto, de lo contrario se entendera que no existe animo conciliatorio.

SEGUNDQO: RECONOCER poder para actuar dentro del proceso al doctor JUAN CAMILO
CRIALES ZARATE, identificado con cédula de ciudadania N°. 1.010.165.401 y Tarjeta
Profesional N°. 207.570 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de

la parte demandada en el presente proceso, en los términos y para los efectos del poder
conferido (f1.89). Co '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JCGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADNiINISTR{-\TIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE
CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 111001-33-42-055-2017-00423-00
DEMANDANTE: TERESA DE JESUS GERONIMO MACHADO
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
ASUNTO: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho procede a resolver sobre la
fijacién de la fecha para la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

Por lo anterior, DISPONE:

PRIMERO.- PROGRAMAR LA AUDIENCIA INICIAL para el dia viernes 15 de
febrero de 2019, a las tres y treinta (03:30) de la tarde, la audiencia tendra lugar
en la Carrera 57 N° 43-91, las partes deberan acercarse al Juzgado 55
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, piso 4, para previamente
confirmar la sala asignada.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena
que se le impongan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, ast:

“(...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes (...)"

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacion de la misma.
Asi mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por
estrados, de conformidad con o dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de
la norma ya referida.

Por otro lado, y en consideracion a que en la audiencia inicial se da |a posibilidad
de conciliar, si es el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad
demandada debera allegar a la misma, copia del acta del Comité de Defensa y
Conciliacion para tal efecto, de lo contrario se entendera que no existe -&nimo
conciliatorio.

SEGUNDO: RECONOCER poder para actuar dentro del proceso a la doctora
DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES, identificada con cédula de ciudadania N°.
52.967.961 y Tarjeta Profesional N°. 243.827 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderado judicial de la parte demandada en el presente proceso, en los
términos y para los efectos del poder especial conferido (f.39).

TERCERO: RECONOCER poder para actuar dentro del proceso a la doctora
SONIA MILENA HERRERA MELO, identificada con cédula de ciudadania N°.



02.361.477 y Tarjeta Profesional N°. 161.163 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderado judicial de la parte demandada en el presente proceso, en los
términos y para los efectos del poder de sustitucién conferido (fl.41).

CUARTO: ACEPTAR la renuncia de poder presentada por la doctora SONIA
MILENA HERRERA MELO, identificada con cédula de ciudadania N°. 52.361.477
y Tarjeta Profesional N°. 161.163 del Consejo Superior de la Judicatura, obrante a
folio 46, por cumplir los requisitos del inciso cuarto del articulo 76 del Cadigo General

del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JCGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00086-00
DEMANDANTE: JESUS EVELIO ROJAS ESLAVA

. NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA
DEMANDADO: NAGIONAL
ASUNTO: ADMITE DEMANDA
1. ASUNTO

Se resuelve la admision de la demanda, presentada por JESUS EVELIO ROJAS ESLAVA,
identificado con cédula de ciudadania N°. 17.060.083, por medio de apoderada, en contra
de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 3 articulo 155 y. el numeral 8 del articulo 156 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a [a competencia de los jueces administrativos en primera instancia, por razén del
territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se soliciia la reactivacion y
reintegro de las sumas dejadas de cancelar por concepto de partida de alimentacion
y prima de actividad, es claro que este Despacho es competente para conocer del
presente asunto, toda vez que los hechos que dieron origen, ocurrieron en la ciudad de
Bogota, D.C.

3. CADUCIDAD

En cuanto a lo establecido en el literal ¢) numeral 1° del articulo 164 del CPACA, la presente
controversia no tiene caducidad en [a medida que se controvierte el reconocimiento de un

subsidio. gue es una prestacion periodica,

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En el presente caso se advierte que no es requisito de procedibilidad agotar [a conciliacion,
por cuanto lo que se pretende un derecho irrenunciable e imprescriptible, conforme con lo
sefialado por la jurisprudencia.en las sentencias C-893 de 2001 y C-417 de 2002.

5. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible a folio 17, esta debidamente conferido a la abogada MARIEM
CHAMAT DUQUE, identificada con cédula de ciudadania N°. 41.962.159 y Tarjeta
Profesional N°. 164.975 del Consejo Superior de la Judicatura, por lo tanto se le reconocera
personeria adjetiva para actuar de acuerdo con lo sefialado en el articulo 75 del Codigo
General del Proceso - CGP, con las facultades establecidas en el articulo 77 del CGP, y las
especificas para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.




Juzgado Cincuenta y Cinco (55} Administrativo del Circuito Judicial de Bogota 2
Expediente: 11001-33-42-055-2018-00086-00

6. SE CONSIDERA

6.1.- Que los fundamentos de derechd de las pretensiones y el concepto de violacion se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (fls.15-16 cuaderno N°. 3).

6.2.- Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma
de: $58.677.252.05, conforme a lo establecido en el articulo 157 det C.P.A.CA. (fis.16-19
cuaderno N°. 3).

6.3.- Que los actos administrativos demandados se encuentran allegados. (fls.71-72 y 124).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admision (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderada judicial por JESUS EVELIO ROJAS ESLAVA,
en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA
NACIONAL.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:

a). Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
POLICIA NACIONAL. o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad
para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Para efectos de surtir la notificacion a los demandados, la apoderada de la parte
demandante _debera tramitar los oficios que elabore y entreque la Secretaria del
Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual, se le concede un término
maximo de cinco (05) dias contados a partir de !a ejecutoria del presente auto. Asi
mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de
los oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante acredite ante la
secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de: copia
de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, a los: i) Demandados,
ji.) Agente del Ministerio Publico v iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del
Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacién personal al
buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencién.

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los quince
(15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacion
y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del

Pagina 2 de 3
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CPACA vy, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

-~

6.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no obstante
de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 4 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos previstos en
el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 del CGP, previniendo al demandado para que allegue con la contestacion de
la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valerenel .
proceso tal como manda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, igualmente
durante el término de respuesta de la demanda, las entidades demandadas que ejerzan
funciones administrativas deberan allegar el expediente administrativo que contenga
todo lo referente a la reactivacion y reintegro de las sumas dejadas de cancelar por
concepto de partida de alimentacién y prima de actividad del sefior JESUS EVELIO
ROJAS ESLAVA, identificado con cédula de ciudadania N° 17.060.083 que contenga
los_antecedentes de la actuacién objeto del proceso que tiene relaciéon con el
reintegro de las sumas dejadas de cancelar por concepto de partida de alimentacion,
prima de actividad y demas que se encuentren en su poder, incluyendo copia de la
hoja de servicios y certificado de factores salariales cotizados el afio inmediatamente
anterior a recibir el estatus de pensionado; se le advierte que la inobservancia de estos
deberes constituyen falta disciplinaria gravisima del funcionario a carqgo del asunto,
conforme al paragrafo 1°inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

8.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

9.- RECONOCER personeria adjetiva para obrar a la doctora MARIEM CHAMAT DUQUE,
identificada con cédula de ciudadania N°, 41.962.159 y Tarjeta Profesional N°, 164.975 del
Consejo Superior de la Judicatura, para representar a la parte demandante dentro del

proceso de la referencia, en los términos y para los fines indicados en el poder obrante a
folio 17 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JCGM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADWMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA, D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00086-00

DEMANDANTE: JESUS EVELIO ROJAS ESLAVA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL Y
POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: CORRE TRASLADO MEDIDA CAUTELAR

De conformidad a lo establecido en el articulo 233 del CPACA, corrase trastado por el
término de cinco (5) dias a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL Y
POLICIA NACIONAL, aqui demandados, de la solicitud de medida cautelar mediante
la cual requiere que se le restablezca al sefior JESUS EVELIO ROJAS ESLAVA, el
estado pensional en que se encontraba al momento de pensionarse, mediante la
resolucién N° 03347 del 30 de mayo de 1972, en atencién a que la conducta vulnerante
al derecho a la seguridad social y debido proceso del demandante, ocurrié a partir del 1
de diciembre de 2008, fecha en la cual se suspendid el pago de la prima de alimentacidon
(15%) y prima de actividad (35%).

Por la secretaria del despacho realicese lo pertinente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JoGm
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

e,

Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00663-00

DEMANDANTE: ALVARO PATINO SANCHEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA . DE PENSIONES -
COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, obedézcase y camplase
lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda -
Subseccién “D”, en providencia calendada el 6 de septiembre de 2018 (fls.160-
174), en cuanto REVOCO la decisién adoptada por el Juzgado 55 Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota, en sentencia proferida el 20 de abril de 2018
(fls.119-125), que negd las pretensiones de la demanda.

Finalmente, por la Secretaria del Despacho, procédase a la liquidacion de los
gastos procesales, devolucion de remanentes si a ello hubiere lugar y al archivo
del expediente, luego de las anotaciones respectivas en el Sistema de Gestidn
Judicial Siglo XXI.

Por la Secretaria del Juzgado dispéngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L UiS EDUARDO GUERRERO TORRES

Juez
JOGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00195-00

DEMANDANTE: LEONOR TORRES PENA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
(vinculada) '

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, obedézcase y camplase
lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda -
Subseccién “C", en providencia calendada el 7 de noviembre de 2018 (fls.289-
293), en cuanto REVOCO la decisién adoptada por el Juzgado 55 Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota, en sentencia proferida el 7 de julio de 2017
(fls.249-254), que accedid a las pretensiones de la demanda.

Finalmente, por la Secretaria del Despacho, procédase a la liquidacion de los
gastos procesales, devolucién de remanentes si a ello hubiere lugar y al archivo
del expediente, luego de las anotaciones respectivas en el Sistema de Gestion

Judicial Siglo XXI.

Por la Secretaria del Juzgado dispéngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUis EDUA DO GUERRERO TORRES

Juez
JCGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00379-00

DEMANDANTE: MARIA ELENA CONDE CORDON

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
DEFENSA CIVIL

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: ADMITE

1. ASUNTO

Se resuelve la admision de la demanda, presentada por la sefiora MARIA ELENA CONDE
CORDON, identificada con cédula de ciudadania N°. 63.430.430 en confra de la NACION
— MINISTERIC DE DEFENSA NACIONAL - DEFENSA CIVIL.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 2 articulo 155 y el numeral 8 del articulo 156 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a la competencia de los jueces administrativos en primera instancia, por razén del
territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita ef reconocimiento
y pago de pension de invalidez en su condicion de empleada de carrera
administrativa, es claro que este Despacho es competente para conocer del presente
asunto, toda vez que los hechos que dieron arigen, ocurrieron en la ciudad de Bogota, D.C.

3. CADUCIDAD

En cuanto a lo establecido en el literal ¢c) numeral 1° del articulo 164 del C.P.A.C.A, la
presente controversia no tiene caducidad en la medida gue se controvierte el
reconocimiento y pago de una pensién de invalidez.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En ef presente caso se advierte de acuerdo a la constancia expedida por [a Procuraduria
138 Judicial Il Para Asuntos Administrativos, que la solicitud de conciliacion extrajudicial fue
presentada el 26 de abril de 2018 y que el 18 de julio de 2018, dicho organismo expidid
constancia declarando fallida la diligencia de conciliacidn (fls.97-100), de conformidad con
lo dispuesto en los articulos 35 y 37 de la Ley 640 de 2001 y el articulo 161 del CPACA.

5. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible a folio 1 del plenario, estad debidamente conferido al abogado
JOHN FREDDY PEREZ ROJAS, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 75 del Cddigo
General del Proceso - CGP, con las facultades establecidas en el articulo 77 del CGP, y las
especificas para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
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6. ACTOS ADMINISTRATIVOS DEMANDADOS

Los actos administrativos demandados son: La Resolucion N°. 000101 del 30 de enero de
2018 emitido por el Director General de la Defensa Civil de Colombia, por la cual se liquida
y se dispone el pago de unas prestaciones sociales, y la Resolucion N°. 000206 del 16 de
marzo de 2018 que resolvio el recurso de apelacién. Asi las cosas, se tiene que son actos
administrativos de fondo, demandables ante la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacion se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (fls. 105-128).

7.2.- Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por fa parte actora, asciende a la suma
de: $38.440.440, conforme a lo establecido en el articulo 157 del C.P.A.C.A. {fiS.135-137).

7.3.- Que los actos administrativos demandados se encuentran allegados. (fls. 3-9).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admision (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Dérecho, presentada a través de apoderado judicial por |a sefiora MARIA ELENA CONDE
CORDON, identificada con [a cédula de ciudadania N°. 63.430.430 en contrade la NACION
—~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — DEFENSA CIVIL.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:

a). Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
DEFENSA CIVIL o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
notificaciones.

b). Representante del Ministerio Ptblico delegado ante este Despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Para efectos de surtir la notificacién a los demandados, el apoderado de la parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore y entregue la Secretaria del
Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual, se le concede un término
méaximo de cinco (05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi
mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de
los oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante acredite ante la
secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de: copia
de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, a los: i.) Demandados,
ii.) Agente del Ministerio Publico y jii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del
Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacién personal al

Pagina 2 de 3



Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente: 11001-33-42-055-2018-00379-00

buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencion.

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los quince
(15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacién
y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del
CPACA vy, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a [a parte demandante que, debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder en los términos del numeral § del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

6.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no obstante
de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos previstos en
el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 del CGP, previniendo al demandado para que allegue con la contestacion de
la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso tal como manda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; igualmente
durante el término de respuesta de la demanda, la_entidad demandada que ejerzan
funciones administrativas debera allegar el expediente administrativo que contenga
todo lo referente al reconocimiento y pago de pensién de invalidez de la sefiora
MARIA ELENA CONDE CORDON, identificada con la cédula de ciudadania 63.430.430,
incluyendo los antecedentes de la actuacién objeto del proceso que corresponde al
reconocimiento y pago de pension de invalidez, adjuntando certificacién en la que se
indique los factores salariales devengados por la demandante en el (iltimo afio en el
que presto sus servicios; se le advierte que la inobservancia de estos deberes constituyen
falta disciplinaria gravisima del funcionario a cargo del asunto, conforme al paragrafo
1% inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

8.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

9.- Se reconoce personeria adjetiva al doctor JOHN FREDDY PEREZ ROJAS, identificado
con cédula de ciudadania nimero 80.007.281 y Tarjeta Profesional N°. 150.858 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte actora en el presente
proceso, en |os términos y para los efectos del poder conferido (fl.1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JCGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTR[\TIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00301-00
DEMANDANTE: DIEGO FELIPE VERGARA ZAPATA
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
DEMANDADO: |EJERCITO NACIONAL - CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES - CREMIL
ASUNTO: JADMITE DEMANDA
1. ASUNTO

Se resuelve la admision de la demanda, presentada por DIEGO FELIPE VERGARA
ZAPATA, identificado con cédula de ciudadania N°. 9.809.307, por medio de apoderado,
en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL — CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 3 articulo 155 y el numeral 8 del articulo 156 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a la competencia de los jueces administrativos en primera instancia, por razén del
territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita el reajuste de la
asignacion de retiro incluyendo prima de antigiiedad subsidio familiar, prima de
navidad y prima de orden piiblico, es claro que este Despacho es competente para
conocer del presente asunto, toda vez que los hechos que dieron origen, ocurrieron en la
ciudad de Bogota, D. C.

3. CADUCIDAD

En cuanto a lo establecido en el literal c) numeral 1° del articulo 164 del CPACA, la presente
controversia no tiene caducidad en la medida que se controvierte el reconocimiento de un
subsidio, que es una prestacion periddica.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Se tiene que esta no es necesaria para el presente caso como requisito de procedibilidad
del Contencioso Administrativo Laboral, por cuanto, lo que se pretende es el reconocimiento
de una pension y este es un derecho irrenunciable e imprescriptible, razon por la cual no
existe la posibilidad juridica de conciliar el mismo.

5. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible a folio 1, esta debidamente conferido al abogado DUVERNEY
ELIUD VALENCIA OCAMPO, identificado con cédula de ciudadania N° 9.770.271 y
Tarjeta Profesional N°. 218.976 del Consejo Superior de la Judicatura, por lo tanto se le
reconocera personeria adjetiva para actuar de acuerdo con lo sefialado en el articulo 75 del
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Codigo General del Proceso - CGP, con las facultades establecidas en el articulo 77 del
CGP, y las especificas para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

6. ACTOS ADMINISTRATIVOS DEMANDADOS

Los actos administrativos demandados son: el Acto Administrativo N°. 46759 Consecutivo
2018-46760 del 9 de mayo de 2018 emitido por la Coordinadora Grupo de Centro Integral
de Servicio al Usuario de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL y el Acto
Administrativo N°. 20183111075471 del 7 de junio de 2018 que negaron el reajuste de la
asignacion de retiro. Asi las cosas, se tiene que todos son actos administrativos de fondo,
demandables ante [a Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacion se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (fis.4-6).

7.2.- Que la estimacién razonada de la cuantia, efectuada por |a parte actora, asciende a la suma
de; $21.273.210, conforme a lo establecido en el articulo 157 del C.P.A.C.A. (fls.26-27).

7.3.- Que los actos administrativos demandados se encuentran allegados. (fls.8-10).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admisién (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderada judicial por DIEGO FELIPE VERGARA
ZAPATA, en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL — CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos de! articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:

a). Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL - CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
¢). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Para efectos de surtir la notificacién a los demandados, ja apoderada de la parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore y entreque la Secretaria del
Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual, se le concede un término
maximo de cinco (05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi
mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de
los oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante acredite ante la
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secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de: copia
de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, a los: i.) Demandados,
ii.} Agente del Ministerio Publico y iii.) Agencia Nacional para [a Defensa Juridica del
Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacién personal al
buzon de notificaciones judiciales de las entidades en mencion.

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los quince
(15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacién
y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del
CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

6.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no obstante
de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior,

7.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 4 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos previstos en
el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 del CGP, previniendo al demandado para que allegue con la contestacién de
la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso tal como manda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; igualmente
durante el término de respuesta de la demanda, las entidades demandadas que ejerzan
funciones administrativas deberan allegar el expediente administrativo que contenga
todo lo referente al reajuste de la asignacién de retiro del sefior DIEGO FELIPE
VARGAS ZAPATA, identificado con cédula de ciudadania N°. 9.809.307 que contenga
los antecedentes de la actuacién objeto del proceso que tiene relacion con el reajuste
de la asignacion de retiro incluyendo prima de antigiiedad, subsidio familiar, prima
de navidad y prima de orden piiblico. Se le advierte que la inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario a carqgo del asunto,
conforme al paragrafo 1°inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

8.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

9.- RECONOCER personeria adjetiva para obrar al doctor DUVERNEY ELIUD VALENCIA
OCAMPO, identificade con cédula de ciudadania N°. 9.770.271 y Tarjeta Profesional N°.
218.976 del Consejo Superior de [a Judicatura, para representar a la parte demandante
dentro del proceso de la referencia, en los términos y para los fines indicados en el poder
obrante a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y ¢UMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JOGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUBICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (20189).

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00288-00
DEMANDANTE: MARTHA CLAUDIA GARZON LEON
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: ADMITE

1. ASUNTO

Se resuelve la admision de la demanda, presentada por la sefiora MARTHA CLAUDIA
GARZON LEON, identificada con cédula de ciudadania N°. 51.849.766 en contra de la
NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 2 articulo 155 y el numeral 8 del articulc 156 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a la competencia de los jueces administrativos en primera instancia, por razén del
territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita el reconocimiento
¥y page de la honificacién judicial como factor salarial para liquidar [as prestaciones
sociales devengadas, es claro que este Despacho es competente para conocer del
presente asunto, toda vez que los hechos que dieron origen, ocurrieron en ia ciudad de
Bogota, D. C.

3. CADUCIDAD

En cuanto a lo establecido en el literal ¢) numeral 1° del articulo 164 del C.P.A.CA, la
presente controversia no tiene caducidad en la medida que se controvierte el
reconocimiento y pago de la bonificacion judicial como factor salarial para liguidar las
prestaciones sociales devengadas.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En el presente caso se advierte de acuerdo a la constancia expedida por la Procuraduria
144 Judicial || Para Asuntos Administrativos, que la solicitud de conciliacidn extrajudicial fue
presentada el 21 de mayo de 2018 (fls.44-45), dicho organismo expidi® constancia
declarando fallida la diligencia de conciliacién, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 35 y 37 de la Ley 640 de 2001 y el articulo 161 del CPACA.

5. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible a folio 43 del plenario, esta debidamente conferido al abogado
JORGE ANDRES RUEDA URREA, identificado con la cédula de ciudadania N°.
91.080.756 vy tarjeta profesional N°. 292.778 del consejo Superior de la Judicatura, de
acuerdo con lo sefalado en el articulo 75 del Codigo General del Proceso - CGP, con las
facultades establecidas en el articulo 77 del CGP, y las especificas para el medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho.
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6. ACTOS ADMINISTRATIVOS DEMANDADOS

Los actos administrativos demandados son: el Oficio N°. 20175920005271 del 6 de octubre
de 2017 emitido por la Subdirectora Regional de Apoyo de la Fiscalia General de la Nacion,
que nego la solicitud de reconocimiento de la bonificacion judicial como factor salarial y la
Resolucién N°. 23495 que resolvié el recurso de reposicion contra el Oficio sefialado
anteriormente. Asi las cosas, se tiene que son actos administrativos de fondo, demandables
ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacidon se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (fls.4-13).

7.2.~ Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma
de: $18.591.327, conforme a lo establecido en el articulo 157 del C.P.A.C.A. (fi.14).

7.3.- Que el acto administrativo demandado se encuentra allegado. (fls.27-30 y 39-42).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admisién (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderado judicial por la sefiora MARTHA CLAUDIA
GARZON LEON, en contra de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:

a). Representante legal de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Para efectos de surtir la notificacion a los demandados, el apoderado de la parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore y entreque la Secretaria del
Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual, se le concede un término
maximo de cinco (05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi
mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de
los oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante acredite ante la
secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de: copia
de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, a los: i.) Demandados,
ii.) Agente dei Ministerio Publico y iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del
Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacién personal al
buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencién.
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5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los quince
(15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacion
y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del
CPACA vy, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder en los términcs del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

6.- Se advierte que no se fijardn gastos procesales en este momento procesal, no obstante
de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos previstos en
el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 del CGP, previniendo al demandado para que allegue con la contestacién de
la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso tal como manda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; igualmente
durante el término de respuesta de la demanda, la_entidad demandada que ejerzan
funciones administrativas debera allegar el expediente administrativo que contenga
todo lo referente al reconocimiento v pago de la bonificacidon judicial como factor
salarial para liquidar las prestaciones sociales devengadas de la sefiora MARTHA
CLAUDIA GARZON LEON, identificada con cédula de ciudadania N°. 51.849.766,
incluyendo los antecedentes de la actuacién objeto del proceso que corresponde al
reconocimiento y pago de la bonificacién judicial como factor salarial para liquidar
las prestaciones sociales devengadas, adjuntando certificacién en la que se indique
los factores salariales devengados por la demandante desde el afio 2013 a lafecha y
las que se encuentren en su poder; se le advierte que la inobservancia de estos deberes
constituyen falta disciplinaria gravisima del funcionario a cargo del asunto, conforme
al paragrafo 1°inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

8.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

9.- Se reconoce personeria adjetiva al doctor JORGE ANDRES RUEDA URREA,
identificado con la cédula de ciudadanfa N°. 91.080.756 y tarjeta profesional N°. 292.778,
del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte actora en el
presente proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido (f1.43).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JOGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE

CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00398-00
DEMANDANTE: HECTOR EMILIO MURILLO MARTINEZ

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEMANDADO: DEL MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
(vinculada) Y BOGOTA DISTRITO CAPITAL -
SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION (vinculada)
ASUNTO: ADNMITE DEMANDA

1. ASUNTO

Se encuentra al despacho para resolver la admision de la demanda, presentada
por el sefior HECTOR EMILIO MURILLO MARTINEZ, en contra de NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. De oficio se decide vincular
como extremo pasivo a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. por ser
administradora y representante del citado fondo, y al DISTRITO CAPITAL DE
BOGOTA - SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION por ser quien reconocio y
ordeno el pago de las cesantias definitivas.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 3 articulo 155 y el numeral 8 del articulo 156
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
C.P.A.C.A referente a la competencia de los Jueces Administrativos en primera
instancia, por razdn del territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente
se solicita el reconocimiento y pago de la sancion moratoria de las cesantias
parciales, es claro que este Despacho es competente para conocer del presente
asunto, toda vez que los hechos que dieron origen, ocurrieron en la ciudad de
Bogota, D. C.

3. CADUCIDAD
Teniendo en cuenta lo establecido en el literal d) numeral 1° del articulo 164 del

C.P.A.CA, la presente controversia no_tiene caducidad en la medida gque se
controvierte la leqalidad de actos producto de silencio administrativo.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En el presente caso se advierte Jue el citado requisito se hace necesario por tratarse
de derechos inciertos y discutibles, al tenor de lo previsto por el articuio 13 de la Ley
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1285 de 2009, en ese sentido obra en el expediente a folios 10-14, constancia de
agotamiento del requisito de procedibilidad, ante la Procuraduria 157 Judicial Il para
Asuntos Administrativos.

5. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA

De acuerdo a lo sefialado en el articulo 76 y 83 de la Ley 1437 de 2011, en atencién
a que se trata de la legalidad de un acto ficto o presunto, es facultativo del interesado
hacer uso de los recursos para acudir ante la jurisdiccion. En el presente asunto no
se agoto ninguno.

6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible a folios 1y 2 del plenario, esta debidamente conferido
al abogado JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, de acuerdo con lo sefialado
en el articulo 75 del Cédigo General del Proceso, con las facultades establecidas
en el articulo 77 ibidem, y las especificas para el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacidn se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. {fls.18-27).

7.2.- Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende
a la suma de: $39.052.334, conforme a lo establecido en el numeral 2 del articulo 155
del C.P.A.C.A. (f.50).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales
.- para su admisién (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra
ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderado judicial por HECTOR EMILIO
MURILLO MARTiN[EZ, identificado con cédula de ciudadania N°. 16.476.422, en
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2.- VINCULAR de oficio a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. y al DISTRITO
CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL.

3.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de [o Contencioso
Administrativo - CPACA.

4.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
siguientes partes procesales:
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como manda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; igualmente
durante el término de respuesta de la demanda, las entidades demandadas que
ejerzan funciones administrativas deberan allegar el expediente administrativo
respecto_del reconocimiento y pago de las cesantias parciales del sefior
HECTOR EMILIO MURILLO MARTINEZ, identificado con la cédula de
ciudadania 16.476.422, que contenga los antecedentes de la actuacion objeto
del proceso como el certificado de factores salariales devengados por el
demandante el afio_anterior al retiro del servicio, certificacion en la que se
indique la fecha en la_que se puso a disposicién el pago de las cesantias,
peticiones, recursos y demas que tengan relacién con las cesantias de la
demandante v que se encuentren en su poder; se le advierte que la
inobservancia de estos deberes constituyen falta disciplinaria gravisima del
funcionario a cargo del asunto, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

9.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

10.- Se reconoce al doctor JULAN, ANDRES GIRALDO MONTOYA, identificado
con cedula de ciudadania N° 10.268.011 y Tarjeta Profesional N° 66.637 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte actora en el
presente proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido (fls.1-2).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JOGM
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a). Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para
recibir notificaciones.

b). Representante legal de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. o en su defecto a
la persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

c). Representante legal del DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL o en su defecto a la persona en quien se delegue la
facultad para recibir notificaciones.

d). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
e). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Para efectos de surtir la notificaciéon a los demandados, el apoderado de la
parte demandante debera tramitar los oficios que elabore y entreque la
Secretaria del Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual se le
concede un término maximo de cinco {05) dias contados a partir de la
ejecutoria del presente auto. Asi mismo, se fija el término de cinco {05) dias
contados a partir de la fecha de retiro de los oficios descritos con precedencia,
para que la parte demandante acredite ante la secretaria de este Juzgado el
envio a través del servicio postal autorizado, de: copia de la demanda, sus
anexos y el auto admisorio de la misma, al: i,) Demandado, /i.) Agente del Ministerio
Publico y ifi.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal como lo
establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara noftificaciéon
personal al buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencién.

6.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro
de los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede
ni en los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara
sin efectos la actuacion y se procedera a su terminacion, de conformidad con los
incisos 1° y 2° del articulo 178 del CPACA y, eventualmente, se condenara en
costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales
que se encuentren en su poder en los términos def numeral 5 del articulo 162 de
la Ley 1437 de 2011.

7.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

8.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER
TRASLADO A LAS PARTES DEMANDADAS por el término de treinta (30) dias
para los efectos previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo
199 ibidem, modificado por el articulo 612 del CGP, previniendo a los
demandados para que alleguen con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso tal
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DEMANDANTE: HECTOR SANTIAGO FLECHAS AVELLA
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO

ORIENTE — HOSPITAL SANTA CLARA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: AUTO ADMITE

1. ASUNTO

Se resuelve la admisién de la demanda, presentada por el sefior HECTOR SANTIAGO
FLECHAS AVELLA, en contra de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE —~ HOSPITAL SANTA CLARA.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 3 articulo 155 y el numeral 8 del articulo 156 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A, referente a la
competencia de los Jueces Administratives en primera instancia, por razén del territorio, y al
tener en cuenta que en el presente expediente se solicita se declare la nulidad del Acto
Administrativo N°. 20181100124351 del 9 de mayo de 2018 y se determine que entre la
Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente y el demandante existio un vinculo
laboral, es claro que este Despacho es competente para conocer del presente asunto, toda vez
que los hechos ocurrieron en la ciudad de Bogota. ’

3. CADUCIDAD

En cuanto a lo establecido en el literal d) numeral 2 del articulo 164 del CPACA, se tiene que se
esta demandando el Acto Administrativo N°. 20181100124351 del 9 de mayo de 2018, por
medio del cual se negaron las peticiones hechas en la solicitud del 23 de abril de 2018 (fls.12-
22), el cual fue notificado el 8 de junio de 2018 segun certificacion visible a folio 180; se observa
gue el convocante presentd solicitud de conciliacién extrajudicial el 24 de julio de 2018, la cual
se llevd a cabo el 30 de agosto de 2018, declarandose fallida (fl.167-169), por lo que no se
observa caducidad toda vez que la demanda fue presentada el 24 de septiembre de 2018.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En el presente caso se advierte de acuerdo a la constancia expedida por la Procuraduria 137
Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bogota, D.C, que la solicitud de conciliacion
extrajudicial fue presentada el 24 de julio de 2018 y que dicho organismo declar¢ fallida la
diligencia de conciliacién, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 1285 de
2009 y el numeral 1° del articulo 161 del CPACA, encontrdndose cumplido el requisito de
procedibilidad.

5. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA

En el presente asunto, no es necesario el agotamiento de la via administrativa toda vez que el
Acto Administrativo N°. 20181100124351 del 9 de mayo de 2018, no otorgd recurso alguno.
(fls.12-22).
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6. PCDER CONFERIDO

El poder se encuentra visible a folio 1 del plenario, estd debidamente conferido a los abogados
YAIR LEONARDO FONSECA ALFONSO y GLORIA ESPERANZA MOJICA HERNANDEZ, de
acuerdo con lo sefialado en el articulo 75 del Codigo General del Proceso - CGP, con las
facultades establecidas en el articulo 77 del CGP, y las especificas para el medio de contro!l de
nulidad y restablecimiento del derecho.

7. ACTO ADMINISTRATIVO DEMANDADO

El acto administrativo demandado es el Oficio N°. 20181100124351 del 9 de mayo de 2018
emitido por la Jefe Oficina Asesora Juridica de la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro
Oriente, mediante el cual se dio respuesta negativa al derecho de peticién radicado el 25 de
abril de 2018. Asi las cosas, se tiene que es una Acto Administrativo de fondo, demandable ante
la Jurisdiceion de lo Contencioso Administrativo.

8. SE CONSIDERA

8.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacién se encuentran
conforme al numeral 3 del articulo 155 del CPACA. (fls.5 vito - 8).

8.2 - Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma de:
$51.900.000, no obstante el despacho tomara en cuenta la cuantia correspondiente a los ultimos tres
afios, conforme a lo establecido en el articulo 157 del C.P.A.C.A. (f.218).

8.3.- Que el acto administrativo demandado se encuentra allegado al plenario, visible a folios 12-22.

Por ser procedente y reunir [a presente demanda los requisitos formales y legales para su
admision (articulo 162 y 166 det CPACA), se dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho.

RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada a través de apoderado judicial por el sefior HECTOR SANTIAGO FLECHAS
AVELLA, identificado con cédula de ciudadania N°. 9.526.198, en contra de la SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE — HOSPITAL SANTA CLARA.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes del
Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por el
612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes procesales:

a). Representante legal de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO
ORIENTE — HOSPITAL SANTA CLARA, o en su defecto a la persona en quien se delegue la
facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico Delegado ante este Despacho.

¢). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Para efectos de surtir la notificacion a los demandados, el apoderado de la parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore y entreque la Secretaria del Juzgado,

junto con el respectivo traslado, para lo cual se le concede un término maximo de cinco
(05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi mismo, se fija el término
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de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de los oficios descritos con
precedencia, para que la parte demandante acredite ante la secretaria de este Juzgado el
envio a través del servicio postal autorizado, de: copia de la demanda, sus anexos y el auto
admisorio de la misma, a los: i.) Demandados, ii.) Agente del Ministerio Publico y iii.} Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articulo 199
de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacién personal al
buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencion. s

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los treinta
{30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los quince (15) dias
posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacion y se procedera
a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del CPACA v,
eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, deberd aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

6.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento, no obstante de requerirse
la instancia fijara tales expensas en providencia posterior. '

7.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO A LA
PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos previstos en el articulo
172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 del CGP,
previniendo al demandado para que allegue con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso tal como manda
el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; igualmente durante el término de
respuesta de la demanda, la entidad demandada que ejerza funciones administrativas debera
allegar el expediente administrativo de Hector Santiago Flechas Avella, identificado con
la cedula de ciudadania 9.526.198 gue contenga los antecedentes de la actuacién objeto
del proceso, y las gue se encuentren en su poder; se le advierte que la inobservancia de
estos deberes constituyen falta disciplinaria gravisima del funcionario a cargo del asunto,
conforme al paragrafo 1°inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

8.- VENCIDO el termino, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

9.- Se reconoce al doctor YAIR LEONARDO FONSECA ALFONSO, identificado con cédula de
ciudadania N° 1.010.186.846 y Tarjeta Profesional N°. 241.805 del Consejo Superior de la

Judicatura, como apoderado de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para
los efectos del poder conferido (folio 1).

10.- Se reconoce a la doctora GLORIA ESPERANZA MOJICA HERNANDEZ, identificada con
cedula de ciudadania N°. 40.023.522 y Tarjeta Profesional N°. 115.768 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderada de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para
los efectos del poder conferido (folio 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES

Juez
Jecm
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Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00374-00
DEMANDANTE: ANA GILMA MENDOZA GOMEZ
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
ASUNTO: ADMITE DEMANDA
1. ASUNTO

Se resuelve la admision de la demanda, presentada por ANA GILMA MENDOZA GOMEZ,
identificada con cédula de ciudadania N°. 35.491.771, por medio de apoderada, en contra
de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 3 articulo 155 y el numeral 8 del articulo 156 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a la competencia de los jueces administrativos en primera instancia, por razén del
territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita la reliquidacion de
pension de jubilacién equivalente al 75% con todos los factores salariales
acreditados, es claro que este Despacho es competente para conocer del presente asunto,
toda vez que los hechos que dieron origen, ocurrieron en la ciudad de Bogota, D.C.

3. CADUCIDAD

Teniendo en cuenta [o establecido en el literal ¢) numeral 1° del articulo 164 del C.P.A.C A,
la presente controversia no tiene caducidad en la medida que se controvierte la reliquidacién
de una pensidn.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En el presente caso se advierte que no es requisito de procedibilidad agotar la conciliacion,
por cuanto lo que se pretende un derecho irrenunciable e imprescriptible, conforme con lo
sefialado por la jurisprudencia en las sentencias C-893 de 2001 y C-417 de 2002.

5. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible a folic 1, esta debidamente conferido a la abogada NELLY
DiAZ BONILLA, identificada con cédula de ciudadania N°. 51.923.737 y Tarjeta Profesional
N°. 278.010 del Consejo Superior de la Judicatura, por lo tanto se le reconocera personeria
adjetiva para actuar de acuerdo con lo sefialado en el articulo 75 del Cédigo General del
Proceso - CGP, con las facultades establecidas en el articulo 77 del CGP, y las especificas
para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.
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6. ACTO ADMINISTRATIVO DEMANDADO

En [as pretensiones se esta solicitando que se declare la existencia del Silencio
Administrativo Negativo frente a la peticion radicada N° 2017-PENS-516629 del 20 de
diciembre de 2017 ante la Secretaria de Educacion de Bogotd, asi mismo la nulidad parcial
de la Resolucidon N°. 6179 del 4 de noviembre de 2015, por la cual se concede y ordena el
pago de una Pensién de Jubilacion. Asi las cosas, se tiene que ambos son actos
administrativos de fondo, demandables ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacion se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (fls.11 vito-16).

7.2.- Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma
de: $12.260.197.03, conforme a lo establecido en el articulo 157 del C.P.A.C.A. (fl.17).

7.3.- Que los actos administrativos demandados se encuentran allegados. (fls.4-8).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admision (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderado judicial por ANA GILMA MENDOZA GOMEZ,
en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL NMAGISTERIO.

2.- TRAMITAR la demanda por €] procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:

a). Representante legal de la NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o en su
defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Para efectos de surtir Ia notificaciéon a los demandados, la apoderada de la parte
demandante debera tramitar_los oficios que elabore y entregue la Secretaria del
Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual, se le concede un término
maximo de cinco (05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi
mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de
los oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante acredite ante la
secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de: copia
de la demanda, sus anexos v el auto admisorio de la misma, a los: i.) Demandados,
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ii.) Agente del Ministerio Publico v iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del
Estado, tal como io establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificaciéon personal al
buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencidn.

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir [a carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los quince
(15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacion
y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del
CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

6.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no obstante
de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 4 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos previstos en
el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 del CGP, previniendo al demandado para que allegue con la contestacion de
la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso tal como manda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; igualmente
durante el término de respuesta de la demanda, las entidades demandadas que ejerzan
funciones administrativas deberan allegar el expediente administrativo que contenga
todo lo referente a la reliquidacién de pensién de jubilacion de la sefiora ANA GILMA
MENDOZA GOMEZ, identificada con cédula de ciudadania N°. 35.491.771 que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso relacionados con la
reliquidacién pensidon de jubilacidn equivalente al 75%, con todos los factores
salariales acreditados y demas que se encuentren en su poder; se le advierte que la
inobservancia de estos deberes constituyen falta disciplinaria gravisima del funcionario

a cargo del asunto, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de
2011.

8.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

9.- RECONOCER personeria adjetiva para obrar a la doctora NELLY DiAZ BONILLA,
identificada con cédula de ciudadania N°. 51.923.737 y Tarjeta Profesional N°. 278.010 del
Consejo Superior de la Judicatura, para representar a la parte demandante dentro del
proceso de la referencia, en los términos y para los fines indicados en el poder obrante a
folio1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JCGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01) de febrero dos mil diecinueve (2019).

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00532-00

DEMANDANTE: MARIA NIEVES FAJARDC TOLEDO Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA
DE EDUCACION DISTRITAL.

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO

AUTO REQUIERE

Previo a la audiencia inicial, debe el despacho lo siguiente, asi:

1. En atenci6én a la respuesta emitida por la Jefe de la Oficina Juridica de la Secretaria de
Educacion Distrital el pasado 27 de agosto de 2018 (1.265), evidencia el Despacho que no se
remitié la totalidad de la informacién solicitada, por lo que es necesario, por la Secretaria del
Juzgado REQUERIR por mediante oficio a la Direccion de Talento Humano de la
SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL, o la dependencia que esté a cargo, para que en
el término de cinco (5) dias contados a partir del recibo del mismo, remita con destino a este
proceso el expediente administrativo de los funcionarios que se relacionan a continuacién, tal
como lo dispone el paragrafo 1 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

N° CEDULA NOMBRE

1 51.939.766 HEYDEE PILAR ROMERO AGUILERA

2 | _70.504.628 JOSE IGNACIO DELGADO MOLANO.

3 93.121.644 LUIS ALBERTO PATINO RODRIGUEZ

4 | 79.390.354 RAUL HUMBERTO ALBARRACIN BALAGUERA
5 | 79.683.8657 JUAN CARLOS ADRIAN GONZALEZ JIMENEZ

Adviértasele al destinatario, que el proceso se encuentra paralizado en espera de dicha
documentacion, que es su deber colaborar con la administracién de justicia.

Se informa que de no remitir lo requerido en los tiempos estipulados, se procedera a dar
aplicacion al numeral 3 del artfculo 44 del Codigo General del Proceso, en contra del funcionario
renuente.

Por la Secretaria del Juzgado dispéngase lo pertinehte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES

Juez
JOGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00150-00
DEMANDANTE: JAIME GUERRERO RAMIREZ
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

MEDIO DE CONTROL [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO REQUIERE

Previo a la continuacion de la audiencia de pruebas, debe el despacho tratar lo siguiente,
asi:

1. Atendiendo que en la Audiencia de Continuacién de Pruebas adelantada el pasado 9
de julio de 2018, se requirié a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social — UGPP, a fin de que remitiera
el expediente administrativo del demandante, junto con informacion adicional requerida
por esta instancia judicial, evidencia el Despacho que lo solicitado no ha sido enviado por
la entidad demandada, por lo cual se hace necesario REQUERIR a la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social — UGPP, para que en el término de cinco (5) dias contados a partir del
recibo del mismo, remita con destino a este proceso copia_integra del expediente
administrativo del sefior JAIME GUERRERO RAMIREZ, identificado con la cédula de
ciudadania N°. 5.709.136, con copia de la Resolucién N°. 000994 del 25 de abril de 1985
(legible), de la peticién radicada el 20 de noviembre de 2014, vy del oficio N°. SP-AP-1225
de noviembre de 2014, sefalando la fecha completa y la constancia de notificacion
personal, ademas se expida una certificacidn indicando que factores se tuvieron en
cuenta para establecer la primera mesada del demandante, y demas documentales que
se encuentren en su poder relacionadas con la citada declaracion.

Adviértasele al destinatario, que el proceso se encuentra paralizado, en espera de dicha
documentacion, y que es su deber colaborar con la administracion de justicia.

Por la Secretaria del Juzgado dispdngase lo pertinente

NOTIFIQUESE Y,CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES

Juez
JCGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

'

Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001-33-35-019-2014-00172-00
DEMANDANTE: ZULAY VIVIANA DIAZ DIAZ
DEMANDADO: HOSPITAL EL TUNAL E.S.E. - SUBRED INTEGRADA DE

SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

REQUIERE

Visto el informe secretarial que antecede, y en atencion al memorial radicado por el
apoderado de la demandante, doctor JUAN PABLO ORJUELA VEGA (fl.140), quien

manifiesta que el 22

se septiembre de 2018 presentdé nuevo poder con el fin de

representar a la sefiora Zulay Viviana Diaz Diaz en el presente proceso, este despacho
considera necesario REQUERIR al apoderado de la demandante, para que en el término
de cinco (5) dias contados a partir del recibo del mismo, allegue copia del poder otorgado

por la demandante y

la constancia de radicacidon de dicho poder, ya que una vez

verificada [a informacion registrada en el Sistema Judicial Siglo XXI, no registra
constancia de la radicacién anteriormente sefialada.

Por la Secretaria del Juzgado dispongase lo pertinente.

JCGM

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION 11001-33-42-055-2018-00432-00
DEMANDANTE CARLOS MARINO MONTENEGRO NARVAEZ )
DEMANDADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO INADMITE

Visto el informe secretarial, ingresa el proceso al Despacho a efecto de estudiar la
admisibilidad de la demanda, presentada por el sefior CARLOS MARINO MONTENEGRO
NARVAEZ, por [o que se requiere a la parte actora, para que ajuste la demanda a las reglas
procesales que rigen la presentacidén de los asuntos que deben ser sometidos al
conocimiento del control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Seccion Segunda,
previstas en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, con especial atencion en las
formalidades dispuestas en los articulos 162 a 167 ibidem.

Asi las cosas, conforme al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el
Cédigo General del Proceso, se inadmitira la demanda por contener las falencias que se
sefalan a continuacion:

1. Estimacion razonada de la cuantia

Con referencia a la cuantia, esta debe ser razonada conforme lo indica el inciso final del
articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, a fin de determinar la competencia indicando las
acreencias [aborales a pagar, el valor de las mismas, y en qué extremos temporales hace
referencia la demanda, determinande su monto, valor, y fechas en que se causaron, en
forma separada y enumerada.

Asi mismo, se debe tener en cuenta que la competencia en primera instancia de los
Juzgados Administrativos, segln lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 155 del
C.P.A.C.A. no puede exceder los 50 S.M.L.M.V. a la fecha de presentacién de |la demanda,
y que el inciso final del articulo 157 del mismo ordenamiento establece que cuando se
reclame el pago de prestaciones periddicas, la cuantia se determinara por ! valor de lo que
se pretenda por tal concepto desde que se causaron y hasta la presentacion de la demanda
sin pasar de tres anos.

2. Concepto de Violacion

Cuando se trate de Ia impugnacién de un acto administrativo, deberan indicarse las normas
violadas y explicarse el concepto de su violacion, tal cual como lo indica el numeral 4 del
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, por lo que se sugiere al demandante que relacione
todas las normas que se consideran violadas y emita su concepto de la violacién de las
mismas.



Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota 2
Expediente: 11001-33-42-055-2018-00432-00

3. Poder

En el poder conferido por el demandante, se evidencié que no se encuentran relacionados
los actos administrativos a demandar, por lo tanto, se le requiere a fin de que allegue nuevo
poder en el cual individualice los actos administrativos demandados y determine claramente
la entidad o entidades a demandar.

4. Hechos

En cuanto a los hechos, cada uno de estos debe presentarse, de conformidad con lo
estipulado en el numeral 3 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto, se insta al
demandante para que sefale los hechos que sirvan de fundamento a las pretensiones y se
abstenga de realizar apreciaciones propias o transcripcién de normas.

5. Pretensiones

Se observa que las pretensiones no cumplen con lo establecido en el articulo 163 de la Ley
1437 de 2011, el cual sefala que “Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo
este se debe individualizar con toda precision”, de tal manera que los actos administrativos
que se pretenden demandar, deben estar expresados con precision.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C. - Seccién Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda de la referencia por las razones expuestas en la
parte motiva, para lo cual se concede a la parte actora el término de diez (10} dias,
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, para que corrija los defectos
anotados en esta providencia, so pena de ser rechazada.

SEGUNDO: El escrito que corrige la demanda debera ser aportado, con copia en medio
magnético, asi como con los traslados correspondientes, a efectos de la notificacion de
conformidad con el articulo 612 del CGP, que modifica el articulo 199 de la ley 1437 de
2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JCGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

PROCESQO N°: 11001-33-42-055-2018-00416-00
DEMANDANTE: FRANCISCO TRIGOS GARCIA

) NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
DEMANDADO: NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO: PREVIO ADMITIR

Ingresa el expediente al Despacho a efecto de estudiar la admisibilidad de la demanda
Contencioso Administrativa de la referencia, en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, no obstante lo anterior, se observa que no existe claridad sobre
el tltimo lugar donde prestd los servicios el demandante, aspecto de trascendental importancia
para establecer la competencia territorial.

Conforme a lo expuesto, y previo a resolver sobre la admisién de la demanda, se dispone:

Por Secretaria expidase oficio al DIRECCION DE PERSONAL DEL EJERCITO NACIONAL,
para que en el término de cinco (5) dias siguientes al radicado del oficio, remita a este
Despacho certificado donde conste altimo lugar geografico (departamento y municipio),
donde presto los servicios el sefior FRANCISCO TRIGOS GARCIA, identificado con la cédula
de ciudadania N°. 13.491.109.

Asi mismo, SE REQUIERE AL APODERADO DE LA PARTE ACTORA, con el fin que se
acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57 # 43-91 piso 4 costado
oriental, y retire el oficio para ser tramitado ante la entidad descrita en el paragrafo que
precede. Del radicado, debera aportar copia al expediente, para el computo de términos.

Se advierte a la entidad que la omisidn a esta orden constituye desacato a decisién judicial
por obstruccion a la administracién de justicia y dilacién del proceso sancionable con multa
(numeral 3° del articulo 44 del Codigo General del Proceso, por remisién del articulo 306 del
C.PA.CA).

Finalmente, PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de
los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los quince
(15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos 1a actuacion y
se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del
CPACA vy, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

Por |la Secretaria del Despacho, dispdngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE YZUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JOGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-35-716-2014-00076-01
DEMANDANTE: . RAFAEL ANGEL MARTINEZ VARGAS

NACION —~ DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE
DEMANDADO: SEGURIDAD D.A.S. extinto — AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO - FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

FIJA FECHA AUDIENCIA CONCILIACION INCISO 4°
ARTICULO 192 DEL C.P.A.C.A.

ASUNTO:

Visto el informe secretarial que antecede, se programara fecha para practicar la audiencia
de conciliacion de que trata el inciso 4 del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda vez que la apoderada de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y de FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. - como vocera del PAP Fiduprevisora S.A., Defensa Juridica extinto
Departamento Administrativo de Seguridad — DAS — y su fondo rotatorio, interpuso y
presentd dentro del término de Ley, recurso de apelacién contra la sentencia de caracter
condenatorio proferida por éste Juzgado en audiencia inicial el 14 de diciembre de 2018.

Por lo anterior, se DISPONE:

UNICO: Seiialese, el dia miércoles trece (13) de febrero de dos mil diecinueve (2019), a
las tres (3:00) de la tarde, para efectos de llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION
POST FALLO, conforme al inciso 4° del articulo 192 del C.P.A.C.A., que se realizara en la
Sede Judicial CAN Carrera 57 N° 43-91, para lo cual los apoderados de las partes el dia
sefialado, deberan acercarse a las instalaciones del Juzgado Cincuenta y Cinco
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, piso 4, con el fin de confirmar el nimero de
la sala asignada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

OECD
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00257-00

DEMANDANTE: MARi{-\ GILMA CARDENAS ALMONACID

DEMANDADO: gfr\ggJSN — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y

ASUNTO: FIJA' FECHA AUDIENCIA CONCILIACION INCISO 4°
' ARTICULO 192 DEL C.P.A.C.A.

Visto el informe secretarial que antecede, se programara fecha para practicar la audiencia
de conciliacion de que trata el inciso 4 del articulo 192 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda vez que €&l apoderado de Ia
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, interpuso y presentd dentro del término de
Ley, recurso de apelacion contra la sentencia de caracter condenatorio proferida pbr este
Juzgado en audiencia inicial el 3 de diciembre de 2018.

De ofra parte, transcurrié el término de 10 dias sin que el apoderado del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONPREMAG hubiere sustentado el recurso de apelacion de
que trata el numeral 1 del articulo 247 del C.P.A.C.A, el cual indica:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. El recurso de apelacién contra fas sentencias proferidas en primera
instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién.” Negrilla fuera
dei texto.

De otro lado, el inciso 4 del numeral 3 del articulo 322 del C.G.P., aplicable por remision del
articulo 306 del C.P.A.C.A, ensefia:

“ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se
propondra de acuerdo con las siguientes reglas:

(...) La misma decisién adoptara cuando no se precisen los reparos a la sentencia
apelada, en la forma prevista en este numeral. El juez de segunda instancia declarara
desierto el recurso de apelacion contra una senfencia que no hubiere sido sustentado.”.

Teniendo en cuenta lo expuesto, se debera declarar desierto el recurso de apelacion
interpuesto en contra de la sentencia proferida en audiencia inicial el 3 de diciembre de
2018 por parte del apoderado del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: Seifialese, el dia miércoles trece (13) de febrero de dos mil diecinueve (2019),
a las dos y media {2:30) de la tarde, para efectos de llevar a caboc AUDIENCIA DE
CONCILIACION POST FALLO, conforme al inciso 4° del articulo 192 del C.P.A.C.A., que



se realizara en la Sede Judicial CAN Carrera 57 N°. 43-91, para lo cual los apoderados de
las partes el dia sefialado, deberan acercarse a las instalaciones del Juzgado Cincuenta y
Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, piso 4, con el fin de confirmar el nimero
de ia sala asignada.

SEGUNDO: Declarese desierto el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado del
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONPREMAG., en contra de la sentencia del
3 de diciembre de 2018 por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

CECD
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero-{(01) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00097-00
DEMANDANTE: DORA ELSY MONTOYA BURITICA
DEMANDADOQ: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FONPREMAG

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO

AUTO REQUIERE

Previo a realizar la Audiencia Inicial, encuentra el despacho que es necesario a través de
la Secretaria del Juzgado, REQUERIR mediante oficio a la SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL DE BOGOTA, para que en el término de cinco (5) dias contados a partir del
recibo del mismo, remita con destino a este proceso el certificado de factores salariales
devengados y el certificado de factores salariales cotizados a pensién el afio anterior a
adquirir el status de pensionada de la sefiora DORA ELSY MONTOYA BURITICA,
identificada con la cédula de ciudadania N°. 28.813.427, tal como lo dispone el paragrafo 1
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Adviértasele al destinatario, que el proceso se encuentra paralizado, en espera de dicha
documentacion, que es su deber colaborar con la administracién de justicia, y que por tanto,
la respuesta a lo solicitado a través de este proveido, debe ser suministrada en los términos
indicados. Se debe informar en el oficio, que de no remitir lo requerido en los tiempos
estipulados, se procederd a compulsar copias a la Oficina de Control Interno Disciplinario de
esa entidad, de conformidad con lo estipulado en el articulo 69 de la Ley 734 de 2002.

Por la Secretaria del Juzgado dispdngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

QECD
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCU!TO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00155-00
DEMANDANTE: GLADYS QUINTERO ACOSTA
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -~

COLPENSIONES

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACION

Visto el informe secretariai que antecede, este Despacho procedid a estudiar el recurso de
apelacion presentado y sustentado por el apoderado de la parte demandante el 19 de
diciembre de 2018 (fls.130-150), en contra de la sentencia proferida el 5 de diciembre de
2018 (fls.111-124), mediante la cual se denegaron las pretensiones de la demanda.

Ahora bien, al ser procedente y conforme a lo preceptuado en el articulo 243 del CPACA,
en concordancia con los numerales 1 y 2 del articulo 247 ibidem, esta sede judicial
dispondra conceder en efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
— Seccion Segunda (reparto}, el recurso de apelacion impetrado por el apoderado de la
parte arriba indicada, en contra de la sentencia de primera instancia proferida por este
Juzgado.

No se cita a la audiencia de conciliacién regulada en el articulo 192 ibidem, por no ser la
sentencia condenatoria.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. - Seccién Segunda,
RESUELVE

UNICO: CONCEDER en efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda (reparto), el recurso de apelacion impetrado por el
apoderado de la sefiora GLADYS QUINTERO ACOSTA, en contra de la sentencia
proferida el 5 de diciembre de 2018, mediante [a cual se denegaron las pretensiones de la
demanda.

Por Secretaria, ENVIAR de inmediato el proceso al superior luego de las anctaciones del
caso en el Sistema Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQDES UMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES

Juez
OECD
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

-

otk

Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2018).

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00092-00
DEMANDANTE: JUAN DE JESUS ANTONIO CHITIVA MARTIN
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A
ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACION

Visto el informe secretarial que antecede, este Despacho procedid a estudiar el recurso de
apelacion presentado y sustentado por el apoderado de la parte demandante el 30 de
noviembre de 2018 (fls.70-74), en contra de la sentencia proferida el 26 de noviembre de
2018 (fls.60-66), mediante la cual se denegaron [as pretensiones de la demanda.

Ahora bien, al ser procedente y conforme a lo preceptuado en el articulo 243 del CPACA,
en concordancia con los numerales 1 y 2 del articulo 247 ibidem, esta sede judicial
dispondra conceder en efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
— Seccidén Segunda (reparto), el recurso de apelaciéon impetrado por el apoderado de la
parte arriba indicada, en contra de la sentencia de primera instancia proferida por este
Juzgado.

-No se cita a la audiencia de conciliacion regulada en el articulo 192 ibidem, por no ser la

sentencia condenatoria.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. — Seccion Segunda,
RESUELVE

UNICO: CONCEDER en efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda (reparto), el recurso de apelacion impetrado por la
apoderada del sefior JUAN DE JESUS ANTONIO CHITIVA MARTIN, en contra de la
sentencia proferida el 26 de noviembre de 2018, mediante la cual se denegaron las
pretensiones de la demanda.

Por Secretaria, enviese de inmediato el proceso al superior luego de las anotaciones del
caso en el Sistema Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y;CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00300-00

DEMANDANTE: ANA SILVIA CARRILLO ALDANA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
OTROS

ASUNTO: AUTO DECLARA DESIERTO EL. RECURSO

Evidencia el Despacho, que el 3 de diciembre de 2018 se llevé a cabo audiencia inicial en
la cual se profirid sentencia, y habiendo transcurrido los 10 dias sin que el apoderado de la
parte demandada hubiere sustentado el recurso de apelaciéon de que trata el numeral 1 del
articulo 247 del C.P.A.C A, el cual indica:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera
instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedirmiento:

1. El recurso debera inferponerse y suslentarse ante fa autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién.” Negrilla fuera
del texto.

De otro lado, el inciso 4 del numeral 3 del articulo 322 del C.G.P., aplicable por remision del
articulo 306 del C.P.A.C.A, ensefa:

“ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se
propondréa de acuerdo con las siguientes reglas:

(...) La misma decision adoplara cuando no se precisen los reparos a la sentencia
apelada, en la forma prevista en este numeral. El juez de sequnda instancia declarara
desierto el recurso de apelacién contra una sentencia que no hubiere sido sustentado.”.

Teniendo en cuenta lo expuesto, se debera declarar desierto el recurso de apelacion
interpuesto en contra de la sentencia proferida en audiencia inicial el 3 de diciembre de
2018.

De otra parte, se ordenara a la Secretaria del Despacho efectue la liquidacion de costas y
agencias en derecho ordenadas en los numerales sexto y séptimo de la sentencia del 3 de
diciembre de 2018. Asi mismo, darle tramite al numeral décimo de la providencia de
referencia.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C.




RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR desierto el recurso de apelacidn interpuesto por el apoderado del
Ministerio de Educacién Nacional - Fonpremag, en contra de ia sentencia del 3 de diciembre
de 2018 por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por secretaria del Juzgado, EXPEDIR copias auténticas de la sentencia de
primera instancia del dia 3 de diciembre de 2018 y constancia de ejecutoria de la misma,

solicitadas por el apoderado de la parte actora, a folio 96.

TERCERO: Por Secretaria del Juzgado, LIQUIDAR las costas y agencias en derecho, en
cumplimiento a los numerales sexto y séptimo de la sentencia del 3 de diciembre de 2018.

CUARTO: Por Secretaria del Juzgado, Dar tramite al numeral décimo de la sentencia del 3
de diciembre de 2018.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

OECD
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

PROCESOQO N°: 11001-33-42-055-2017-00169-00

DEMANDANTE: JOSE GUILLERMO PARRA JIMENEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
OTROS

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO REQUIERE POR SEGUNDA VEZ

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que no se dio cumplimiento a lo
ordenado en Audiencia Inicial del dia 23 de noviembre de 2018, se hace necesario, por la
Secretaria del Juzgado REQUERIR POR SEGUNDA VEZ mediante oficio a la SECRETARIA
DE EDUCACION DE BOGOTA D.C., para que en el término improrrogable de cinco (5) dias
contados a partir del recibo del mismo, remita con destino a este proceso una certificacion
de los factores salariales, sobre los cuales cotizé al Sistema de Pensiones en el Gltimo afio
que adquirié el status de pensionado el sefior JOSE GUILLERMO PARRA JIMENEZ,
identificado con la cédula de ciudadania N°. 19.231.073.

Adviértasele al destinatario, que el proceso se encuentra paralizado, en espera de dicha
documentacion, que es su deber colaborar con la administracion de justicia, y que por tanto,
la respuesta a lo solicitado a través de este proveido, debe ser suministrada en los términos
indicados. De no remitirse lo requerido se procedera a compulsar copias a la Oficina de Control
Interno de la Secretaria Distrital de Educacién.

Por [a Secretaria de! Juzgado dispdngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez p

OECD
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (1) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESQ N°: 11001-33-42-055-2016-00597-00

DEMANDANTE: GUILLERMO LOPEZ GONZALEZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
ASUNTO: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho procede a resolver sobre la fijacion de la
fecha para la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

Por lo anterior, DISPONE:

PRIMERO.- PROGRAMAR LA AUDIENCIA INICIAL para el dia lunes 18 de febrero de 2019, a las
diez y treinta (10:30) de la maifana, las partes deberan acercarse al Juzgado 55 Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota en la Carrera 57 N°. 43-91, cuarto (4°) Piso, para previamente
confirmar la sala asignada.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena que se le
impengan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, asi:

*(...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin
Jjusta causa se fe impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes

()

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacion de la misma. Asi mismo se
indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por estrados, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la norma ya referida.

Por otro fado, y en consideracion a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de conciliar, si es
el caso, las partes deberan tener [a facultad expresa y la entidad demandada debera allegar a [a
misma, copia del acta del Comite de Defensa y Conciliacidn para fal efecto, de lo contrario se
entendera que no existe animo conciliatorio.

SEGUNDO.- RECONOZCASE personeria adjetiva a la doctora MARISOL VIVIANA USAMA
HERNANDEZ identificada con cédula de ciudadania N°. 52.983.550 y Tarjeta Profesional Ne.
222 920 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de [a parte demandada en
el presente proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 58.

Peor la Secretaria del Despacho dispongase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUis EDUARDO GUERRERO TORRES
' JUEZ

feleelr]
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (1) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00357-00

DEMANDANTE: ALEXANDER BELTRAN DUARTE

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL Y OTRO
ASUNTO: FIJA FECHA AUDIENCIA INIGIAL

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho procede a resolver sobre la fijacion
de la fecha para la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

Por lo anterior, DISPONE:

UNICO.- PROGRAMAR LA AUDIENCIA INICIAL para el dia viernes 22 de febrero de
2019, a las once y treinta {11:30) de la mafana, |a audiencia tendra lugar en la Carrera
57 N°. 43-91, las partes deberan acercarse al Juzgado 55 Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, piso 4, para previamente confirmar la sala asignada.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena que
se le impengan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, asi:

“(...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin justa causa se le impondra mufta de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes (...)"

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacion de la misma. Asi
mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por estrados, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la norma ya referida.

Por otro lado, y en consideracion a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y [a entidad demandada
debera allegar a la misma, copia del acta del Comité de Defensa y Conciliacién para tal
efecto, de lo contrario se entendera que no existe animo conciliatorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

oCCD
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (1) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESQ N°: 11001-33-42-055-2017-00099-00

DEMANDANTE: EDWIN DARIO BURGOS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL Y OTRO
ASUNTO: FIJA FECHA AUDIENCIA [INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho procede a resolver sobre 1a fijacion
de la fecha para la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

Por lo anterior, DISPONE:

UNICO.- PROGRAMAR LA AUDIENCIA INICIAL para el dia lunes 18 de febrero de 20189,
a las cuatro {4:00) de la tarde, la audiencia tendra lugar en la Carrera 57 N°. 43-91, las
partes deberan acercarse al Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,
piso 4, para previamente confirmar la sala asignada.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena que
se le impongan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, asi:

“(...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes (...)"

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacién de la misma. Asi
mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por estrados, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la norma ya referida.

Por otro lado, y en consideracion a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad demandada
debera allegar a la misma, copia del acta del Comité de Defensa y Conciliacion para tal
efecto, de lo contrario se entendera que no existe @nimo conciliatorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

DCCo
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primerc (1) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00295-00

DEMANDANTE: MARTHA ELENA GONZALEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y OTROS
ASUNTO: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, el Despacho procede a resolver sobre la fijacion de la
fecha para la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

Por lo anterior, DISPONE:

PRIMERO.- PROGRANAR LA AUDIENCIA INICIAL para el dia lunes 18 de febrero de 2019, a las
dos y treinta (02:30) de la tarde, las partes deberan acercarse al Juzgado §5 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota en la Carrera 57 N° 43-91, cuarto (4°) Piso, para previamente
confirmar la sala asignada.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena que se le
impongan [as sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, asti:

“(...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin
justa causa se le impondré multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes

(.)"

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira Ia realizacion de la misma. Asi mismo se
indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por estrados, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la norma ya referida.

Por otro lado, y en consideracion a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de conciliar, si es
el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad demandada debera allegar a la
misma, copia del acta del Comité de Defensa y Conciliacién para tai efecto, de lo contrario se
entendera que no existe animo conciliatorio.

SEGUNDO.- RECONOZCASE personeria adjetiva a la doctora EDNA CAROLINA OLARTE
MARQUEZ identificada con cédula de ciudadania N°. 1.016.005.949 y Tarjeta Profesional N°.
188.735 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la Secretaria Distrital
de Educacion de Bogota en el presente proceso, en los términos y para los efectos del poder
conferido obrante a folio 51.

TERCERO.- RECONOZCASE personeria adjetiva al doctor GUSTAVO ADOLFO GIRALDO
identificado con cedula de ciudadania N°. 80.882.208 y Tarjeta Profesional N°. 196.921 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado principal de Nacién — Ministerio de Educacion Nacional
en el presente proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 74.

Por la Secretaria del Despacho dispongase o pertinente.

NOTIFIQUESE Y/ ¢UMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

occo
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (1) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: - 111001-33-42-055-2017-00322-00

DEMANDANTE: RUTH MARIELA SANABRIA TAUTIVA

' NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

.| MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. y otros
FIJA FECHA AUDIENCIA CONCILIACION INCISO 4°
ARTICULO 192 DEL C.P.A.C.A.

ASUNTO:

Visto el informe secretarial que antecede, se programara fecha para practicar la audiencia
de conciliacion de que trata el inciso 4 del arficulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda vez que la apoderada de la
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTAD.C., interpuso y presents dentro del término
de Ley, recurso de apelacion contra la sentencia de caracter condenatorio proferida por
éste Juzgado en audiencia inicial del 23 de noviembre de 2018.

De otra parte, la Doctora EDNA CAROLINA OLARTE MARQUEZ, allegé escrito renunciando
al poder conferido y anexando la comunicacion en la que informa a Ia SECRETARIA
DISTRITAL DE EDUCACION DE BOGOTA sobre dicha renuncia.

Por lo anterior, debe recordarse que el articulo 76 del Cédigo General del Proceso en su inciso
cuarto reza: “La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de
presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompafado de la comunicacion
enviada al poderdante en tal sentido.” Negrilla fuera del texto.

Asi las cosas, y teniendo en consideracion que con la renuncia del poder se allegé la
comunicacién requerida al poderdante, en éste caso la SECRETARIA DISTRITAL DE
EDUCACION DE BOGOTA, se aceptara la renuncia presentada por la Doctora EDNA -
CAROLINA OLARTE MARQUEZ.

Por lo anterior, DISPONE:

PRIMERO: Sefialese, el dia miércoles trece (13) de febrero de dos mil diecinueve (2019),
a las nueve (9:00) de la mafana, para efectos de llevar a cabo AUDIENCIA DE
CONCILIACION POST FALLO, conforme al inciso 4° del articulo 192 del C.P.A.C.A., que
se realizara en la Sede Judicial CAN Carrera 57 N°, 43-91, para lo cual los apoderados de
las partes el dia sefialado, deberan acercarse a las instalaciones del Juzgado Cincuenta y
Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, piso 6, con el fin de confirmar el nimero
de la sala asignada.

SEGUNDO: Acéptese la renuncia de poder presentada por la doctora EDNA CAROLINA
OLARTE MARQUEZ identificada con cédula de ciudadania N°. 1.016.005.949 y Tarjeta
Profesional N°. 188,735 del Consejo Superior de la Judicatura, por las razones expuestas
anteriormente.

[}



Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Admmxstratlvo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente: 11001-33-42-055-2017-00322-00

TERCERO: Requiérase a la SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION DE BOGOTA,
para que nombre apoderado para actuar dentro del proceso de la referencia, so pena de
declararse desierto el recurso presentado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (1) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00475-00
DEMANDANTE: MARCO EMILIO SANCHEZ ACEVEDO
DENMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: ADMITE

1. ASUNTO

Se: resuelve la admision de la demanda, _presentada por el sefior MARCO EM[LIO
SANCHEZ ACEVEDO en contra de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 2 articulo 155 y el numeral 8 del articulo 156 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a la competencia de los jueces administrativos en primera instancia, por razén del
territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita el reconocimiento
y pago de la prima especial como factor salarial, es claro que este Despacho es
competente para conocer del presente asunto, toda vez que los hechos que dieron origen,
ocurrieron en la ciudad de Bogota, D. C.-

3. CADUCIDAD

En cuanto a lo establecido en el literal ¢) numeral 1° del articulo 164 del C.P.A.C.A, la
presente controversia no tiene caducidad en la medida que se controvierte la el
reconocimiento y pago de la prima especial como factor salarial, la cual tiene condicién de
prestacién periodica. ' :

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En el presente caso se advierte de acuerdo a [a constancia expedida por la Procuraduria 4
Judicial Il Para Asuntos Administrativos de Bogota, D.C., que la solicitud de conciiiacion
extrajudicial fue presentada el 10 de septiembre de 2018 y que el 1 de noviembre de 2018
(CD.fl.15), dicho organismo expidié constancia declarando fallida la diligencia de
conciliacién, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 35 y 37 de la Ley 640 de 2001
y el articulo 161 del CPACA.

5. ACTOS ADMINISTRATIVOS DEMANDADOS

Los actos administrativos demandados son: el Oficio N°. 2018310006631 del 30 de enero
de 2018 emitido por la Jefe de Departamento Administrativo de Personal (e) de la Fiscalia
General de la Nacidn, que negd la solicitud de reconocimiento de la bonificacidn judicial
como factor salarial; y la Resolucion N°. 2 1257 del 2 de mayo de 2018 que resolvio el
recurso de apelacion. Asi las cosas, se tiene que ambos son actos administrativos de fondo,
demandables ante la Jurisdiccidn de lo Contencioso Administrativo.
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6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible a folio 14 del plenario, esta debidamente conferido a los
abogados JACKELINE SANCHEZ ACEVEDO y LUIS ALBERTO SANCHEZ MONTOYA,
de acuerdo con lo sefialado en el articulo 75 del Cédigo General del Proceso - CGP, con
las facultades establecidas en el articulo 77 del CGP, y las especificas para el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacion se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (fls.4-11).

7.2.- Que la estimacidn razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma
de: $35.816.008, conforme a lo establecido en el articulo 157 del C.P.A.C A. (fis.20-27).

7.3.- Que los actos administrativos demandados se encuentran allegados. (C.D. fl. 15).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admisién (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderada judicial por el sefior MARCO EMILIO
SANCHEZ ACEVEDO, en contra de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:

a). Representante legal de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Para efectos de surtir la notificacién a los demandados, la_apoderada de la parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore y entreque la Secretaria del
Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual, se le concede un término
maximo de cinco {05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi
mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de
los oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante acredite ante la
secrefaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de: copia
de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, a los: i) Demandados, ii.)
Agente del Ministerio Publico y iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado,
tal como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacién personal al
buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencién.
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5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los quince
(15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacion
y se procedera a su terminacién, de conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del
CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

6.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no obstante
de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos previstos en
el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem, maodificado por el
articulo 612 del CGP, previniendo al demandado para gue allegue con la contestacion de
la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso tal como manda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; iguaimente
durante el término de respuesta de la demanda, la_entidad demandada ¢ue ejerzan
funciones administrativas debera allegar el expediente administrativo del sefior MARCO
EMILIO SANCHEZ ACEVEDO identificado con la cédula de ciudadania N°. 7.708.408,
que contenga los antecedentes de la actuacidon objeto del proceso incluyendo lo
referente al pago de la bonificacién judicial, y ]Jas que se encuentren en su poder; se
le advierte que la inobservancia de estos deberes constituyen falta disciplinaria gravisima
del funcionario a cargo del asunto, conforme al paragrafo 1°inc. 1° y 3° articulo 175 de
la Ley 1437 de 2011.

8.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

9.- Se reconoce personeria adjetiva a la doctora JACKELINE SANCHEZ ACEVEDO,
identificada con cédula de ciudadania nimero 55.175.982 y Tarjeta Profesional nimero
135.520 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la parte

actora en el presente proceso, en los terminos y para los efectos del poder conferido
(folio 14).

10.- Se reconoce personeria adjetiva al doctor LUIS ALBERTO SANCHEZ MONTOYA,
identificado con cédula de ciudadania nimero 12.104.550 y Tarjeta Profesional nimero
55.178 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado sustituto de la parte

actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido
(folio 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

oCcco
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (1) de febrero de dos mil diecinugve (2018).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00104-00

DEMANDANTE: AGUEDA TORRES RODRIGUEZ

DEMANDADO: g{r\ggJSN — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
FIJA FECHA AUDIENCIA CONCILIACION [NCISO 4°

ASUNTO: ARTICULO 192 DEL C.P.A.C.A. Y DECLARA DESIERTO
RECURSO

Visto el informe secretarial que antecede, se programara fecha para practicar la audiencia
de conciliacién de que trata el inciso 4 del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda vez el apoderado de la parte
demandante interpuso y presento dentro del término de Ley, recurso de apelacion contra la
sentencia de caracter condenatorio proferida por éste Juzgado en audiencia inicial del 3 de
diciembre de 2018. . -

M
.

Por o anterior, DISPONE:

UNICO: Sefialese, el dia miércoles trece (13) de febrero de dos mil diecinueve (2019), a

las nueve y treinta (9:30) de la mafiana, para efectos de llevar a cabo AUDIENCIA DE
CONCILIACION POST FALLO, conforme al inciso 4° del articulo 192 del C.PA.CA, que
se realizara en la Sede Judicial CAN Carrera 57 N°. 43-91, para lo cual los apoderados de
las partes el dia sefialado, deberan acercarse a las instalaciones del Juzgado Cincuenta y
Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, piso 4, con el fin de confirmar el nimero
de la sala asignada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

DCCD
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (1) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00025-00

DEMANDANTE: YOLANDA MORALES CORREA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL vy
OTROS

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO REQUIERE

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que no se ha dado cumplimiento a lo
ordenado mediante autos del 30 de junio de 2017, 30 de agosto de 2018 y 5 de octubre
de 2018, se hace necesario por la Secretaria del Juzgado REQUERIR UNA VEZ MAS
mediante oficio a la SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE BOGOTA, para que
en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibo del mismo, remita con destino
a este proceso el expediente administrativo completo que contenga las rescluciones
que hayan indexado o reliquidado la pensidn con sus respectivas notificaciones y demas
actos administrativos pertinentes relacionados con la pensién de jubilacion de la
demandante sefiora YOLANDA MORALES CORREA, identificada con la cédula de
ciudadania N°. 41.754.256, tal como lo dispone el paragrafo 1 del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011. :

Adviértasele al destinatario, que el procesc se encuenira paralizado, en espera de dicha
documentacion, que es su deber colaborar con [a administracion de justicia, que [a omisidén a
este deber constituye falta disciplinaria, y que por tanto, la respuesta a lo solicitado a través de
este proveido, debe ser suministrada en los términos indicados, y que de no remitirse lo requerido
se procedera a compulsar copias a la Oficina de Control Interno de la Secretaria de Educacién

Distrital de Bogota.

Por la Secretaria del Juzgado dispéngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES

Juez
Dcco
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (1) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00511-00
DEMANDANTE: SANDRA BEATRIZ HERRERA VALENCIA
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL  |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: ADMITE

1. ASUNTO

Se resueive la admision de la demanda, presentada por la sefiora SANDRA BEATRIZ
HERRERA VALENCIA en contra de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 2 articulo 155 y el numeral 8 del articulo 156 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a la competencia de {os jueces administrativos en primera instancia, por razén del
territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita el reconocimiento
y pago de la prima especial como factor salarial, es claro que este Despacho es
competente para conocer del presente asunto, toda vez que los hechos que dieron origen,
ocurrieron en la ciudad de Bogota, D. C.

3. CADUCIDAD

En cuanto a lo establecido en el literal ¢) numeral 1° del articulo 164 del C.P.A.C.A, la
presente controversia no tiene caducidad en la medida que se controvierte la el
reconocimiento v pago de |la prima especial como factor salarial, la cual tiene condicion de
prestacion periédica. '

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En el presente caso se advierte de acuerdo a la constancia expedida por la Procuraduria 7
Judicial Il Para Asuntos Administrativos de Bogota, D.C., que la solicitud de conciliacién
extrajudicial fue presentada el 6 de agosto de 2018 y que el 4 de octubre de 2018 (fls.22-
24), dicho organismo expidi6 constancia declarando fallida la diligencia de conciliacién, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 35 y 37 de la Ley 640 de 2001 vy el articulo
161 del CPACA.

5. ACTOS ADMINISTRATIVOS DEMANDADOS

Los actos administrativos demandados son: el Oficio N°. 20173100070661 del 16 de
noviembre de 2017 emitido por la Jefe de Departamento Administrativo de Personal (e) de
la Fiscalia General de la Nacién, que negé la solicitud de reconocimiento de la bonificacion
judicial como factor salarial; el Oficio N°. 20183100004581 del 24 de enero de 2018 que
reitera la respuesta emitida por el Oficio N°. 20173100070661 del 16 de noviembre de 2017
¥ niega la solicitud; el Oficio N°. DAP-30110 del 15 de marzo de 2018 que resolvio el recurso
de reposicidn contra el Oficio N°. 20183100004581 del 24 de enero de 2018 y concede la
apelacion; y la Resolucion N°, 2 0988 del 9 de abril de 2018 que resolvid el recurso de
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apelacion. Asi las cosas, se tiene que todos son actos administrativos de fondo,
demandables ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

6. PODER CONFERIDO

E! poder se encuentra visible a folio 46 del plenario, esta debidamente conferido a la
abogada ANA MARIA SEGURA ANDRADE, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 75
del Codigo General del Proceso - CGP, con las facuitades establecidas en el articulo 77 del
CGP, y las especificas para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacion se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (fls.34-36).

7.2.- Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma
de: $32.891.585, conforme a lo establecido en el articulo 157 del C.P.A.C.A. (fis.31-32).

7.3.- Que los actos administrativos demandados se encuentran allegados. (fls.8 vto-9, 10-11, 11
vio-12 y 13-14).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admision (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nuiidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderado judicial por la sefiora SANDRA BEATRIZ
HERRERA VALENCIA, en contra de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:

a). Representante legal de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
¢). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Para efectos de surtir la notificacion a los demandados, la_apoderada de [a parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore y entreque [a Secretaria del
Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual, se le concede un término
maximo de cinco {05) dias contados a partir de la_ejecutoria del presente auto. Asi
mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de
los oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante acredite ante la
secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de: copia
de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, a los: i) Demandados, ii.)
Agente del Ministerio Publico v fii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado,
tal como lo establece el incisc 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Pagina 2 de 3



Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente: 11001-33-42-055-2018-00511-00

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacién personal al
buzdn de notificaciones judiciales de las entidades en mencion,

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de ios
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los quince
(15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacién
y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del
CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder en los términcs del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

6.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no obstante
de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos previstos en
el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 del CGP, previniendo al demandado para que allegue con la contestacion de
la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso tal como manda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; igualmente
durante el término de respuesta de la demanda, la_entidad demandada que ejerzan
funciones administrativas debera allegar el expediente administrativo de la sefiora
SANDRA BEATRIZ HERRERA VALENCIA identificada con la cédula de ciudadania
51.969.231, que contendga los antecedentes de la_actuacién objeto del proceso
incluyendo lo referente al pago de la bonificacién judicial, y l[as que se encuentren en
su_poder; se le advierte que la inobservancia de estos deberes constituyen falta
disciplinaria gravisima del funcionario a cargo del asunto, conforme al paragrafo 1°inc.
1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

8.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

9.- Se reconoce personeria adjetiva a la doctora ANA MARIA SEGURA ANDRADE,
identificada con cédula de ciudadania nimero 53.031.825 y Tarjeta Profesional nGmero
179.174 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte

actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido
(folio 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

DCCD
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (1) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00512-00
DEMANDANTE: HILDA DIAZ LOZADA
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. (vinculada)
ASUNTO: ADMITE DEMANDA
1. ASUNTO

Se encuentra al despacho para resolver la admision de la demanda, presentada por la sefiora
HILDA DIAZ LOZADA, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL PE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. De oficic se decide vincular
como extremo pasivo a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. por ser administradora vy
representante del citado fondo.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 3 articulo 155 y el numeral 8 del articulo 156 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a la competencia de los jueces administrativos en primera instancia, por razén del
territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita 'se reintegre los
descuentos realizados en salud sobre las mesadas adicionales de junio y noviembre,
es claro que este Despacho es competente para conocer del presente asunto, toda vez que
los hechos que dieron origen, ocurrieron en la ciudad de Bogota, D. C.

3. CADUCIDAD

En cuanto a lo establecido en el literal ¢) numeral 19 del articulo 164 del CPACA, |a presente
controversia no tiene caducidad en la medida que se controvierte la legalidad de actos
producto del silencio administrativo.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En el presente caso se advierte que no es requisito de procedibilidad agotar la conciliacion,
por cuanto se trata de un asunto laboral, conforme con lo sefialado por la jurisprudencia en
las sentencias C-893 de 2001 y C-417 de 2002.

5. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA
De acuerdo a lo sefialado en el articulo 76 y 83 de la Ley 1437 de 2011, en atencidon a que

se trata de Ia legalidad de un acto ficto o presunto, es facultativo del interesado hacer uso
de los recursos para acudir ante la jurisdiccion. En el presente asunto no se agotd ninguno.
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6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible en los folio 1 del plenario, estd debidamente conferido a la
abogada NELLY DIAZ BONILLA, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 75 del Cédigo
General del Proceso - CGP, con las facultades establecidas en el articulo 77 del CGP, y las
especificas para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacion se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (fis.8 vto-10 vto).

7.2.- Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma
de: $2.230.244, conforme a lo establecido en el articulo 157 del C.P.A.C.A. (f.13).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admision (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderada judicial por la sefiora HILDA DIAZ LOZADA,
en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2.- VINCULAR de oficio a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

3.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 vy siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

4.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:

a). Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o en su
defecto a |la persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante legal de la FIDUCIARIA LA PREVISORA 8. A. o en su defecto a la
persona en quien se delegue [a facultad para recibir notificaciones.

c). Representante del Ministerio Plblico delegado ante este Despacho.
d). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Para efectos de surtir la notificacidon a los demandados, |a apoderada de la parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore v entreque la Secretaria del
Juzgado, junto con el respectivo trasiado, para lo cual, se le concede un término
méaximo de cinco (05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi
mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de
los oficios descritos con precedencia, para que !a parte demandante acredite ante [a
secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de: copia
de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, a los: i.) Demandados, ii.)
Agente del Ministerio Publico y jii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado,
tal como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.
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Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacién personal al
buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencion.

6.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los quince
(15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacion
y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del
CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

7.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no obstante
de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

8.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos previstos en
el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 del CGP, previniendo al demandado para que allegue con la contestacion de
la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso tal como manda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; igualmente
durante el término de respuesta de la demanda, las entidades demandadas que ejerzan
funciones administrativas deberan allegar el expediente administrativo de HILDA DIAZ
LOZADA identificada con la cédula_de ciudadania N° 41.649.153, que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso, y las que se encuentren en su
poder; se le advierte que la inobservancia de estos deberes constituyen falta disciplinaria
gravisima del funcionario a _cargo_del asunto, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3°
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

9.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

10.- Se reconoce a la doctora NELLY DIAZ BONILLA, identificada con cédula de
ciudadania N°. 51.923.737 y Tarjeta Profesional N°, 278.010 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada judicial de la parte actora en el presente proceso, en los
términos y para los efectos del poder conferido (folio 1).

NOTIFIQUESE Y GJJMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

DCCD
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Bogota, D.C., primero (1) de febreroc de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00457-00
DEMANDANTE: YOLIMA LEMOS PINILLA
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: ADMITE

1. ASUNTO

Se resuelve la admisién de la demanda, presentada por la sefiora YOLIMA LEMOS
PINILLA en contra de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 2 articulo 155 y el numeral 8 del articulo 156 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a la competencia de los jueces administrativos en primera instancia, por razén del
territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita el reconocimiento
y pago de la prima especial como factor salarial, es claro que este Despacho es
competente para conocer del presente asunto, toda vez que los hechos que dieron origen,
ocurrieron en la ciudad de Bogota, D. C.

3. CADUCIDAD

En cuanto a lo establecido en el literal ¢) numeral 1° del articulo 164 del C.P.A.CA, la
presente controversia no tiene caducidad en [a medida gue se controvierte la el
reconocimiento v pago de la prima especial como factor salarial, [a cual tiene condicidén de
prestacién periddica.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En el presente caso se advierte de acuerdo a la constancia expedida por la Procuraduria
10 Judicial 1l Para Asuntos Administrativos de Bogota, D.C., que la solicitud de conciliacién
extrajudicial fue presentada el 13 de septiembre de 2018 y que el 23 de octubre de 2018
(f1.29), dicho organismo expidié constancia declarando fallida la diligencia de conciliacion,
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 35 y 37 de la Ley 640 de 2001 y el articulo
161 del CPACA.

5. ACTOS ADMINISTRATIVOS DEMANDADOS

Los actos administrativos demandados son: et Oficio N°. DAP-30110 del 29 de enero de
2018 emitido por la Jefe de Departamento Administrativo de Personal (e).de la Fiscalia
General de la Nacién, que negd la solicitud de reconocimiento de la bonificacién judicial
como factor salarial; y la Resolucién N°. 2 1933 del 19 de junio de 2018 que resolvio el
recurso de apelacion. Asi las cosas, se tiene que ambos son actos administrativos de fondo
demandables ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.
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6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible a folio 46 del plenario, esta debidamente conferido al abogado
MARCO ENILIO SANCHEZ ACEVEDO, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 75 del
Codigo General del Proceso - CGP, con las facultades establecidas en el articulo 77 del
CGP, y las especificas para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacion se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (fls.5-11).

7.2.- Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma
de: $19.173.568,00, conforme a lo establecido en el articulo 157 del C.P.A.C.A. (fls.32-35).

7.3.- Que los actos administrativos demandados se encuentran allegados. (fls.24-25 y 26-28).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admision (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderado judicial por la sefiora YOLIMA LEMOS
PINILLA, en contra de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales.

a). Representante legal de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Para efectos de surtir la notificacion a los demandados, el apoderado de la parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore y entreque la Secretaria del
Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual, se le concede un término
maximo de cinco (05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi
mismo, se fija el término_de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de
los oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante acredite ante la
secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de: copia
de la demanda, sus anexos y el auto .admisorio de la misma, a los: i.) Demandados, i)
Agente del Ministerio Publico y /i) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado,
tal como lo establece el inciso 5 del-articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificaciéon personal al
buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencion.

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
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treinta (30) dias siguientes al términc concedido en el numeral que precede ni en los quince
(15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacion
y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 de!
CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de 1a Ley 1437 de
2011.

6.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no cbstante
de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos previstos en
el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 del CGP, previniendo al demandado para que allegue con la contestacion de
la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso tal como manda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; igualmente
durante el término de respuesta de la demanda, la _entidad demandada que ejerzan
funciones administrativas debera alleqgar el expediente administrativo de la sefiora
YOLIMA LEMOS PINILLA identificada con la cédula de ciudadania 52.283.932, que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso incluyendo 1o referente
al pago de la bonificacion judicial, y las que se encuentren en su poder; se le advierte
que la inobservancia de estos deberes constituyen falta disciplinaria gravisima del
funcionario a cargo del asunto, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011.

8.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.
9.- Se reconoce personeria adjetiva al doctor MARCO EMILIO SANCHEZ ACEVEDO,
identificado con cédula de ciudadania nimero 7.708.408 y Tarjeta Profesional niimero
110.009 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido
(folios 14-15).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

DCCD
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55} ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota. D.C., primero (1) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00455-00

DEMANDANTE: NANCY PATRICIA ROZO

"""""""" NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,

DEMANDADO: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. (vinculada) Y BOGOTA D.C. -
SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION (vinculada)

ASUNTO: ADMITE DEMANDA

1. ASUNTO

Se encuentra al despacho para resolver la admision de la demanda, presentada por la sefiora
NANCY PATRICIA ROZO, en contra de NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SQCIALES DEL MAGISTERIO. De oficio se
decide vincular como extremo pasivo a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. por ser
administradora y representante del citade fondo vy a BOGOTA D.C. - SECRETARIA
DISTRITAL DE EDUCACION por ser quien reconocio y ordend el pago de las cesantias
definitivas.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 3 articulo 155 y el numeral 8 del articulo 156 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - C 2 A.C A, referente a Ia
competencia de los jueces administrativos en primera instancia, por razon del territorio, y al
tener en cuenta gue en el presente expediente se solicita el reconocimiento y pago de la
sancion moratoria de las cesantias, es claro que esie Despacho es competente para conocer
del presente asunto. toda vez que los hechos que dieron origen, ocurrieren en la ciudad de
Bogota, . C.

3. CADUCIDAD
Teniendo en cuenta lo establecido en el literal d} numeral 1° del articulo 164 del CP.AC.A, la

presente controversia no tiene caducidad en la medida que se controviene la legalidad de actos
producto de silencio administrativo.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En el presente caso se advierte que el citado requisito se hace necesario por tratarse de
derechos inciertos y discutibies, al tenar de lo previsto por ef articulo 13 de la Ley 1285 de 2009,
en ese sentido obra en el expediente a folios 8-8, constancia de agolamiento del requisito de
procedibilidad, ante la Procuraduria Primera Judicial Il para Asuntos Administrativos.

5. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA
De acuerdo a lo sefialado en el articulo 76 y 83 de |la Ley 1437 de 2011, en atencidn a que se

trata de |la legalidad de un acto ficto o presunto. es facultative de! interesado hacer uso de los
recursos para acudir ante |a jurisdiccidn. En el presente asunto no se agotd ninguno.
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6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible a folios 1 y 2 del plenario, esta debidamente conferido a la abogada
SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO VILLADA, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 75
del Codigo General del Proceso, con las facultades establecidas en el articulo 77 ibidem, y las
especificas para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

7. SE CONSIDERA

" 7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacion se encuentran
conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (Fis.13-23).

7.2.- Que la estimacién razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma de:
$19.273.268, conforme a lo establecido en el numeral 2 del articulo 155 del C.P.A.C.A. (fl.23).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admision (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho. dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
presentada a través de apoderada judicial por NANCY PATRICIA ROZO, en contra de NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION NACVIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES .
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2.- VINCULAR de oficio a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. y a BOGOTA DISTRITO
CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL.

3.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso-Administrativo - CPACA.

4.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por el
612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes procesales:

a}. Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o en su defecto a la persona
en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante legal de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S. A. o en su defecto a la persona
en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

¢). Representante legal de BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
notificaciones.

d). Representante del Ministerio Plblico delegado ante este Despacho.
e). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Para efectos de surtir la notificaciéon a los demandados, la_apoderada de la parte
demandante debera tramitar [os oficios que elabore y entregue la Secretaria del Juzgado,
iunto con el respectivo traslado, para lo cual se le concede un término maximo de cinco
(05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Ast mismo, se fija el término
de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de los oficios descritos con
precedencia, para que la parte demandante acredite ante la secretaria de este Juzgado el
envio a través del servicio postal autorizado, de: copia de la demanda, sus anexos y el auto
admisorio de la misma, al: i) Demandado, ii.) Agente del Ministerio Publico y iii.}) Agencia
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Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articulo 199
de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacién personal al
buzdn de notificaciones judiciales de las entidades en mencién.

6.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los treinta
(30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los quince (15) dias
posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacion y se procedera
a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del CPACA v,
eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

7.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no obstante de
requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

8.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO A LAS
PARTES DEMANDADAS por el término de treinta (30) dias para los efectos previstos en el
articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem, maodificado por el articulo 612
del CGP, previniendo a los demandados para que alleguen con la contestacion de la demanda
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso tal
como manda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; igualmente durante el
término de respuesta de la demanda, Jas_entidades demandadas que ejerzan funciones
administrativas deberan allegar el expediente administrativo respecto del reconocimiento
¥ pago de las cesantias definitivas de la sefiora NANCY PATRICIA ROZO0, identificada con
la_cédula de ciudadania 51.981.112, con Resoluciéon N°. 5310 del 21 de julio de 2017,
solicitadas por oficic N°. 2017-CES-427221 del 31 de marzo de 2017, que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso como son: certificado de factores
salariales devengados por la demandante el afio_anterior al reconocimiento de las
cesantias definitivas, peticiones, recursos y demas que tengan relacion con las cesantias
de la demandante y que se encuentren en su poder; se le advierte que la inobservancia de
estos deberes constituyen falta disciplinaria gravisima del funcionario a cargo del asunto,
conforme al paragrafo 1°inc. 1° y 3° articulo 175 de |a Ley 1437 de 2011.

9.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

10.- Se reconoce a la doctora SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO VILLADA, identificado con
cedula de ciudadania N°, 1.020.757.608 y Tarjeta Profesional N°. 289.231 del Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderada principal de la parte actora en el presente proceso, en los
. términos y para los efectos del poder conferido (folios 1y 2).

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

LUis EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

DCCD
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JUZGADO CINGUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (1) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00412-00

DEMANDANTE: MARTHA [SABEL JEREZ QUINTANA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
OTROS

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACION

Visto el informe secretarial que antecede, este Despacho procedio a estudiar el recurso de
apelacion presentado y sustentado por el apoderado de la parte demandante el 13 de
diciembre de 2018 (fls.88-90), en contra de la sentencia proferida el 5 de diciembre de 2018
{fls.72-84), mediante la cual se denegaron las pretensiones de la demanda.

Ahora bien, al ser procedente y conforme a lo preceptuado en el articulo 243 del CPACA,
en concordancia con los numerales 1 y 2 del articulo 247 ibidem, esta sede judicial
dispondra conceder en efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
— Seccion Segunda (reparto), el recurso de apelacion impetrado por el apoderado de la
parte arriba indicada, en contra de la sentencia de primera instancia proferida por este
Juzgado. ‘

No se cita a la audiencia de conciliacion regulada en el articulo 192 ibidem, por no ser la
sentencia condenatoria.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. — Seccion Segunda,
RESUELVE

UNICO: CONCEDER en efecto suspensivo, ante el Tribunal. Administrativo de
Cundinamarca - Seccidén Segunda (reparto), el recurso de apelacién impetrado por el
apoderado de la sefiora MARTHA ISABEL JEREZ QUINTANA, en contra de la sentencia
proferida el 5 de diciembre de 2018, mediante la cual se denegaron las pretensiones de la
demanda.

Por Secretaria, ENVIAR de inmediato el proceso al superior luego de las anotaciones del
caso en el Sistema Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE,Y CUMPLASE

RDO GUERRERO TORRES
Juez

DCccD
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (1) de febrero pde dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00147-00

DEMANDANTE: JORGE ELIECER ALVARADO CHAVARRO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
OTROS

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACION

Visto el informe secretarial que antecede, este Despacho procedio¢ a estudiar el recurso de
apelacion presentado y sustentado por el apoderado de la parte demandante el 18 de
diciembre de 2018 (fls.87-90), en contra de la sentencia proferida el 12 de diciembre de
2018 (fls.71-83), mediante la cual se denegaron las pretensiones de la demanda.

Ahora bien, al ser procedente y conforme a lo preceptuado en el articulo 243 del CPACA,
en concordancia con los numerales 1 y 2 del articulo 247 ibidem, esta sede judicial
dispondra conceder en efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
— Seccion Segunda (reparto), el recurso de apelacion impetrado por el apoderado de la
parte arriba indicada, en confra de la sentencia de primera instancia proferida por este
Juzgado.

No se cita a la audiencia de conciliacién regulada en el articulo 192 ibidem, por no ser la
sentencia condenatoria.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. — Seccicén Segunda,
RESUELVE

UNICO: CONCEDER en efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidén Segunda (reparto), el recurso de apelacidn impetrado por el
apoderade del sefior JORGE ELIECER ALVARADO CHAVARRO, en contra de la
sentencia proferida el 12 de diciembre de 2018, mediante la cual se denegaron las
pretensiones de la demanda.

Por Secretaria, ENVIAR de inmediato el proceso al superior luego de las anotaciones del
caso en el Sistema Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE., Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (1) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00085-00
DEMANDANTE: DELIA CECILIA MALO GARCIA

ONES -
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSI

COLPENSIONES

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACION

Visto el informe secretarial que antecede, este Despacho procedié a estudiar el recurso de
apelacion presentado y sustentado por la apoderada de la parte demandante el 13 de
diciembre de 2018 (fls.156-159), en contra de la sentencia proferida el 5 de diciembre de
2018 (fls.135-150), mediante |la cual se denegaron las pretensiones de la demanda.

Ahora bien, al ser procedente y conforme a lo preceptuado en el articulo 243 del CPACA,
en concordancia con los numerales 1 y 2 del articulo 247 ibidem, esta sede judicial
dispondra conceder en efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
—~ Seccion Segunda (reparto), el recurso de apelacién impetrado por la apoderada de la
parte arriba indicada, en contra de la sentencia de prifmera instancia proferida por este
Juzgado.

No se cita a la audiencia de conciliacion regulada en el articulo 192 ibidem, por no ser la
sentencia condenatoria.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. — Seccién Segunda,
RESUELVE

UNICO: CONCEDER en efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda (reparto), el recurso de apelacion impetrado por la
apoderada de la sefiora DELIA CECILIA MALO GARCIA, en contra de la sentencia
proferida el 5 de diciembre de 2018, mediante |la cual se denegaron las pretensiones de la
demanda.

Por Secretaria, ENVIAR de inmediato el proceso al superior luego de las anotaciones del
caso en el Sistema Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS E RDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (1) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00074-00

DEMANDANTE: LIRIA STELLA PARDO DE CLAVIJO

DEMANDADO- NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
OTROS _

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACION

Visto el informe secretarial que antecede, este Despacho procedié a estudiar el recurso de
apelacion presentado y sustentado por el apoderado de la parte demandante el 10 de
noviembre de 2018 (fls.80-87), en contra de la sentencia proferida el 7 de noviembre de
2018 (fls.70-76), mediante la cual se denegaron las pretensiones de la demanda.

Ahora bien, al ser procedente y conforme a lo preceptuado en el articulo 243 del CPACA,
en concordancia con los numerales 1 y 2 del articulo 247 ibidem, esta sede judicial
dispondra conceder en efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
— Seccién Segunda (reparto), el recurso de apelacion impetrado por el apoderado de la
parte arriba indicada, en contra de la sentencia de primera instancia proferida por este
Juzgado.

No se cita a la audiencia de conciliacion regulada en el articulo 192 ibidem, por no ser la
sentencia condenatoria.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. — Seccién Segunda,
RESUELVE

UNICO: CONCEDER en efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda (reparto), el recurso de apelacion impetrado por el
apoderado de [a sefiora LIRIA STELLA PARDO DE CLAVIJO, en contra de la sentencia

proferida el 7 de noviembre de 2018, mediante la cual se denegaron las pretensiones de la
demanda.

Por Secretaria, ENVIAR de inmediato el proceso al superior luego de las anotaciones del
caso en el Sistema Judicial Siglo XX!.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

bcco
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (1) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00231-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

DEMANDADO: YESENIA CAMACHO ROMERO

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: RESUELVE MEDIDAS CAUTELARES

De conformidad con el articulo 229 del C.P.A.C.A., corresponde decidir sobre la
procedencia de la medida cautelar, formulada por el apoderado judicial de la parte
demandante, mediante escrito en cuaderno separado dentro de la demanda, a través
del cual solicita se suspenda provisionalmente el acto administrativo Resolucién N°.
SUB 290897 del 15 de diciembre de 2017, proferido por la Administradora Colombiana
de Pensiones - COLPENSIONES, por la cual se reconocio y ordent el pago de una
pensién de sobrevivientes a favor del menos JUAN SEBASTIAN CAMACHO ROMERO,
representado legalmente por la sefiora YESENIA CAMACHO ROMERO.

1. Fundamentos de la medida

Sostiene el representante legal de [a demandante, que el pago de una prestacién
generada sin el cumplimiento de los requisitos legales, atenta contra el principio de
estabilidad financiera del Sistema General de Pensiones.

2. Traslado de la medida cautelar

Corrido el respectivo traslado, la demandada se pronuncid, a través de apoderado,
sobre las medidas cautelares propuestas y manifestd que los dineros percibidos con
ocasién de la pension de sobrevivientes, constituyen el minimo vital y mévil del menor
beneficiado por COLPENSIONES, y que la nulidad que se pretende se basa en que
dicho menor es hijo extramatrimonial no reconocido del causante.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Para resolver la medida de suspensién provisional deprecada por el apoderado judicial
de la demandante, el Despacho tendra en cuenta que el Consejo de Estado’, se refirié
al cambio que se introdujo en la Ley 1437 de 2011, asi:

“Cabe resaltar que uno de los mayores cambios entre la anterior legislacion
(Decreto 01 de 1984) y la actual (Ley 1437 de 2011) es la flexibilizacién de los
requisitos para que se decrete la medida de suspension provisional; asi, mientras

t CONSEJO DE ESTADQ, Sala de lo Contencioso Administrativo, expediente 11001-03-28-
000-2012-00049-00
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el articulo 152 del C.C.A. establecia que era necesario para la prosberidad de la
medida la manifiesta contradiccion entre las normas alegadas como vuineradas y
el acto acusado, o de éste con las pruebas; ahora con el C.P.A. y de lo C.A., basta
que de la comparacion se evidencie la mera contradiccion entre el acto
acusado y las normas cuya violacion se alega, o del acto con las pruebas.”
(Negrillas fuera de texto) '

Ilgualmente, el Consejo de Estado - Seccién Quinta?, analizd los aspectos a considerar
por el Juez al momento de resolver una solicitud de suspension provisional, dentro del
nuevo C.P.A.C.A., sefialando:

“La nueva norma precisa entonces a partir de que haya peticion expresa al respecto
que: 1°) la procedencia de la suspension provisional de fos efectos de un acto que
se acusa de nulidad puede acontecer sila violacion de las disposiciones invocadas,
surge, es decir, aparece presente, desde esta instancia procesal — cuando el
proceso apenas comienza-, como conclusion del: i) anélisis del acto demandado y
su confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas, o, i) del
estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. 2°) Ademas, sefiala que esta
medida cautelar se debia solicitar, ya con fundamento en el mismo concepto de
violacion de la demanda, o ya en lo que el demandante sustente al respecto en
escrito separado.

“Entonces, lo que en el nuevo Codigo representa variacion significativa en la
requlacion de esta figura juridico-procesal de la suspensién provisional de los
efectos def acto adminisirativo acusado, con refacion al estatuto anterior, radica en
que ahora, la norma da apertura y autoriza al juez administrativo para que, a fin de
que -desde este momento procesal obtenga la percepcién de que hay la violacién
normativa alegada, pueda: 1°} realizar analisis entre el acto y las normas
invocadas como transgredidas, y 2°) que también pueda estudiar las pruebas
allegadas con Ia solicitud.”

“Ahora bien, segun la Real Academia de la Lengua Espariola el término “surgir’ -
(del latin surgere)- significa aparecer, manifestarse, brotar.3”

“En este punto esencial es donde radica la innovacién de la regulacion en el CPACA
de esta institucion de la suspension provisional, pues la Sala recuerda que en el
anterior CCA - Decreto 01 de 1984~ articulo 152, la procedencia de esta medida
excepcional solicifada y sustentada de modo expreso en la demanda o en escrito
separado, estaba sujeta o dependia de que la oposicién o la contradiccion del acto
con las disposiciones, invocadas como fundamento de la suspension provisional
fuera manifiesta, apreciada por confrontacion directa con el acto o con documentos
publicos aducidos con ia solicitud.”

“De las expresiones "manifiesta” y “confrontacion directa” contenidas en el articulo
152 del Coédigo Confencioso Administrativo anterior, tradicionalmente la doctrina y
fa jurisprudencia dedujeron que la procedencia de esta figura excluia que el
operador judicial pudiera incursionar en anélisis o estudio, pues la fransgresion por
el acto de las normas en que deberia fundarse, alegadas como sustento de la

2 CONSEJO DE ESTADOQ, Sala de lo Contencioso Administrativo, providencia del 13 de
septiembre de 2012, radicacién 11001-03-28-000-2012-00042-00.
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procedencia de la suspension, debia aparecer “prima facie”, esto es, sin implicar
estudio ni esfuerzo analitico alguno.

Ahora bien, no obstante que la nueva regulacion como ya se dijo permite que el
juez previo a pronunciarse sobre la suspension provisional lfeve a cabo analisis de
la sustentacion de la medida y estudie pruebas, ocurre que ante el perentorio
sefialamiento del 2° inciso del articulo 229 del CPACA (Capitulo X! Medidas
Cautelares- procedencia), conforme al cual:

“l a decisién sobre la medida cautefar no implica prejuzgamiento”, es preciso
entonces que el juez sea muy cautefoso y guarde moderacion a fin que el decreto
de esta medida cautelar no signifique tomar partido definitivo en el juzgamiento del
acto ni prive a la autoridad pablica que o produjo o al demandado (en el caso el
elegido o el nombrado cuya designacién se acusa), de que ejerzan su derecho de
defensa y que para la decisién final se consideren sus argumentos y valoren sus
medios de prueba.”

En otra oportunidad esta alta corporacion indico:

“Como la jurisprudencia ha resaftado, se trata de “una reforma sustancial, si se tiene
en cuenta que (...) habilita al Juez a realizar un estudio no simplemente superficial
de Ja solicitud de la medida sino que incluye la apreciacion de las pruebas aportadas
al efecto™. Esto, por cuanto en el marco de la nueva normatividad establecida en
el CPACA, para la suspension provisional se prescindié de la “manifiesta infraccion”
hasta alli vigente, lo cual se ha interpretado en el sentido que “la nueva normativa
presenta una variacion significativa en la regulacion de esta figura, por cuanto la
norma obliga al Juez administrativo a realizar el analisis entre el acto y las
normas invocadas como transgredidas y a estudiar las pruebas allegadas con
la solicitud™.

En este sentido se observa que, para que se decrete la suspension provisional de
los efectos de un acto administrativo resulta necesario que del analisis realizado
por el Juez, se concluya que existe violacion a las normas invocadas en la
demanda o en el escrito contentivo de la solicitudP.” (Negrillas fuera de texto)

Asi las cosas, en el sub examine se tiene que el fundamento juridico de la medida
cautelar es que el acto administrativo no se ajusta a derecho puesto que no se
demuestra el vinculo de padre e hijo con el causante Victor Reyes Martinez Garzén
(Q.E.P.D.).

Asl mismo, alega el representante legal de la demandante que continuar pagandole al
demandado implica una violacion al principio de estabilidad financiera del Sistema
General de Pensiones.

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, auto del 31 de
julio de 2013, Rad. No. 110010324000 2013 00018 00. C.P.: Guillermo Vargas Ayala.

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso. Administrativo, Seccion Primera, auto del 3 de
diciembre de 2012, Rad. No. 11001-03-24-000-2012-00290-00. C.P.: Guillermo Vargas Ayala.

5 5Auto del 11 de marzo de 2014, Seccién Primera del Consejo de Estado Radicacion nim.:
11001 0324 000 2013 00503 00, C.P. GUILLERMO VARGAS AYALA
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La Constitucion Politica en 'su articulo 238 establece la suspension provisional de los
actos administrativos por parte de la jurisdiccién contenciosa administrativa, pero remite
a la ley en cuanto a los motivos y requisitos para decretarla.

En consecuencia, en aplicacion del articulo 4° de la Carta Politica, los Jueces
Administrativos, que hacen parte de la jurisdiccion contenciosa administrativa pueden
decretar la suspension provisional de efectos de los actos administrativos, pues se debe
aplicar el articulo 238 de la ibidem de preferencia a los articulos 229 y ss., de la Ley
1437 de 2011.

Establecido que los Jueces Administrativos son competentes para suspender
provisionalmente los efectos de los actos administrativos en las acciones sometidas a
su conocimiento, a continuacién analizaremos los requisitos sefialados en [a ley para el
efecto, segun el articulo 231 del CPACA:;

‘Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas caulelares. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspensién provisional de sus
efectos procedera por violacion dé las disposiciones invocadas en la demanda o
en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando fal violacion surja def
analisis del acto demandado y su confrontacion con las normas superiores
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicifud.
Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la
indemnizacién de perjuicios deberd probarse al menos sumariamente Ja existencia
de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran
los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titufaridad def
derecho o de los derechos invoecados.

3. Que el demandante haya presenfado los documentos, informaciones,
arqumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacion de infereses, que resultaria mas gravoso para el interes piiblico negar
la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:
a) Que al no olorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los
efectos de la sentencia serian nugatorios.”

De acuerdo con lo dispuesto por [a Ley, y una vez estudiado el acto administrativo,
conforme a lo establecido en el acapite sobre la medida cautelar, propuesto por el
apoderado en el escrito de demanda, el Despacho para decidir sobre la solicitud
observa, que:

El apoderado de la entidad demandante, no expresa de qué forma la Resolucion N°
SUB 280897 del 15 de diciembre de 2017 esta en contravia de alguna disposicién legal
0 norma superior, por cuanto se limita a manifestar que existe violacién al principio de
estabilidad financiera del Sistema General de Pensiones.
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A manera de conclusion se tiene que, el acto administrativo objeto dentro del presente
expediente no se encuentra contenido dentro de las causales establecidas en el
CPACA, en lo que regula acerca de la suspension provisional; por tanto, se considera
que en el caso que efectivamente este en contravia a las disposiciones legales, se
determinara en el fallo, luego que se agoten todas las etapas procesales pertinentes.

Asi, acorde con la situacion factica y el acervo probatorio allegado con la demanda,
considera este Juzgador que en el presente evento no se probd de manera sumaria el
yerro que terminé con el reconocimiento e inclusion en ndémina de la pension de
sobrevivientes del menor hijo de la demandada, por lo cual. no se decretara la
suspensién provisional de ia Resolucion N°. SUB 290897 del 15 de diciembre de 2017.

Las anteriores razones son suficientes para que este Despacho no acceda a la solicitud
de la SUSPENSION PROVISIONAL presentada por el apoderado de la accionante.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. — SECCION SEGUNDA,

RESUELVE
UNICO: No Decretar la suspension provisional, de la Resolucion N°. SUB 290897 del

15 de diciembre de 2017 proferida por la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES, conforme a lo expuesto en [a parte motiva de esta providencia.

NOTIFifXUE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES

Juez
DeCcoD
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Bogota, D.C., primero (1) de febrerc de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00151-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
- COLPENSIONES

DEMANDADO: ANA FLORA MILA MOYA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO

ASUNTO: RESUELVE MEDIDAS CAUTELARES

De conformidad con el articulo 228 del C.P.A.C.A., corresponde decidir sobre la
procedencia de la medida cautelar, formulada por el apoderado judicial de la parte
demandante, mediante escrito en cuaderno separado dentro de la demanda, a traves
del cual solicita se suspenda provisionalmente el acto administrativo Resolucion N°.
GNR 384371 de fecha 19 de diciembre de 2016, proferido por la Administradora
Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, por la cual se reliquidé una pensioén de
vejez a la sefiora ANA FLORA MILA MOYA.

1. Funciamentos de la medida

Sostiene el apoderado de la demandante, que el pago de una prestacidén generada sin
el cumplimiento de los requisitos legales, atenta contra el principio de estabilidad
financiera del Sistema General de Pensiones.

2. Traslado de la medida cautelar

Corrido el respectivo traslado, la demandada no ejercié su derecho de defensa y
contradiccion, toda vez que guardo silencio.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Para resolver ia medida de suspension provisional deprecada por el apoderado judicial
de la demandante, el Despacho tendré en cuenta que el Consejo de Estado’, se refirié
al cambio que se introdujo en la Ley 1437 de 2011, asi:

“Cabe resaltar que uno de los mayores cambios entre la anterior legisiacion
(Decreto 01 de 1984) y la actual (Ley 1437 de 2011) es la flexibilizacion de los
requisitos para que se decrete la medida de suspensién provisional; asi, mientras
el articulo 152 del C.C.A. establecia que era necesario para la prosperidad de la
medida fa manifiesta contradiccion entre las normas alegadas como vulneradas y
el acto acusado, o de éste con las pruebas; ahora con el C.P.A. y de lo C.A., basta
que de Ja comparacién se evidencie la mera contradiccion entre el acto

1 CONSEJO DE ESTADQ, Saladelo Contencibso Administrativo, expediente 11001-03-28-
000-2012-00049-00
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acusado y las normas cuya violacién se alega, o del acto con las pruebas.”
(Negrillas fuera de texto)

Igualmente, el Consejo de Estado - Seccion Quinta?, analizd los aspectos a considerar
por el Juez al momento de resolver una solicitud de suspension provisional, dentro del
nuevo C.P.A.C.A., sefialando:

“La nueva norma precisa entonces a partir de que haya peticion expresa al respecto

‘que: 1°) fa procedencia de la suspension provisional de los efectos de un acto que
se acusa de nulidad puede acontecer si la violacion de las disposiciones invocadas,
surge, es decir, aparece. presente, desde esta instancia procesal — cuando el
proceso apenas comienza-, como conclusion del i) analisis del acto demandado y
su confrontacion con las normas superiores-invocadas como violadas, o, i) del
estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. 2°) Ademas, sefiala que esta
medida cautelar se debia solicitar, ya con fundamento en el mismo concepto de
violacion de la demanda, o ya en lo que el demandante sustente al respecto en
escrifo separado.

“Entonces, lo que en el nuevo Cédigo representa variacion significativa en la
regulacion de esta figura juridico-procesal de la suspension provisional de fos
efectos del acto administrativo acusado, con relacion al estatuto anterior, radica en
que ahora, la norma da apertura y autoriza al juez administrativo para que, a fin de
que desde este momento procesal obtenga la percepcion de que hay la violacion
normativa alegada, pueda: 1°}) realizar analisis entre el acto y las normas
invocadas como transgredidas, y 2°) que también pueda estudiar las pruebas
allegadas con la solicitud.” :

“Ahora bien, segiin la Real Academia de la Lengua Espariola el término “surgir” -
(def latin surgere)- significa aparecer, manifestarse, brotar.3”

“En este punto esencial es donde radica fa innovacion de la requiacion en el CPACA
de esta institucion de la suspension provisional, pues la Sala recuerda que en el
anterior CCA - Decreto 01 de 1984-, articulo 152, la procedencia de esta medida
excepcional solicitada y sustentada de modo expreso en la demanda o en escrito
separado, estaba sujeta o dependia de que fa oposicion o la contradiccién def acto
con las disposiciones invocadas como fundamento de la suspension provisional
fuera manifiesta, apreciada por confrontacion directa con el acfo o con documentos
publicos aducidos con la solicitud.”

“De las expresiones “manifiesta” y “confrontacion directa” contenidas en el articulo
152 del Cddigo Contencioso Administrativo anterior, tradicionalmente la doctrina y
la jurisprudencia dedujeron que la procedencia de esta figura excluia que el
operador judicial pudiera incursionar en analisis o estudio, pues la transgresion por
el acto de las normas en que deberia fundarse, alegadas como sustento de Ja
procedencia de la suspension, debia aparecer “prima facie”, esto es, sin implicar
estudio ni esfuerzo analitico alguno.

2 CONSEJO DE ESTADO, Sala de lo Contencicso Administrativo, providencia del 13 de
septiembre de 2012, radicacion 11001-03-28-000-2012-00042-00.
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Ahora bien, no obstante que la nueva regulacion como ya se dijo permite que el
juez previo a pronunciarse sobre la suspension provisional lleve a cabo analisis de
la sustentacion de la medida y estudie pruebas, ocurre que ante el perentorio
sefialamiento del 2° inciso del articulo 229 del CPACA (Capitulo X! Medidas
Cautelares- procedencia), conforme al cual:

“l a decision sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento”, es preciso
entonces que el juez sea muy cauteloso y guarde moderacion a fin que el decreto
de esta medida cautelar no signifique tomar partido definitivo en ef juzgamiento def
acto ni prive a la autoridad publica que lo produjo o al demandado (en el caso el
elegido o el nombrado cuya designacion se acusa), de que ejerzan su derecho de
defensa y que para la decision final se consideren sus argumentos y valoren sus
medios de prueba.”

En otra oportunidad esta alta corporacion indico:

“Como la jurisprudencia ha resaltado, se trata de “una reforma sustancial, si se tiene
en cuenta que (...) habilita al Juez a realizar un estudio no simplemente supetficial
de la soficitud de fa medida sino que incluye la apreciacion de las pruebas aportadas
al efecto’™. Esto, por cuanto en el marco de la nueva normatividad establecida en
el CPACA, para la suspension provisional se prescindié de la “‘manifiesta infraccion”
hasta alli vigente, lo cual se ha interpretado en el sentido que “fa nueva normativa
presenta una variacion significativa en la regulacion de esta figura, por cuanto la
norma obliga al Juez administrativo a realizar el anélisis entre el acto y las
normas invocadas como transgredidas y a estudiar las pruebas allegadas con
la solicitud™. '

En este sentido se observa que, para que se decrete la suspension provisional de
fos efectos de un acto administrativo resulta necesario que del anélisis realizado
por el Juez, se concluya que existe violacion a las normas invocadas en la
demanda o en el escrito contentivo de la solicitud®.” (Negrillas fuera de texto)

Asi las cosas, en el sub examine se tiene que el fundamento juridico de la medida
cautelar es que se ordend la reliquidacién de una pensién de vejez a favor de la
demandada, sin determinar que la norma aplicable a la misma era la Ley 33 de 1985,
donde la liquidacién corresponde al promedio de lo devengado o cotizado en los ultimos
10 afios o durante toda su vida laboral.

Asi mismo, alega el apoderado de-la demandante que continuar pagandole a la
demandada implica una violacion al principio de estabilidad financiera del Sistema
General de Pensiones.

La Constitucién Politica en su articulo 238 establece la suspension provisional de los
actos administrativos por parte de la jurisdiccion contenciosa administrativa, pero remite
a la ley en cuanto a los motivos y requisitos para decretarla.

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, auto del 31 de
julio de 2013, Rad. No. 110010324000 2013 00018 00. C.P.. Guillermo Vargas Ayala.

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, auto del 3 de
diciembre de 2012, Rad. No. 11001-03-24-000-2012-00290-00. C.P.: Guillermo Vargas Ayala.

s §Auto del 11 de marzo de 2014, Seccion Primera del Consejo de Estado Radicacion num.:
11001 0324 000 2013 00503 00, C.P. GUILLERMO VARGAS AYALA
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En -consecuencia, en aplicacion del articulo 4° de la Carta Politica, los Jueces
Administrativos, que hacen parte de la jurisdiccién contenciosa administrativa pueden
decretar la suspension provisional de efectos de los actos administrativos, pues se debe
aplicar el articulo 238 de la ibidem de preferenma a los articulos 229 y ss., dé la Ley
1437 de 2011.

Establecido que los Jueces Administrativos son competentes para suspender
provisionalmente los efectos de los actos administrativos en las acciones sometidas a
su conocimiento, a continuacién analizaremos los requisitos sefialados en la ley para el
efecto, segln el articulo 231 del CPACA:

“‘Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se
prefenda fa nulidad de un acto administrativo, la suspension provisional de sus
efectos procederd por violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o
en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacion surja def
anélisis del acto demandado y su confronfacién con las normas superiores
invocadas como violadas o del estudio de fas pruebas affegadas con la solicitud.
Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la
indemnizacion de perjuicios debera probarse al menos sumariamente fa existencia
de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran
fos siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el dernandante haya demostrado, asf fuere sumanamente la t!tularrdad del
derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
arqgumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés pablico negar
la medida cautelar que concederla. '

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siquientes condiciones:
a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la-medida fos
efectos de la sentencia serian nugalorios.”

De acuerdo con lo dispuesto por la Ley, y una-vez estudiado el acto administrativo,
conforme a lo establecido en el acapite sobre la medida cautelar, propuesto por el
apoderado en el escrito de demanda, el Despacho para decidir sobre la solicitud
observa, que:

El apoderado de la entidad demandante, no expresa de qué forma la Resolucion N°.
GNR 384371 del 19 de diciembre de 2016 esta en contravia de alguna disposicién legal
0 norma superior, por cuanto se limita a manifestar que existe violacién al principio de
estabilidad financiera del Sistema General de Pensiones.

A manera de conclusion se tiene que, el acto administrativo objeto dentro del presente
expediente no se encuentra contenido dentro de las causales establecidas en el
CPACA, en lo que regula acerca de la suspensién provisional; por tanto, se considera
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que en el caso que efectivamente este en contravia a las disposiciones legales, se
determinara en el fallo, luego que se agoten todas las etapas procesales pertinentes.

Asi, acorde con la situacion factica y el acervo probatorio allegado con la demanda,
considera este Juzgador que en el presente evento no se probd de manera sumaria el
yerro que termind con la reliquidacion de la pensién de vejez de la demandada, por lo
cual no se decretara |a suspension provisional de la Resolucién N°. GNR 384371 del 19
de diciembre de 2016.

Las anteriores razones son suficientes para que este Despacho no acceda a la solicitud
de la SUSPENSION PROVISIONAL presentada por el apoderado de |a accionante.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCU EN'.I'A Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. — SECCION SEGUNDA,

RESUELVE
UNICO: No Decretar la suspension provisional, de la Resolucién N°. GNR 384371 del
19 de diciembre de 2016 proferida por la Administradora Colombiana de Pensiones -

COLPENSIONES, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES

Juez
DCccD
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RADICACION 11001-33-42-055-2018-00151-00

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
DEMANDANTE: COLPENSIONES
DEMANDADO: ANA FLORA MILA MOYA
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO: REQUIERE

Teniendo en cuenta los anexos allegados por el apoderado de la sefiora ANA FLORA MILA
MOYA, con la contestacién de la demanda el 19 de octubre de 2018, y una vez consultada
la pagina de la Rama Judicial, se advierte la existencia de otro proceso con N°. 11001-33-
356-023-2007-00455-00 en el Juzgado 23 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,
entre las mismas partes, demandante sefiora ANA FLORA MILA MOYA identificada con
cédula de ciudadania N°. 41.759.545, y demandada la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES, en atencién a evitar la emision de fallos repetitivos o
contradictorios sobre los mismos presupuestos de hecho y de derecho, y a fin de estudiar
una posible cosa juzgada.

El despacho dispone:

PRIMERO-. OFICIAR al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, para que
respecto del proceso N°. 11001-33-35-023-2007-00455-00, donde actia como demandante
la sefiora ANA FLORA MILA MOYA identificada con cédula de ciudadania N°. 41.759.545,
y demandada la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES,
envie con destino a este despacho el acta de reparto, la demanda y su reforma si la hubiere, -
actos acusados con su respectiva notificacién y las sentencias de primera y segunda
instancia si la hubiere.

Por Secretaria, dispéngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

bcco
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (1) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00231-00

DEMANDANTE: ANA BEATRIZ BALLEN ASCENDIO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
OTROS

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO REQUIERE POR SEGUNDA VEZ

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que la demandada no ha dado
cumplimiento a o ordenado mediante autoc del 22 de noviembre de 2018, se hace
necesario or la Secretaria del Juzgado REQUERIR POR SEGUNDA VEZ mediante oficio
a la SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION DE BOGOTA, para que en el término de
cinco (5) dias contados a partir del recibo del mismo, remita con destino a este proceso el
expediente administrativc completo relacionado con el reconocimiento y pago de
cesantias definitivas de la sefiora ANA BEATRIZ BALLEN ASCENDIO, identificada con la
cédula de ciudadania N°. 21.057.429, que incluya: el certificado de tiempo de servicio,
solicitud gue dio origen al reconocimiento de las cesantias mediante Resolucién N°. 7298
del 13 de octubre de 2016, resolucién de retiro de la demandante y certificado de factores
salariales devengados el afo del retiro de la sefiora Ballen Ascendio.

ADVERTIR al destinatario, que el proceso se encuentra paralizado, en espera de dicha
documentacion, que es su deber colaborar con la administracion de justicia, que la omision
a este deber constituye falta disciplinaria, y que por tanto, la respuesta a lo solicitado a
través de este proveido, debe ser suministrada en los términos indicados, y que de no
remitirse lo requerido se procedera a compulsar copias a la Oficina de Control Interno de la
Secretaria Distrital de Educacion de Bogota.

Corolario, REQUERIR AL APODERADO-DE LA PARTE ACTORA, con el fin que se
acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57 # 43-91 piso 4, y retire
el oficio para ser tramitado ante la entidad descrita en el paragrafo que precede. Del
radicado, debera aportar copia al expediente, para el computo de términos.

Finalmente, PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior
dentro de los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede
ni en los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin
efectos la actuacién y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y
2° del articulo 178 del CPACA vy, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

Por la Secretaria del Juzgado dispdngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lo

LUis EDUARDO GUERRERO TORRES

Juez
oCccoD
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINDISTRA}TIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (1) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00094-00
DEMANDANTE: REINALDO CERON ARIAS
DEMANDADOC: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y

PENSIONES - FONCEP

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO REQUIERE

Previo a la realizacién de la audiencia inicial, se hace necesario tratar los siguientes aspectos
asi.

1.- Por la Secretaria del Juzgado REQUERIR mediante oficio al FONDO DE AHORRO Y
VIVIENDA DISTRITAL DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DISTRITAL DE BOGOTA, para
que en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibo del mismo, remita con destino
a este proceso: Copia de las Comunicaciones Internas N°. 007754 del 27 de noviembre de
2001 y 00593 del 21 de febrero de 2002, asi como de la comunicacion del 7 de marzo de 2001
por_medio_de la cual el sefior REINALDO CERON ARIAS, identificado con la cédula de

ciudadania N°. 17.167.103, autoriza a FAVIDI para gue se descuente de su pensidn una suma
mensual por concepto del mayor valor pagado.

2.- Por |a Secretaria del Juzgado REQUERIR mediante oficio al FONDO DE PRESTACIONES
ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP, para que en el término de cinco (5)
dias contados a partir del recibo del mismo, remita con destino a este proceso: expediente
administrativo completo gue contenga los antecedentes del reconocimiento de la pension,
resoluctones que la modifiquen, y demas actos administrativos pertinentes relacionados con la
reliquidacién pensién del demandante sefior REINALDO CERON ARIAS, identificado con la
cédula de ciudadania N°. 17.167.103, tal como lo dispone el paragrafo 1 del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011.

3.- Por la Secretaria del Juzgado REQUERIR mediante oficio al INSTITUTO DE
DESARROLLO URBANO - IDU, para que en el térming de cinco (5) dias contados a partir del
recibo del mismo, remita con destino a este proceso el expediente administrativo completo que
contenga: certificado de factores salariales devengados el afio inmediatamente anterior al
reconocimiento de la pensién del sefior REINALDO CERON ARIAS, identificado con la cédula
de ciudadania N°. 17.167.103, tal como lo dispone el paragrafc 1 del articulo 175 de la Ley

1437 de 2011.

Adviértasele a los destinatarios, que el proceso se encuentra paralizado, en espera de dicha
documentacion, que es su deber colaborar con la administracion de justicia, y que por tanto, la
respuesta a lo solicitado a través de este proveido, debe ser suministrada en los términos
indicados.

Por la Secretaria del Juzgado dispoéngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUis ED DO GUERRERO TORRES

Juez
occo
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (1) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

PROCESQ N°: 11001-33-42-055-2016-00566-00

DEMANDANTE: GERMAN HERNANDEZ JIMENEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL vy
OTROS

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO REQUIERE POR SEGUNDA VEZ

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que no se dio cumplimiento a lo
ordenadoc mediante auto del 22 de noviembre de 2018, se hace necesario tratar los
siguientes asuntos asi:

1. Por la Secretaria del Juzgado REQUERIR POR SEGUNDA VEZ mediante oficio a la

SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE BOGOTA, para que en el término de

cinco (5) dias contados a partir del recibo del mismo, remita con destino a este proceso el
expediente administrativo completo que contenga: notificacién de la resolucién que
reconocié la pensién vitalicia de jubilacion al demandante, cerificado de factores
salariales cotizados al sistema general de_pensiones el afio inmediatamente anterior al
reconocimiento de la pensién, resoluciones que hayan indexado o reliquidado la pensién
con sus respectivas notificaciones y demas actos administrativos pertinentes relacionados
con la pensién de jubilacion del demandante sefior GERMAN HERNANDEZ JIMENEZ,
identificado con la cédula de ciudadania N°. 19.096.283, tal como lo dispone el paragrafo
1 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Adviértasele al destinatario, que el proceso se enhcuentra paralizado, en espera de dicha
documentacion, que es su deber colaborar con la administracion de justicia, que la omisidon a
este deber constituye faita disciplinaria, y que por tanto, la respuesta a lo solicitado a través de
este proveido, debe ser suministrada en los términos indicados, y que de no remitirse lo requerido
se procedera a compulsar copias a la Cficina de Control Interno de la Secretarfa de Educacion
Distrital de Bogota.

2. RECONOZCASE personeria adjetiva al doctor LUIS ADRIANO CACERES CHAVEZ,
identificado con cédula de ciudadania N°. 1.032.398.174 y Tarjeta Profesional N°, 291.686
del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado de la parte
demandada en el presente proceso, en los términos y para los efectos de la sustitucion de
poder conferido obrante a folio 52.

Por la Secretaria del Juzgado dispdngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (1) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

PROCESQO N°: 11001-33-42-055-2016-00574-00

DEMANDANTE: JAIRO EDUARDO HIGUERA SANABRIA

DEMANDADO: UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO REQUIERE POR SEGUNDA VEZ

Visto el informe secretarial que antecede, y toda vez que lo allegado por la demandada no
corresponde en su totalidad a lo ordenado en la audiencia de pruebas celebrada el 12 de
octubre de 2018, se hace necesario: :

1. Por la Secretaria del Juzgado REQUERIR POR SEGUNDA VEZ mediante oficio a la
DIVISj(’)N DE RECURSOS HUMANOS DE LA UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO
JOSE DE CALDAS, para que en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibo
del mismo, remita con destino a este proceso: Certificado de los salarios devengados del
21 de enero de 2002 al 15 de febrero de 2002 por el sefior JAIRO EDUARDO HIGUERA
SANABRIA identificado con cédula de ciudadania N°. 6.756.534, adicionando cada uno
de los emolumentos que devengd, especialmente vacaciones, prima de vacaciones,
bonificacién por servicios prestados, prima de servicios y prima de navidad y sus
respectivos valores.

2. Asi mismo, por la Secretaria del Juzgado REQUERIR POR SEGUNDA VEZ mediante
oficio a CAFESALUD EPS EN LIQUIDACION, para que en el término de cinco (5) dias
contados a partir del recibo del mismo, remita con destino a este proceso: Certificado
donde conste si dentro del periodo comprendido entre el 1 de enero de 2012 al 31 de
diciembre de 2013 el sefior JAIRO EDUARDQO HIGUERA SANABRIA identificado con
C.C. N°. .756.534, estuvo incapacitado y de haber sido asi durante qué tiempo.

Advertir a los destinatarios, que el proceso se encuentra paralizado, en espera de dicha
documentacién, que es su deber colaborar con la administracién de justicia, que ta omision
a este deber constituye falta disciplinaria, y que por tanto, la respuesta a lo solicitado a
través de este proveido, debe ser suministrada en los términos indicados, y que de no
remitirse lo requerido se procedera a compulsar copias a las Oficinas de Contro! Interno de
las respectivas entidades.

Por la Secretaria del Juzgado dispéngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

DCCD
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (1) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00586-00

DEMANDANTE: GENOVEVA BECERRA CORREA

DEMANDADO: g?gg)sN — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y

Evidencia el Despacho, que el 3 de diciembre de 2018 se llevd a ¢abo audiencia inicial en

la cual se profirié sentencia, y habiendo transcurrido los 10 dias sin que el apoderado de la
| parte demandada hubiere sustentado el recurso de apelacion de que trata el numeral 1 del
| articuio 247 del C.P.A.C.A, el cual indica:

\
|
l
| ASUNTO: AUTO DECLARA DESIERTO EL RECURSO
\
|

“ARTICULO 247. TRﬁMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. Ef recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera
instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio fa
providencia, dentro de los diez {10) dias siguientes a su notificacion.” Negrilla fuera
del texto.

De otro lado, el inciso 4 del numeral 3 del articulo 322 del C.G.P., aplicable por remision del
articulo 306 del C.P.A.C.A, ensefa:

“ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se
propondré de acuerdo con las siguientes reglas:

(...) La misma decision adoptara cuando no se precisen los reparos a la sentencia
apelada, en la forma prevista en este numeral. El juez de segunda instancia declarara
desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no hubiere sido sustentado.”.

Teniendo en cuenta lo expuesto, se debera declarar desierto el recurso de apelacion
interpuesto en contra de la sentencia proferida en audiencia inicial el 3 de diciembre de
2018.

De otra parte, se ordenara a la Secretaria dar cumplimiento a lo ordenado en la sentencia.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C.
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR desierto el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de
la demandada en contra de la sentencia del 3 de diciembre de 2018 por las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria ‘del Juzgado, DAR CUMPLIMIENTO a lo ordenado en el
numeral 10 de la sentencia del 3 de diciembre de 2018.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES

Juez
beeh

Pagina 2 de 2
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primerc (1) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00028-00

DEMANDANTE: MARIA CRISTINA SOLER BARON

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
OTROS

ASUNTO: AUTO DECLARA DESIERTO EL RECURSOQO

Evidencia el Despacho, que el 26 de noviembre de 2018 se llevé a cabo audiencia inicial
en la cual se profirié sentencia, y habiendo transcurrido los 10 dias sin que la apoderada de
la parte demandada hubiere sustentado el recurso de apelacion de que trata el numeral 1
del articulo 247 del C.P.A.C.A, el cual indica:

“ARTICULQ . 247. TRAIV_HTE DEL. RECURSO DE APELACION CONTRA
'SENTENCIAS. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera
instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio Ia
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.” Negrilla fuera
del texto.

De otro lado, el inciso 4 del numeral 3 del articulo 322 del C.G.P., aplicable por remisién del
articulo 306 del C.P.A.C A, ensefia:

“ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. Ei recurso de apelacion se
propondra de acuerdo con las siguientes reglas:

(...) La misma decision adoptard cuando no se precisen los reparos a la sentencia
apelada, en la forma prevista en este numeral. El juez de segunda instancia declarara
desierto el recurso de apelacién contra una sentencia que no hubiere sido sustenfado.”.

Teniendo en cuenta lo expuesto, se debera declarar desierto el recurso de apelacion
interpuesto en contra de la sentencia proferida en audiencia inicial el 26 de noviembre de
2018.

De otra parte, se ordenara a la Secretaria dar cumplimiento a lo ordenado en la sentencia.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C.
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR desierto el recurso de apelacion interpuesto por [a apoderada de
la demandada en contra de la sentencia del 26 de noviembre de 2018 por las razones
expuestas en [a parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria de! Juzgado, DAR CUMPLIMIENTO a lo ordenado en el
numeral 11 de la sentencia del 26 de noviembre de 2018.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES

Juez
occo

Pagina 2 de 2
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 11001-33-42-055-2016-00679-00
DEMANDANTE: ERNESTO MALAGON SUAREZ
N SUBRED- INTEGRADA DE_SERVICIOS PE SERVICIOS:
DEMANDADO: DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E. HOSPITAL LA
VICTORIA
ASUNTO: REPROGRAMA AUDIENCIA DE PRUEBAS

‘Observa el Despacho que a la fecha no se ha allegado al expediente por parte de la
Subred- Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E. Hospital la Victoria,
destinatario de los Oficios N°. J55-2018-812 y J55-2018-1048; por lo cual se le requiere
para que allegue:

- Copia del resumen de los dias dominicales y festivos laborados por el sefior Ernesto
Malagén Suarez identificado con la cédula de ciudadania N°. 19.482.329, desde junio de
2013 a junio de.2016.

- Copia de las planillas de turnos asignados por la entidad al demandante durante las
vigencias requeridas.

Teniendo en cuenta lo antes expuesto, por la Secretaria del despacho, BAJO
APREMIOS LEGALES, requiérase a la Subred- Integrada de Servicios de-Salud Centro
Oriente E.S.E. Hospital la Victoria, para que en el término de cinco (5) dias, contados a
partir de la fecha de recibo, remitan con destino a este Juzgado, dicha documentacién en
los términos indicados, so pena de incurrir en desacato a decision judicial, lo cual
dara lugar a dar aplicacién al numeral 3 del articulo 44 del Codigo General del Proceso,
por obstruccion a la justicia y dilacion del proceso.

Por lo anteriormente sefialado y en aras de salva guardar el debido proceso, esta Sede
Judicial dispone, NO REALIZAR LA AUDIENCIA DE PRUEBAS que fue sefialada para
el dia 8 de febrero del presente afio a las nueve de la mafiana y una vez allegada la
documentacién requerida se procedera a sefalar nueva fecha para la audiencia de
. pruebas. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
“Juez

Mo
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01} de febrero de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00062-00

DEMANDANTE: PEDRO PABLO DIAZ ANGEL

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
- CASUR

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: RESUELVE MEDIDAS CAUTELARES

De conformidad con el articulo 229 del C.P.A.C.A., corresponde decidir sobre la
procedencia de la medida cautelar, formulada por-el apoderado judicial de la parte
demandante, a través del cual solicita la suspensién provisional del oficio con radicado
N°. E00003-2016001220-CASUR ID: 178069 de fecha 12 de octubre de 2016, proferido
por la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR, mediante el cual no
se reconoce la asignacion de retiro por no cumplir con los presupuestos sefialados.en
el Decreto 1858 de 2012 y Decreto 4433 de 2004.

1. Fundamentos de la medida

Sostiene el apoderado de la parte demandante, que al negarsele la asignacion de retiro
al sefior Diaz Angel, se le estan violando derechos fundamentales ya que es él quien
sostiene economicamente su hogar conformado por su esposa y sus dos hijas, asi
mismo, sefialé que al aplicarsele la normatividad mas gravosa al resolver la solicitud de
reconocimiento de asignacién de retiro, se desconocieron los canones protectores de
los derechos del trabajador que ordena la eleccidén de la disposicion juridica que mayor
provecho otorgue al trabajador, como lo ha sefialado la Corte Constitucional en
sentencia T-832 de 2013, teniendo en cuenta que el demandante logré consolidar una
situacién factica y juridica a Ia luz de la Ley que regula el derecho de la asignacion de
retiro como lo es la Ley 923 de 2004 en sus articulos 2 y 3.

2. Traslado de la medida cautelar

Corrido el respectivo traslado, la demandada no ejercié su derecho de defensa y
contradiccion, toda vez que guardé silencio

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
Para resolver la medida de suspensién provisional deprecada por el apoderado judicial

del demandante, el Despacho tendra en cuenta que el Consejo de Estado’, se refirié al
cambio gue se introdujo en la Ley 1437 de 2011, asi:

1T CONSEJO DE ESTADO, Sala de lo Contencioso Administrativo, expediente 11001-03-28-
000-2012-00048-00
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“Cabe resaltar que uno de los mayores cambios entre la anterior legislacion
(Decreto 01 de 1984) y la actual (Ley 1437 de 2011} es la flexibilizacién de fos
requisitos para que se decrete la medida de suspensién provisional: asi, mientras
ef articulo 152 def C.C.A. establecia que era necesario para la prosperidad de la
medida la manifiesta contradiccion entre las normas alegadas como vulneradas y
el acto acusado, o de éste con las pruebas; ahora con el C.P.A. yde lo C A, basta
que de Ja comparacion se evidencie la mera contradiccion entre el acto
acusado y las normas cuya violacion se alega, o del acto con las pruebas.”
(Negrilfas fuera de texto)

jgualmente, el Consejo de Estado - Seccién Quinta?, analizd los aspectos a considerar
por el Juez al momente de resclver una solicitud de suspension provisional, dentro del
nuevo C.P.A.C.A., sefalando:

‘La nueva norma precisa enfonces a partir de que haya peticion expresa al respecto
que: 1°) la procedencia de la suspension provisional de los efectos de un acto que
se acusa de nulidad puede acontecer sila violacion de las disposiciones invocadas,
surge, es decir, aparece presente, desde esta instancia procesal — cuando ef
proceso apenas comienza-, como conclusion del. i) analisis del acto demandado y
su confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas, o, i) del
estudio de las pruebas allegadas con Ja solicitud. 2°) Ademas, sefiala que esta
medida cautelar se debia solicitar, ya con fundamento en el mismo concepto de
violacion de la demanda, o ya en lo que el demandante sustente al respecto en
escrito separado.

“Entonces, lo que en ef nuevo Codigo representa variacion significativa en la
regulacion de eslta figura juridico-procesal de la suspension provisional de los
efectos del acto administrativo acusado, con relacion al estatuto anterior, radica en
que ahora, la norma da apertura y autoriza al juez administrativo para que, a fin de
que desde este momento procesal obtenga la percepcion de que hay la violacion
normativa alegada, pueda: 1°) realizar analisis entre el acto y las normas
invocadas como transgredidas, y 2°}) que también pueda estudiar las pruebas
allegadas con fa solicitud.”

“Ahora bien, segiin la Real Academia de la Lengua Espaniola el término “surgir’ -
(del fatin surgere)- significa aparecer, manifestarse, brotar.3"

“En este punto esencial es donde radica la innovacion de fa requlacion en el CFACA
de esta institucion de la suspension provisional, pues la Sala recuerda que en el
anterior CCA - Decreto 01 de 1984-, articulo 152, la procedencia de esta medida
excepcional solicitada y sustentada de modo expreso en la demanda o en escrito
separado, estaba sujeta o dependia de que la oposicién o la contradiccion del acto
con las disposiciones invocadas como fundamento de la suspension provisional
fuera manifiesta, apreciada por confrontacion directa con el acto o con documentos
publicos aducidos con la solicitud.”

“De las expresiones “manifiesta” y “confrontacion directa” contenidas en el articulo
152 del Cédigo Contencioso Administrativo anterior, tradicionalmente la doctrina y

2 CONSEJO DE ESTADO, Sala de lo Contencioso Administrativo, providencia del 13 de
septiembre de 2012, radicacion 11001-03-28-000-2012-00042-00.
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aplicar el articulo 238 de la ibidem de preferencia a los articulos 229 y ss., de la Ley
1437 de 2011,

Establecido que los Jueces Administrativos son competentes para suspender
provisionalmente los efectos de los actos administrativos en las acciones sometidas a
su conocimiento, a continuacion analizaremos los requisitos sefialados en la ley para el
efecto, segln el articulo 231 del CPACA:

“Articulo 231. Requisifos para decretar las medidas cautelares. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrafivo, Ia sué,_oensié'h' provisional de sus
efectos procedera por violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o
en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacion surja del
analisis del aclo demandado y su confrontacién con fas normas superiores
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con fa solicitud.
Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimienio del derecho y la
indemnizacién de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia
de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran
los siguientes requisitos:

4

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, fa titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

3. Que ef demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos vy justificaciones que permitan conciuir, medianfe un juicio de
ponderacion de intereses, que resulftarfa mas gravoso para el interés ptiblico negar
la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:
a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los
efectos de fa sentencia serian nugatorios.”

De acuerdo con lo dispuesto por la Ley, y una vez estudiado el acto administrativo,
conforme a lo establecido en el acapite sobre la medida cautelar, propuesto por el
apoderado en el escrito de demanda, el Despacho para decidir sobre la solicitud
observando, que:

El apoderado del demandante, no expresa de qué forma el oficio con radicado N°.
E00003-2016001220-CASUR |D: 178069 de fecha 12 de octubre de 2016, proferido por
la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — CASUR, estd en contravia de
alguna disposicion legal o norma superior, por cuanto se limita a manifestar que existe
una violacién los derechos del sefior Diaz Angel, desmejorando sus condiciones
economicas.

A manera de conclusion se tiene que, el acto administrativo objeto dentro del presente
expediente no se encuentra contenido dentro de las causales establecidas en el
CPACA, en lo que regula acerca de la suspension provisional; por tanto, no se demostré
que con la negativa de la medida solicitada, se cause un perjuicio irremediable o que el
acto administrativo acusado violara el Ordenamiento Juridico Nacional.
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la jurisprudencia dedufjeron que la procedencia de esta figura excluia que el
operador judicial pudiera incursionar en analisis o estudio, pues la transgresion por
el aclo de fas normas en que deberia fundarse, alegadas como sustento de la
procedencia de la suspension, debia aparecer “prima facie”, esto es, sin implicar
estudio ni esfuerzo analitico alguno.

Ahora bien, no obstante que la nueva regulacion como ya se dijo permite que el
juez previo a pronunciarse sobre la suspension provisional lleve a cabo analisis de
la sustentacion de la medida y estudie pruebas, ocurre que ante el perentorio
sefialamiento del 2° inciso del articulo 229 del CPACA (Capitulo X! Medidas
Cautelares- procedencia), conforme al cual:

“La decision sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento”, es preciso
entonces que el juez sea muy cauteloso y guarde moderacion a fin que el decreto
de esta medida cautelar no signifique tomar partido definitivo en el juzgamiento del
acto ni prive a la autoridad publica que lo produjo o al demandado (en el caso el
elegido o el nombrado cuya designacion se acusa), de que ejerzan su derecho de
defensa y que para la decision final se consideren sus argumentos y valoren sus
medios de prueba.”

En otra oportunidad esta alta corporacién indicd:

“Como la jurisprudencia ha resaltado, se trata de “una reforma sustancial, si se tiene
en cuenta que (...) habilita al Juez a realizar un estudio no simplemente superficial
de la solicitud de la medida sino que incluye la apreciacion de las pruebas aportadas
al efecto’®. Esto, por cuanto en el marco de la nueva normatividad establecida en
el CPACA, para la suspension provisional se prescindié de la “manifiesta infraccion”
hasta alli vigente, lo cual se ha interpretado en el sentido que "la nueva normativa
presenta una variacion significativa en la regulacion de esta figura, por cuanto la
norma obliga al Juez administrativo a realizar el analisis entre el acto y las
normas invocadas como transgredidas y a estudiar las pruebas allegadas con
la solicitud™.

En este sentido se observa que, para que se decrete la suspension provisional de
los efectos de un acto administrativo resulta necesario que del anélisis realizado
por el Juez, se concluya que existe violacion a las normas invocadas en la
demanda o en el escrito contentivo de la solicitudP.” (Negrillas fuera de texto)

Asi mismo, la Constitucién Politica en su articulo 238 establece la suspension
provisional de los actos administrativos por parte de la jurisdiccion contenciosa
administrativa, pero remite a la ley en cuanto a los motivos y requisitos para decretarla.

En consecuencia, en aplicacion del articulo 4° de la Carta Politica, los Jueces
Administrativos, que hacen parte de la jurisdiccion contenciosa administrativa pueden
decretar la suspension provisional de efectos de los actos administrativos, pues se debe

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, auto del 31 de
julio de 2013, Rad. No. 110010324000 2013 00018 00. C.P.. Guillermo Vargas Ayala.

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, auto del 3 de
diciembre de 2012, Rad. No. 11001-03-24-000-2012-00290-00. C.P.: Guillermo Vargas Ayala.

5 5Auto del 11 de marzo de 2014, Seccién Primera del Consejo de Estado Radicacién nim.:
11001 0324 000 2013 00503 00, C.P. GUILLERMO VARGAS AYALA
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Asi mismo, este despacho manifiesta que en el caso que efectivamente esté en
contravia a las disposiciones legales, se determinara en el fallo, luego que se agoten
todas las etapas procesales pertinentes.

Las anteriores razones son suficiente?ﬁéfa que este Despacho no acceda a la solicitud
de la SUSPENSION PROVISIONAL presentada por el apoderado del demandante.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. — SECCION SEGUNDA,

RESUELVE

UNICO: No Decretar la suspension provisional, del oficio con radicado N°. E00003-
2016001220-CASUR ID: 178069 de fecha 12 de octubre de 20186, proferido por la Caja
de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — CASUR, conforme a lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES

Juez
JOGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMIN]STRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESQ N°: 11001-33-42-055-2016-00176-00

DEMANDANTE: EDWIN AUGUSTO ROZO HENAO

'DEMANDADO: HOSPITAL CENTRO ORIENTE NIVEL Il E.S.E.
ASUNTO: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Viste el informe secretarial que antecede, el Despacho procede a resolver sobre la fijacion
de la fecha para la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

Por lo anterior, DISPONE:

PRIMERO.- PROGRAMAR LA AUDIENCIA INICIAL para el dia lunes 18 de febrero de
2019, a las once y treinta (11:30) de la mafana, la audiencia tendra lugar en la Carrera
57 N°. 43-91, las partes deberan acercarse al Juzgado 55 Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, piso 4, para previamente confirmar [a sala asignada.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena que
se le impongan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, asi:

“(...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin justa causa se fe impondré multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes (...)”

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacion de la misma. Asi
mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por estrados, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la norma ya referida.

Por otro lado, y en consideracion a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, sies el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad demandada
debera allegar a la misma, copia del acta de] Comité de Defensa y Conciliacion para tal
efecto, de lo contrario se entendera que no existe animo conciliatorio.

SEGUNDO: RECONOCER poder para actuar dentro del procesoc a la doctora MARIA
JIMENA GARCIA SANTANDER, identificada con cédula de ciudadania N°. 1.098.696.081
y Tarjeta Profesional N°. 261.640 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
judicial de la parte demandada en el presente proceso, en los términos y para los efectos
del poder conferido (fl.58).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JCGM



