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1100133 31013 NULIDAD Y AURA MARIA MARTINEZ DE MINISTERIO DE PROTECCION AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE
2009 00170 RESTABLECIMIENTCGUZMAN SOCIAL -ESE POLICARPAS LO DISPUESTO POR EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE 22/09/2017
DEL DERECHO SALAVARRIETA Y FIDUAGRARIA CUNDINAMARCA EN CUANTO CONFIRMO LA SENTENCIA
DE PRIMERA INSTANCIA - pvc
[ 1100133 31716 NULIDAD Y MARIA DE LOS ANGELES CAJA DE PREVISION SOCIALDE  AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE
2012 00238 RESTABLECIMIENTOFAJARDO CALDERON COMUNICACIONES - CAPRECOM - LO DISPUESTO POR EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVODE  22/09/2017
DEL DERECHO CUNDINAMARCA EN CUANTO MODIFICO LA SENTENCIA
DE PRIMERA INSTANCIA - pvc
1100133 35012 NULIDAD Y MARTHA VILMA RODRIGGUEZ  DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA  AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE
2013 00493 RESTABLECIMIENTORODRIGUEZ LO DISPUESTO POR EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE 22/09/2017
DEL DERECHO CUNDINAMARCA EN CUANTO CONFIRMO LA SENTENCIA
DE PRIMERA INSTANCIA - pvc
1100133 35712 NULIDAD Y MARIA DEL CARMEN GAMBOA  EL DISTRITO DE BOGOTA AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE
2014 00027 RESTABLECIMIENTOARIAS ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA LO DISPUESTO POR EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE 22/09/2017
DEL DERECHO CUNDINAMARCA EN CUANTC ACEPTO EL DESISITMIENTO
DE PRETENSIONES - pvc
1100133 42055 NULIDAD Y GLORIA AMANDA CASTRODE ~ NACION - MINISTERIO DE AUTO DEGLARANDO DESIERTO EL RECURSO
2016 00098 RESTABLECIMIENTOMONTENEGRO EDUCACION - FONDO NACIONAL PRESENTADO POR LA ACCIONADA-MAS 22/09/2017
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
- MAGISTERIO
1100133 42055 NULIDAD Y LUISA FERNANDA CADENA NACION - MINISTERIO DE AUTO FIJA FEGHA
2016 00135 RESTABLECIMIENTOCORREDOR EDUCACION - FONDO NACIONAL PARA AUDIENCIA DE CONCILlAClON ESTABLECIDA ENEL  22/09/2017
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOGIALES DEL ART. 192 DEL CPACA - SE LLEVARA A CABO EL 2 DE
MAGISTERIO OCTUBRE DE 2017 A LAS 12:00 DEL MEDIODIA EN LA SEDE
JUDICIAL CAN - SALA DE AUDIENCIAS POR CONFIRMAR
1100133 42055 NULIDAD Y MERCEDES RAMIREZ DUQUE NACION - MINISTERIO DE AUTO CONGCEDE APELACION
2016 00227 RESTABLECIMIENTO EDUCACION - FONDO NACIONAL  INTERPUESTA POR EL APODERADOQ DE LA PARTE 22/09/2017
DEL DERECHO DE PRESTAGIONES SOCIALES DEL ACTORA EN CONTRA DE LA SENTENCIA DE PRIMERA
MAGISTERIO - BOGOTA, INSTANCIA - pvc
1100133 42055 NULIDAD Y CLAUDIA INES CORDERO UNIVERSIDAD NACIONAL DE AUTO CONCEDE APELACION
2016 00250 RESTABLECIMIENTO COLOMBIA ANTE EL T.A.C.- MAS 22/09/2017
DEL DERECHO
1100133 42055 NULIDAD Y EDGAR MAURICIO ORTEGA NACION - MINISTERIO DE DEFENSAAUTO QUE REGHAZA DEMANDA
2016 00435 RESTABLECIMIENTOMARTINEZ Y OTRO POR CADUCIDAD DE LA ACCION 22/09/2017
DEL DERECHO
1100133 42055 NULIDAD Y ALVARO PULIDO RODRIGUEZ NACION - MINISTERIO DE DEFENSAAUTOC QUE REMITE PROCESO POR COMPETENCIA
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1100133 42055 NULIDAD Y CARLOS ALFONSO ACOSTA NACION - MINISTERIO DE AUTO DE PETICION PREVIA
2017 00139 RESTABLECIMIENTOSERRANO EDUCACION - FONDO NACIONAL PREVIO ADMITIR REQUIERE AL APODERADO DE LA PARTE 22/09/2017
DEL DERECHOQO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL DEMANDANTE CON EL FIN DE QUE TRAMITE QFICIO
MAGISTERIO
1100133 42055 NULIDAD Y XIMENA LILIANA CASTRO AYALA SUBRED INTEGRAL AUTO ADMITE DEMANDA
2017 00174 RESTABLECIMIENTO ADMITE Y REQUIERE AL APODERADO DE LA PARTE 22/09/2017
DEL DERECHO DEMANDANTE PARA QUE RETIRE LOS OFICIOS QUE
ELABORE Y ENTREGUE LA SECRETARIA DEL JUZGADO,
PARA NOTIFICAR AL DEMANDADO
1100133 42055 NULIDAD Y MAICOL QUIROGA BELTRAN MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIAAUTO ADMITE DEMANDA
2017 00225 RESTABLECIMIENTO NAGIONAL ADMITE Y REQUIERE A LA PARTE ACTORA PARA 22/09/2017
DEL DERECHO NOTIFICAR AL DEMANDADC
1100133 42055 NULIDAD Y LINNA MARCELA CASTILLO ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA  AUTO QUE NIEGA
2017 00229 RESTABLECIMIENTOSANCHEZ SECRETARIA DE EDUCACION NIEGA DESISTIMIENTO POR SER PROCEDENTE EN ESTE 22/09/2017
DEL DERECHO ESTADO EL RETIRC DE LA DEMANDA
1100133 42055 NULIDAD Y IBER GENTIL ROJAS VIDAL CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS AUTO DE PETICION PREVIA
2017 00230 RESTABLECIMIENTO MILITARES REQUIERE LA PARTE ACTORA PARA RADICAR OFICIO A 22/09/2017
DEL DERECHO CREMIL
1100133 42055 NULIDAD Y SORAYA PENA JARAMILLO LA NACION- MINISTERIO DE AUTO DE PETICION PREVIA
2017 00234 RESTABLECIMIENTO DEFENSA- POLICIA NACIONAL REQUIERE A LA PARTE ACTORA PARA QUE TRAMITE 22/09/2017
DEL DERECHO OFICIO ANTE MIN DEFENSA - PREVIO ADMITIR
1100133 42055 CONGILIACION CLARA YANETH CABALLERO CREMIL AUTO APRUEBA CONCILIACION
2017 00236 PRIETO ORDENA EXPEDIR COPIAS - pvc 22/09/2017
1100133 42055 NULIDAD Y FRANCY YAMELY DOMINGUEZ ~ SUBRED INTEGRADA DE AUTO INADMITE DEMANDA
2017 00250 RESTABLECIMIENTOSALAZAR SERVICIOS DE SALUD SURE.S.E. 10 DIAS PARA CORREGIR LA DEMANDA 22/09/2017
DEL DERECHO
1100133 42055 NULIDAD Y ISADORA MUNOZ CORTEZ NACION - MINISTERIO DE AUTO ADMITE DEMANDA
2017 00260 RESTABLECIMIENTO EDUCACION - FONDO NACIONAL  VINCULA DE OFICIO A LA FIDUPREVISORA S.A. Y A LA 22/09/2017
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL - ORDENA
MAGISTERIO NOTIFICAR - PIDE ANTECEDENTES - RECONOCE
PERSONERIA - pvo
1100133 42055 NULIDAD Y ANA JUANA GOMEZ DE ROJAS - AUTO DE PETICION PREVIA
2017 00261 NACION - MINISTERIO DE 22/08/2017

RESTABLECIMIENTO

DEL DERECHO

EDUCACION - FONDO NAGIONAL  PREVIO ADMITIR ORDENA QFICIAR - EL APODERADO DE
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL LA PARTE ACTORA DEBERA ACERCASE AL JUZGADO A
RETIRAR EL OFICIO PARA SER TRAMITADO EN LA
ENTIDAD REQUERIDA SO PENA A SANCION POR

MAGISTERIO

DESACATO A ORDEN JUDICIAL. - pvc
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NACION - MINISTERIO DE
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1100133 42055 NULIDAD Y MARTHA ELENA GONZALEZ NACION - MINISTERIO DE AUTO ADMITE DEMANDA
2017 00295 RESTABLECIMIENTO EDUCACION Y OTRO ORDENA NOTIFICAR - PIDE ANTECEDENTES - RECONOCE ~ 22/09/2017
DEL DERECHO PERSONERIA - pve
1100133 42055 NULIDAD Y GLORIA MARIA SILVA FANDINO  NACION - MINISTERIO DE AUTO DE PETICION PREVIA
2017 00307 RESTABLECIMIENTO EDUCACION - FONDO NACIONAL  PREVIO ADMITIR - REQUIERE AL APODERADO DE LA 22/09/2017
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOGIALES DEL PARTE DEMANDANTE
MAGISTERIO
1100133 42055 NULIDAD Y CRISTINA RODRIGUEZ NAGCION - MINISTERIC DE AUTO QUE REMITE PROCESO POR COMPETENCIA
2017 00308 RESTABLECIMIENTORCDRIGUEZ EDUCACION - FONDC NAGIONAL REMITE POR COMPETENCIA AL TAC POR CUANTIA 22/09/2017
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
1100133 42055 NULIDAD Y MARIA LILIA PARRA RIANO COLPENSIONES AUTO ADMITE DEMANDA
2017 00312 RESTABLECIMIENTO ORDENA NOTIFICAR - PIDE ANTECEDENTES - RECONOCE ~ 22/09/2017
DEL DERECHO PERSONERIA - pvc
1100133 42055 NULIDAD Y ESSPERANZA GOMEZ COLPENSIONES AUTO ADMITE DEMANDA
2017 00313 RESTABLECIMIENTOZAMBRANO ORDENA NOTIFICAR - PIDE ANTECEDENTES - RECONOCE ~ 22/09/2017
DEL DERECHO PERSONERIA - pvc

CERTIFICO QUE PARA NOTIFICAR A LAS PARTES LOS AUTOS ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN LA SECRETARIA , HOY A LAS OCHO (8:00) DE
LA MANANA Y SE DESFIJA HOY A LAS CINCO (5:00) DE LA TARDE
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintidés (22) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

TIPO DE PROCESO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00236-00
CLARA YANETH CABALLERO PRIETO
SOLICITANTES: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL
ASUNTO: APROBACION ACUERDO CONCILIATORIO
OBJETO.

Aprobar o improbar la diligencia de CONCILIACION EXTRAJUDICIAL remitida por la
Procuraduria Ciento Cuarenta y Dos (142) Judicial Il para Asuntos Administrativos de
Bogota, contenida en el Acta del 06 de julio de 2017 (FI. 3-8), celebrada entre los
apoderados judiciales de CLARA YANETH CABALLERO PRIETO y la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL —.

SITUACION FACTICA Y ACUERDO CONCILIATORIO.

Mediante escrito del 24 de mayo de 2017 (Fls. 29-32), radicado ante la Procuraduria
General de la Nacién bajo el N° 75182-2017, el apoderado de la sefiora Clara
Yaneth Caballero, solicité la celebracion de Audiencia de Conciliacion Administrativa
Extrajudicial con la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL, pretendiendo el
reconocimiento y pago del reajuste de la asignacion de retiro por sustitucién de la cual
es beneficiaria la convocante, desde el afio 18997 hasta la fecha en que se efectie el
pago de conformidad con el IPC certificado por el DANE afio por afio.

De esta solicitud conoci6 la Procuraduria Ciento Cuarenta y Dos (142) Judicial 1l
para Asuntos Administrativos de Bogota, quien en providencia del 25 de mayo de
2017 (FI. 44) fij6 fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de conciliacion que se
realizd el 06 de julioc de 2017 a la cual asistieron los apoderados de la parte
solicitante y de la parte convocada, en la que la apoderada judicial de la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES manifestd que se aprob¢ conciliar bajo los
siguientes parametros teniendo en cuenta que se enmarca dentro del precedente
jurisprudencial y que la misma presenta viabilidad conciliatoria:

“1). Capital: se reconoce en un 100%; 2). Indexacién: sera cancelada en un 75%;
3). Pago: el pago se realizard dentro de los seis meses siguientes contados a
partir de la solicitud de pago; 4) intereses: No habra lugar al pago de intereses
dentro de los seis meses siguientes a la solicitud de pago; §) El pago de los
anteriores valores esta sujeto a la prescripcion cuatrienal; 6) Costas y agencias
en derecho: Considerando que el proceso termina con la conciliacion las partes
acuerdan el desistimiento por este concepto; 7) Los valores correspondientes al
presente acuerdo conciliatorio se encuentran sefialados en la liquidacién que se
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anexa a la presente certificacion. Bajo estos parametros se entiende que la
conciliacion es total. La liquidacion propuesta es la siguiente: a) Valor capital a
reconocer y pagar €s QUINCE MILLONES TRESCIENTOS NOVENTA MIL
QUINIENTOS VEINTICINCO PESOS MONEDA CORRIENTE ($15.390.525) b)
VALOR INDEXADQ se acepta pagar la suma de UN MILLON QUINIENTOS
DIECISIETE MIL CUATRO PESOS MONEDA CORRIENTE ($1.517.004) TOTAL
A PGAR POR ES0OS DOS CONCEPTOS: DIEZ Y SEIS (sic)
MILLONESNOVECIENTOS SIETE MIL QUINIENTOS VEINTINUEVE PESOS
MONEDA CORRIENTE ($16.207.529). Igualmente se ajustara la asignacion de
retiro de acuerdo a las partidas computables en DOSCIENTOS CINCUENTA Y
CINCO MIL TRESCIENTOS VEINTIOCHO PESOS ($255.328) quedando [a
asignacion de retiro ajustada en un valor de TRES MILLONES CINCUENTA 'Y
CINCO MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS ($3.055.252)."

Frente a la anterior férmula el apoderado de la parte convocante manifesto: “Acepto
el acuerdo en su integridad”.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

La conciliacidon es un mecanismo alternativo de solucién de conflictos por el cual
dos o mas personas naturales o juridicas resuelven sus conflictos ante un tercero
conocido como conciliador. Los asuntos susceptibles de conciliacion son aguellos
que sean transigibles, desistibles y los que determine la ley expresamente.

De conformidad con el articulo 24 de la Ley 640 de 2001 y el articulo 12 del Decreto
1716 de 2009, corresponde al Juez en esta oportunidad determinar si el acuerdo al
que llegaron los solicitantes se ajusta a derecho, si resulta lesivo o no a los intereses
del Estado, si se halla o no viciado de nulidad absoluta, y si la conciliacién es
procedente, entre otros aspectos.

En reiterada jurisprudencia del Consejo de Estado se han establecido los requisitos
para la aprobacion de la conciliacidn contenciosa administrativa en accion de
nulidad y restablecimiento del derecho. Asi, en sentencia del siete (7) de febrero de
dos mil siete (2007), la Seccidén Tercera, se indicaron las siguientes:

“En materia contencioso administrativa la ley autoriza el uso de este mecanismo,
siempre que se acrediten unas exigencias especiales que deben ser valoradas
por el juez. Al respecto esta Corporacién ha sefialado, de manera reiterada, que
el acuerdo conciliatoric se sometera a los siguientes supuestos de aprobacion: La
debida representacion de las personas que concilian. La capacidad o facultad que
tengan los representantes o conciliadores para conciliar. La disponibilidad de los
derechos econdmicos enunciados por las partes. Que no haya operado la
caducidad de la accion. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente
respaldado en la actuacién. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el
patrimonio plblico (articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998). Como se observa, el
limite de 1a conciliacion, para que resulte procedente, lo marca el hecho de que la
misma no sea lesiva a los intereses patrimoniales del Estado, para lo cual habran
de examinarse necesariamente los medios de prueba que conduzcan al
establecimiento de la obligacion reclamada a cargo suyo. Es por ello que no se
trata de un mecanismo juridico que, a cualquier precio, permita la solucién o la
prevencidn de litigios, sino de uno que implica que dicha solucion, siendo justa,
equilibre la disposicién de intereses con la legalidad. En ofros términos, el
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reconocimiento voluntario de las deudas por parte de las entidades estatales, debe
estar fundamentado en pruebas suficientes, de manera tal que el acuerdo logrado
no lesione el patrimonio publico”.

Descendiendo al caso concreto, evidencia el Despacho que la Audiencia de
Conciliacion se celebré en la fecha y hora establecidas, sin vicio en el
consentimiento dado por las partes, pues los respectivos apoderados se encuentran
debidamente facultados para conciliar (Fls. 9 y 11), y la Secretaria Técnica del
Comité de Conciliacion de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares autorizd
conciliar en los términos finalmente pactados (Fl. 24) y ademas fue refrendado por
la Procuraduria Ciento Cuarenta y Dos (142) Judicial || para Asuntos Administrativos
de Bogota (Fl. 3-8).

Ademas, se determina que el acuerdo recayé sobre objeto y causa licitos porque el
asunto es susceptible de ser terminado por la via de la conciliacion, toda vez que,
de conformidad con el Articulo 70 de la Ley 446 de 1998 y articulo 2 del Decreto
1716 de 2009, son conciliables los asuntos de caracter particular y contenido
econdmico de que pueda conocer la Jurisdiccion Contencioso Administrativa y, en
el presente evento la conciliacién extrajudicial versa sobre el ajuste anual de la
asignacion de retiro por sustitucion reconocida a CLARA YANETH CABALLERO
PRIETO en su calidad de Conyuge supérstite del Subjefe ® de la Fuerza Aérea
Carlos Eduardo Galvis Galindo {q.e.p.d.), de conformidad con el indice de Precios
al Consumidor (I.P.C.) desde el 26 de julio de 2012 hasta el 06 de julio de 2017 por
prescripcion cuatrienal, reajustada a partir del 1° de enero de 1997 hasta el 31 de
diciembre de 2004 (mas favorable).

En lo referente al término de caducidad de |a accidn, teniendo en cuenta que [o que
se debate en el presente caso es el reajuste de una asignacion de retiro por
sustitucion que tiene el caracter de prestacion periédica e irrenunciable no tiene
término de caducidad (art. 164 del C.P.A.C.A.).

Ahora bien, teniendo en cuenta la normatividad vigente y aplicable al caso, para
determinar si en las condiciones demostradas es viable la aprobacién o no del
acuerdo conciliatorio, encuentra el despacho gue de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 150 de la Constitucion, le corresponde al Congreso hacer las leyes, y en
el numeral 19 literal e) lo faculta para fijar el régimen salarial y prestacional de los
empleados publicos, de los miembros del Congreso Nacional y de la Fuerza Puablica.

Igualmente, de conformidad con los articulos 48 y 53 de la Constitucion Politica, el
Estado garantiza el derecho al reajuste periédico de las pensiones legales y radico
en el legislador la competencia para definir los medios para que las mismas
mantengan el poder adquisitivo constante, tanto en el régimen ordinario o general
como en los regimenes especiales.

Ahora bien, teniendo en cuenta la evolucién normativa y Jurisprudencial que ha
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tenido el tema del IPC?, se debe indicar que a la entrada en vigencia de la Ley 238
de 1995, el reajuste de la asignacion de retiro correspondiente a los miembros de
Fuerza Publica se regia por el principio de oscilacion, pero a partir de esta
disposicion, dichos funcionarios, para este caso el causante, resultan cobijados con
el reajuste de la asignacion de retiro que devengan, teniendo en cuenta la variacion
porcentual del IPC certificado por el DANE, establecido el articulo 14 de [a Ley 100
de 1993, por principio de favorabilidad. Esta norma empezé a regir a partir el 26 de
diciembre de 1995, lo que deja claro que los reajustes tendrian que ser examinados
a partir del afio de 1997 y que la aplicacién del incremento anual con base en el IPC
sobre las asignaciones de retiro, debe hacerse durante el tiempo posterior a la
expedicion de la Ley 238 de 1995, que fue la que extendio los beneficios y derechos
consagrados en los articulos 14 y 142 de la Ley 100 de 1993 a los miembros de las
Fuerzas Militares y a la Policia Nacional, y hasta la expedicion del Decreto 4433 de
2004, por medio del cual se fijo el régimen pensional y de asignacion de retiro de
los miembros de la Fuerza Publica, volviendo a establecer el sistema de oscilacion
que existia bajo la vigencia del articulo 169 del Decreto 1211 de 1990 , por este
motivo, no es posible reconocer el reajuste por los afios posteriores al 2004.

Ahora bien, respecto del marco jurisprudencial del asunto materia de la presente
conciliacion, se debe indicar que el Consejo de Estado en sentencias del 15y el 29
de noviembre de 20122, reitero.

“.Il. De la tesis jurisprudencial vigente en relacion con el reajuste de las
asignaciones de retiro con fundamento en la variacion porcentual del indice
de precios al consumidor, IPC.

La interpretacion que la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares tradicionalmente
ha planteado con ocasion de los multiples procesos que se tramitan en esta sede
judicial, sugiere que el reajuste a las asignaciones de retiro con fundamento en la
variacién porcentual del indice de precios al consumidor, IPC., ordenado, en sede
judicial por esta Jurisdiccién, da lugar en la practica a un doble reajuste o derecho
que se traduciria en el pago inicial de las diferencias sobre la asignacion de retiro
respecto de los afios 1997, 1899, 2000, 2001, 2002, 2003 y 2004, y al incremento
anual previsto en el articulo 42 del Decreto 4433 de 2004.

Estima esta Subseccion que dicha interpretacién no corresponde a lo reiterado
por la Sala Plena de la Seccién Segunda de esta Corporacion desde la providencia
de 17 de mayo de 2007. Rad. 8464-2005. M.P. Jaime Moreno Garcia. En efecto,
si bien es cierto en esa oportunidad la Sala centrd su argumentacién en torno a la
eventual falta de competencia del legislador para expedir la Ley 238 de 2005, en
tanto la regulacién del régimen prestacional de los miembros de la Fuerza Publica
estaba reservado exclusivamente al Presidente de la Republica segun lo
establecia el articulo 1 de la Ley 4 de 1992, no lo es menos que en la misma
providencia, al descender al caso concreto y acceder a las stplicas de la
demanda, se preciso que el reajuste ordenado sobre la base de la asignacién de

1 Decreto 1212 de 1990 art. 151

Ley 100 de 1993 arts. 14 y 279.

Ley 238 de 1985

Ley 923 del 30 de diciembre de 2004

Decreto 4433 de 2004

2 Radicaciones 25000 23 25000 2010 00511 01 y 25000 23 25000 2011 00710 01.
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retiro, con fundamento en la variacién porcentual del indice de precios al
consumidor, IPC, respecto de los afios 1997, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y
2004, contaba con un limite temporal, esto es, el 31 de diciembre de 2004, fecha
de entrada en vigencia del Decreto 4433 de 2004, mediante el cual se volvia
adoptar como método de reajuste de la c1tada prestacion, el principio de
oscilacioén.

Asi las cosas, para esta Subseccion esta claro que desde el referido
pronunciamiento, de 17 de mayo de 2007. Rad. 8464-2005, |la Sala Plena de
Seccibn preciso: i) que el reajuste ordenado sobre la asignacion de retiro, con
fundamento en la variacion porcentual del indice de precios al consumidor, IPC,
incidia directamente en la base de la respectiva prestacion pensional, v ii) que a
partir del 1 de enero de 2005 el reajuste de las asignaciones de retiro de!l personal
de la Fuerza Publica, que habia cesado en la prestacion de sus servicios, debia
efectuarse conforme al principio de oscilacion previsto en el articulo 42 del decreto
4422 de 2004.

La anterior consideracion, fue reiterada y precisada en las sentencias® que con
posterioridad se profirieron en las cuales, con el objeto de evitar duda alguna
respecto de su interpretacion, la Sala sostuvo que: i) una cosa era el reajuste sobre
la base de una asignacion de retiro hasta el 2004, con fundamento en la variacion
porcentual del indice de precios al consumider, IPC, vy, ii) otra era que estos
incrementos que a partir de la entrada en vigencia del Decreto 4433 de 31 de
diciembre de 2004, se harian conforme al principio de oscilacion.

Incluso, tanto las Subsecciones A y B de esta Seccion, en las referidas
providencias sostuvieron que estaba claroc que teniendo en cuenta el caracter de
prestacion periddica de la asignacién de retiro el reajuste ordenado respecto de
los afios 1997, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y 2004 debia servir de base para los
incrementos que a partir del 2005 se efectuaran sobre esta prestacion, en virtud
del principio de oscilaciéon®,

En igual sentido, en sentencia de 6 de septiembre de 2011. Rad. 300-2001°, esta
Subseccion sostuvo que si bien en ese caso concreto no habia lugar al pago de
las diferencias resultantes del reajuste de la base de |la asignacién de retiro, con
fundamento en la variacidon porcentual del indice de precios al consumidor, IPC,
toda vez que las mismas se encontraba prescritas, no habia duda de que dicha
diferencia obligaba a la entidad demandada objetivamente a establecer una
hase de liquidacién superior a partir del 1 de enero de 2005.

Asi se advierte en la citada providencia:

“En este orden de ideas, en lo concerniente a la prescripcion cuatrienal de las
diferencias reclamadas desde el afio 1997, el actor la interrumpic al presentar la peticion
de reajuste el 2 de febrero de 2010, por ende tendria solamente derecho al pago de las
causadas desde el 2 de febrero de 2006, sin embargo a partir def afio 2004, el propio
legislador volvid a consagrar el sistema de oscilacion como la forma de incrementar fas
asignaciones de refiro de los miembros de la Fuerza Publica, a fravés del articulo 3 de
la Ley 923 de 2004, el cual fue reglamentado por el articulo 42° del Decreto 4433 del

3 Sentencias de 16 de abril de 2009. Rad. 2048-2008 M.P. Victor Alvarado Ardila; 27 de enero de 2011, Rad.
1479-2009 M.P. Gustavo Eduarde Gomez Aranguren y 27 de octubre de 2011. Rad. 2167-20090 M.P. Alfonso
Vargas Rincén.

4 Sentencia de 27 de enero de 2011. Rad. 1479-2002 MP. Gustavo Eduardo Gdémez Aranguren.
5 Magistrado ponente Gerardo Arenas Monsalve,

8 “Las asignaciones de retiro y las pensiones contempladas en el presente decreto, se incrementaran en el
mismo porcentaje en que se aumenten las asignaciones en actividad para cada grado. En ningln caso las
asignaciones de retiro o pensiones seran inferiores al salario minimo legal mensual vigente. El personal de que
trata este decreto, o sus beneficiarios no podran acogerse a normas que regulen ajustes en otros sectores de
la administracion pablica, a menos que asi lo disponga expresamente la ley.”.
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mismo aiio, en consecuencia durante el perfodo 2004 a 2006, no habria lugar al pago
de las diferencias derivadas de la aplicacion del IPC vigente para ese lapso de tiempo,
sin embargo no se debe perder de vista que el reajuste desde el afio 1997 al afio
2004 debe reflejar el aumento que debi6 tener la asignacion de haberse utilizado
el IPC, lo que incide directamente en el monto de la asignacion de retiro.”.

Recapitulando lo antes expuesto, estima la Sala que como se ha venido
sosteniendo de tiempo atras el correcto entendimiento del problema juridico que
se suscita en torno al reajuste de las asignaciones de retiro del personal de la
Fuerza Publica, con fundamento en la variacién porcentual del indice de precios
al consumidor, IPC, y la solucion que ha planteado la Sala de manera consistente
y uniforme, a partir de la sentencia de 17 de mayo de 2007, consiste en precisar,
que los miembros de la Fuerza Publica tienen derecho al reajuste de su asignacion
de retiro, anualmente, y que en virtud de lo dispuesto en la Ley 238 de 2005 ese
reajuste para los afios 1997, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y 2004 tuvo lugar de
conformidad con el indice de precios al consumidor, |PC, en tanto resultaba mas
favorable que el establecido por el gobierno nacional, en aplicacion del principio
de oscilacién, que como resulta légico, dicho incremento incidié positivamente en
la base de la referida prestacion, esto es incrementandola.

Que a partir de la entrada en vigencia del Decreto 4433 de 31 de diciembre de
2004, el reajuste ya no se haria mas de conformidad con el indice de precios al
consumidor, IPC, sino con aplicacién del principio de oscilacion, previsto en el
articulo 42 del citado Decreto, pero que en todo caso, la base de la asignacion
de retiro a 31 de diciembre de 2004 debe contemplar el reajuste que en ei pasado
se ordend con fundamento en fundamento la variaciéon porcentual del indice de
precios al consumidor, IPC, respecto de los afios 1997, 1999, 2000, 2001, 2002,
2003 y 2004

En otras palabras, los incrementos que se efectlen sobre la asignacion de retiro
de un oficial ¢ suboficial de la Fuerza Publica en retiro a partir de la entrar en
vigencia el Decreto 4433 de 2004, esto es el 31 de diciembre de 2004, no pueden
desconocer que dicha asignacion de retiro, en su base, experimentd un
incremento en virtud del reajuste que en sede judicial se ordend, con fundamento
en la variacién porcentual del indice de precios al consumidor, IPC, sobre el cual
en todo caso debera incrementarse a futuro, en virtud del principio de oscilacion.
Una interpretacién en contrario desconoceria el derecho constitucional de los
pensionados a mantener el poder adquisitivo de su mesada, consagrado en dos
enunciados normativos distintos de la Constitucion Politica, esto es, en el inciso
sexto del articulo 487 y en el inciso tercero del articulo 532, derecho que a juico de
la Sala constituye una expresién del principio de Estado Social de Derecho, de la-
proteccion especial que establece la carta Politica a las personas de la tercera
edad y de los derechos a la igualdad y al minimo vital y mévil.

En este punto, la Sala reitera que no hay duda de la especial importancia de que
goza una prestacidén pensional, entendida como el medio que permite amparar a
un trabajador las contingencias a las que se puede enfrentar en desarrolio de su
actividad laboral, esto es, vejez, invalidez o muerte, por lo que negar el derecho a
su reajuste afectaria gravemente su capacidad de subsistencia y la de su entorno
familiar. Asi las cosas, no hay razén juridica que impida en el caso de las
asignaciones de retiro su incremento o reajuste anual con el fin de garantizar el
mantenimiento de su poder adquisitivo de sus mesadas, tal como sucede con una
prestacidén pensional.

Teniendo en cuenta las consideraciocnes que anteceden, concluye la Sala que el
reajuste efectuado sobre las asignaciones de retiro de los oficiales y suboficiales

7 "La ley definira los medios para que los recursos destinados a pensiones mantengan su poder adquisitivo constante.”.
& “E| estado garantiza el derecho al pago oportune y al reajuste periddico de las pensiones legales.”.
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de la Fuerza Pulblica obedece a uno sdélo, el cual se ha efectuado en el tiempo con
fundamento en dos criterios distintos, a saber, el primero con observancia del
indice de precios al consumidaor, |IPC, esto, hasta el 31 de diciembre de 2004,
fecha en la que se retoma el principio de oscilacién el cual, en todo caso,
incrementara anualmente y a futuro las mesadas de las asignaciones de retiro del
personal en retiro, partiendo siempre de la Gltima mesada pensional del afio 2004,
la cual como resulta obvio habia sido ajustada en su base conforme al indice de
precios al consumidor, IPC.

Lo anterior, no supone en ningun caso un doble reajuste sino como quedé visto el
gjercicio del derecho constitucional de que gozan los miembros en retiro de la
Fuerza Publica a que a mantener el poder adquisitivo de su mesada pensicnal...”

Observa el Despacho, acorde con la situacion factica, normativa y linea
jurisprudencial citada, que resulta conforme a derecho que el ajuste de la asignacion
de retiro por sustitucién otorgada a la sefiora Clara Yaneth Caballero Prieto sea
reajustada con el IPC, en los términos expuestos en la conciliacion, y que se paguen
a la convocante las diferencias que resulten de la reliquidacion entre el reajuste
reconocido con base en el principio de oscilacién y lo que debe reconocerse de
acuerdo al indice de Precios al Consumidor en los términos pactados, con aplicacion
del fendmeno.de la prescripcion cuatrienal a las sumas que surjan con anterioridad
al 26 de julio de 2012.

En consecuencia, como quiera que el acuerdo conciliatorio logrado entre las partes
no afecta el patrimonio publico de CREMIL, ni derechos ciertos, indiscutibles,
minimos e intransigibles de la convocante, el Despacho impartira aprobacion a la
presente conciliacion en los términos finalmente pactados, bajo el entendido que en
cualquier evento la liquidacion debe respetar el precedente judicial citado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota D.C. — Seccion Segunda, administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- Aprobar el acuerdo conciliatorio extrajudicial contenido en el acta del
seis (06) de julio de dos mil diecisiete (2017), celebrado ante la Procuraduria Ciento
Cuarenta y Dos (142) Judicial |l para Asuntos Administrativos de Bogota bajo el
radicado N°. 75182-2017, entre los apoderados judiciales de CLARA YANETH
CABALLERO PRIETO identificada con cedula de ciudania N°. 41.681.824 y la CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL — por valor de dieciseis
millones novecientos siete mil quinientos veintinueve pesos ($16.907.529), por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Declarar que la presente conciliacion prejudicial hace transito a cosa
juzgada respecto de las pretensiones conciliadas.

TERCERO.- Ejecutoriado el presente auto, comuniquese a la entidad convocada
para su cumplimiento, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 192 del
C.P.ACA.

Pagina7 de 8

A



Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente: 055-2017-00236
APROBACION DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

CUARTO.- Una vez ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, expidase
copia auténtica, con constancia de ejecutoria, y del poder a la parte interesada.

QUINTO.- Cumplido lo anterior, por Secretaria del Juzgado, déjense las
anotaciones a que haya lugar en el Sistema de Gestiéon Judicial Siglo XXI| y
archivese la presente diligencia.

NOTIFIQUESE Y .'MPLASE

LUIS ED DO GUERRERO TORRES
- JUEZ

FVC
Repudhca ge Golcmesa
Rama Judicial del Poder Pliistico
JUZGADOD ADMINISTRATIVO
} CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

ESTADO

El auto anferfor se notifico-por Eslato No. _a;zé~
deHoy 2R 20}

F* Sacrefann; .

Pagina 8 de 8




REPUBLICA DI COLOMBIA
RAMA. JUDICIAL DEI. PODER PUBLICO
.J’Ju‘::l.".

)

%, \£Z&°

JUZGADQO CINCUENNTA Y CINCO ADMIMISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BCOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintids (22) de septiembre de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 0:55-2016-00250

DEMANDANTE: CLAUDIA INES CORDEROQ LIZARAZC
DEMANDADO: UNIVERSIDAD NACIONAL DE CCLOMBIA
ASUNTO: CONCEDE RECIJRSO EN CONTRA DESENTENCIA

Se evidencia que el apoderado de la parte actora, presenté recurso de apelacién el 30 de
agosto de 2017(FI. 2225-242), en contra de la sentencia de primera instancia proferida por
escrito el dia once (11) de agosto de dos mil diecisiete (2017) (FI. 209-219), noftificada de
manera personal el 16 de agosto de dos mil diecisiete (2017) (fls 221 - 224).

Esta Sede Judicial encuenira que el recurso mpetrado, es procedente, y fue presentado
dentro de la oportuniclad dispuesta en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, por lo que
se concedera.

No se cita a la audiencia d= conciliacién regulada en el articulo 192 ibidem, por no ser la
sentencia condenator a.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. — Seu:cion Segunda,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERD.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion,
presentado por el apoderado de la parte actora contra la sentencia proferida en audiencia
el once (11) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

ARTICULO SEGUNIO,- For la secretaria del Despacho, una vez ejecutdriado el
presente auto, enviese de inmediato el proceso al superior luego de las anotaciones del
caso.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

R Republice ¢g Lelemba

’\'eﬁ Rama Judicial 63l Forst r-'a:m?vo

MLl JUZGADO ACRINISTRAT

e ! CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCICN SEGUNDA

‘e
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES ESTADO
JUEZ El auto anterior se no'ificd por Estado No, _gEﬁ

25 -0 - 20 1Y

deHoy £

El Secretano:
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintidos (22) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIEMTO DEL DERECHO

PROCESQO N°: 11001-33-42-55-2016-00098-00

DEMANDANTES: GLORIA AMANDA CASTRO DE MONTENEGRO
NACION -~ NMINISTERIO DE EDUCACION

DEMANDADO: NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ASUNTO: AUTO DECLARA DESIERTO RECURSO

Evidencia el Despacho, que el 17 de julio de 2017 se llevé a cabo audiencia inicial
en la cual se profirié seniencia, y habiendo transcurrido los 10 dias sin que la
parte demandada hubiere presentado ni sustentado el recurso de apelacién de
que trata el numeral 1 del articulo 247 del C.P.A.C.A, el cual indica:

“ARTICULO 247, *RAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. El

recurso de apelacion contra lais sentencias profericlas en primera instancia se tramitaré de acuerdo
con el siguiente procadimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la providencia,
dentro de los d:ez (10} clias siguientes a su notificacion.”

(..

De otro lado el inciso 4 del numeral 3 del articulo 322 del C.G.P., aplicable por
remision del articuio 306 del C.P.A.C.A, ernsefa:

ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se propondra de
acuerdo con las sigu entes iegjias:

’
{...) La misma dacision ado(y:ard cuando no se przcisen los reparos a la sentencia apelada, en la
forma prevista en este numeral. El juez de segunda instancia declarara desierto el recurso de
apelacion contra una sentencia que no hubiere sido sustentado.

Teniendo en cuenia lo expuesto, se debera declarar desierto el recurso de
apelacion interpuesto en contra de la sentencia proferida en audiencia inicial el
17 de julio de 2017. -



Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C.
Expediente: 11001-33-42-055-201€-00088-00
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De otra parte, se ordenara a la Secretaria del Despzacho efectle la liquidacion de
costas y agencias en derecho ordenadas en los numsrales octavo y noveno de la
sentencia del 17 de julio de 2017, efectuado esto, se ordenara expedir copia auténtica
del audio (CD) y el acta de la audiencia que contiene la sentencia proferida por ese

Despacho atendiendo la solicitud efectuada por la parte actora a folio 151.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito

Judicial de Bogota D.C.

RESUELVE:

Primero: Declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto por el epoderado
de la parte actora contra la sentencia del 17 de julic de 2017 por la razones

expuestas en la motiva de esta providencia.

Segundo: Por secretaria del Juzgado, liquidese las costas y agencias en derecho
dese en cumplimiento a los numerales octavo y novena de la 3entencia del 17 de
julio de 2017.

Tercero: Por secretaria del Juzgado, expidase copia autentica del audio (CD) y
del acta de la audiencia en la que se profirié la sentencia y dese cumplimiento al
numeral segundo del articulo noveno de la sentencia profericda el 17 de julio de
2017.

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

mas

Repubtica tde Columbia
Rama Judicial del Poder Pliico
R JUZGADO ADMINISTRATIVO
P . CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

ESTADO

E! aulo anterior se notifich por Estado No. _055
detoy 22 2 2013

a—
-

El Secratario; “
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Bogota, D.C., veintidos (22) de septiembre de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE )
e oL NULIDAD Y RESTABLECGIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 055-2017-00106
DEMANDANTE: ALVARO PULIDO RODRIGUEZ

_ NZCION — MINISTERIO DE DEFENSA NAGIONAL —
DEMANDADO: EJERCITO NACIONAL
ASUNTO: \EWMITE POR COMPETENCIA - GUANTIA

El sefior Alvare Fulido Rodriguez mediante apoderado presentd demanda en
ejercicio del medio de conirol de nulidad y restablecimiento de derecho en contra de
la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional, no obstante, de
acuerdo a la correccién de la demanda presentada en término y estando para
estudiar sobre la admisibilidad de la demanda, el despacho advierte que se debe
remitir por competencia al Tribunal Administrativo de Cundinamarca por razén de la
cuantia, teniendo en cuenia las siguientes consideraciones:

El articulo 157 del Codigo> de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, dispone:

“ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. Para
efectos de competencia  cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el
valor de la multa impuesta o de los periuicios causados, segun la estimacion
razonada hecha por el actor en la demarida, sin que en ello puzda considerarse
la estimacion de 'os perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los tinicos
que se reclamen. En asuntos de caractzr tributario, la cuantia se establecera
por el valor de la suma discutida vor concepto de impuestos, tasas,
contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la :uantia se deferminara por ef valor de la pretension mayor.

En las acciones c'e nulidad y restablecimento del derecho no podra prescindirse
de la estimacién razconada de la cuantia, so pretexto de renunciar al
restablecimiento.

La cuantia se dcterminara por el valoi- de las pretensiones af tiempo de la
demancdla, sin tomar en-cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados corlo accesorios, que se causen con posterioridad a la
presentacién de aquella. ...

Cuando se recla: me el pago de prestaciones peridicas de término indefinido,
como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda
por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la
demanda, sin pasar de ires (3) afos.” Negrillas fuera del texto.
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Demardante: Alvaro Pulido Rodriguez

Demandado: Naci¢n — Ministerio de Delensa Nacional — Ejército Nacional

Por su parte, el inciso 2 del articulo 155 del C.P.A.CA., respecto de la competencia
de los Jueces Administrativos, indica:

ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMIN/'STRATIVOS EN
PRIMERA INSTANCIA. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(-]

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autorided, cuando la cuantiz no exceda de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes. (Negrifla fuera
de texto)

Ahora bien, como se desprende de las pretensiones de la demaada visibles a folios
193 y 194, es claro que en el presente caso se controvierle un acto administrativo
que retiro del servicio activo al demandante, solicitando se reintegre y se le paguen
los sueldos v demas emolumentos sin solucion de.contin sidad, para tal efecto en la
correccion de la demanda el apoderado de la parte zciora, 2stimé y razond la
cuantia en la suma de treinta y nueve millones quinientos setenta y dos mil
seiscientos treinta v seis pesos con cincuenta centavos (639.562.636,50) m/cte.

Atendiendo que la competencia para esta sede judicial es de £0 salarios minimos
mensuales vigentes, v que para la fecha de presentacion de la demanda ascienden
a $36.885.850 como quiera que la cuantia razonada exce Je ese valor, resta concluir
que la competencia para conocer de la presente demanda esta radicada en los
Tribunales Administrativos, de acuerdo a lo dispuesto en 2l numeral 2 del articulo
152 clel C.P.A.C.A. que indica:

ARTICULD 152. COMPETENCIA DE 1.0S TRIBUNALZS ADIINISTRATIVOS
EN PRIMERA INSTANCIA. Los Tribunales Administrativos conoceran en
primera instancia de los siguientes asuntos:

(.

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de carécter laboral que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando Ia cuantia exceda de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes. (Negrilla fuera
de texto)

Por las razones expuestas, se remitird el presente prozeso por competencia al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda para lo de su
competencizl.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota ~ Seccion Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR falta de competencia por factor cuantia de este
Despacho Judicial, para conocer, tramitar y decidir sokre el medio de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovido por el sefor ALVARO PULIDO
RODRIGUEZ en contra de la NACION — MINISTERIO DIz DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL, segun lo expuesto en la parte motiva de: esta providencia.
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Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo de! Circuito Judicial de Bogota
Expediente: N°. 11001-33-42-055-2017-00106-00

Demandante: Alvaro Pulido Rodriguez

Demandado: Nacién -- Ministerio de Defensa Macional — Ejjército Nacional

SEGUNDO.- REMITASE ¢l expediente a la mayor brevedad posible, a través de la
Oficina de Apoyo, a la Seccion Segunda de Tribunal Administrativo de

Cundinamarca (reoarto) --, para lo de su cargo.

Realicese las anotaciones del caso en el Sistema Judicial Siglo XXI.

Para todos los efectos legales se tendré en cuenta la presentacion inicial hecha ante

este Juzgado.

Por Secretaria, dispéngasz lo pertinente.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TCRRES
JUEZ

TCF

&l auto anlerior s& notifi

de Hoy
El Secretarnlo:
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JUZGADO CINCUENTA 'Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veint:dos (22) de septiembre de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE . .
CONTROL: MULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO
PROCESO N°: 055-2017-00308
DEMANDANTE: CRISTINA RODRIGUEZ RODRIGUEZ
MACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO A
ASUNTO: 'EMITE POR CONMPETENCIA - CUANTIA

La sefiora Cristina Rodriguez Rodriguez meadiante apoderado presentd demanda en
gjercicio del medio de cenirol de nulidad y restablecimiento de derecho en contra de
la NACION — MINISTERIQ DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, no obstante, estando para
estudiar sobre la admisivilidad de la demanda, el despacho advierte que se debe
remitir por competencia al Tribunal Administrativo de Cundinamarca por razén de la
cuantia, teniendo en cuenia las siguientes consideraciones:

El articulo 157 del Cédiga de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, dispone:

“ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. Para
efectos de competencia cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el
valor de la multa impuesta o de los periuicios causados, segin fa estimacion
razonada hecha por el actor en la demarida, sin que en ello puada considerarse
la estimacion de Jos perjuicios morales, salvo que estos ditimos sean los tunicos
que se reclamen. En asuntos de caractar tributario, la cuantia se establecera
por el valor de la suma disculida bor concepto de impuestos, tasas,
contribuciones y sancicnes.

Para Ics efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la :uantia se determinara por el valor de la pretension mayor.

En las acciones c'e nulidad y restablecimiento del derecho ne podra prescindirse
de la estimacién razcnada de la cuantia, so pretexto de renunciar al
restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiores al tiempo de la
demanda, sin fomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la
presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido,
como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda
por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la
demanda, sin pasar de tres (3) afios.” Negrillas fuera del texto.




Juzgado Cincuents y Cinco Administrat vo del Circuito Judicizl de Bogota
Expediente: N°. 11001-33-42-055-2017-00308-00

Demandante: Cristina Rodriguex Rodriguez

Demandadao: Nacién — Ministerio dz Educacién Nacional - FNPSM

Por su parte, el incisa 2 del articulo 155 el C.P.A.CA., respecto de la competencia
de los Jueces Administrativos, indica:

ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMIN/STRATIVOS EN
PRIMERA INSTANCIA. Los jueces administrativos conoceran en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(...)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un conlrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autorided, cuando la cuantie no exceda de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes. (Negrilla fuera
de texto)

Ahora bien, como se desprende de las pretensiones de la demanda visibles a folio
12, es claro que en el presente caso se controvierte un a¢:o administrativo que niega
el reconocimiento de la sancion moratoria por pago tardio de [as cesantias parciales
que solicité la demandante, para tal efecto el apoderado de la parte actora, estimo
y razond la cuantiz en la suma de cincuenta millones cuatrocientcs treinta y cinco
mil trescientos cincuenta y seis pesos ($30.435.356) m/cie.

Atendiendo que la competencia para esta sede judicial es de £0 salarios minimos
mensuales vigentes, y que para la fecha de presentacion de la demanda ascienden
a $36.885.850 como quiera que la cuantia razonada exceJe ese valor, resta concluir
que la competencia para conocer de la presente demanda esta radicada en los
Tribunales Administrativos, de acuerdo a lo dispuesto en el numeral 2 del articulo
152 del C.P.A.C.A. que indica:

ARTICULD 152. COMPETENCIA DE I.0S TRIBUNALZS ADMINISTRATIVOS
EN PRIMERA INSTANCIA. Los Tribunales Administrativos conoceran en
primera instancia de los siguientes asuntos:

()

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoriclad, cuando la cuantia exceda de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes. (Negrilia fuera
de texto)

Por las razones expuestas, se remitira el presente proceso por competencia al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda para lo de su
competencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota — Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIVERO.- DECLARAR falta de competencia por factor cuantia de este
Despacho Judicial, para conocer, tramitar y decidir sokre el medio de Nulidad y
Restablecimiento cel Derecho promovido por la sefiora CRISTINA RODRIGUEZ
RODRIGUEZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDQO NACIONAL. DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, segtn lo expuesto en la parte motiva de esia providencia.
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Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente: N°. 11001-33-42-055-2017-00308-00

Demandante: Cristina Rodriguez Rodriguez

Demandado: Nacidn — Ministerio de Educacién Nacional - FNPSM

SEGUNDO.- REMiTASE ¢l expediente a la mayor brevedad posible, a través de la
Oficina de Apoyo, a la Seccidon Segunda de Tribunal Administrativo de
Cundinamarca (reparto) -, para lo de su cargo.

Realicese las arotaciones del caso en el Sistema Judicial Siglo XXI.

Para todos los efeclos legeles se tendra en cuenta la presentacién inicial hecha ante
este Juzgado.

Por Secretaria, dispdngasz lo pertinente.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERC TORRES
JUEZ
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JUZGADO CINCUENNTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCICN SEGUNDA

Bogota, D.C., veintidés (22) de septiembre de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00250-00
DEMANDANTE: FRANCY YAMELY DOMINGUEZ SALAZAR

, SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
DEMANDADO: CENTRO ORIENTE E.S.E UPS CENTRO ORIENTE
ASUNTO: ' INADMITE DEMANDA

Visto el informe secretarial, ingresa el proceso al Despacho a efecto de estudiar la
admisibilidad de la demanda Contenciosa Administrativa, presentada por la sefiora Francy
Yamely Dominguez Salazar, en ejercicio del Medio de Conirol de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho de la Referencia.

Asi las cosas, conforime al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el
Cédigo General del Proceso. se inadmitira la demanda por contener las falencias que se
sefialan a continuacion: ’

. Hechos

En cuanto a los hechos, cada uno de estos debe presentarse, de conformidad con lo
estipulado en el numeral 3 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto, se insta al
apoderado para que sefiale los hechos que sirvan de fundamentc a las pretensiones y se
abstenga de realizar apreciaciones propias o transcripcion de normas o de resoluciones,
como se observd en los hechos 5,6, 9y 11.

2. Estimacion razonada de la cuantia

Con referencia a la cuantia esta debera ser rezonada conforme lo indica el inciso final del
articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, a fin de determinar la competencia estableciendo las
acreencias laborales a pagar, el valor de las mismas, y en qué exremos temporales hace
referencia la demanda, determinandose en forma precisa lo factores salariales que se
deben tener en cuenta, discriminandolos mes por mes y afio por afic, con su monto, valor,
y fechas en que se causaron, en forma separada y enumerada.

3. Poder

En el poder confarido por la demandante, se evidencio que no se encuentran relacicnas las
resoluciones que se sefialan en la demanda, el restablecimiento del derecho que pretende
y las facultades que le otorga al abogado, por lo tanto, se le requiers a fin de que allegue
nuevo poder en el cual conte1ga todos los actos administratives demandados.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C. - Seccidén Segurda,

RESUEILVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda de la referencia por las razones expuestas en la
parte motiva, para lc cual se concede a la parte actora el térrnino de diez (10) dias,



JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
EXP. 110013342-055-2017-00250-00

DEMANDAMTE: Francy Yamely Dominguez Salazar
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.

siguientes a la notificacidn por estado electronico de esta providencia, para que corrija los
defectos anotados en esta providencia, so pena de ser rechazada.

SEGUINDO: El escrito que corrige la demanda debera ser aportado, con copia en medio
magnético, asi como con los traslados correspondientes, a efectos de Ia notificacion de
conformidad con el articulo 612 del CGP, que modifica el aiticulo 199 de la ley 1437 de
2011.

NOTIFIQUESIE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES

JUEZ

TCF
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Rama Judicial del Poder Plilico
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JUZGADO CINCUEINTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIKCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil diecisiete (2017).

conTRoL: O [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N*:___|(/55-2017-00267

DEMANDANTE: | MIARIA CRISTINA HILARION

DEMANDADG. | MACION — MINISTERIO DE EDUCAGION — FONDG NAGIONAL
* | DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ASUNTO: RECHAZA POR CADUCIDAD

Ingresa el proceso al Despacho con el inforrne secretarial que antecede (fl.37) estando
para estudiar sobre lz. admisibilidad de la demanda, el despacho encuentra que la misma
debe ser rechazada de plano, al haber operado el fendmenc procesal de la caducidad,
respecto de los actos administrativos que se pretenden someter a control jurisdiccional, tal
y COMO pasa -a-exponerse,

ANTECELENTES

Mediante apoderado, la sefiora Maria Cristina Hilarién, instaura demanda a través del
medio de cantrol de rniulidad y restablecimiento del derecho, persiguiendo que se declare
nulidad parcial de la Resolucion N° 0802 cel 9 de febrero de 2017, expedida por’la
Directora de Talento Humano de la Secretaria de Educacién del Distrito, por medio del
cual se le reconocid y ordend pagar unas cesantias parciales para reparaciones locativas,
va que se la debe reliquidar ratroactivamente.

A titulo de restableciriiento dei derecho persigue que se reconozca, reliquide y pague la
diferencia que se debié reconocer de las cesantias parciales de forrna retroactiva. (fls. 13
y 14)

CONSIDERACICNES

Para proceder a decidir el presente asunto, este despacho se referira a los diferentes
temas que le incumben y finalmente resolvera el caso concreto, abordando los temas, asi:

1. Oportunidad para presentar la demanda y rechazo

El Medio de Control que se promueve es Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
consagrado en el articulo 138 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo-C.P.A.C.A.

El articulo 164 del citado ordenamiento, al referirse a la oportuniciad para presentar la
demandada establzce:

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda
debera ser presentada:

(...)
2. En los siguientes términas, so pena de que opere la caducidad:

(...)

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentrc del término de cuatro (4) meses contados a parlir del dia



Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota
Expedienite: N°. 1° 0013342-055-2017-00267-00

Demandante: Maria Cristina Hilarion

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - FNPSM

sigujente al de 'a comunicacion, notificacion, ejecucién o publicacion del acto
administrativo, segin el caso, salvo las excepciones esteblecidas en ofras
disposiciones legales"Negrilla fuera de texto

En cuanto al rachazo d= la demanda, 2n e articulo 169 del C.P.A..C.A, se enumeran |as
causales para que el Despacho pueda dar por terminado un proceso en la primera etapa,
asi:

“Art. 169.- Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la
devoiucion de fos anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubicre corvegido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida

3. Cuando ef asunto no sea susceptible de control judicial” Negrilla y
Subrayas fuera de texto

2. Caducidad

En relacion con la caducidad, el Consejo de Estado, ha manilestado:

"L a caducidad, ha dicho la doctrina y la jurisprudencia, es una institucion juridica que
limita en el iempo el gjercicio de ung acc'on independientemente de consideraciones
que no sean el solo franscurso del tiempo. Su verificacion es simple, pues el

. término ni se imerrumpe ni se prorroga y es la ley Ia que al sehalar el término y
el momentc de su iniciacion, indica el término final invariable o dies fatalis.

Para que se dé el fenémeno juridico de la caducidad, sofo basta dos supuestos: el
transcurso del tiempo y el no ejercicio de la accion. Iniciado el termino con la
publicacion, nofificacidn o comunicacion lo que ocurra, de ahi en adelante no tiene
virtualidad alguna para rmodificar el plazo perentorio y de orden piblico sefialado por
la ley. El término se cumple inexorablemente."Negrillas fuera del iexio

Asi mismo, el Consejo de Estado en Sentencia del 7 de febrero de 2316, ha explicado:

“...debe entenderse la caducidad como un fenémeno juridico en virtud del cual
el administrado pierde la facultad de a:cionar ante {a jurisdic cién, por no haber
efercido su derecho dentro del término que senala Iz ley. El/o ocurre cuando el
término concedido por el legislador para formular una demande vence sin que se
haya hecho ejercicio del derecho de accién. Dicho término esté edificado sobre la
conveniencia de sefialar un plazo objetivo, invariable, para que wuien considere ser
titular de un derecho opte por accionar o no hacerlo. Es por lo anterior, que no puede
ser materia de convencion antes de que se cumpla, ni daspués de transcurrido el
plazo de caducidad piuede renunciarse al mismo.

La facultad potestativa de accionar, comienza con el plazo profijado por la ley, y
nada obsta para que se ejercite desde f primer dia, perc fenece definitivamente
al caducar o terminar el plazo, momenio en el que se torna improrrogable y, por
ende, preciusivo.”? Negrillas fuera del texto

! CONSEJO DE ESTADO, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A, Sentencia del nueve
(09) de abril de dos mil catorca (2014), radicade 20001-23-34-000-2011-00142-01(0131-13).
2 CONSEJO DE ESTADOC Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera. Sentenzia del 7 de febrero de 2006.
Radicacién No: 68001-23-15-000-2004-01605-01{32215).
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Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota
Expediente: N°. 110013342-055-2017-00267-00

Demandante: Maria Cristina Hilarién

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion - FNPSM

3. Corciliacién

Debe sefialarse que aunque la conciliacién extrajudicial presentada ante los agentes del
Ministerio Publico, suspende el término de cacducidad, puesto que el articulo 3 del Decreto
1716 de 2009, indica:

"Articulo 3°. Suspension del término de caducidad de la accion. La presentacién de
la solicitud de conciliacion extrajudicial ante los agentes def Ministerio Publico
suspende el término de prescripeion o de ceducidad, segin el caso, hasta:

a) Que se logre of acuerdo conciliatorio, o

b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de
2000

¢) Se venza el término de fres (3) meses contados a partir de la presentacion de la
solicitud; lo que ocu'rra primero.

En caso de que el acuerdo conciliatorio sea improbado por el juez o magistrado, el
término de caducidad suspendido con la presentacién de la solicitud de concifiacion
se reanudara a pertir del dia habil siguiente al de la ejecutcria de la providencia
correspondiente.” Negrillas fuera del texto

Las constancias a que hace referencia el art'‘culo anterior, son aquellas reguladas en el
arficulo 2° de la Ley 640 de 2001, el cual expresa al respecto:

“Articulo 2°. Constancias. El conciliador expedira constancia af interesado en la que
se indicarg la fecha de presentacion de la solicitud y la fecha en que se celebro la
audiencia o debid celebrarse, y se expresarg sucintamente e/ asunto objefo de
conciliacion, en cuelquiera de los siguientes eventos:

1. Cuando se efectue Iz audiencia de conciliacion sin que se logre acuerdo.

2. Cuando fas partes 0 una de ellas no ccmparezca a la audiencia. En este evento
deberan indicaise expresamente las excusas presentadas por la inasistencia si
fas hubiere.

3. Cuando se presente una soficitud para le celebracion de una audiencia de
conciliacién, y el asunto de que se trate no sea conciliable de conformidad con la ley.
En este evento la constancia debera expedirse dentro de los 10 dias calendario
siguiente a la presentacion de la solicitud.

En todo caso, junto con la constancia se cevolveran fos documentos aportados por
los interesados. Los funcionarios publicos facultados para concifiar conservaran las
copias de las constancies que expidan y los conciliadores de los centros de
concifiacion deberén remitirlas al centro de conciliacion para su archivo.” Negrillas
fuera de texto

En ese sentido, la conciliacién solo interrumpe la caducidad desde el momento en que la
parte demandante prasenta 2| escrito ante [a autoridad competente indicando su interes

conciliatorio, hasta cuando ccurra alguno de las tres casos arriba sefialados por el articulo
3° del Decreto 1716 de 2009.

Caso Concreto
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Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo de Qralidad del Circuito de Bogota
Expediente: N°, 1-0013342-055-2017-00267-00

Cremandante: Maria Cristina Hilarién

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion - FNPSM

Dentro del presente caso, el apoderado de la sefiora Maria Cristina Hilarién solicita se
declare nula parcialmente la Resolucion N°. 0802 del 9 de febrero de 2017, por medio de
la cual ordeno reconocer y pagar unas cesantias parciales, con el fin de que se le
reliquide de forma rstroactiva lo reconocido 2n la citada resolucion.

De acuerdo a las normas y jurisprudencia citada, le coiresponde a este despacho
proceder a pronunciarse sobre la caducidad de la accién, ter.iendo ¢n cuenta los términos
que establece el Coédigo de Procedimento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

1. El acto administrative demandado fue expedido el dia 9 de febrero de 2017, (fls.6y 7),
y notificado el 20 de febrero de 2017 (fl.5), es decir, que los cuaro (4) meses que se
tienen para demandar, comenzaban a gontarse a partir del dia habil siguiente, esto es el
dia 21 de febrero de 2017, razon por la cual efdia 21 de junio de 2C17, era la fecha limite
para presentar la demanda.

2. Sin 2mbargo, la parte interesada presertd solicityd de carciliac:6n prejudicial ante la
Procuraduria 137 Judicial |l para Asuntos Administrativos de Eiogoté, el dia veintidos (22)
de mayo de 2017, y se expidid constancia del tramite respectivo, cleclarando agotado el
requisito de procedibilidad, el dia 5 de julio de 2017. (fl. 12).

3. La demanda fue preszntada ante este Juizgado, el dia 8 de agostc de 2017. (fl. 36).

Conforme a lo anterior, encuentra el despacho que para la época en la que se presento la
solicitud de conciliacion prejudicial ante la Procuraduria 137 Jucicial 1l para Asuntos
Administrativos de Bogota, esto es, para e dia veintidés (22) de mayo de 2017, habian
trascurrido tres (3) mesas y dos (2) dias, fsltando veintiocho (28) dias para caducarse el
medio de control, los cuales; ‘empezaron a correr nuevamente al dia siguiente de
expedida la constancia que declardé agotado el requisito de procedibilidad, esto es, el dia
cinco (55) de julio de 2017, entonces, para este caso la demznda debié presentarse el dia
tres (3) de agosto de 2017. No obstante, como arriba se advirtido se presentd el 8 de
agosto de 2017, dejando asi vencer los t2rminos fijados pzra el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho.

De otra parte, es evidente para esta instancia, que aunque se: trate de cesantias parciales,
como quiera que la actora no estaba de acuerdo con la liquidacior de dicha prestacion,
debidé demandar dentro de los cuatro meses siguientes comeo lo sefiala la Ley, puesto que
segun lo indicado por el Consejo de Estado en Sentencia el 13 de rnarzo de 2008 bajo el
radicado N°. 6001-23-31-000-2002-00487-01(8262-05) “En lo que concieme a las
cesantias, parciales © definitivas, también ha precisado la jusisprudencia de esta
Corporacion que no se constifuye en una prestacion periodica, sino unitaria, que,
aun cuvando su liguidacion se realice de manera anual o, excepcionalmente, al retiro
del empleado. se agota al momento de la expedicion del respectivo acto que las
reconczca."(Negrillas fuera del texto)

Se concluye entonces por esta instancia, que el presente medio de control se encuentra
caducado, ya que una vez vencido el plazo fijado por la ley, el interesadc no puede
promoverlo, y en consecuencia la demanda debera ser rechzzada conforme a lo seriala el
numeral 1 del articulo 169 del CPACA.

Por lo anteriormente expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR |la demanda por existir caducidad de la accidn, presentada por el
medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, por parte de la sefiora
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Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota
Expediente: N°. 110013342-055-2017-00267-00

Demandante: Maria Cristina Hilarion

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién - FNPSM

Maria Cristina Hilarién, a través de apoderado judicial, en contra de la NAGION —
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

TERCERO: Ejecutorada esta decision, devuélvanse al interesado los anexos, sin

necesidad de desglose.

TCF

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

LUi$ ED DO GUERRERO TORRES

JUEZ
Ropublica de Golomina
Rama Judicial del Poder Peblico

ADMINISTRATIVO
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintidés (22) cle septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO N°; 11001-33-42-(55-2017-00234-00
DEMANDANTE: SORAYA PENA JARAWILLO

_ NACION — MINISTERIO DE DEFEENSA NACIONAL —
DEMANDADO: POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECINIENTC DEL DEERECHO
ASUNTO: PREVIO ADMITIR

Ingresa el expediente al Despacho a efecto de estudiar la admisibilidad de la demanda
Contencioso Administrativa de la referencia, en ejercicio del Medic de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, no obstante lo anterior, se observa que no axiste claridad
sobre la fecha en que: presento la solicitud de: cesantias parciales, copia de la resolucién
que la concedid y certificado de la fecha exacta que se canceld, ademas no se encuentra
el agotamiento en sede administrativa reclamando la sancién moratoria por el pago tardio
de las cesantias con las fechas debidamente dieterminadas, igualmente no fueron allegados
los certificados de los salarins que pretende sean nivelados, aspectos de trascendental
importancia para el estudio d=I| proceso de la referencia.

Conforme a [o expuesto, y previo a resolver sobre la admision de la demanda, se dispone:

Por Secretaria expidase oficio a la Nacién -- Ministerio de Defensa Nacional — Policia
Nacional — Direccién de Saridad, para que en el término de cinco (3) dias siguientes al
radicado del oficio, remita a este Despacho copia de: la solicitud que presentd la sefiora
Soraya Peia Jaramillo, idenificada con la cédula de ciudadania N°. 51.872.816, ante la
entidad reclamando las cesantias parciales; de la resolucion qus le reconocio dicha
prestacion; certificado de la fecha exacta que se canceld las cesantias parciales
reconocidas; copia del agotariiento en sede administrativa reclamandeo la sancién moratoria
por el pago tardio de las cesantias con las fechas debidamente determinadas, y los
certificados salariales afio por afic y mes por mes de lo cancelado desde el momento en
que ingreso a frabajar en Iz entidad hasta la fecha

Corolario, SE REQUIERE A [.LA APODERADA DE LA PARTE ACTORA, con el fin que se
acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57 # 43-91 piso 6 costado
oriental, y retire el oficio para ser tramitado ente la entidad descrita en el paragrafo que
precede. Del racicado, debera aportar copia al expediente, para el computo de téerminos.

Por |la Secretaria del Despacho, dispongase Ic pertinente.

Republica de G.olcma
a Judicial del Poder Piblico
JUZGR:SIO ADM!N!STRATIVO
) CIRCUITO JUDICIAL

DE 80GOTAD.C. 3ECCION SEGUNDA

EHT A &30
’ ==

olficty por Estado Ne. =

()ol-zoﬁ

LUi$ EDUARDO GUZRRERO TORRES
JUEZ

TCF &! auto arderior s

deHoy —
£ Secretana:
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCICN SEGUNDA

Bogota, D.C., veintidds (22) <le septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESDO N°: 11001-33-42-055-2017-00230-00

DEMANDANTI=: IBER GENTIL ROJAS VIDAL .
DEMANDADO: ggél'\mﬁ)-E RETIRO DE ILAS FUERZAS MILITARES -
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO: PREVIO ADMITIR

Ingresa el expediente al Despacho a efecto de estudiar la admisibilidad de la demanda
Contencioso Administrativa de la referencia, en gjercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, no obstante lo anterior, se observa que no existe claridad
sobre el ultimo lugar donde prest6 los servicios del demandante y la hoja de servicios,
aspectos de trascendental importancia para establecer la competencia territorial.

Conforme a lo expuesto, y privio a resolver sobre la admision de la demanda, se dispone:

Por Secretaria expidase oficio a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL, para
que en el término de cinco (5) dias siguientes al radicado del oficio, remita a este Despacho
la hoja de servicios y una ce tificacion del Ultimo lugar donde prest6 los servicios el sefor
Iber Gentil Rojas Vidal, identificado con la cédula de ciudadania N°. 73.114.439.

Corolario, SE REQUIERE Al. APODERADOQ DE LA PARTIE ACTORA, con el fin que se
acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57 # 43-91 piso 6 costado
oriental, y retire el oficio para ser tramitado ente la entidad descrita en el paragrafo que
precede. Dl radicado, debera aportar copia al expadiente, para el computo de términos.

Por la Secretaria del Despacho, dispéngase le pertinente.

SUMPLASE

LUI$ EDUARPO GUERRERO TORRES

JUEZ
TCF Fopiblicz de fuilcmna
Rama Judicial del Poder Piico
JUZGADO ADNINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

ESTADO

£ auto anlerior se notificd por Estado No. _O_gé._.
de Hoy 2_5 "G:’l -2 D l‘:’*

El Secratarno: -
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JUZGADO CINCUENNTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., veintidés (22) e septiembre de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE CONTROL: |MLUILIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESC N°: 05:5-2017-00174
DEMANDANTE: XIIMIENA LILIANA CASTRO AYALA
DEMANDADO: SIJBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DI SALUD SUR E.S.E.
ASUNTO: ADMITE DEMANDA

1. ASUNTO

Se resuelve la admision de la demanda, przsentada por la sefiora XIMIENA LILIANA
CASTRO AYALA, en contra de [a SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E.

2. CONMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 2 articulo 155 y el numeral 3 del articulo 156 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.F.A.CA,
referente a la competsncia d= los jueces administrativos en primera instancia y por razon
del territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita se declare [a
existencia de un contrato realidad y se le reconozca las acreencias laborales desde
su vinculacién hasta el 2 de mayo de 2017, es claro que este Despacho es competente
para conocer del presiente asunto, toda vez que los hechos que dieron origen, ocurrieron
en la ciudad de Bogota, D. <., y se refiere a una controversia de caracter laboral.

3. CADUCIDAD

Como quiera que, el acto administrativo que se demanda es de fecha 21 de febrero de 2017
(fls.50-55), la solicitud de congiliacion extrajudicial fue radicada el 20 de marzo de 2017 y la
constancia fue expedida por la Procuraduria Ciento Treinta y Siete Judicial il Para Asuntos
Administrativos el 3 de mayo de 2017 (fls.44 v 45), estando suspendido un (1) mes y tres
(3) dias, la demanda fue prasentada el 23 de mayo de 2017 (l.89); en consecuencia,
teniendo en cuenta 2| periodo en el cual estuvn suspendido el término, no operd el
fendmeno de la caducidad, por cuanto no transcurrieror los 4 meses previstos para el
efecto, consagrados en el literal d) numeral 2° del articulo 164 del CPACA.

4. CONCILIACICN EXTRAJUDICIAL

En el presente caso se advierte de acuerdo a la constancia expedida por la Procuraduria
137 Judicial 1l Para Asuntos Administrativos de Bogotd, D.C, que la solicitud de conciliacion
extrajudicial fue presentada el 30 de marzo de 2017 y suspendida por un (1) mes y tres (3)
dias, el 3 de mayo de 2017 /ils. 44 y 45), dicho organismo declard fallida la diligencia de
conciliacion, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 35 y 37 de la Ley 640 de 2001
en concordancia con 2l articualo 161 del CPACA, enconirandose cumplido el requisito de
procedibilidad.

5. PODER CONFERIDC

El poder se encuentra visible en los folios 1-4 del plenario, esta debidamente conferido al
abogado JORGE ENRIQUE 3ARZON RIVERA, de acuerdo con o sefialado en el articulo
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75 del Codigo Generzl del Proceso - CGP, con las facultades establecidas en el articulo 77
ibidem, y las especificas para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

6. SE CONSIDERA.

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones v el concepto de viclacion se
encuentran conforme gl numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (fls. 10-3:2)

7.2.- Que la estimacién rezonada de la cuantia, efectuada por la arte actara, ascience a la suma
de: $ 15.909.900, esto es, conforme a lo establecido en el artizulo 157 del C.P.A.C A.

Por ser procedente v reunir la presente den-anda los requisitss formales y legales para su
admision (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nilidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderado judicial por la sefiora XIMENA LILIANA
CASTRO AYALA, en ccntrade la SUBRED INTEGRADA DE SERVKCIGS DE SALUD SUR
E.S.E.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 vy siguientes
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.-NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 19€ del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:

a). Representante l.egal de la SUBRED INTEGRADA DE $SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E. o en su defecto a la persona en quien se delejue la facultad para recibir
notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
c¢). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Para efectos de surtir la notificacion a los demandados, el apoderado de la parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore y entregue [a Secretaria del Juzgado,
junto con el respectivo iraslado, para lo cual, se le concede un término maximo de cinco
(05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente aute. Asi mismo, se fija el término
de cinco (05) dias contados a partir de [e fecha de retirc de los oficios descritos con
precedencia, para que la parte demandante acredite ante la s2cretaria de este Juzgado el
envio a través del servicio posta,l-z’a’utorizado, de: copia de la dernanda, sus anexos y el auto
admisorio de la misma, al: i.) Demandzado, 1.) Agente del Ministerio Publico y /i) Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articulo
199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara otificacion personal al buzén
de notificaciones judiciales de las entidades en mencion.

5.- PREEVENIR a la parle demandante, qus de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientzs al término cencedlido en el numera cue pracede ni en los quince
(15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacién
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y se procedera a su terminacidn, de conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del
CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las clocumentales que se
encuentren en su pcder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

6.- Se advierte que nc se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no obstante
de requerirse la instanicia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo dispuesto 2n el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos previstos en
el articulo 172 CPACA, en zoncordancia con el articulo 1989 ibidem, modificado por el
articulo 612 del CGP, previniendo al demandado para que allegue con la contestacion de
la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso tal como maida el rumeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; igualmente
durante el término de respuesta de la demancia, las entidades demandadas que ejerzan
funciones administrativas cdebera alleqar_e! expedienfe administrativo de XIMENA
LILIANA CASTRO AYALA_identificada con cédula de ciudadania 52.237.281, que
contenga los antecedentes de la actuacion_objeto cdel proceso y que se encuentren
en su poder con la hoja dz vida y todos los contratos que firmo la accionante con la
entidad; se le advierte que la inobservancia de estos deberes constituyen falta
disciplinaria gravisirna del {uncionario a cargo del asunto, conforme al paragrafo 1° inc.
1° y 3° articulo 175 de: la Ley 1437 de 2011.

8.- VENCIDO el término, vuslvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

9.- Se reconoce a JORGE ENRIQUE GARZON RIVERA, identificado con cédula de
ciudadania N° 79.5386.856 y Tarjeta Profes.onal de abogado N° 93.610 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte actora en el presente
proceso, en los térmirios y pera los efectos del poder conferido (fls. 1-4).

NOTIFIQUESE 'f CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

Roguahiica g Lolimea
Rama Judicial del Poder #iisico
JUZGADO ADRIISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL
' DE SOGOTA D.C. - BECCION SEGUNDA

ESTALD

E! auto snterior se nolificod per Estado No. _@_
- O - 20173
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESQO N°: 11001-33-42-055-2017-00139-00
DEMANDANTE: CARLOS ALFONSO ACOSTA SERRANO
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
DEMANDADO: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO: PREVIO ADMITIR

Estando el expediente al Despacho para estudio de admisién a la demanda, se hace
necesario previo a ello, REQUERIR a la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA y al
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO con el fin que en
el término improrrogable de cinco (5) dias contados a partir de la fecha de radicado del
oficio en las entidades, allegue la noftificacion de la Resolucion N°. 5139 del 17 de
septiembre de 2015 y expida certificado de los salarios devengados mes a mes para los
afios 2015, 2016 y 2017. '

El tramite de dicho Oficio queda a cargo del apoderado de la parte demandante, el cual
debera acercarse a las instalaciones del Juzgado para retirar el oficio que se debe radicar
en las entidades requeridas, y allegar copia con el sello de recibido, para efectuar el
computo de términos.

Se advierte al Doctor Julian Andrés Giraldo Montoya, que la omision a esta orden constituye
desacato a decision judicial por obstruccion a la justicia y dilacién del proceso sancionable
con multa (numeral 3° del articulo 44 del Cédigo General del Proceso, por remisién del
articulo 306 del C.P.A.C.A)).

Finalmente, PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro
de los treinta (30) dias siguientes al términc concedido en el numeral que precede ni en los
quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la
actuacion y se procedera a su terminacién, de conformidad con los incisos 1° y 2° del
articulo 178 del CPACA vy, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

Una vez, surtido el tramite anterior, ingrésese nuevamente al Despacho el expediente para
continuar con el estudio admisorio de la demanda.

NOTIFIQUESE % GUMPLASE

flog.ibkise de wlilnba
Rama Judicial del Peder Piblico

. 54 JUZGADO ADMINISTRATIVO
LUIS EDUARDO GUERRERO TOR CIRCUITO JUDICIAL
JUEZ DE B0GOTA D.C. - SECCION SEGUNDA
TCF ESTADO

El auto anterior se nolificd por Estado No. _Qéé_.
de Hoy 25 .- 2001
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El Secretano: : -
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JUZGADO CINCUENNTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., veintidos (22) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00307-00
DEMANDANTE: GLORIA MARIA SILVA FANDINO
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
DEMANDADO: NACIONAL DE PRESTACIOMES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO: PREVIO ADMITIR

Ingresa el expediente al Despacho a efecto de estudiar la admisibilidad de la demanda
Contencioso Administrativa de la referencia, en ejercicio del Medic de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, no obstante | anterior, se observa cue no se allegd la
constancia de notificazidon personal de la Resolucion N°. 9298 del 16 de diciembre de 2016
y la copia de la solicilud presentada por la accionante pretendiendo el reconocimiento de
las cesantias parciales, aspscto de trascendental importancia para establecer los efectos
de la prescripcion, en caso cle que se acceda a las pretensiones de la demanda.

Conforme a lo expuesto, y prizvio a resolver sobre la admision de la demanda, se dispone:

Por Secretaria expidase ofici> a la SECRETARIA DE EDUCACION DEL DISTRITO y
al FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DIEL MAGISTERIO para
que en el término de sinco (£) dias, remita copia de la constancia de notificacion personal
de la Resolucidon N°. 9298 del 16 de diciembre: de 2016 vy de la selicitud presentada por la
sefiora Gloria Maria Silva Fardifio, identificada con la cédula de ciudadania N°. 51.997.270,
pretendiendo el reconocimiznto de las cesantias parciales, las cuales, fueron reconocidas
mediante la mencionzda resolucién.

Corolario, SE REGIUIZRE Al. APODERADO DE LA PARTE ACTORA, con el fin que se
acerque a las instalaciones clel Juzgado ubicado en la Carrera 57 # 43-91 piso 6 costado
oriental, y retire el oficio para ser tramitado znte la entidad descrita en el paragrafo que
precede. Dal radicadc, debara aportar copia al expediente, para el cdmputo de términos.

Por la Secretaria del Despacho, dispdngase lo pertinente.

NOTIFIQUESEE Y CUMPLASE

Rama Judicial de

LUi$ EDUARDO GUZRRERO TORRES

JUEZ
TCF ESTADO
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) d= septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO N°. 11001-33-35-065-2017-00229-00
DEMANDANTE LINNA MARCELA CASTILLQ SANCHEZ
DEMANDADO BOGOTA DISTRITO CAPITAL — ALCALDIA MAYOR DE

BOGOTA — SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL
MEDIO DE CONTRCL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO

ASUNTO NIEGA DESISTINIENTO

Visto el informe secretarial que antecede, y teniende en cuenta qu= el apoderado de la
parte actora en escrito radicazo el 24 de jufio de 2017, visible a folios 169 y 170, solicitd
el desistimiento de las pretensiones, conforms a lo establecido en los articulos 314 y
316 del Codigo General del Proceso, aplicable por remisién expresa del articulo 306 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, encuentra
el Juzgado que en vista de que a la fecha no se ha trabado la Litis, es decir, no se ha
notificado la demandi, ni practicado medidas cautelares, la figura pertinente que se
debid utilizar el apoderado era el retiro de la demanda contemplada en el articulo 174
del C.P.A.C.A, y no el desistiriento, razén por a cual, se negara la solicitud presentada.

En consecuencia, el Despacho dispone:

Unico: Negar la sclici:ud de desistimiento presentada por la parte actora, conforme a lo
anteriormente expueslo.

MOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

Repubtica de Golcmbra
Rama Judicial del Poder Plblico o
ADMINISTRATIV!
HZGADD CIRCUITO JUDICIAL
' DE 80GOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

ESTADO

Bt auto anterior se notificd por Estado No. _;C.Q_B_i_
7P 2D 13
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El Secretano:
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JUZGADCQC CINCUENTA *f CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veirtidds (22) de septiembre de dos mil diecisiete (2017).

PROCESQ N°: 055-2017-00225
DEMANDANTE: IMAICOL QUIROGA BELTRAN
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA MNACIONAL -

POLICIA NACIOMAL.
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO: ADMITE

1. ASUNTO

Se resuelve la admision de la demanda, presientada por el MAICOL QUIROGA BELTRAN,
en contra de la NACIOM — MINISTERIO DE DEFENSA MNACIONAL — POLICIA
NACIONAL.

2, COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 2 articulo 155 y el numeral 3 del articulo 156 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a la competancia dz los jueces administrativos en primera instancia y por razén
del territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita se declare la
nulidad del acto adminisirativo que lo retiro del servicio activo por voluntad de la
Direccion General, se reinlegre y se le pague los sueidos y demas emolumentos
dejados de percibir desde la fecha de su desvinculacion hasta que se produzca el
reintegro, es claro que esle Despacho es competante para conocer del presente asunto,
toda vez que los hechos que dieron origen, ocurrieron en la ciudad de Bogota D. C., y se
refiere a una controversia de caracter laboral.

3. CADUCIDAD

Como quiera que, el acto administrativo que se demanda es de fecha 20 de febrero de 2017
(fts.25-32),notificaco el 27 de febrero de 2017 (f.33), la solicitud de conciliacion extrajudicial
fue radicada el 28 de inarzo de 2017 y la constancia fue expedida por la Procuraduria Once
Judicial Il Fara Asuntos Administrativos el 27 cle junio de 2017 (fl. 24), estando suspendido
por dos (2) meses y vaintinueve (29} dias, la demanda fue presentada el 6 de julio de 2017
(f1.47); en consecuencia, teniendo en cuenta el pericdo en el cual estuvo suspendido el
término, no operd el fanomesno de la caducidad, por cuanto no transcurrieron los 4 meses
previstos para el efecto, consagrados en el literal d) numeral 2° del articulo 164 del CPACA.

4, CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En el presente caso se advierte de acuerdo a la constancia expedida por la Procuraduria
11 Judicial 1l Para Asuntos A<ministrativos de Bogota, D.C, que la solicitud de conciliacion
extrajudicial fue presentada ¢l 28 de marzo de 2017, la cual, fue suspendida por dos (2)
meses y veintinueve (129) dias, el 22 de junio de 2017 (fl. 24), dicho organismo declar? fallida
la diligencia de conciliacior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley
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1285 de 2009 y el numeral 1° del articulo 161 del CPACA, encontrandose cumplido el
requisito de procedibilidad, expidiéndose la onstancia el 27 de junio de 2017.

6. PODER CONFERIDO

El poder se encuenira visible a folio 23 Jel plenario, esta debiclamente conferido al
abogado DIEGO FERMANDO TAUTIVA DYUELA, de acuerdo con lo sefialado en el
articulo 75 del Cddigo General del Proceso - CGP, con las facultades establecidas en
el articulo 77 del CGP, y las especificas para el medio de control de nulidad y
restablacimiento del derecho.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los iundamentos de derecho de las pretensiones v el concepto de violacién se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (fls. 5-19)

7.2.- Que la estimacién razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la
suma de: $7.126.701,20, conforme a lo establecido en el articulo 157 de] C.P.A.CA.

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para
su admision (articulo 152 y 166 del CPACA), el Despacho dJispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Mulidacd y Restablecimiento del
Derecho, presentada & través de apoderado judicial por MAICOI. QUIRCGGA BELTRAN,
en contra de la MACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL. — POLICIA
NACIONAL.

2.- TRAMITAR la dernanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes del Cdcigo de Procedimiento Administralivo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los terrninos del articule 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:

a). Representante legal de la NACION — MINISTERIC DE: DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para
recibir notificaciones.

b). Representante cel Ministerio Publico d=legado ante este Despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Para efectos de surlir la notificacion s los demandados, el apoderado de la parte
demandante debera trarmitar los oficios que elabore y entregue la Secretaria del Juzgado,
g *junto con el respectlvo traslado, para lo cual, se le concede un término maximo de ¢inco
(05) dias contados & partlr de la ejecutoria clel presente auto. Asi mismo, se fija el término
de cinco (05) dlao ‘tontados a partir de lz fecha de retiro de los oficios descritos con
precedenma para que la parte demandante acredite ante la sscretaria de este Juzgado el
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envio a través del servicio postal autorizado, de: copia de [a demanda, sus anexos y el auto
admisorio de la misma, al: i.) Demandado, ji.) Agente del Ministerio Publico v iii.) Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articulo
199 de la Ley 1437 de: 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizard notificacién personal al buzén
de notificaciones judiciales de las entidades en mencidn.

6.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguie ntes al término concedido en el numeral que precede ni en [os quince
(15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacion
y se procedera a su terminacidn, de conformidad con los incisos 1° y 2° dei articulo 178 del
CPACA y, eventualmente, se condenara en ccstas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las clocumentales que se
encuentren en su pcder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

7.- Se advierte que: no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no obstante
de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia poster:or. ‘

8.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos previstos en
el articulo 172 CPACA, en zoncordancia con el articulo 189 ibidem, modificade por el
articulo 612 del CGP, previniendo al demandado para que allegue con la contestacion de
la demanda todas las pruebas que tenga en su_poder y que pretenda hacer valer en el
procesg tal como manda el rumeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; igualmente
durante el término de respuiesta de la demanca, las entidades demandadas que gjerzan
funciones administrat vas deberan _alleqar el expediente administrativo del sefior PT.
MAICOL CUIROGA [3ELTRAN identificado con cédula de ciudadania 1.023.887.956,
que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso vy que se
encuentren en su poder, con la copia de la hoja de vida, antecedentes de su carrera
policial, evaluaciones, formularios de seguimiento y evaluacion; se le advierte que la
inobservancia de estos deberes constituyen falta disciplinaria gravisima del funcionario
a cargo del asunio, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulc 175 de la Ley 1437 de
2011.

8.- VENCIDO el término, vuzalvan las diligencias al despacho para decidir lo perinente.

9.- Se recnnoce al doctor DIEGO FERNANDO TAUTIVA OYUELA, identificado con
cédula de ciudadania nurnero 93.154.123 v Tarjeta Profesional nimero 211.512 del
Consejo Superior de la Jucicatura, como apoderado judicial de la parte actora en el
presente proceso, er los términos y para los efectos del poder conferido (folio 23).

Republica de Gotomb
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMIMISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil diecisiete: (2017).

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RES TABLECIMIENTO DIEL. DERECHO
PROCESO N°: 716-2012-00238
DEMANDANTE: I/ARIA DE LOS ANGELES FAJARDO CALDERON

_ CAJA DE PREVISION SOCIAL DE COMUNICACIONES
DEMANDADO: _CAPRECOM ' *
ASUNTO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

El Juzgado Setecientos Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del
Acuerdo N°. P8AA11-8370 del 29 de Julio de 2011, expedido por la Sala
Administrativa del H. Consejo Superior de la Judicatura, como Juzgado
Administrativo de Descongestién para prccesos en curso en la Seccién Segunda
del Circuito Judicial Adiministrativo de Bogota, posteriormente, el Acuerdo N°.
PSAA14-10156 del 30 de mayo de 2014, en su articulo cincuenta y siete (57) le
asignd competencia para conocer de los procesos del sistema oral de la Seccidn,
labor que realizo hasta el 30 de noviembre de 2015, toda vez que no fue prorrogado
con la expedicién del Acuerdo N°. PSAA15-10413 “Por el cual se prorrogan y
ajustan unas medidas de descongestion y se dictan otras dispcsiciones”.

Aunado a |o expuesto, mecliante el Acuerdo N°. PSAA15-10402 del 29 de octubre
de 2015, “Por el cual se crean con caracier permanente; trasladan v transforman
unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional”, proferido por la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en su articulo 91, numeral
6, fue creada esta Sede Judicial.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en los Acuerdos que preceden y lo
establecido en el arficulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de
2015, “Por el cual se estaklece la transicion entre los despachos de descongestion
y los permanentes creados, y se dictan otras disposiciones”, el Juzgado Cincuenta
y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Seccidon Segunda,
continGa con el tramite del presente asunto.

Asi las cosas, obedézcase: y cimplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subsecciéon “F°, Magistrada Ponente,
Doctora: PATRICIA SALAMNCA GALLO, an providencia del 31 de marzo de 2017
(Fis. 205-220), en cuanto MODIFICO la decision adoptada por el Juzgado Setecientos
Dieciséis (716) Administrativo de Descongzstién del Circuito Judicial de Bogota, en
sentencia proferida el 30 de agosto de 2013, que accediod a las pretensiones de la
demanda (Fls. 83-96).
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2
Por otro lado, se reconoce personeria adjetiva para obrar a JUVENAL NINO
LANDINEZ identificado con la ¢édula de: ciudadania N° 5.661.254, portador de la
tarjeta profesional de abogado N°. 145.250, en representacion de la Fiduciaria la
Previsora S.A., PAR CAPRECOM liquidado, de conformidad con el poder allegado
a folio 230 del expediente.

Finalmente, por la Secretaria del Despacho, procédase a la liquidacidn de los
gastos procesales, devolucion de remanentes si a ello hubiere lugar y al archivo del
expediente, luego de las anotaciones respectivas en el Sistema de Gestion Judicial

Siglo XXI.
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintidds (22) cle septiembre de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DIsL DERECHO
PROCESC N°: 012-20013-00493
DEMANDANTE: MARTHA VILMA RODRIGUEZ RODRIGUEZ

] ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECREETARIA DE
DEMANDADO: EDUGACION
ASUNTO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

El Juzgado Setecientns Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del Acuerdo N°.
PSAA11-8370 del 29 de Julio de 2011, expedido por la Sala Administrativa del H. Consejo
Superior de la Judicatura, coma Juzgado Administrativo de Descongestion para procesos
en curse en T3 Seccidon Segunda del Circuito Judicial Administrativo de Bogota,
posteriormente, el Acuerdo N°. PSAA14-10156 del 30 de mayo de 2014, en su articulo
cincuenta y siete (57) le asigno competencia para conocer de los procesos del sistema oral
de la Seccidn, labor que realiz6 hasta e! 30 de noviembre de 2015, toda vez que no fue
prorrogado con la expedicion del Acuerdo N°. PSAA15-10413 “Por el cual se prormogan y
ajustan unas medidas de descongestion y se dlictan otras disposiciones”.

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo N°. PSAA15-10402 del 29 de octubre de
2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; trasladan y transforman unos

_ despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional’, proferido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en su articulo 91, numeral 6, fue
creada esta Sede Judicial.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en los Acuerdos que preceden y lo establecico en el
articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de 2015, “Por el cual se
establece la transicién entre los despachos de: descongestion y los permanentes c-eados,
y se dictan otras disposiciones”, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota — Seccién Segunda, continta con el tramite del presente
asunto. '

Asi las cosas, nbedézcase y cUmplase lo cispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Seg.unda, Subseccion “D”, Magistrado Ponente, Doctor: ISRAEL
SOLER PEDRQZA, en providencia del 28 de julio de 2016 (Fls. 334-342), en cuanto
CONFIRMO la decisién adoptada por el Juzgado Setecientos Dieciséis (716) Administrativo
de Descongestién del Circuite Judicial de Bogota, en sentencia proferida el 20 de noviembre
de 2015, que negd las pretensiones de la demanda (Fls. 265-275).

Finalmente, por la Secretaria del Despacho, procédase a la liquidacion de los gastos
procesales, devolucién de remanentes si a ello hubiere lugar y al archivo del expediente,
luego de las anotaciones respectivas en el Sistema de Gestion Judicial Sigle XXI.
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMIMISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintidés (22) de septiembre de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 055-2017-00261
DEMANDANTE: ANA JUANA GOMEZ DE ROJAS

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEMANDADO: DEL MAGISTERIC — FIDUGIARIA LA PREVISORA
SA.
ASUNTO. PREVIO ADMITR

Estando el expediente al Despacho para estudio de admision a la demanda, se
hace necesario previo a elio, REQUERIR a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
con el fin que en el {€rmino improrrogable de cinco (5) dias contados a partir de la
fecha de radicado del oficio en la entidad, certifique si dio respuesta ai Oficio N°. S-
2016-180126 del 24 de noviembre de 20186, el cual fue remitico por la Secretaria
de Educacion del Distrito — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, y en caso afirmativo se disponga allegar al expediente junto a la
certificacién requerida, la copia de la respuesta y la constancia de notificacion a [a
peticionaria.

El tramite de dicho Oficio queda a cargo del apoderado de la parte demandante, el
cual debera acercarse a las instalaciones del Juzgado para refirar el oficio que se
debe radicar en la entidad requerida, y allegar copia con el sello de recibido, para
efectuar el cémputo de términos.

Se le advierte al Doctor Julio Edgar Cordoba Muritlo, que la omisidn a esta orden
constituye desacato a decisién judicial por obstruccion a la justicia y dilacion del
proceso sancionable con multa (numeral &° del articulo 44 del Cédigo General del
Proceso, por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.).

Finalmente, PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior
dentro de los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que
precede ni en los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda,
quedara sin efectos la actuacién y se procedera a su terminacion, de conformidad
con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del '_,PACA y, eventualmente, se concdenara
en costas y perjuicios.
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JUZGADO CINGCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL. DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., veintidds (22) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 11001-33-42-055-2016-00435-00
DEMANDANTE: EDGAR MAURICIO ORTEGA MARTINEZ
_ MACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
DEMANDADO: EJERCITO NACIONAL
ASUNTO: AUTO QUE REGHAZA DEMANDA

Subsanada en tiempo la demanda (Fl. 45) y allegada la documental solicitada,
procede el Despacho a dacidir sobre la admision de la demanda del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaurada por el sefior EDGAR
MAURICIO ORTEGA MARTINEZ, a través de apoderado judicial, en contra de la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL,

previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

El apoderado de la jparte actora solicita en el acapite de pretensiones:

“DECL.ARACIONES Y CONDENAS

Primero.- Declarar la MNulidad del acto administrativo oficio 20155660436831
MDN-CGFM-COIZJC-CEJEM-JEDEH-DIFER-NOM-1.10, mediante el cual La
Nacion — Ministerio De Cefensa Nacional - Ejército Nacional De Colombia nego a
mi poderdante las peticiones frente a la reliquidacton del sueldo, las primas
legales y convencionales, las vacaciones, cesantias y demas prestaciones
sociales incorporando los porcentajes del IPC dejados de incluir en la
asignacion basiza desde 1.997 hasta la fecha del pago efectivo.

Segundo.- En consecuencia de las anteriores declaraciones disponga el
restablecimiento del derecho de demandante y se ordene al Ministerio de Defensa
— Ejército Nacional, el reconocimiento y pago del indice de Precio al Consumidor
(IPC), desde el primero 101) de Enero de 1997, hasta el treinta (30) de diciembre
de 2013 con valores debidamente actualizados e intereses moratorios y demas
que se demuestran.

( )” Negrillas por €l Despacho

Vistas las pretensiones, s2 hace necesario examinar si en el presente caso se
presenta el fendmeno juridico de la caduc dad, teniendo en cuenta que al Coronel
® del Ejército Nacional Edgar Mauricio Ortega Martinez le fue reconocida
asignacién de retiro mediante Resolucion N°. 58 del 08 de enero de 2014 con
efectividad fiscal a partir cel 13 de febrero de ese ano (FI.54-56), razén por la cual
no es posible tener ¢l reajuste de sueldo que solicita como prestacién periédica, ya
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Demancante: Edgar Mauricio Crtega Martinez

Damandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

que dicho sugldo las primas legales y canvencionales, las vacaciones, cesantias y
demas prestaciones sociales que se reclaman dejarcn de lener la calidad de
prestacién periddica desde el momento que empezé a disfrutar de su asignacion
de retiro.

Igualmente, lo plante6é el Tribunal Adrinistrativo de Cundinamarca -- Seccion
Segunda, Subseccion “C”, mediante providencia del 12 de abril de 2016, en la cual
al momento de efectuar el célculo de la cuantia del presente asunto, indico:
“Confcrme a lo dispuesto en la normativa transcrita, la cuantia en el sub — lite se
determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de fa dermanda, sin pasar de
cualtro (4) meses, teniendo en cuenta que los conceptos pretendidos (refiquidacion
salarios, vacaciones, cesantias y primas de antigiiedad y actividad) perdieron su
naturaleza periodica, al no percibirse desde el mes de diciembre de 2013, fecha en
que fue retirado el sefior Ortega Martinez del servicio aclivo de las fuerzas
militares...” (FI. 28-30).

Corolario con lo anterior, el articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, indica:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se ordenara
la devolucidn de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmiticla nc se hubiere corragido fa demanda dentro
de la oportunidad legalmente establecicla.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicizl” Negrizs por el Despacha

La cacucidad es entendida como aquel fendmeno procssal que tiene por objeto
consolidar situaciones juridicas, que de Io contrario permanecerian indeterminadas
en el tiempo; aconfece cuando ha vencido el plazo consagrado por la ley para
instaurar algun tipo de accién o medio de control, es decir, es una sancién de
caracter legal por €! no ejercicio oportuno del derecho de accion, para quien ha
dejadc vencer los términos preclusivos cue el ordenamiento preve para acudir a la
administracion de justicia.

Con relacién a la caducidad del medio d= control de nulidad y restablecimiento del
derecho, el numeral 2, literal d) del articulo 164 del C.P.A.C.A., dispone:

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera
ser presentada:

(...)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(.-)

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
debera presentarse dentro del término de cuatro {4) meses contados a partir
del dia siguiente al de la comunicacién, notificacién, ejzcucion o publicacion del
acto administrativo, seglin el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales; (...)" Negrilas pore! Despacho

De lo citado, se extrae que por regla general el medio de conirol de nulidad vy
restablecimiento del derecho caduca ¢ los 4 meses contados a parlir del dia
siguiente al de la comunicacién, notificacién, ejecucion o publicacién del acto
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Juzgado Cincuenta y Sinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente: N° 11001-33-42-055-2016-00435-00

Demandante: Edgar Mauricio Ortega Martinez

Demandado: Na:ién — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

administrativo, salvo cuando se trate de actos que reconozcan o nieguen total o
parcialmente prestaciones periodicas, el cual podré ser demandado en cualquier
tiempo, lo cual no es aplicable a la presente demanda, tal como se expuso con
precedencia.

Sin embargo, ese periode de 4 meses puede verse suspencido en virtud de la
prerrogativa contenida en el articulo 3° del Decreto 1716 de 2009, segin el cual, la
presentacién de solicitud d2 conciliacion ante la Procuraduria General de la Nacidn
suspende ese término, hasta tanto, no se logre un acuerdo conciliatorio, o se expida
la constancia referida en el articulo 2° de la Ley 640 de 2011, o se venza el término
de 3 meses contados a partir de la presentacion de la solicitud.

Por ende, para el cémputo del término de caducidad del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho ha de tenerse en cuenta &l plazo de 4 meses
presentado de manera primigenia, siempre en consideracion y cuidade de la posible
suspension que hubiera podido acontecer en virtud del tramite de conciliacion como
requisito de procedibilidad, el cual es aplicable para el presente asunto, de
conformidad con lo astablecido en el numeral 1° del articulo 161 de [a Ley 1437 de
2011. '

En atencién a lo estabiecido por las normas expuestas con precedencia, es
imprescindible analizar si en el presente caso, opero el fenémeno de la caducidad
del medio de control de nulidad y restablacimiento del derecho, para lo cual, se
contabilizaran los términos de conformidad con las fechas obrantes en el
expediente, procedizndo a analizar los términos de caducidad, asi:

« Oficio N°. 201556(30436¢91 MDN-CGFM-CQEJC-CEJEM-JEDEH-DIPER-NOM-
1.10 del 15 de mayo de 2015

ACTUACIONES ‘FECHAS Y TERMINOS
Notificacion personal del Oficio N°.
20155660436891 — FIL. 8

25 de mayo de 2015’

Solicitud de Conciliacién -- Ft. 9 15 de octubre de 2015
Término transcurrido 4 meses, 2 sernanas, 6 dias
Certificacion de conciliacion — FI. 9 Vto. 09 de diciembre de 2015
Término suspendido 1 mes, 3 semanas. 2 dias = 55 dias

Al momento de presentar la solicitud
de conciliaicion en el proceso ya habia
operado la caducidad

Fecha limite para preseitacion de la
demanda

Fecha de radicacién de la demanda —

g 5
FL. 26 18 de diciembre de 2015

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que en el presente asunto al momento
de haber radicado la solicitud de conciliacién extrajudicial ante la Procuraduria
General de la Nacion ya habia operado el fendmeno de la caducidad, toda vez que
la notificacion persconal del acto acusado se efectud el 25 de mayo de 2015, y la
solicitud de conciliaciéon se presentd tan solo hasta el 15 de cctubre de 2015, es
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Juzgado Cincuentz y Cinco (55) Administrativo de! Circuito Judicial de Bogota
Expedierite: N° 11001-33-42-055-2016-00435-00

Demancante: Edgar Mauricio Ortega Martinez

Demandado: Nacion ~ Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional

decir, 4 meses, 2 semanas y 6 dias después de la fecha de notificacién, tal como
se expuso con precedencia.

En consecuencia, encontrandose probada la caducidad de la accidn, se rechazara
la demanda en aplicacion de lo prescrito por el numeral 1¢ del articulo 169 de la Ley
1437 de 2011.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C. - Seccién Segunda,

RESUELVE
PRIMERO: Rechazar la presente demarnda por caducidac de [ accion.

SEGUNDO: Devuélvase al interesado el original y sus anexos, sin necasidad de
desglose dejando copias en el expediente y, una vez ejecutoriado este proveido y
hechas las anctaciones de ley ARCHIVE.SE el expediente.

TERCIERO: Reconocer personeria para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante a JIJAN EVANGELISTA FARFAN CORZO,
identificado con cédula de ciudadania N°. 7.127.097 y Tarjeta Profesional de
abogado N°. 100.310 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y para
los efectos del poder conferido, visible a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Republica de Lolcmba

{%
‘m\. -
s i g v

LUiS EDUARDO GUERRERO TOR
JUEZ

{5:“’:'] 4 Rama Judicial del Podey Pibdico

‘ 0 ADMINISTRATIVO
#ZGAD CIRCUITO JUDICIAL

RPE goeorA D.C.- ssccngn SEGUNDA
ESTADO

" El auto anterior se notificé por Estado Nqo _CD_3:‘-§__

de Hoy

El Secretana:
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REPUBLICA DIZ COLOMBIA
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el

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMIMISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., veintidés (22) de septiembre de dos miil diecisiete (2017).

MEDIO DE CONTROL | MULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 055-2016-00227
DEMANDANTE: MERCEDES RAMIREZ DUQUE
MACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
DEMANDADQ: FONDQO NACIONAL DE FRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACION

Se evidencia que el apoderado de la parte actora, presenté recurso de apelacion el
28 de agosto de 2017 (Fl. 81-87), en contra la sentencia de primera instancia proferida
en el curso de la audiencia inicial llevada a cabo el dia 22 de agosto de 2017 (FI. 59-
65), la cual fue notificada por estrados.

Esta Sede Judicial encuentra que el recurso impetrado, es procedente, y fue
presentado dentro de la oportunidad dispussta en el articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, por lo que se concediera.

No se cita a la audiencia de conciliacion regulada en el articulo 192 ibidem, por no
ser la sentencia condenatcria.

) Eﬁ_;consecuerlcia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C. - Seccién Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion

- ““interpuesto por el apoderado de la parte actora en contra de la sentencia de primera

instancia proferida en el curso de la audiencia inicial llevada a cabe el dia 22 de
agosto de 2017.

SEGUNDO.- REMITIR por intermedio de ta Secretaria del Juzgado, el expediente
al Tribunal Administrativo <le Cundinamarca — Seccién Segunda — Reparto, para lo
de su competencia, luego de las anotaciunes del caso en el Sistema de Gestion
Judicial Siglo XXI.

Republica de Golembs
Rama Judicial del Poder Publico

TIVO
JUZGADO - cﬁgm':‘so?ﬁnma
i 52 BRGOTA D.C.- SECCION SEGUNDA
LUIS EDUARDO GU FRRERO [ORRES ESTADO
JUEZ
™ B e mbeRes o T Ard anr Estado NO. sz

25 CET OV
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C. SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintidés (22) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE N°: 055-2016-00135

DEMANDANTE: LUISA FERNANDA CADENA CORREDOR
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

DEMANDADO: NACIONAL -  FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. (por vinculacién)

ASUNTO: FIJA FECHA PARA AUDIENCIA DE. CONCILIACION

Presentado y sustentado en tiempo el recuirso de apelacion por la parte actora, el 6
de septiembre de 2017 en contra de la sentencia de primera instancia proferida el
28 de agosto de 2017 (F1. 70), la cual es de caracter condenatorio en contra de
Nacion — Ministeric de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A., de conformidac con el inciso
4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, esta sede Judicial dispone:

Citar a los Apoderados de las partes intervinientes y al Agente del Ministerio Publico,
para llevar a cabo audiencia de conciliacién que se sefiala para el dia dos (02) de
octubre de dos mil diecisiete (2017) a las doce del mediodia (12:00 m.), en la
Sede Judicial CAN, carrera 57 # 43-91, niimero de sala de audiencias por
confirmar. Por lo cual, previo a la audiencia deberan acercarse al Juzgado 55
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, piso 6°, con el fin de verificar la sala
respectiva.

Se advierte a las partes que su asistencia es obligatoria y que la no justificacion de
la inasistencia del apelante conllevara a que se declare desierto el recurso, por él
interpuesto.

NOTIFIQUESE 'Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO
JUEZ ESTADGC

e

Republica de Goicmbra
Rama Judicial del Poder Piblico
JUZ2GADO AOMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL
BE 80GOTA D.C. - RECCION SEGUNDA

El auto antericr se nolificd por Estado No. 8BS

de Hoy _2_5_%20'3‘
€| Secretano: i =
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Bogota, D.C., veintidés (22) cle septiembre de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE CONTROL: |NLILIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 05:3-2017-00295
DEMANDANTE: MARTHA HELENA GONZALE?Z RODRIGUEEZ
NACION - MINISTERIO CE EDUCACION — FONDO
DEMANDADO: NACIONAL DE PRESTACIONES  SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FONPREMAG
ASUNTO: ADMITE DEMANDA
1. ASUNTO

Subsanada en tiempo la demanda, se resuelve la admisién de la demanda, presentada por
MARTHA HELENA GONZALEZ RODRIGUEZ, en contra de NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SCCIALES DEL MAGISTERIO
~ FONPREMAG.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en 2l numeral 2 articulo 155 y el numeral 3 del articulo 156 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adriinistrativo — C.F. A.C.A,
referente a la competencia dz los jueces administrativos en primera instancia y por razén
del territorio, y al tener en cuenta que en el presente expeadiente se solicita religuidacion
pension de jubilacién, es claro que este Despacho es competente para conocer del
presente asunto, toda vez que los hechos gue dieron origen, ocurrieron en la ciudad de
Bogota, D. C., y se refiere a una controversia de caracter laboral.

3. CADUCIDAD
En cuanto a lo establecido en el literal c) numeral 1° del articulo 164 del C.P.A.CA, el
presente medio de control no tiene caducidad en la medida que se controvierte la
religuidacién de una pensién, la cual tiene condicion de prestacion perigdica.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Se tiene que esta no es necesaria para el presente casoc como requisito de procecibilidad
del contencioso administrativo laboral, por cuanto, lo que se pretende es la reliquidacién de
una pensién y este es un derecho irrenunciahble e imprescriptible. no sxiste la posibilidad
juridica de conciliar este derecho, se debe tener en cuenta que los que son materia de
conciliacion son los derechos que tengan el caracter de inciertos y cliscutibles. Sin embargo,
el apoderado de la parte actcra allegé constarcia expeclida por Procuraduria 195 Judicial |
Para Asuntos Administrativos el dia 19 de julic de 2017 (Fl. 13).

5. AGOTAMIENTO DE I.OS RECURSOS DE LA ACTUACICN ADMINISTRATIVA
En contra de las Resoluciones nimeros 002073 del 3 de marzo de 2008 (FI. 14-17) y 00972
del 02 de abril de 2009 (F|. 1£-19) solo procedia recurso de reposicion, el cual es facultativo
del interesado hacer uso del mismo para asudir ante la jurisdiccién, de acuerdo a lo
sefialado en el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011. En el presente asunto no se agotd
ninguno. '
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6. PODER CONFERIDO
Ei poder se encuentra visible en el folio 12 del plenario, esta debidamente conferido al
abogaclo DIEGO SEBASTIAN AGUIRRE GOMEZ, de acuerdo con lo sefalado en el
articulo 75 del Codigo (General del Procesa - CGP, con las facultades establecidas en el
articule 77 ibidem, v las especificas para el medio de control de nulidad y restablecimiento
del deracho.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Gue los fundamentos de derecho de las pretensiones v el concepto de violacion se
encueniran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (Fls. 1-11)

7.2.- Que la estimacion rezonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma
de: $ 16.942.087 esto s, conforme a lo establacido en el articulo 157 del C.P.ACA.

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admision (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentacla a través de apodzrado judicial por MARTHA HELENA GONZALEZ
RODRIGUEZ, en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTIEERIO — FONPREMAG.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, esie auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales: '

a). MINISTRC DE EDUCACION NACIONAL o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delizgado ante este Despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Para efecios de surtir la notificacion a los demandados, el apoderado_de la parte
demandante debera tramitar los oficios aue elabore y entregue la Secretaria del Juzgado,
junto con el respectivo traslado, para lo cual 3e le concede un término maximo de cinco (05)
dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi mismo, se fija el término de
cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de los oficios descritos con
precedsncia, para ¢ue la parte demandante acredite ante la secretaria de este Juzgado el
envio a través del servicio postal autorizado, de: copia de la demanda, sus anexos y el auto
admisorio de la misma, al: i.) Demandado, ii.) Agente del Ministerio Pablico y iii.) Agencia
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Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articulo
199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacion personal al buzén
de notificaciones judiciales de las entidades en mencidn.

5.- PREVENIR & la parte demandante, que <e no cumplir la carga anterior dentre de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los quince
(15) dias posteriores, se entendera desistida la dernanda, quedara sin efectos la actuacion
y se procedera a su terminacioén, de conformidad con los incisos 19y 2° del articulo 178 del
CPACA y, eventualmente, se condenara en ccstas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, deberd aportar todas las clocumentales que se
encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de ia Ley 1437 de
2011.

6.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momernto procesal, no obstante
de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 4 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LA PARTE DENANDADA por el término de treinta (30} dias para los efectes previstos en
el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificadc por el
articulo 612 del CGP, previniendo al demandado para que allegue con la contestacion de
la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso tal como manda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; igualmente
durante el términc de respuesta de la demanda, la_entidad demandatla que ejerza
funciones administrativas deberd allegar el expediente administrativo_de MARTHA
HELENA GONZALEZ RODRIGUEZ identificada con cédula de ciudadania 20.543.805,
que contenga los_antecedentes de la actuaciéon _objeto del proceso y que se
encuentren en su poder; se le advierte que la inokservancia de estos deberes constituyen
falta disciplinaria gravisims del funcionarig a cargo del asunto, conforme al paragrafo
1% inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

8.- Se reconoce a DIEGO SEBASTIAN AGUIRRE GOMEZ, identificado con cédula de
ciudadania N°. 80.775.400 v Tarjeta Profesional de abogado N° 265.901 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte actora en el p-esente
proceso, en los {érminos y pera los efectos del poder conferido (FI. 12).

NOTIFi SE .CUMPLASE

Repubiica ae Golembsa
Rrama Judiciat del Poder Piklico

ADMIHISTRATIVO
JUZGADD . Lo CuiTO JUDICIAL

f A et b D, - SECCION SEGUNDA
LUIS EDDARDO GUERRERO TOREEECI™ 76~ 5
JUEZ EaeTADC

o por E OB5
™ Et auto anterior se notifich por Eglado N, o=
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JUZGADO CINCUEINTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) d= septiembre de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESC N°: 05:5-2017-00313

DEMANDANTE: :SPERANZA GOMEZ ZAMBRANO

ADMINISTRADORA COLONMBIANA DE PENSIONES -

DEMANDADO: COLPENSIONES
ASUNTO: ACMITE DEMANDA
1. ASUNTO

Se encuentra al despacho pera resolver sobre la admision de la demanda, presentada por
ESPERANZA GONEZ ZAWIBRANQ, por intermedio de apoderado judicial, en contra de
ADMINISTRADORA COLONBIANA DE PENSIONMES — COLPENSIONES.

2. CONMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 2 articulo 155 y el numeral 3 del articulo 156 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a la competzncia dz los jueces administrativos en primera instancia y por razén
del territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita reliquidaciéon
pensional, es claro que este Despacho es competente para conocer del presente asunto,
toda vez que los hechos que dieron origen, ocurrieron en la ciudad de Bogota, D. C., y se
refiere a una controversia de caracter laboral.

3. CADUCIDAD

No se tendrd en cuenta, como quiera que, lo que se pretencde en este evento esta
relacionado con un lema pensional, en este contexto, por tratarse de una prestacion
periddica hace parte de la salvedad que contempla en el literal ¢) numeral 1° del articulo
164 del C.P.A.C.A de los actos que se pueden demandar en cualquier tiempo.

4. CONCILIACION EXTRA.JUDICIAL

Se tiene gue esta no &s necesaria para el presente caso como requisito de procedibilidad
del contencioso adm:nistrativo laboral, por cuanto, lo que se pretende es reliquidacion
pensional v este es un derecho irrenunciable e imprescriptible nc existe la posibilidad
juridica de conciliar este darecho, se debe tener en cuenta que los que son materia de
conciliacién son los derechos que tengan el caracter de inciertos y discutibles.

5. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA

En contra de la Resolucion N¢. 010563 del 27 de abril de 2010 (FI. 2), procedian los recursos
de reposicion y en subsidio apelacion, de los cuales se ejercieron ambos. Mediante
Resolucion N°. 022637 del 22 de junio de 2011 se resolvié &l recurso de reposicion y ordend
remitir al superior (Fl. 5). Madiante Resolucion N°. VPB 28937 del 12 de julio de 2016
resolvié el recurso de apelacidn quedando agotada la actuacion administrativa.

6. PODER CONFERIDO
El poder se encuentra visible en el folio 1 del plenario, esta debidamente conferido al
abogado ALFONSO YEPES SANDINO, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 75 del
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Cadigo General del Precceso - CGP, con las facultades estaslecidas en el articulo 77 del
CGP, y las especificas para el medio de control de nulidad y restable cimiento del derecho.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones v el concepto de violacion se
encuentran conforme: al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (Fls. 25-35)

7.2.- Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la [carte actora, asciende a la suma
de: $18.802.542 (FI. 35) conforme a lo establecido en el numeral 2 del artizulo 155 del C.P.A.C.A.

7.3- Qusz los actos administrativos acusados se encuentran allegados (Flis. 2-16).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admision (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho disponcdra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a ftravés de apoderado judicial por ESBPERANZA GOMEZ
ZAMBRANO, en confra de ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:

a). PRESIDENTE DE LA'ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES o en su
defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir notiiicaciones.

b). Representante del Ministeric Publico delegado ante este Despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Para efectos de surtir la notificacién a los demandados, el apoderado de la parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore y entreguie la Secretaria del Juzgado,
junto con el respectivo traslado, para lo cual se le concede un término maximo de cinco (05)
dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi mismo, se fija el término de
cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de los oficios descritos con
_ precedencia, para qjue la parte demandante acredite ante la secretaria de este Juzgado el

envio a través del servicio postal autorizado, de: copia de la demanda, sus anexos y el auto
admisorio de la misma, al: i.) Demandado, fi.) Agente del Ministerio Plblico y iii.) Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articulo
199 de ia Ley 1437 de 2011.
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Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacidn personal al buzén
de notificaciones judiciales ce las entidades en mencion.

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los quince
(15) dias posteriores, se entendera desisticla la demanda, quedaré sin efectos la actuacion
y se proceclera a su terminzcion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del
CPACA vy, eventualmente, se condenard en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las clocumentales que se
encuentren en su pcder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

6.- Se advierte que nc se fijaran gastos procesales en esie momento procesal, no obstante
de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo dispuesto 2n el numeral 4 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos previstos en
el articulo 172 CPACA, en zoncordancia con el articulo 199 ibidem, modificadc por el
articulo 612 del CGP, previniendo al demandado para que allegue con la contestacion de
la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y gue pretenda hacer valer en el
proceso tal como manda el numeral 4 def articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; igualmente
durante el término de respussta de la demanda, la entidad demandada que ejerza funcion
administrativa debera allegar el expediente_administrativo de ESPERANZA GOMEZ
ZAMBRANO identifizada con cédula de ciudadania 41.507.950, que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y gue se encuentren en su poder; se
le advierte que la inobservancia de estos deberes constituyen falta disciplinaria gravisima
del funcionario a cargo del asunto, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de
la Ley 1437 de 2011.

8.- VENCIDO el término, vueivan las diligencizs al despacho para decidir lo pertinente.

9.- RECONOCER personeria adjetiva para obrar a ALFONSO YEPES SANDINO
identificade con la cédula de ciudadania N°. 12.132.608 y tarjeta profesional de abogado
N°, 69.008, para repre:sentar a la parte demandante dentro del proceso de la referencia, en
los términos y para los fines indicados en el pader obrante a folio 1 del expediente.

r
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JUZGADO CINCUEINTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE CONTROL: |MNLULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESC N°: 05:5-2017-00312

DEMANDANTE: MARIA LILIA PARRA RIANO
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

DEMANDADO: COLPENSIONES
ASUNTO: ACWITE DEMANDA
1. ASUNTO

Se encuentra al despacho pera resolver sobre la admision de la demanda, presentada por
MARIA LILIA PARRA RIANO, por intermedio de apoderado judicial, en contra de
ADMINISTRADORA COLONIBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en &l numeral 2 articulo 155 y el numeral 3 del articulo 156 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a la competencia da los jueces administrativos en primera instancia y por razdn
del territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita reliquidacion
pensional, es claro que este Despacho es competente para conocer del presente asunto,
toda vez que los hachos que dieron origen, ocurrieron en la ciudad ¢e Bogata, D. C., y se
refiere a una controversia de caracter laboral.

3. CADUCIDAD

No se tendra en cuenta, como quiera que, lo que se pretende en este evento esta
relacionado con un {ema pensional, en este contexto, por tratarse de una prestacion
periddica hace parte de la salvedad que contampla en el literal ¢) nurneral 1° del articulo
164 del C.P.A.C.A de los actos que se pueden demandar en cualquier tiempo.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Se tiene que esta no es necesaria para el presente caso como requisito de procedibilidad
del contencioso administrativo laboral, por cuanto, lo que se pretende es reliquidacion
pensional v este es un derecho irrenunciable e imprescriptible nc existe la posibilidad
juridica de conciliar este derecho, se debe tener en cuenta que los que son maleria de
conciliacién son los derechos que tengan el ceracter de inciertos y discutibles.

5. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA

En contra de la Resolucion M°. SUB 32859 del 10 de abril de 2017 (Fl. 20), procedian los
recursos de reposicién y apelacion, de los cuales se ejercié el de apelacion (Fl. 18), y fue
resuelto mediante la Flesolucion DIR 9731 del 04 de julio de 2017 (FL. 28), con lo cual quedd
agotada la actuacion administrativa. :

6. PODER CONFERINO

El poder se encuentra visible en el folio 1 clel plenario, estd debidamente conferido al
abogado JHON JAIRD CABIZZAS GUTIERREZ, de acuerdo con lo sefialado en el articulo
75 del Codigo General del Proceso - CGP, cor las facultaces establecidas en el articulo 77
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del CGP, y las especificas para el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones v el concepto de violacion se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (Fls. 35-40)

7.2.- Que la estimacion rezonada de la cuantia, efectuada por la jarte actora, asciende a la suma
de: $36.212.232,89 (Fl. 40) conforme a lo establecido en el numeral 2 del articulo 155 del
CPACA.

7.3- Que los actos administrativos acusados se encuentran allegados (Fls. 20 y 28).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admisién (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho disponcra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR Ja demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderadc judicial por MARIA LILIA PARRA RIANO, en
contra de ADMINISTRADORA COLONBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:

a). PRESIDENTE DE LA ADMINISTRADORA COLOWMBIANA DE PENSIONES o en su
defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Pablico delzgado ante este Despacho.

;.

¢). Agencia Nacionat de Defensa Juridica del Estado.

4.- Para efectos de surtir la notificacién a los demandados, el apoderado de la parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore y entregue: |a Secretaria del Juzgado,
junto con el respectivo traslado, para lo cual se le concede un término maximo de cinco (05)
dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. As misme, se fija el término de
cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de los oficios descritos con
precedencia, para que la parte demandante acredite ante la secretaria de este Juzgado el
envio a través del servicio postal autorizado, de: copia de la diernanda, sus anexos y el auto
admisorio de la misma, al: i) Demandado, 1i.) Agente del Ministerio Plblico y /i) Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articulo
199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de'este juzgado, realizara notificacion personal al buzén

)
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de notificaciones judiciales de las entidades en mencion.

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los quince
(15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacion
y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del arifculo 178 del
CPACA y, eventuaimente, se condenara en ccstas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales gue se
encuentren en su pc.der en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

6.- Se advierte que nc se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no cbstante
de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia poster:or.

7.- Efectuado lo dispuesto 2n el numeral 4 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos previstos en
el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificade por el
articulo 612 del CGP, previniendo al demandado para que allegue con la contestacién de
la demanda todas [ag pruebas que fenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso tal como manda el numera! 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; igualmente
durante el término de respussta de la demanda, [a entidad demandada que ejerza funcién
administrativa deber:_allegar_el expediente_administrativo de MARIA LILIA PARRA
RIANO identificada _con_cédula_de ciudadania 20.631.610, que contenga los
antecedentes de la actuacidn objeto del praceso y que se encuentren en su poder; se
le advierte que la inobservancia de estos deberes constituyen falta disciplingaria gravisima
del funcionario a carge del asunto, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de
la Ley 1437 de 2011.

8.- VENCIDO el término, vue.van las diligencies al despacho para decidir lo pertinente.

9.- RECONOCER personeriz adjetiva para obrar a JHON JAIRO CABEZAS GUTIERREZ
identificado con la cédula de ciudadania N°. 80.767.790 y tarjeta profesional de abogado
N°. 161.111, para representzar a la parte demandante dentro del proceso de la referencia,
en los términos y parz los fines indicados en el poder obrante a folio 1 del expediente.
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADWIIN.I\.»TRATI‘VO DEL CIRCUITO JUDICIAL
Iz BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintidds (22} cle septiembre de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTAIBLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00276-00

DEMANDANTE: MARIA DEL CARMEN CARDENAS DIAZ

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDD NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,

DEMANDADO: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. y [30691’ﬁ\ DISTRITO
CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL
- (vinculada)
ASUNTO: ADMITE DEMANDA
1. ASUNTO

Se encuentra al despacho para resolver la admision de la demanda, presentada por MARIA
DEL CARNMEN CARDENAS DIAZ, en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
- FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. por ser administradora y representante del citado
Fondo y de oficio se decide vincular como extremo pasivo a BOGO' FA DISTRITO CAPITAL
— SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL por ser el lugar donde laboralmente se
desempefid [a actora.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en 2l numeral 3 articulo 155 y el numeral 8 del articulo 156 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a la competencia de: los jueces admiristrativos en primera instancia, por razon del
territorio, y al terier en cuenta que en el preserite expediente se solicita el reconocimiento
y pago de la sancidn moratoria de la cesantias, es claro gue este Despacho es
competente para conocer del presente asunto toda vez que los hechos que dieron origen,
ocurrieron en la ciudad de Bcgota, D. C.

3. CADUCIDAD

Teniendo en cuenta lo establecido en el literal d) numeral 1° del articulo 164 del C.P.A.C.A,.
la presente controversia no_t-ene caducidad en la medida que se controvierte la legalidad
de actos producto de silencio administrativo, esto respecto a las pretensiones numeros 1 y
2. En lo que atafie a la pretension N°. 3 se evidencia que el Oficio N°. 20170170666621 es
del 7 de junio de: 2017 (Fls. 12-15), la solicitucl de conciliacion extrajudicial*fue radicada el
27 de junio de 2017 y la constancia fue expedida por la Procuraduriz Judicial el 31 de julio
de 2017 (Fls. 16), estando suspendido 1 mes, 4 dias, la demanda fus presentada el 14 de
agosto de 2017 (Fl. 32); en consecuencia, ten endo en cuenta el periodo en el cual estuvo
suspendido el términeg, no operd el fenémeno cle la caducidad, por cuanto no transcurrieron
los 4 meses previstos para el efecto, consagraiios en el literal d) numeral 2° del articulo 164
del CPACA.

4, CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En el presente caso se advierte que el citado requisito se hace necesario por tratarse de
derechos inciertos y discutibles, al tenor de lo previsto por el articulo 13 de |la Ley 1285 de
2009, en ese seniido obra en el expediente a folio 16, constarcia de agotamiento del
requisito de procedibilidad, adelantado ante la Procuraduria 11 Judicial || para Asuntos
Administrativos.
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5. AGOTAMIENTO DE I.OS RECURSOS DE LA ACTUACICIN ADMINISTRATIVA

De acuardo a lo sefialaclo en el articulo 76 y 83 de la Ley 1437 de 2011, en atencién a que
se trata de la legalidad de un acto ficto o presunto y que el oficio N°. 20170170666621 del
7 de junio de 2017 (Fls. 12-15) no indicaba los recursos que procedian en su contra, el
Unico gue podia intarponerse era el de repcsicion el cual es facultativo del inferesado. En
el presente asunto no se agotd ningunc.

6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible en el folio 1 del plenario, esta debidamente conferido al
abogaclo DONALDCQ ROLDAN MONROY, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 75 del
Cadigo General del Proceso, con las facultades establecidas en el articulo 77 ibidem, y las
especificas pera el medio de control de nulidad y restablecim ento del derecho.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de 'as pretensiones v el concepto de violacidn se
encueniran conforme: al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (Fis. 18-30)

7.2.- Quie la estimacion razonada de fa cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma
de: $16.385.272,25, conforme a lo establecido en el numeral 2 del articulo 155 del C.P.A.C.A.

7.3- Que los actos acusaclos se encuentran allegados (folios 9 y12).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admision (articulo 162y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento dei
Derecho, presentada a través de apoderado judicial por MARIA DEL CARMEN
CARDIENAS DIAZ, @n contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIAILES DEL MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA
PREVIS0ORA S.A.

2.- VINCULAR de oficio a BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL.

3- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

4.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 192 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:

a). Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante legal de la FIDUCIARIA. LA PREVISORA S.A. o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

¢). Representante legal de BOGOTA DISTRITO CAPITAL- SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA.

d). Representante del Ministerio Publico delzgado ante este Despacho.

Pagina 2 de 3



Juzgada Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente: 0545-2017-00276

e). Agencia Nacional cle Defensa Juridica del Estado.

5.- Para efectos de surtir la notificacion a los demandados, el apoderado de la parte
demandante debera tramitar los oficios gue elabore y entregue [a Secretaria del Juzgado,
junto con el respective traslaco, para lo cual se le concede un término maximo de cinco (05)
dias contados a partir de la e¢jecutoria del presente auto. Asi mismce, se fija el término de
cinco (05) dias contados a partir de [a fecha de retiro de los oficios descritos con
precedencia, para que la parie demandante acredite ante la secretaria de este Juzgado el
envio a través del servicio postal autorizado, de: copia de 1a demanda, sus anexos y el auto
admisorio de la misma, al: i.) Demandado, ii.) Agente del Ministerio Publico y iii.) Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articulo
199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacién personal al buzén
de notificaciones judiciales de las entidades en mencion.

6.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los quince
(15) dias posteriores, se entendera desistida la dernanda, quedara sin efectos la actuacién
y se procedera & su terminacidn, de conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del
CPACA y, eventualmente, se condenara en ccstas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales gue se
encuentren en su poder en los términos del numeral & del articulo 162 de |la Ley 1437 de
2011.

7.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no obstante
de requerirse la instancia fijai'd tales expensas en providencia posterior.

8.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LA PARTE DENIANDADA por el término de treinta (30} dias para los efectos previstos en
el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificadc por el
articulo 612 del CGP, previniendo al demandado para ¢ue allegue con la contestacion de
la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso tal como manda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; igualmente
durante el término de respuesta de la demanda, la_entidad cdemandada que ejerza
funciones administrativas debera allegar el expsdiente administrativo de la sefiora
MARIA DEL_CARMEN CARDENAS DIAZ, identificada con la cédula de ciudadania
41.391.936 que contenga lcs antecedentes de la actuacion objefo del proceso y que
se encuentren en su podezr; se le advierle que la inobservancia de estos cdeberes
constituyen falta disciplinaria gravisima del funcionzrio a cargo del asunto, ccnforme
al paragrafo 1°inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

9.- VENCIDO el término, vue van las diligencizs al despacho para decidir lo pertinente.

10.- Se reconoce a DONALDO ROLDAN MOMROY, identificado con cédula de ciudadania
N°. 79.052.697 y Tarjeta Prcfesional de abocado N°. 71.324 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderadc judicial de la parte actora en el presente proceso, en los
términos y para los efectos del poder conferide (folio 1).
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JUZGADQ CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DIiZ BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintidds (22) cle septiembre de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE CONTROL |NUJI.IDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESOQO N°: 11001-33-42-055-20117-00260-00

DEMANDANTE: ISADORA MUNOZ GORTES

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
DEMANDADO: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. (vinculada) y BOGOTA
DISTRITO CAPITAL -- SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL (vinculada)

ASUNTO: _ ADNITE DEMANDA

1. ASUNTO

Se encuentra al desoacho para resolver la admision de la demanda, presentada por
ISADORA MUROZ CORTES, en contra de fa NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRIESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIC. De oficio se
decide vincular como extremo pasivo a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. por ser
administradora y representante del citado Fcndo y a BOGOTA DISTRITO CAPITAL -
SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL por ser el lugar donde laboralmente se
desempeiia la actora.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 3 articulo 155 y el numeral 8 del articulo 156 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de [o Contencioso Administrativo ~ C.P.A.C.A,
referente a la competencia de: los jueces administrativos en primera instancia, por razén del
territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita el reconocimiento
y pago de la sancidén moratoria de la cesantias, es claro que este Despacho es
competente para conocer del presente asunto toda vez que los hechos que dieron origen,
ocurrieron en la ciudad de Begota, D. C.

3. CADUCIDAD

Teniendo en cuenta lo establecido en el literal 4) numeral 1° del articule 164 del C.P.A.C.A,
la presente controversia no_t ene caducidad en la medida que se controvierte la legalidad
de actos producto de silencio administrativo.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En el presente caso se advierte que el citado requisito se hace nacesario por tratarse de
derechos inciertos y ciscutibles, al tenor de lo previsto por el articulo 13 de la Ley 1285 de
2009, en ese sentido obra 2n el expediente a folios 13-14, constancia de agotamiento del
requisito de procedibilidad, agotado ante la Procuraduria 144 Judicial Il para Asuntos
Administrativos.

5. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA

De acuerdo a lo sefialado en el articulo 76 y 83 de la Ley 1437 de 2011, en atencién a que
se trata de la legalidad de un acto ficto o pres.into, es facultativo del interesado hacer uso
de los recursos para scudir ante la jurisdiccién En el presente asunto no se agotd ninguno.

6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible en el folios 1-2 del plenario, esta debidamente confarido al
abogado JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, de acuerdo con lo sefialado en el
articulo 75 del Codigo Genzral del Proceso, con las facultades establecidas en el articulo
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77 ibidem, y las espacificas para el medio de control de nulidad v restablecimiento del
derechao.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derscho de las pretensiones v el concepto de violacién se
encuentran conforme: sl numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (Fis. 16-22)

7.2.- Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora. asciende ala suma
de: $6.261.919, conforme a lo establecido en el numeral 2 del art culo 155 del C.P.A.CA.

7.3-Quz los actos acusacos se encuentran allegados (folios 4-6)

Por ser procedente y reunir la presente dem anda los requisitos formales y legales para su
admision (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR fa demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderado judicial por ISADORA MUNOZ CORTES, en
contra de la NAGION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2.- VINCULAR de oficio a FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. y BOGOTA DISTRITO
CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL.

3- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

4.- NOTIFICAR, personaimente en los términos del articulo 189¢ del CPACA modificado por
el 6812 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:

a). Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTIZRIO o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante legal de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

c). Representante legal de BOGOTA DISTRITO CAPITAL- SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA.

d). Representante clel Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

e). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Y

5.- Para efectos de surtir la. rotificaciéon a los demandados, el apoderado de la parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore y entregue: 1a Secretaria del Juzgado,
junto con el respectivo traslado, para lo cual se le concede un término maximo de cinco (05)
dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi misme, se fija el término de
cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de los oficios descritos con
precedencia, para que la parte demandante acredite ante la secretaria de este Juzgado el
envio a través del servicio postal autorizado, de: copia de la dernanda, sus anexos y el auto
admisorio de la misma, al: i.) Demandado, i.) Agente del Ministerio Publico y iii.) Agencia
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Nacional para la Defensa Juridica del Estado, tal como lo establece el inciso 5 del articulo
199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacién personal al buzdn
de notificaciones judiciales de las entidades en mencién.

6.- PREVENIR a la parte cdemandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los quince
(15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedar? sin 2fectos la actuacion
y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1%y 2° del articulo 178 del
CPACA vy, eventualmente, se condenara en ccstas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las clocumentales que se
encuentren en su pcder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

7.~ Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no obstante
de requerirse la instaricia fijara tales expensas en providencia posterior.

8.- Efectuado lo dispuesto 2n el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LA PARTE DENIANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos previstos en
el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificadc por el
articulo 612 del CGP, previniendo al demandado para ¢ue allegue con la contestacion de
la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso tal como manda el numeral 4 del articulo 175 de [a L.ey 1437 de 2011, igualmente
durante el término de respuesta de la demanda, la_entidad demandada que ejerza
funciones administrativas debera allegar el expediente administrativo de la sefiora
ISADORA MUNOZ CDRTES, identificada con la cédula de ciudadania 52.497.729 que
contenga los antecedentes de la actuacion_objeto del proceso v que se encuentren
en_su poder; se le advierte que la inobservancia de estos deberes constituyen falta
disciplinaria gravisirna del funcionario a cargo del asunto, conforme al paragrafo 1° inc.
1° y 3° articulo 175 de: [a Ley 1437 de 2011.

9.- VENCIDO el término, vue van las diligencizs al despacho para decidir lo pertinente.

10.- Se reconace al doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, identificado con
cédula de ciudadania N°. 10.268.011 y Tarjeta Profesional N°. 66.637 del Consejo Superior
de la Judicatura, comn apoderado judicial de la parte actora en el presente proceso, en los
términos y para los efzctos del poder conferido (folios 1-2). '

SE ', CYUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADIVII”I;IISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintidos (22) de septiembre de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIHMIENTC DEL DERECHO
PROCESO N°: 712-2014-00027
DEMANDANTE: MARIA DEL CARMEN GAMBOA A4RIAS

_ BOGOTA D.C. — SECRETARIA DE EDUCACION
DEMANDADO: DISTRITAL '
ASUNTO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccidén Segunda, Subseccién “F°, Magistrado Ponente, Doctor:
LUIS ALFREDQ ZAMORA ACOSTA, en providencia del 21 de julio de 2017 (Fls. 239-
240), en cuanto ACEPTO EL DESISTIMIENTO DE PRETENSIONES presantado

por el apoderado de la parie demandante.

Finalmente, por la Secretaria del Despacho, procédase a la liquidacién de los
gastos procesales, devolucion de remanentes si a ello hubiere lugar y al archivo del
expediente, luego de las anotaciones respectivas en el Sistema de Gestion Judicial
Siglo XXI.
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JUZGADOC CINCUENTA Y CINCO ADWMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCIGN SEGUNDA

Bogota, D.C., veintidés (22) cle septiembre de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESC N°: (13-2009-00170
DEMANDANTE: AURA MARIA MARTINEZ DE GUZMAN
DEMANDADO: MACION — MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL

- FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

ASUNTO: QOBEDEZCASE Y CUMPLASE

El Juzgado Setecientos Diec séis (716), fue creado por el articulo cuarto del Acuerdo N°.
PSAA11-8370 del 29 de Julio de 2011, expedido por la Sala Administrativa del H. Consejo
Superior de la Judicatura, como Juzgado Administrativo de Descongestidn para procesos’
en curso en la Seccidn Segunda del Circuito Judicial Administrativo de Bogota,
posteriormente, el Acuerdo N°. PSAA14-10156 del 30 de mayo de 2014, en su articulo
cincuenta y siete (57) le asignd competencia para conocer de los procesos del sistema oral
de la Seccidn, labor que realizé hasta el 30 cde noviembre de 2015, toda vez que no fue
prorrogado con la expedicion del Acuerdo N°. PSAA15-10413 “Por el cual se prorrogan y
ajustan unas medidas de descongestion y se dictan otras disposiciones™.

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo N°. PSAA15-10402 del 29 de octubre de
2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; irasladan y transforman unos
despachos judiciales y cargos en todo el terriiorio nacional”, proferido por la Sala
Administrativa del Ccnsejo Superior de la Judicatura, en su articuio 91, numeratl 6, fue
creada esta Sede Judicial.

Ahora bien. atendiendo a lo dispuesto en los Acuerdos que preceden y lo establecido en el
articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de 2015, "Por el cual se
establece la transicion entre ios despachos de: descongestion y los permanentes creados,
y se dictan otras disposiciones”, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del
Circuito Judicial de Bogoté — Seccion Sequnda, avoquese y continiese con el tramite
dei presente asunto.

Asi las cosas, obadézcase y cumplase lo cispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccién “F", Magistrada Ponente, Doctora: BEATRIZ
HELENA ESCOBAR ROJAS, en providencia del 14 de julio de 2017 (Fis. 549-562), en cuanto
CONFIRMO la decisién adoptada por el Juzgado Setecientos Dieciséis (716) Administrativo
de Descongestion del Circuito Judicial de Bogota, en sentencia profericla el 31 de mayo de
2013, que negd las pretensiones de la demanda (Fls. 409-424).

Finalmente, por la Sacretaria del Despacho, procédase a la liquidacion de los gastos
procesales. devolucién de remanentes si a ello hubiere lugar y al archivo del expediente,
luego de las anotaciones respectivas en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.
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