
REPÚBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ

SECCIÓN SEGUNDA

Bogotá, D.C., seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2022)

Acción : Ejecución Sentencia

Expediente No. : 11001 33 35 029 2015 00768 001

Demandante : PAULINA MONROY DE RICAURTE

Demandado : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIÓN 

                                         PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE

                                         LA PROTECCIÓN SOCIAL - UGPP

________________________________________________________________________________

Observa  el  Despacho  que  en  el  documento  denominado  18.029-2015-

00768LiqCostas.pdf del expediente digital se encuentra la liquidación de costas

realizada por la Secretaría de este Despacho; según la cual tuvo en cuenta para

su desarrollo lo dispuesto la providencia proferida en la audiencia celebrada el 1º

de agosto  de 2017,  la  cual  fue confirmada por  el  Tribunal  Administrativo  de

Cundinamarca y la providencia del 21 de enero de 2022, a través de la cual se fijó

agencias en derecho por la suma de $285.599= 

Ahora bien, una vez corrido el traslado de que trata el artículo 361 del Código

General de Proceso, sin que las partes se hayan pronunciado al respecto y en

atención a lo dispuesto en el artículo 366 ibidem se aprueba dicha liquidación de

costas, en la suma de $292.599=

Ejecutoriado el  presente proveído,  envíese el expediente a la Oficina de Apoyo

para los Juzgados Administrativos para que se efectúe la liquidación de gastos

procesales.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

a.m.

1 Correos  electrónicos: ejecutivosacopres@gmail.com;  acopresbogota@gmail.com;
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co; abogadobogotaugpp@gmail.com; apulidor@ugpp.gov.co 

mailto:apulidor@ugpp.gov.co
mailto:abogadobogotaugpp@gmail.com
mailto:notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
mailto:acopresbogota@gmail.com
mailto:ejecutivosacopres@gmail.com


Radicado: 110013335 029 2015 00768 00
Demandante: Paulina Monroy de Ricaurte 

Demandado: UGPP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 

 SECCIÓN SEGUNDA

Hoy 9 de mayo de 2022 se notifica a las partes por anotación en el

ESTADO ELECTRÓNICO No. 014, la presente providencia. 

Firmado Por:

 

 

Tania     Ines Jaimes     Martinez

Juez

Juzgado Administrativo

054

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: f14079f810f70509b2a245860174271679cfa37eca72020546630702a13b173f

Documento generado en 06/05/2022 12:17:28 PM
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REPÚBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ

SECCIÓN SEGUNDA

Bogotá, D.C., seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2022)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00643 001

EJECUTANTE: NESTOR ARNOLDO LOZDA PABON 
EJECUTADO: UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL  DE  GESTIÓN

PENSIONAL  Y  CONTRIBUCIONES  PARAFISCALES  DE  LA
PROTECCIÓN SOCIAL – UGPP

ACCIÓN: EJECUTIVO LABORAL

Observa  el  Despacho  que  en  el  documento  denominado  09.  2016-

00643LiqCostas.pdf del expediente digital se encuentra la liquidación de costas

realizada por la Secretaría de este Despacho; según la cual tuvo en cuenta para

su desarrollo lo dispuesto la providencia proferida en la audiencia celebrada el 1º

22 de marzo de 2018, la cual fue confirmada por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca y la providencia del 18 de marzo de 2022, a través de la cual se

fijó agencias en derecho por la suma de $1.917.759= 

Ahora bien, una vez corrido el traslado de que trata el artículo 361 del Código

General de Proceso, sin que las partes se hayan pronunciado al respecto y en

atención a lo dispuesto en el artículo 366 ibidem se aprueba dicha liquidación de

costas, en la suma de $1.924.759=

Ejecutoriado el  presente proveído,  envíese el expediente a la Oficina de Apoyo

para los Juzgados Administrativos para que se efectúe la liquidación de gastos

procesales.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

a.m.

1 Correos  electrónicos:  ejecutivosacopres@gmail.com;  acopresbogota@gmail.com;
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

mailto:notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
mailto:acopresbogota@gmail.com
mailto:ejecutivosacopres@gmail.com


Radicado: 110013342054 2016 00643 00
Demandante: Néstor Arnoldo Lozada Pabón 

Demandado: UGPP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 

 SECCIÓN SEGUNDA

Hoy 9 de mayo de 2022 se notifica a las partes por anotación en el

ESTADO ELECTRÓNICO No. 014, la presente providencia. 

Firmado Por:

 

 

Tania     Ines Jaimes     Martinez

Juez

Juzgado Administrativo

054

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 1d38df803a6be12bff8d20a8552b8f5412f3fd15e825e2f49c969326e1a4c977

Documento generado en 06/05/2022 12:17:29 PM
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REPÚBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C.

SECCIÓN SEGUNDA
 

Bogotá D.C., seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2022)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00094 001

EJECUTANTE: LIGIA MARÍA CEDIEL PEÑA

EJECUTADO: NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL

ACCIÓN: EJECUTIVO LABORAL

Verificado el informe secretarial que antecede y, teniendo en cuenta que la apoderada

de la parte  ejecutada mediante memorial  del  18 de marzo de 2022 informó haber

corrido traslado del requerimiento realizado mediante providencia del 11 de marzo de

2022  al  área  encargada  y  que  no  obra  dentro  del  plenario  constancia  del pago

correspondiente a las costas procesales, se dispone:

PRIMERO:   Por Secretaría  REQUIERASE nuevamente a María Jarozlay Pardo Mora,

en calidad de apoderada de la entidad ejecutada, para que en el término improrrogable

de cinco (5) días, informe a este Despacho, si ya se efectuó el pago correspondiente a

las costas procesales, so pena de dar aplicación al artículo 44 del C.G.P.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, por Secretaría, ingrésese el expediente al Despacho

para continuar con el tramite correspondiente. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

a.m.

1 Correos electrónicos:  bogotacentro@roasarmientoabogados.com; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co 

mailto:procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
mailto:bogotacentro@roasarmientoabogados.com


Proceso: 11001 3342054 2017 00094 00
Ejecutante: Ligia María Cediel Peña

Ejecutada: Nación – Ministerio de Educación Nacional 

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 

 SECCIÓN SEGUNDA

Hoy 9 de mayo de 2022 se notifica a las partes por anotación en el

ESTADO ELECTRÓNICO No. 014, la presente providencia. 

Firmado Por:

 

 

Tania     Ines Jaimes     Martinez

Juez

Juzgado Administrativo

054

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL  

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 

SECCIÓN SEGUNDA 
  

Bogotá D.C., seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

 

1. OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de 

Cundinamarca – Sección Segunda – Subsección “D” – M.P. Alba Lucía Becerra Avella, 

en providencia del 19 de agosto de 2021, mediante la cual confirmó parcialmente la 

sentencia proferida por este Despacho el 22 de enero de 2020. 

 

Ejecutoriado el presente auto, envíese el expediente a la Oficina de Apoyo para los 

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales. 

 

2. Por otra parte, por Secretaría expídase la constancia de ejecutoria solicitada por el 

apoderado de la SUBRED  INTEGRADA  DE  SERVICIOS  DE  SALUD  SUR E.S.E. 

mediante memorial de 24 de enero de 2022, previo pago por parte del apoderado 

del arancel judicial, el cual debe ser allegado a través de memorial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

 
 
 

 

Correos para notificaciones:  

Demandante: notificaciones@vlfabogados.com      
Demandado: notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co , francoportillacordoba@nexalegal.com.co  

Agencia Nacional Para la Defensa Jurídica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co. 

Ministerio Público: procjudadm195@procuraduria.gov.co.   
 

 
 
 

 

PROCESO Nº: 11001 33 42 054 2018 00526 00 

DEMANDANTE: NAYIBE MORA LOZANO 

DEMANDADO: SUBRED  INTEGRADA  DE  SERVICIOS  DE  SALUD  

SUR E.S.E. 

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

mailto:notificaciones@vlfabogados.com
mailto:notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co
mailto:francoportillacordoba@nexalegal.com.co
mailto:procesos@defensajuridica.gov.co
mailto:procjudadm195@procuraduria.gov.co


 

 

 

 
AP 

 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ  

 SECCIÓN SEGUNDA 
 

Hoy 9 de mayo de 2022 _ se notifica a las partes por anotación en el 

ESTADO ELECTRÓNICO No. __014__, la presente providencia.  

 

Firmado Por:

 

 

Tania     Ines Jaimes     Martinez

Juez

Juzgado Administrativo

054

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 651d06342b551dee20abc4e9218a95c25e32a74e9a3ec4f188d9799e80f819e9
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22REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL  

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 

SECCIÓN SEGUNDA 
  

Bogotá D.C., seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

 

OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de 

Cundinamarca – Sección Segunda – Subsección “E” – M.P. Patricia Victoria Manjarrés 

Bravo, en providencia del 19 de noviembre de 2021, mediante la cual revocó la sentencia 

proferida por este Despacho el 5 de mayo de 2021. 

 

Ejecutoriado el presente auto, envíese el expediente a la Oficina de Apoyo para los 

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
 
 

 

Correos para notificaciones:  

Demandante: guillermojutinico@gmail.com  

Demandado:  servicioalciudadano@sena.edu.co , epbello@sena.edu.co  
Agencia Nacional Para la Defensa Jurídica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co. 

Ministerio Público: procjudadm195@procuraduria.gov.co.   

 
 
 
 

 
AP 

 

PROCESO Nº: 11001 33 42 054 2019 00287 00 

DEMANDANTE: ARQUIMEDES ACOSTA RUBIANO 

DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE –SENA 

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ  

 SECCIÓN SEGUNDA 
 

Hoy 9 de mayo de 2022 _ se notifica a las partes por anotación en el 

ESTADO ELECTRÓNICO No. __014__, la presente providencia.  

 

Firmado Por:

mailto:guillermojutinico@gmail.com
mailto:servicioalciudadano@sena.edu.co
mailto:epbello@sena.edu.co
mailto:procesos@defensajuridica.gov.co
mailto:procjudadm195@procuraduria.gov.co


 

 

Tania     Ines Jaimes     Martinez

Juez

Juzgado Administrativo

054

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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República de Colombia 

 
 

 
 
 
 
 

JUZGADO CINCUENTA Y  
CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 

SECCIÓN SEGUNDA 
Carrera 57 No. 43-91 Piso 6 CAN  

   
Bogotá, D.C., seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

 

En razón a que la parte demandante presentó y sustentó recurso de apelación en debida 

forma de conformidad con lo establecido en el artículo 247 de la Ley 1437 de 2011 

modificado por la Ley 2080 de 2021, artículo 67, en el efecto suspensivo ante el Tribunal 

Administrativo de Cundinamarca, SE CONCEDE el recurso de apelación interpuesto 

contra la sentencia proferida por este Despacho el veinticuatro (24) de enero de dos mil 

veintidós (2022). 

 

Ejecutoriado el presente auto y, previas las anotaciones a que haya lugar envíese el 

expediente al superior. 

 
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

 

 
 
 
 

AA 

 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) 

ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE 
BOGOTÁ   

 SECCIÓN SEGUNDA  
  

Hoy 9 de mayo de 2022 se notifica a las partes por 

anotación en el ESTADO ELECTRÓNICO No. 014, la 
presente providencia.   

  

 
 

 
 

 

                     
1 Correos electrónicos: carlosy07@hotmail.com. 
2 Correos electrónicos: reyzon.hernandez@mindefensa.gov.co – notificaciones.Bogota@mindefensa.gov.co   

PROCESO: 11001 33 42 054 2020 00013 00 

DEMANDANTE: IMELDA TORRES OLIVEROS1 

DEMANDADO: NACIÓN – MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL2 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

mailto:reyzon.hernandez@mindefensa.gov.co
mailto:notificaciones.Bogota@mindefensa.gov.co


a.m. s.r 
 

 

 

 

 

 
 

Firmado Por:

 

 

Tania     Ines Jaimes     Martinez

Juez

Juzgado Administrativo

054

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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República de Colombia 

 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO CINCUENTA Y  
CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 

SECCIÓN SEGUNDA 
Carrera 57 No. 43-91 Piso 6 CAN  

   
Bogotá, D.C., seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

 

En razón a que la parte demandante presentó y sustentó recurso de apelación en debida 

forma de conformidad con lo establecido en el artículo 247 de la Ley 1437 de 2011 

modificado por la Ley 2080 de 2021, artículo 67, en el efecto suspensivo ante el Tribunal 

Administrativo de Cundinamarca, SE CONCEDE el recurso de apelación interpuesto 

contra la sentencia proferida por este Despacho el siete (7) de marzo de dos mil veintidós 

(2022). 

 

Ejecutoriado el presente auto y, previas las anotaciones a que haya lugar envíese el 

expediente al superior. 

 
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE 

 

 
 

 
 
 

AA 

 
 

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) 
ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ   
 SECCIÓN SEGUNDA  

  
Hoy 9 de mayo de 2022 se notifica a las partes por 
anotación en el ESTADO ELECTRÓNICO No. 014, la 
presente providencia.   

  

 

 

 
 

 

                     
1 Correos electrónicos: reinaldoaponteenciso@gmail.com. 
2 Correos electrónicos: juridica.ant@agenciadetierras.gov.co;victoria20044@hotmail.com   

PROCESO: 11001 33 42 054 2020 00056 00 

DEMANDANTE: JULIO CESAR GÓMEZ SAMPER1 

DEMANDADO: AGENCIA   NACIONAL   DE TIERRAS-2 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 



a.m. s.r 
 

 

 

 

 

 
 

Firmado Por:

 

 

Tania     Ines Jaimes     Martinez

Juez

Juzgado Administrativo

054

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL  

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SECCIÓN SEGUNDA 

 

Bogotá D.C., seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

 
 
Atendiendo a que el apoderado de la parte demandante, presentó desistimiento de la 

demanda mediante escrito de 31 de agosto de 2021, que la apoderada de la parte 

demandada, mediante escrito de 28 de marzo de 2022, manifestó no oponerse a la 

solicitud de la parte demandante, solicitó que no se le condenara en costas, y en virtud 

de que en el poder otorgado se facultó de manera expresa al mandatario de la actora 

para desistir, el Despacho procederá a aceptar su desistimiento. 

 

Por otra parte, no se condenará en costas por no haberse causado. 

 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito de 

Bogotá, 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO.- Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda, presentado por 

el apoderado judicial de la parte actora, el abogado JULIÁN ANDRÉS GIRALDO 

MONTOYA, en nombre de la señora IVONNE RAMIREZ SILVA, de conformidad con el 

artículo 314 del Código General del Proceso. 

 
SEGUNDO.- Sin condena en costas. 

 
TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaría envíese a la Oficina de 

Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogotá, para que se realice la 

liquidación de gastos procesales; cumplido lo anterior archívese el expediente. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

 

PROCESO Nº: 11001 33 42 054 2020 00256 00 

DEMANDANTE: IVONNE RAMIREZ SILVA 

DEMANDADO: LA NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – 
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO 

ACCIÓN: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 



  

pág. 2 

 

 

 

 

 

Correos electrónicos:  

Demandante: notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co     

Demandado: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co , notjudicial@fiduprevisora.com.co  

 

 

 

AP 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ  

 SECCIÓN SEGUNDA 
 

Hoy 9 de mayo de 2022 _ se notifica a las partes por anotación en el 

ESTADO ELECTRÓNICO No. __014__, la presente providencia.  

 

Firmado Por:

 

 

Tania     Ines Jaimes     Martinez

Juez

Juzgado Administrativo

054

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL  

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SECCIÓN SEGUNDA 

 

Bogotá D.C., seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

 
 
Atendiendo a que el apoderado de la parte demandante, presentó desistimiento de la 

demanda mediante escrito de 31 de agosto de 2021, que la apoderada de la parte 

demandada, mediante escrito de 29 de noviembre de 2021, manifestó no oponerse a la 

solicitud de la parte demandante, y solicitó que no se le condenara en costas. 

 

En virtud de que en el poder otorgado se facultó de manera expresa al mandatario de la 

actora para desistir, el Despacho procederá a aceptar su desistimiento. 

 

Por otra parte, no se condenará en costas por no haberse causado. 

 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito de 

Bogotá, 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO.- Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda, presentado por 

el apoderado judicial de la parte actora, el abogado JULIÁN ANDRÉS GIRALDO 

MONTOYA, en nombre de la señora MYRIAM LUCAS URREGO, de conformidad con el 

artículo 314 del Código General del Proceso. 

 
SEGUNDO.- Sin condena en costas. 

 
TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaría envíese a la Oficina de 

Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogotá, para que se realice la 

liquidación de gastos procesales; cumplido lo anterior archívese el expediente. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

 

PROCESO Nº: 11001 33 42 054 2020 00257 00 

DEMANDANTE: MYRIAM LUCAS URREGO 

DEMANDADO: LA NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – 
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO 

ACCIÓN: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
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Correos electrónicos:  

Demandante: notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co     

Demandado: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co , notjudicial@fiduprevisora.com.co  

 

 

 

AP 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ  

 SECCIÓN SEGUNDA 
 

Hoy 9 de mayo de 2022 _ se notifica a las partes por anotación en el 

ESTADO ELECTRÓNICO No. __014__, la presente providencia.  

 

Firmado Por:

 

 

Tania     Ines Jaimes     Martinez

Juez

Juzgado Administrativo

054

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 5ce1d3910e07670ae99e1ec5142b91302f16ec199e16dadae8cea62bc633942c

Documento generado en 06/05/2022 12:17:35 PM
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL  

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SECCIÓN SEGUNDA 

 

Bogotá D.C., seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

 
 
Atendiendo a que el apoderado de la parte demandante, presentó desistimiento de la 

demanda mediante escrito de 31 de agosto de 2021, que la apoderada de la parte 

demandada, mediante escrito de 29 de noviembre de 2021, manifestó no oponerse a la 

solicitud de la parte demandante, y solicitó que no se le condenara en costas. 

 

En virtud de que en el poder otorgado se facultó de manera expresa al mandatario del 

actor para desistir, el Despacho procederá a aceptar su desistimiento. 

 

Por otra parte, no se condenará en costas por no haberse causado. 

 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito de 

Bogotá, 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO.- Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda, presentado por 

el apoderado judicial de la parte actora, el abogado JULIÁN ANDRÉS GIRALDO 

MONTOYA, en nombre del señor JIMMY OMAN BUENAÑOS MOSQUERA, de 

conformidad con el artículo 314 del Código General del Proceso. 

 
SEGUNDO.- Sin condena en costas. 

 
TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaría envíese a la Oficina de 

Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogotá, para que se realice la 

liquidación de gastos procesales; cumplido lo anterior archívese el expediente. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

 

PROCESO Nº: 11001 33 42 054 2020 00258 00 

DEMANDANTE: JIMMY OMAN BUENAÑOS MOSQUERA 

DEMANDADO: LA NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – 
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO 

ACCIÓN: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
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Correos electrónicos:  

Demandante: notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co     

Demandado: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co , notjudicial@fiduprevisora.com.co  

 

 

 

AP 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ  

 SECCIÓN SEGUNDA 
 

Hoy 9 de mayo de 2022 _ se notifica a las partes por anotación en el 

ESTADO ELECTRÓNICO No. __014__, la presente providencia.  

 

Firmado Por:

 

 

Tania     Ines Jaimes     Martinez

Juez

Juzgado Administrativo

054

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL  

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SECCIÓN SEGUNDA 

 

Bogotá D.C., seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

 
 
Atendiendo a que el apoderado de la parte demandante, presentó desistimiento de la 

demanda mediante escrito de 31 de agosto de 2021, que la apoderada de la parte 

demandada, mediante escrito de 29 de noviembre de 2021, manifestó no oponerse a la 

solicitud de la parte demandante, y solicitó que no se le condenara en costas. 

 

En virtud de que en el poder otorgado se facultó de manera expresa al mandatario del 

actor para desistir, el Despacho procederá a aceptar su desistimiento. 

 

Por otra parte, no se condenará en costas por no haberse causado. 

 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito de 

Bogotá, 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO.- Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda, presentado por 

el apoderado judicial de la parte actora, el abogado JULIÁN ANDRÉS GIRALDO 

MONTOYA, en nombre del señor OSCAR ALEXANDER DIAZ ACEVEDO, de conformidad 

con el artículo 314 del Código General del Proceso. 

 
SEGUNDO.- Sin condena en costas. 

 
TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaría envíese a la Oficina de 

Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogotá, para que se realice la 

liquidación de gastos procesales; cumplido lo anterior archívese el expediente. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 

 

PROCESO Nº: 11001 33 42 054 2020 00262 00 

DEMANDANTE: OSCAR ALEXANDER DIAZ ACEVEDO 

DEMANDADO: LA NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – 
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO 

ACCIÓN: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
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Correos electrónicos:  

Demandante: notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co     

Demandado: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co , notjudicial@fiduprevisora.com.co  

 

 

 

AP 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ  

 SECCIÓN SEGUNDA 
 

Hoy 9 de mayo de 2022 _ se notifica a las partes por anotación en el 

ESTADO ELECTRÓNICO No. __014__, la presente providencia.  

 

Firmado Por:

 

 

Tania     Ines Jaimes     Martinez

Juez

Juzgado Administrativo

054

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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Código de verificación: 7c6f15dd5cf12876344d417b83e68facf3266cdc1ef8687ea919389964613dea
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO  

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SECCIÓN SEGUNDA  

 
Bogotá D.C., seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 
 
Estando el expediente de la referencia al Despacho para calificar la demanda, se 

advierte que: 

 

El inciso primero del artículo 160 de la Ley 1437 de 2011, dispone lo siguiente: 

 
“Artículo 160. Derecho de postulación. Quienes comparezcan al proceso deberán 
hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley 
permita su intervención directa. 
 
(…) 
 

Ahora bien, el artículo 5 del Decreto 806 de 2020, señala: 

 

“Artículo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial se 
podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la 
sola antefirma, se presumirán auténticos y no requerirán de ninguna 
presentación personal o reconocimiento. 

 

En el poder se indicará expresamente la dirección de correo electrónico 
del apoderado que deberá coincidir con la inscrita en el Registro 

Nacional de Abogados. 

 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberán 
ser remitidos desde la dirección de correo electrónico inscrita para recibir 
notificaciones judiciales.” (Subrayado y negrita fuera de texto). 
 
 

Frente a lo anterior, el poder otorgado por la parte demandante y allegado con la 

demanda. Advierte el Despacho que el mismo no fue allegado la constancia de envío 

al correo electrónico del doctor Gonzalo Humberto García Arévalo, el cual debe 

coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

 

Conforme a ello, se hace necesario allegar dicha documental al presente proceso. 

 

R E S U E L V E 

 

                                                 
1 Correo electrónico demandante: gybabogadosas@gmail.com y abogadohumbertogarciarevalo@outlook.com  

PROCESO Nº: 11001 33 42 054 2021 00066 00 

DEMANDANTES: ULPIANO CERQUERA OSSO1 

DEMANDADO: 
NACIÓN – MINISTERIO DE DEFENSA – EJÉRCITO 
NACIONAL  

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

mailto:gybabogadosas@gmail.com
mailto:abogadohumbertogarciarevalo@outlook.com


Nulidad y Restablecimiento del Derecho 
Expediente: 11001 33 42 054 2021 00066 00 

Demandante: Ulpiano Cerquera Osso 
 Demandado: Nación – Ministerio De Defensa Nacional – 

Ejército Nacional       
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PRIMERO: INADMITIR el presente medio de control de nulidad y restablecimiento 

del derecho para que en el término de diez (10) días, contados a partir del día 

siguiente de la notificación por estado electrónico del presente auto. Lo anterior so 

pena de rechazo, de conformidad con lo previsto en el artículo 170 de la Ley 1437 de 

2011.  

 

SEGUNDO: EXHORTAR al apoderado de la parte demandante para que presente los 

respectivos memoriales a través del canal digital establecido para ello, esto es, 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos electrónicos del Juzgado, 

pues los mismos no se encuentran destinados para tal fin y no serán tenidos en 

cuenta. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 
 
 
AA 

 
 

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) 
ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ   
 SECCIÓN SEGUNDA  

  
Hoy 9 de mayo de 2022 se notifica a las partes por 
anotación en el ESTADO ELECTRÓNICO No. 014, 
la presente providencia.   

  

 

 

 
  
  

 
 
 

 
 

 
 

Firmado Por:

mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

 

Tania     Ines Jaimes     Martinez

Juez

Juzgado Administrativo

054

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL  

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 

SECCIÓN SEGUNDA 
  

Bogotá D.C., seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

 

Teniendo en cuenta la petición hecha por la demandante, quien actúa en nombre 

propio, y por ser procedente, se autoriza el retiro de la demanda de conformidad con el 

artículo 174 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo, artículo modificado por el artículo 36 de la Ley 2080 de 2021. 

 

No resulta necesario hacer entrega de la demanda y anexos, como quiera que la misma 

fue radicada en medio digital a través de correo electrónico. 

 
Cumplido lo anterior, por Secretaría, archívese el expediente. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
AP 

 
 

 

Correos para notificaciones:  

Parte demandante: luzmarymartinezmolina@gmail.com  
Parte Demandada: notificacionesjudiciales@mincit.gov.co  

Agencia Nacional Para la Defensa Jurídica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co 

Ministerio Público: procjudadm195@procuraduria.gov.co 

PROCESO Nº: 11001 33 42 054 2021 00363 00 

DEMANDANTE: LUZ MARY MARTÍNEZ MOLINA 

DEMANDADO: NACIÓN-MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y 

TURISMO 

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ  

 SECCIÓN SEGUNDA 
 

Hoy 9 de mayo de 2022 _ se notifica a las partes por anotación en el 

ESTADO ELECTRÓNICO No. __014__, la presente providencia.  

 

mailto:luzmarymartinezmolina@gmail.com
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO  

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SECCIÓN SEGUNDA  

 
Bogotá D.C., seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 
 
Estando el expediente de la referencia al Despacho para calificar la demanda, se 

advierte que: 

 

El inciso primero del artículo 160 de la Ley 1437 de 2011, dispone lo siguiente: 

 
“Artículo 160. Derecho de postulación. Quienes comparezcan al proceso deberán 
hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley 
permita su intervención directa. 
 
(…) 
 

En este sentido, quien manifieste actuar en nombre de otra persona, debe probar el 

mandato judicial conferido, a través del poder expresamente otorgado para el efecto2. 

Frente al poder, la Ley 1564 de 2012, señala lo siguiente: 

 

“ARTÍCULO 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo 
podrán conferirse por escritura pública. El poder especial para uno o varios 
procesos podrá conferirse por documento privado. En los poderes especiales 
los asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. 
(…). (Subrayado y negrita fuera de texto). 

 

Así mismo, el artículo 163 del C.P.A.C.A., dispone: 

 

“ARTÍCULO 163. INDIVIDUALIZACIÓN DE LAS PRETENSIONES. Cuando se 
pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe 

individualizar con toda precisión. Si el acto fue objeto de recursos ante la 
administración se entenderán demandados los actos que los resolvieron. 
 
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaración de 
nulidad de un acto, deberán enunciarse clara y separadamente en la demanda.” 
(Subrayado y negrita fuera de texto). 

 

Frente a lo anterior, el poder otorgado por la parte demandante y allegado con la 

demanda. Advierte el Despacho que está dirigido a interponer una acción de tutela, 

sin que se aporte poder conferido para presentar la demanda de nulidad y 

                                                 
1 Correo electrónico demandante: islonial@gmail.com    
2 Corte Constitucional, Auto A025 del cuatro (4) de noviembre de mil novecientos noventa y cuatro (1994). M.P.: 

Jorge Arango Mejía. 

PROCESO Nº: 11001 33 42 054 2022 00109 00 

DEMANDANTES: MARGARITA SÁNCHEZ1 

DEMANDADO: 
NACIÓN – MINISTERIO DE DEFENSA – EJÉRCITO 
NACIONAL  

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

mailto:islonial@gmail.com


Nulidad y Restablecimiento del Derecho 
Expediente: 11001 33 42 054 2022 00109 00 

Demandante: Margarita Sánchez 
 Demandado: Nación – Ministerio De Defensa Nacional – 

Ejército Nacional       
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restablecimiento del derecho ante los Juzgados Administrativos de Bogotá, de igual 

forma el poder debe contener expresamente los actos administrativos que son 

demandados. 

 

Conforme a ello, para que exista coherencia entre lo pedido en la demanda y el 

asunto para el que fue otorgado el poder, se hace necesario allegar nuevo memorial 

poder dirigido ante esta autoridad judicial y con la identificación clara y plena del o 

los actos acusados, que permitan constatar sin lugar a duda que es la voluntad de la 

poderdante en buscar su nulidad. 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: INADMITIR el presente medio de control de nulidad y restablecimiento 

del derecho para que en el término de diez (10) días, contados a partir del día 

siguiente de la notificación por estado electrónico del presente auto, la parte deberá 

corregir la demanda.  Lo anterior so pena de rechazo, de conformidad con lo previsto 

en el artículo 170 de la Ley 1437 de 2011.  

 

SEGUNDO: EXHORTAR al apoderado de la parte demandante para que presente los 

respectivos memoriales a través del canal digital establecido para ello, esto es, 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos electrónicos del Juzgado, 

pues los mismos no se encuentran destinados para tal fin y no serán tenidos en 

cuenta. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 
 
 
AA 

 
 

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) 
ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ   
 SECCIÓN SEGUNDA  

  
Hoy 9 de mayo de 2022 se notifica a las partes por 
anotación en el ESTADO ELECTRÓNICO No. 014, 
la presente providencia.   

  

 
 

 
  
  

mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Juzgado Administrativo
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       REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SECCIÓN SEGUNDA 

 
Bogotá D.C., seis (06) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

PROCESO No: 11001 33 42 054 2022 00113 00 

DEMANDANTE: OSCAR VICENTE VARGAS HURTADO1 

DEMANDADO: NACIÓN – RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA 

JUDICATURA–DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 

ADMINISTRACIÓN JUDICIAL 

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

 

Al revisar el sub lite, se advierte que en ejercicio del medio de control de nulidad y 

restablecimiento del derecho la demandante persigue la anulación del acto 

administrativo por medio del cual se negó la inclusión de la bonificación judicial, 

creada por el Decreto 383 del 6 de marzo de 2013, como factor salarial y la 

reliquidación de sus prestaciones sociales. 

No obstante lo anterior, me encuentro impedida de conocer del asunto de la 

referencia, en los términos establecidos en la causal primera del artículo 141 del 

Código General del Proceso, aplicable a esta jurisdicción por remisión expresa del 

artículo 306 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo, en atención a que tanto los jueces de la República como los 

funcionarios de cada uno de los Despachos, somos beneficiarios de dicha 

bonificación y como es lógico, la resulta del proceso podría ser de nuestro especial 

interés. 

“Artículo 141. Causales de recusación.  

Son causales de recusación las siguientes:  

(…) 

1. Tener el juez, su cónyuge, compañero permanente o alguno de sus parientes 

dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, 

interés directo o indirecto en el proceso. 

(…)"  

En consecuencia, y teniendo en cuenta que la imparcialidad debe reflejarse en 

todos los asuntos que se ventilen ante la administración de justicia, en mi calidad 

de Juez titular del Despacho, encuentro que lo procedente es manifestar mi 

impedimento debo separarme de su conocimiento y declararme impedida para 

                                                           
1  Correo electrónico apoderado: ovvh69@outlook.es y lucianomendivelso@hotmail.com  

 

mailto:ovvh69@outlook.es
mailto:lucianomendivelso@hotmail.com
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intervenir en el trámite y decisión en estas diligencias, pues además tengo en curso 

un proceso judicial (11001334205320190048500) en el que tengo la misma 

pretensión. 

En gracia de discusión, el CONSEJO DE ESTADO- SALA DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO- SECCIÓN TERCERA-SUBSECCIÓN A. Consejero Ponente: 

CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Bogotá D.C., mediante providencia del 

12 de julio de 2018, al resolver un impedimento manifestó que: 

 

“…de las pretensiones de la demanda se desprende un interés directo en las 

resultas del proceso de todos los Magistrados que integran la Sala Plena de 

la Sección Segunda, puesto que el fin de los demandantes es obtener la 

declaratoria de nulidad parcial del artículo 1º del decreto 382 de 2013, 

modificado por el decreto 22 de 2014, el cual creó una bonificación judicial 

para los servidores de la Fiscalía General de la Nación y, a su vez, dispone 

que ésta, “… constituirá únicamente factor salarial para la  base  de 

cotización al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad 

Social en salud” y, por otro lado, que el resultado del proceso tendría una 

afectación directa sobre el ingreso base de liquidación al momento de calcular 

la pensión de vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez que estos son 

beneficiarios de una bonificación judicial. 

Luego de analizar la situación fáctica planteada y la causal invocada, la Sala 

encuentra que, si bien es cierto, el decreto demandado creó una bonificación 

judicial únicamente a favor de los funcionarios de la Fiscalía General de la 

Nación, la decisión que se adopte al fallar el proceso puede afectar 

indirectamente a los Magistrados de esta Corporación, toda vez que han sido 

beneficiarios de una bonificación judicial durante su vida laboral.” 

 

Así las cosas y atendiendo a que la imparcialidad debe reflejarse en todos los 

asuntos que se ventilen ante la administración de justicia, en mi calidad de Juez 

titular del Despacho, encuentro que lo procedente es manifestar mi impedimento 

y en aras de garantizar el principio de economía procesal, se enviará el expediente 

al Juzgado Tercero Administrativo Transitorio de Bogotá, creado por el Acuerdo 

PCSJA22- 11918 de 2022, del Consejo Superior de la Judicatura, para lo de su 

competencia. 

 

En consecuencia, se DISPONE: 
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PRIMERO. - DECLARARME impedida para conocer de la presente acción, por 

configurarse en el presente caso la causal primera del artículo 141 del Código 

General del Proceso.  

 
SEGUNDO. - Por considerar que los demás Juzgados Administrativos del Circuito 

de Bogotá también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida, 

por Secretaría remítase el expediente de la referencia, al Juzgado Tercero 

Administrativo Transitorio de Bogotá, para lo de su competencia, previas las 

anotaciones a las que haya lugar. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 
 
 
 
 
 
AA 

 

 

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) 
ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ   

 SECCIÓN SEGUNDA  
  

Hoy 9 de mayo de 2022 se notifica a las partes por 
anotación en el ESTADO ELECTRÓNICO No. 014, la 
presente providencia.   
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO  

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SECCIÓN SEGUNDA  

 

Bogotá D.C., seis (06) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 
 
Verificado el informe secretarial que antecede y por reunir los requisitos legales de 

los artículos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se ADMITE la demanda instaurada por 

la señora MARÍA CLAUDIA SALCEDO ÁLVAREZ en contra de la NACIÓN – 

MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES 

DEL MAGISTERIO y la SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DE BOGOTÁ. 

 

En consecuencia, dispone: 

 
1.  Comuníquesele al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA 

JURÍDICA DEL ESTADO al correo electrónico 

procesosnacionales@defensajuridica.gov.co según lo prescrito en el 199 del Código 

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por 

el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021. 

 

2. Notifíquese personalmente a la Ministra de Educación Nacional o quien haga sus 

veces al correo electrónico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, a la 

Secretaria de Educación de Bogotá  o quien haga sus veces al correo electrónico 

notificacionesjudiciales@secretariajudicial.gov.co y al Agente del Ministerio Público al 

correo electrónico procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo 

dispuesto en los artículos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demás normas concordantes 

contenidas en el Código General del Proceso. 

 

3. Una vez surtido el trámite establecido en el artículo 199 del C.P.A.C.A., 

modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021 CORRÁSE TRASLADO a la 

parte demandada y al Ministerio Público, por el término de treinta (30) días, según lo 

establece el artículo 172 ibídem, y dentro del cual deberán contestar la demanda, 

                                                 
1 Correo electrónico Demandante: notificacionescundinamarcaplqab@gmail.com  
2 Correo electrónico Demandada: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y 

notificacionesjudiciales@secretariajudicial.gov.co 

PROCESO Nº: 11001 33 42 054 2022 00116 00 

DEMANDANTES: MARÍA CLAUDIA SALCEDO ÁLVAREZ1  

DEMANDADO: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL2 – 
FONDO DE PRESATACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO 
– SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DE BOGOTÁ 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
mailto:notificacionesjudiciales@secretariajudicial.gov.co
mailto:95@procuraduria.gov.co
mailto:notificacionescundinamarcaplqab@gmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co


Nulidad y Restablecimiento del Derecho 
Expediente: 11001 33 42 054 2022 00116 00 

Demandante: María Claudia Salcedo Álvarez   
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proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía, o en su defecto, 

presentar demanda de reconvención. 

 

4. Las entidades demandadas deberán aportar con la contestación de la demanda, 

todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso 

(artículo 175 – numeral 4º del C.P.A.C.A.), así como la copia auténtica y legible de los 

antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so 

pena de incurrir en la falta disciplinaria gravísima de que trata el parágrafo 1º del 

artículo 175 del C.P.A.C.A. 

  

5. Se reconoce personería a la doctora SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO 

VILLADA3 identificada con cedula de ciudadanía número 1.020.757.608 y T.P. No. 

289.231 del C. S. de la J., como apoderada de la parte actora, en los términos y para 

los efectos del poder conferido y aportado con la demanda, quien puede ser 

notificado en el correo electrónico notificacionescundinamarcaplqab@gmail.com       

 
6. EXHORTAR a la apoderada de la parte demandante para que presente los 

respectivos memoriales a través del canal digital establecido para ello, esto es, 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos electrónicos del Juzgado, 

pues los mismos no se encuentran destinados para tal fin y no serán tenidos 

en cuenta. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 
 

 

AA 

 

                                                 
3 Consultada la página web https://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, se evidencia que:  “revisados 
los archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comisión, así como los del Tribunal 
Disciplinario y los de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria, no aparecen registradas sanciones 
contra el (la) doctor (a) SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO VILLADA identificado (a) con 
la cédula de ciudadanía No. 1.020.757.608 y la tarjeta de abogado (a) No. 289.231” a los cuatro 

(4) días del mes de mayo de dos mil veintidós (202) 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO 

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ  
 SECCIÓN SEGUNDA 

 

Hoy 9 de mayo de 2022 se notifica a las partes por anotación en el 

ESTADO ELECTRÓNICO No. 014, la presente providencia.  

 

mailto:notificacionescundinamarcaplqab@gmail.com
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO  

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SECCIÓN SEGUNDA  

 

Bogotá D.C., seis (06) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 
 
Verificado el informe secretarial que antecede y por reunir los requisitos legales de 

los artículos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se ADMITE la demanda instaurada por 

la señora NÉLIDA PATIÑO VARGAS en contra de la NACIÓN – MINISTERIO DE 

EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 

MAGISTERIO y la SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DE BOGOTÁ. 

 

En consecuencia, dispone: 

 
1.  Comuníquesele al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA 

JURÍDICA DEL ESTADO al correo electrónico 

procesosnacionales@defensajuridica.gov.co según lo prescrito en el 199 del Código 

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por 

el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021. 

 

2. Notifíquese personalmente a la Ministra de Educación Nacional o quien haga sus 

veces al correo electrónico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, a la 

Secretaria de Educación de Bogotá  o quien haga sus veces al correo electrónico 

notificacionesjudiciales@secretariajudicial.gov.co y al Agente del Ministerio Público al 

correo electrónico procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo 

dispuesto en los artículos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demás normas concordantes 

contenidas en el Código General del Proceso. 

 

3. Una vez surtido el trámite establecido en el artículo 199 del C.P.A.C.A., 

modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021 CORRÁSE TRASLADO a la 

parte demandada y al Ministerio Público, por el término de treinta (30) días, según lo 

establece el artículo 172 ibídem, y dentro del cual deberán contestar la demanda, 

                                                 
1 Correo electrónico Demandante: notificacionescundinamarcaplqab@gmail.com  
2 Correo electrónico Demandada: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y 

notificacionesjudiciales@secretariajudicial.gov.co 

PROCESO Nº: 11001 33 42 054 2022 00117 00 

DEMANDANTES: NÉLIDA PATIÑO VARGAS1  

DEMANDADO: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL2 – 
FONDO DE PRESATACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO 
– SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DE BOGOTÁ 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
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mailto:95@procuraduria.gov.co
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proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía, o en su defecto, 

presentar demanda de reconvención. 

 

4. Las entidades demandadas deberán aportar con la contestación de la demanda, 

todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso 

(artículo 175 – numeral 4º del C.P.A.C.A.), así como la copia auténtica y legible de los 

antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so 

pena de incurrir en la falta disciplinaria gravísima de que trata el parágrafo 1º del 

artículo 175 del C.P.A.C.A. 

  

5. Se reconoce personería a la doctora SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO 

VILLADA3 identificada con cedula de ciudadanía número 1.020.757.608 y T.P. No. 

289.231 del C. S. de la J., como apoderada de la parte actora, en los términos y para 

los efectos del poder conferido y aportado con la demanda, quien puede ser 

notificado en el correo electrónico notificacionescundinamarcaplqab@gmail.com       

 
6. EXHORTAR a la apoderada de la parte demandante para que presente los 

respectivos memoriales a través del canal digital establecido para ello, esto es, 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos electrónicos del Juzgado, 

pues los mismos no se encuentran destinados para tal fin y no serán tenidos 

en cuenta. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  

 
 

 

AA 

 

                                                 
3 Consultada la página web https://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, se evidencia que:  “revisados 
los archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comisión, así como los del Tribunal 
Disciplinario y los de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria, no aparecen registradas sanciones 
contra el (la) doctor (a) SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO VILLADA identificado (a) con 
la cédula de ciudadanía No. 1.020.757.608 y la tarjeta de abogado (a) No. 289.231” a los cuatro 

(4) días del mes de mayo de dos mil veintidós (202) 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO 

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ  
 SECCIÓN SEGUNDA 

 

Hoy 9 de mayo de 2022 se notifica a las partes por anotación en el 

ESTADO ELECTRÓNICO No. 014, la presente providencia.  

 

mailto:notificacionescundinamarcaplqab@gmail.com
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/
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       REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SECCIÓN SEGUNDA 

 
Bogotá D.C., seis (06) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

PROCESO No: 11001 33 42 054 2022 00121 00 

DEMANDANTE: JAIME EDUARDO ROMERO GARAY1 

DEMANDADO: NACIÓN – FISCALIA GENERAL DE LA NACIÓN 

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

 

Al revisar el sub lite, se advierte que se persigue anular el acto administrativo por 

medio del cual se negó a la parte actora la inclusión de la bonificación judicial 

creada por el Decreto 382 del 06 de marzo de 2013, en la reliquidación de sus 

prestaciones sociales. 

No obstante lo anterior, me encuentro impedida de conocer del asunto de la 

referencia, en los términos establecidos en la causal primera del artículo 141 del 

Código General del Proceso, aplicable a esta jurisdicción por remisión expresa del 

artículo 306 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo, en atención a que tanto los jueces de la República como los 

funcionarios de cada uno de los Despachos, somos beneficiarios de dicha 

bonificación y como es lógico, la resulta del proceso podría ser de nuestro especial 

interés.    

“Artículo 141. Causales de recusación. 

Son causales de recusación las siguientes: 

(…) 

1. Tener el juez, su cónyuge, compañero permanente o alguno de sus parientes 

dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad 

interés directo o indirecto en el proceso. 

(…)"  

En consecuencia y teniendo en cuenta que la imparcialidad debe reflejarse en todos 

los asuntos que se ventilen ante la administración de justicia, en mi calidad de 

Juez titular del Despacho, encuentro que lo procedente es manifestar mi 

impedimento, pues además tengo en curso un proceso judicial 

(11001334205320190048500) en el que tengo la misma pretensión. 

En gracia de discusión, el CONSEJO DE ESTADO- SALA DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO- SECCIÓN TERCERA-SUBSECCIÓN A. Consejero Ponente: 

                                                           
1  Correo electrónico: yoligar70@gmail.com  
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CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Bogotá D.C., mediante providencia del 

12 de julio de 2018, al resolver un impedimento manifestó que: 

“…de las pretensiones de la demanda se desprende un interés directo en las 

resultas del proceso de todos los Magistrados que integran la Sala Plena de 

la Sección Segunda, puesto que el fin de los demandantes es obtener la 

declaratoria de nulidad parcial del artículo 1º del decreto 382 de 2013, 

modificado por el decreto 22 de 2014, el cual creó una bonificación judicial 

para los servidores de la Fiscalía General de la Nación y, a su vez, dispone 

que ésta, “…  constituirá únicamente factor salarial para la base de 

cotización al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad 

Social en salud” y, por otro lado, que el resultado del proceso tendría una 

afectación directa sobre el ingreso base de liquidación al momento de calcular 

la pensión de vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez que estos son 

beneficiarios de una bonificación judicial. 

Luego de analizar la situación fáctica planteada y la causal invocada, la Sala 

encuentra que, si bien es cierto, el decreto demandado creó una bonificación 

judicial únicamente a favor de los funcionarios de la Fiscalía General de la 

Nación, la decisión que se adopte al fallar el proceso puede afectar 

indirectamente a los Magistrados de esta Corporación, toda vez que han sido 

beneficiarios de una bonificación judicial durante su vida laboral.” 

Así las cosas y atendiendo a que la imparcialidad debe reflejarse en todos los 

asuntos que se ventilen ante la administración de justicia, en mi calidad de Juez 

titular del Despacho, encuentro que lo procedente es manifestar mi impedimento 

y en aras de garantizar el principio de economía procesal, se enviará el expediente 

al Juzgado Tercero Administrativo Transitorio de Bogotá, creado por el Acuerdo 

PCSJA22- 11918 de 2022, del Consejo Superior de la Judicatura, para lo de su 

competencia. 

En consecuencia, se DISPONE: 

PRIMERO. - DECLARARME impedida para conocer de la presente acción, por 

configurarse en el presente caso la causal primera del artículo 141 del Código General 

del Proceso. 

SEGUNDO. - Por considerar que los demás Juzgados Administrativos del Circuito de 

Bogotá también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida, por 

Secretaría remítase el expediente de la referencia, al Juzgado Tercero Administrativo 

Transitorio de Bogotá, para lo de su competencia, previas las anotaciones a las que 

haya lugar. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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AA 

 

 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO 

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ  
 SECCIÓN SEGUNDA 

 

Hoy 9 de mayo de 2022 se notifica a las partes por anotación en el 

ESTADO ELECTRÓNICO No. 014, la presente providencia.  
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

 

 

 

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 

SECCIÓN SEGUNDA 

 
Bogotá D.C., seis (06) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

PROCESO No: 11001 33 42 054 2022 00122 00 

DEMANDANTE: OSCAR HERNAN GUERRERO VEGA1 

DEMANDADO: NACIÓN – MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL  - 

EJÉRCITO NACIONAL 

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

 

 
Una vez subsanado el escrito inicial y por reunir los requisitos legales de los 

artículos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se ADMITE la demanda instaurada por el 

señor OSCAR HERNAN GUERRERO VEGA en contra de la NACIÓN – MINISTERIO 

DE DEFENSA NACIONAL - EJÉRCITO NACIONAL. 

 

 En consecuencia, se dispone: 

 
1. Comuníquesele al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA 

JURÍDICA DEL ESTADO al correo electrónico procesos@defensajuridíca.gov.co según lo 

prescrito en el 199 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021. 

 

2. Notifíquese personalmente al Ministro de Defensa o quien haga sus veces al correo 

electrónico notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co, al Comandante del Ejército 

Nacional o quien haga sus veces al correo electrónico  div05@buzonejercito.mil.co y 

al Agente del Ministerio Público al correo electrónico 

procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los 

artículos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demás normas concordantes contenidas en el 

Código General del Proceso. 

 

3. Una vez surtido el trámite establecido en el artículo 199 del C.P.A.C.A., 

modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021 CORRÁSE TRASLADO a la 

parte demandada y al Ministerio Público, por el término de treinta (30) días, según lo 

establece el artículo 172 ibídem, y dentro del cual deberán contestar la demanda, 

proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía, o en su defecto, 

presentar demanda de reconvención. 

 

                                                 
1 Correo electrónico: clgomezl@hotmail.com   

mailto:procesos@defensajuridíca.gov.co
mailto:notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
mailto:div05@buzonejercito.mil.co
mailto:95@procuraduria.gov.co
mailto:clgomezl@hotmail.com
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4. La entidad demandada deberá aportar con la contestación de la demanda, todas 

las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (artículo 

175 – numeral 4º del C.P.A.C.A.), así como la copia auténtica y legible de los 

antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so 

pena de incurrir en la falta disciplinaria gravísima de que trata el parágrafo 1º del 

artículo 175 del C.P.A.C.A. 

 

5.  Se reconoce personería a la Doctora Carmen Ligia Gómez López2, identificada con 

cedula de ciudadanía 51.727.844 y T.P. 95.491, como apoderada de la parte actora, 

en los términos y para los efectos del poder conferido, quien puede ser notificado en 

el correo electrónico clgomezl@hotmail.com   

 

6. EXHORTAR al apoderado de la parte demandante para que presente los 

respectivos memoriales a través del canal digital establecido para ello, esto es, 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos electrónicos del Juzgado, 

pues los mismos no se encuentran destinados para tal fin y no serán tenidos 

en cuenta. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

AA 

 
 

 
 
 

 
 
 

 
 

 
 
 

 
 

 
 
 

                                                 
2 Consultado la página https://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/  se evidenció “Que revisados los 
archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comisión, así como los del Tribunal Disciplinario y los de la Sala 
Jurisdiccional Disciplinaria, no aparecen registradas sanciones contra el (la) doctor (a) CARMEN LIGIA GÓMEZ 
LÓPEZ identificado (a) con la cédula de ciudadanía No. 51727844 y la tarjeta de abogado (a) No. 95491” (…) “Bogotá, 

D.C., DADO A LOS CUATRO (4) DIAS DEL MES DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)” 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO 

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ  
 SECCIÓN SEGUNDA 

 

Hoy 9 de mayo de 2022 se notifica a las partes por anotación en el 

ESTADO ELECTRÓNICO No. 014, la presente providencia.  
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https://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/
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       REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL 

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SECCIÓN SEGUNDA 

 
Bogotá D.C., seis (06) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 

PROCESO No: 11001 33 42 054 2022 00126 00 

DEMANDANTE: DIANA JUDITH SANTISTEBAN GUTIÉRREZ1 

DEMANDADO: NACIÓN – RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA 

JUDICATURA–DIRECCIÓN EJECUTIVA DE 

ADMINISTRACIÓN JUDICIAL 

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

 

Al revisar el sub lite, se advierte que en ejercicio del medio de control de nulidad y 

restablecimiento del derecho la demandante persigue la anulación del acto 

administrativo por medio del cual se negó la inclusión de la bonificación judicial, 

creada por el Decreto 383 del 6 de marzo de 2013, como factor salarial y la 

reliquidación de sus prestaciones sociales. 

No obstante lo anterior, me encuentro impedida de conocer del asunto de la 

referencia, en los términos establecidos en la causal primera del artículo 141 del 

Código General del Proceso, aplicable a esta jurisdicción por remisión expresa del 

artículo 306 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo, en atención a que tanto los jueces de la República como los 

funcionarios de cada uno de los Despachos, somos beneficiarios de dicha 

bonificación y como es lógico, la resulta del proceso podría ser de nuestro especial 

interés. 

“Artículo 141. Causales de recusación.  

Son causales de recusación las siguientes:  

(…) 

1. Tener el juez, su cónyuge, compañero permanente o alguno de sus parientes 

dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, 

interés directo o indirecto en el proceso. 

(…)"  

En consecuencia, y teniendo en cuenta que la imparcialidad debe reflejarse en 

todos los asuntos que se ventilen ante la administración de justicia, en mi calidad 

de Juez titular del Despacho, encuentro que lo procedente es manifestar mi 

impedimento debo separarme de su conocimiento y declararme impedida para 

                                                           
1  Correo electrónico apoderado: dianissantis@gmail.com, j.vanessa2007@hotmail.com y abj.vlozano@gmail.com  

 

mailto:dianissantis@gmail.com
mailto:j.vanessa2007@hotmail.com
mailto:abj.vlozano@gmail.com


Radicado: 110013342054 2022 00126 00 

Demandante: Diana Judith Santisteban Gutiérrez. 

Demandado: Nación – Rama Judicial-Consejo Superior de la Judicatura–Dirección 

Ejecutiva de Administración Judicial. 
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intervenir en el trámite y decisión en estas diligencias, pues además tengo en curso 

un proceso judicial (11001334205320190048500) en el que tengo la misma 

pretensión. 

En gracia de discusión, el CONSEJO DE ESTADO- SALA DE LO CONTENCIOSO 

ADMINISTRATIVO- SECCIÓN TERCERA-SUBSECCIÓN A. Consejero Ponente: 

CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Bogotá D.C., mediante providencia del 

12 de julio de 2018, al resolver un impedimento manifestó que: 

 

“…de las pretensiones de la demanda se desprende un interés directo en las 

resultas del proceso de todos los Magistrados que integran la Sala Plena de 

la Sección Segunda, puesto que el fin de los demandantes es obtener la 

declaratoria de nulidad parcial del artículo 1º del decreto 382 de 2013, 

modificado por el decreto 22 de 2014, el cual creó una bonificación judicial 

para los servidores de la Fiscalía General de la Nación y, a su vez, dispone 

que ésta, “… constituirá únicamente factor salarial para la  base  de 

cotización al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad 

Social en salud” y, por otro lado, que el resultado del proceso tendría una 

afectación directa sobre el ingreso base de liquidación al momento de calcular 

la pensión de vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez que estos son 

beneficiarios de una bonificación judicial. 

Luego de analizar la situación fáctica planteada y la causal invocada, la Sala 

encuentra que, si bien es cierto, el decreto demandado creó una bonificación 

judicial únicamente a favor de los funcionarios de la Fiscalía General de la 

Nación, la decisión que se adopte al fallar el proceso puede afectar 

indirectamente a los Magistrados de esta Corporación, toda vez que han sido 

beneficiarios de una bonificación judicial durante su vida laboral.” 

 

Así las cosas y atendiendo a que la imparcialidad debe reflejarse en todos los 

asuntos que se ventilen ante la administración de justicia, en mi calidad de Juez 

titular del Despacho, encuentro que lo procedente es manifestar mi impedimento 

y en aras de garantizar el principio de economía procesal, se enviará el expediente 

al Juzgado Tercero Administrativo Transitorio de Bogotá, creado por el Acuerdo 

PCSJA22- 11918 de 2022, del Consejo Superior de la Judicatura, para lo de su 

competencia. 

 

En consecuencia, se DISPONE: 
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PRIMERO. - DECLARARME impedida para conocer de la presente acción, por 

configurarse en el presente caso la causal primera del artículo 141 del Código 

General del Proceso.  

 
SEGUNDO. - Por considerar que los demás Juzgados Administrativos del Circuito 

de Bogotá también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida, 

por Secretaría remítase el expediente de la referencia, al Juzgado Tercero 

Administrativo Transitorio de Bogotá, para lo de su competencia, previas las 

anotaciones a las que haya lugar. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 
 
 
 
 
 
AA 

 

 

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) 
ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ   

 SECCIÓN SEGUNDA  
  

Hoy 9 de mayo de 2022 se notifica a las partes por 
anotación en el ESTADO ELECTRÓNICO No. 014, la 
presente providencia.   
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO  

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ D.C. 
SECCIÓN SEGUNDA  

 
Bogotá D.C., seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 
 
Estando el expediente de la referencia al Despacho para calificar la demanda, se 

advierte que: 

 

 El numeral 1º del artículo 161 de la Ley 1437 de 2011, establece que cuando 

los asuntos sean conciliables, como en el caso que nos ocupa, debe ser 

presentado junto con la demanda el trámite de la conciliación extrajudicial.  

 

En consecuencia, y teniendo en cuenta que la parte demandante no aportó el 

requisito de procedibilidad, esto es la conciliación extrajudicial se, 

 

R E S U E L V E 

 

INADMITIR el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho 

para que en el término de diez (10) días, contados a partir del día siguiente de la 

notificación por estado electrónico del presente auto, la parte demandante2 aporte el 

requisito de procedibilidad, so pena de rechazo, de conformidad con lo previsto en el 

artículo 170 de la Ley 1437 de 2011. 

 

SEGUNDO: EXHORTAR al apoderado de la parte demandante para que presente los 

respectivos memoriales a través del canal digital establecido para ello, esto es, 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos electrónicos del Juzgado, 

pues los mismos no se encuentran destinados para tal fin y no serán tenidos en 

cuenta. 

 

                                                 
1 Correo electrónico parte demandante notificacionescundinamarcalqab@gmail.com 

 

PROCESO Nº: 11001 33 42 054 2022 00131 00 

DEMANDANTES: ANDREA MONTAÑO GONZÁLEZ1 

DEMANDADO: 
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NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO -  SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DE 
BOGOTÁ 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:notificacionescundinamarcalqab@gmail.com
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a.m. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
AA 

 
 

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) 
ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE 

BOGOTÁ   
 SECCIÓN SEGUNDA  

  
Hoy 9 de mayo de 2022 se notifica a las partes por 
anotación en el ESTADO ELECTRÓNICO No. 014, 
la presente providencia.   

  

 

 

 

 
 
 

Firmado Por:

 

 

Tania     Ines Jaimes     Martinez

Juez

Juzgado Administrativo

054

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 8f7d78087d4dd81d81d1e41436d422fc9085c1e480e9c9d8749f786027a3b57d

Documento generado en 06/05/2022 12:17:27 PM

 

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


