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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, D. C,, viernes 25 de noviembre de 2022

Expediente: 11001334205420180029100

Demandante: Ximena Elizabeth Urriago Gémez

Apoderado: Jorge Zamora Castro, georgezamora8@hotmail.com; jzamora8@hotmail.com

Demandado: Nacion - Rama Judicial - Fiscalia General De La Nacion
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

Procurador fcastroa@procuraduria.gov.co

Delegado:

ANDJE procesosnacionales@defensajuridica.gov.co;
procesos@defensajuridica.gov.co

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que mediante acuerdo PCSJA22-12001 del 03 de octubre de 2022, el Consejo Superior de la
Judicatura, prorroga hasta el 30 de noviembre de 2022, el acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de
febrero de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Antecedentes:

La demandante solicité como pretensiones, se inaplique por inconstitucional, las
expresiones:

“y constituird tunicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y al Sistema
General de Seguridad Social en Salud” del articulo 1° del Decreto 382 de 2013 y sus decretos modificatorios.

También pretende, se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos mediante los
cuales se neg6 en primera y segunda instancia, el reconocimiento y pago de la bonificacién
judicial con factores salariales, imputables a las prestaciones sociales de la demandante:

e Oficio N° 20175920002481 del 27 de julio de 2017, proferido por la Subdirectora
Regional Central de la Fiscalia General de la Nacidn, (se puede observar en el archivo
digital No 110013342054201800291_T1 folio 12, del expediente).

e Resolucion No. 22834 del 18 de septiembre de 2017, proferida por la Subdirectora de
Talento Humano de la Fiscalia General de la Nacidn, (se puede observar en el archivo
digital No 110013342054201800291_T1 folio 24, del expediente).
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Pretende también que, como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del
derecho, se le ordene a la entidad demandada a que efectie la reliquidacién y pago de la
asignacion mensual de la demandante, asi como todas sus prestaciones sociales incluyendo
las cesantias a partir del 01 de enero de 2013, teniendo en cuenta la bonificacién judicial del
Decreto 382 de 2013 como factor salarial.

Finalmente, pretende, se le ordene a la entidad demandada indexar todos los valores
reliquidados y se le condene al pago de intereses moratorios, sanciones por la mora en el
pago, costas procesales y agencias en derecho.

Revisado el expediente se observa que, mediante providencia del 4 de octubre de 2019, (se
puede observar en el archivo digital No 110013342054201800291_T1 folio 103, del
expediente), notificada por estado del 5 de octubre de 2019, se admite la demanda, una vez
subsanada en debida forma, y mediante auto del 6 de diciembre de 2018, so pena del
desistimiento tacito, se requiere a la demandante, para que cumpla con:

“consignar la suma de cuarenta mil pesos ($40.000), por concepto de gastos procesales a fin
de continuar con el tramite de la demanda, en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del
Banco Agrario de Colombia, a nombre del Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd”

Mediante auto del 7 de marzo de 2019, (se puede observar en el archivo digital No
110013342054201800291_T1 folio 110, del expediente), la Juez titular del Juzgado 54, se
declara impedida para seguir conociendo de la presente Litis, una vez resuelto y fundado el
impedimento por parte del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el sefior Juez Ad Hoc
designado, mediante auto de fecha 26 de junio de 2019, (se puede observar en el archivo
digital No 110013342054201800291_T1 folio 120, del expediente), resuelve declarar
desistimiento tacito, por parte del demandante, quien en el término de ejecutoria del referido
auto, dio cumplimiento cabal y aporto certificacion de consignacion, (se puede observar en el
archivo digital No 110013342054201800291_T1 folio 122, del expediente).

Ahora bien, mediante escrito radicado el dia 10 de noviembre de esta anualidad, el sefior
apoderado de la demandante, solicita, el desarchivo del expediente, y se revise de manera
detallada, el histdrico del expediente, por lo que este despacho, en aplicacién al principio de
acceso a la justicia, y la primacia del derecho sustancial sobre el formal, ademds atendiendo
al llamado de la parte demandante frente a la solicitud de nulidad y restablecimiento de sus
derechos, se evidencia que el tema presentado de la extemporaneidad, es un tema de caracter
meramente formal y saneable, sin dejar la observacién, que se exhorta al apoderado de la
parte demandante, para que tenga en cuenta que dicho actuar de extemporaneidad, y demora,
no es de recibo de este despacho, si se tiene en cuenta lo dicho por el Honorable Consejo de
Estado Sala de lo Contencioso Administrativo de la Seccién Segunda, dentro de la sentencia
del primero (1) de marzo de dos mil dieciocho (2018), con numero de radicado 17001-23-
33-000-2017-00886-01(AC), consejero ponente, Dr. William Hernandez Gémez, donde a la
letra reza;

“En esa medida, los jueces de la Reptblica deben velar por garantizar el acceso a la
administracién de justicia y abstenerse de limitarlo por aspectos meramente formales. De alli
que uno de los principios generales que rigen los procesos sea el de la primacia del derecho
sustancial sobre el formal. En cuanto a ello, el articulo 11 del Cédigo General del Proceso indica
que, para interpretar la ley, el juez debe tener presente que la finalidad de los procedimientos es
la efectividad de los derechos reconocidos en la ley sustancial.

Asi las cosas, el juez, como funcionario principal encargado de salvaguardar el derecho
fundamental al acceso a la administracién de justicia de quienes acuden mediante una accién
judicial, tiene la obligacién de permitir que las personas dispongan del derecho que les asiste a
obtener una solucidn de fondo al problema juridico planteado. Lo anterior no conlleva a que
el operador judicial desconozca las normas procesales que rigen cada uno de los



procedimientos, sino a que de prevalencia al derecho sustancial, por lo que debe analizar
detenidamente cada caso puesto en su conocimiento.” (Negrilla fuera del texto).

En conclusioén, este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, dejara sin efecto
el auto que declaro el desistimiento tacito de fecha 26 de junio de 2019 y en su lugar ordenara,
que por secretaria se dé cumplimiento al auto admisorio y se notifique de la admisién de la
demanda personalmente a las partes.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avdquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Déjese sin efecto el auto que declaro el desistimiento tacito de fecha 26 de junio
de 2019, por las razones expuestas en este proveido.

TERCERO: Dese cumplimiento a lo ordenado en el auto admisorio de fecha 4 de octubre de
2018 y notifiquese personalmente mediante correo electrénico, de la admisién de la
demanda a la Nacidn - Fiscalia General De La Nacion o quien haga sus veces, al correo
electrénico destinado para tal fin, jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co.

CUARTO: una vez vencido los términos, ingrese el expediente al despacho para dar
continuacién al proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Carlos Artufo Hernandez Diaz

CAHD/Hair M

' CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION
SEGUNDA, SUBSECCION A Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ primero (1) de
marzo de dos mil dieciocho (2018) Radicacion niimero: 17001-23-33-000-2017-00886-01(AC)
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, viernes 25 de noviembre de 2022

Expediente: 11001334205420190052500

Demandante: |JORGE IVAN ANTONIO MORENO DUARTE

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 del 03 de octubre
de 2022, prorroga hasta el 30 de noviembre de 2022, las medidas Transitorias adoptadas
mediante el acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero de 2022 cre6 tres (3) Juzgados
Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogota.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relacion6 los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
lanulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, el sefior
juez 1 Administrativo de oralidad de Bogotd, mediante auto del 28 de septiembre de 2019,
inadmite la demanda presentada por el sefior FRANCISCO JAVIER ACOSTA y ordena el
desglose de todas la piezas procesales en relacion con los demas demandantes incluyendo
el doctor JORGE IVAN ANTONIO MORENO DUARTE.

Que, el sefior Juez 3 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, mediante auto del 12
de noviembre de 2021, inadmite la demanda presentada por el sefior JORGE IVAN ANTONIO
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MORENO DUARTE ordenando subsanar dentro del término, segtin las previsiones sefialadas
en el numeral 2° del articulo 169 del C. P. A. C. A.

El 24 de noviembre de 2021 Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del
Codigo General del Proceso y para su registro efectivo en el sistema Justicia XXI la apoderada
de la parte demandante remiti6 memorial de subsanacién al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co en tiempo y cumplimiento a la orden establecida
en el auto inadmisorio de la demanda.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucion No. 5532 del 12 de agosto de 2015 que
actos resuelve el derecho de peticion, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion ejecutiva de administracion Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por la
demandante, por la inaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013., Resolucién No 5101 del 28 de julio de 2016 que
concederé el recurso de apelacion, y el acto ficto o
presunto producto del silencio administrativo negativo
por la no resolucién del recurso de apelacion
interpuesto en contra del primer acto administrativo.
(se puede observar en el archivo digital No 01Demanda
y Anexos, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periodica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por el sefior JORGE IVAN ANTONIO
MORENO DUARTE identificado con la cedula de ciudadania No. 79.895.566, mediante
apoderada judicial, en contra de la Naciéon - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:
RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para el sefior JORGE IVAN ANTONIO
MORENO DUARTE identificado con la cedula de ciudadania No. 79.895.566, mediante
apoderada judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial.
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TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién
- Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 de laley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electronico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Reconézcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cdcuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 002 Continuacién a folio 15, del expediente).

-

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, viernes 25 de noviembre de 2022

Expediente: 11001334205420200001400

Demandante: | OLGA LUCIA BARBOSA RIVEROS

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 del 03 de octubre
de 2022, prorroga hasta el 30 de noviembre de 2022, las medidas Transitorias adoptadas
mediante el acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero de 2022 cre6 tres (3) Juzgados
Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogota.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relacion6 los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
lanulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, el sefior
juez 1 Administrativo de oralidad de Bogotd, mediante auto del 27 de septiembre de 2019,
inadmite la demanda presentada por la seiora ESPERANZA NOPE ALFONSO y ordena el
desglose de todas la piezas procesales en relacion con los demas demandantes incluyendo
la doctora OLGA LUCIA BARBOSA RIVEROS.

Que, el sefior Juez 3 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, mediante auto del 12
de noviembre de 2021, inadmite la demanda presentada por la senora OLGA LUCIA
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BARBOSA RIVEROS ordenando subsanar dentro del término, segin las previsiones
sefialadas en el numeral 2° del articulo 169 del C. P. A. C. A.

El 26 de noviembre de 2021 Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del
Codigo General del Proceso y para su registro efectivo en el sistema Justicia XXI la apoderada
de la parte demandante remiti6 memorial de subsanacién al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co en tiempo y cumplimiento a la orden establecida
en el auto inadmisorio de la demanda.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucion No. 6189 del 8 de agosto de 2017 que
actos resuelve el derecho de peticion, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion ejecutiva de administracion Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por la
demandante, por la inaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013., vy el acto ficto o presunto producto del silencio
administrativo negativo ante la interposicion del recurso
de apelacion el 16 de enero de 2018 en contra del primer
acto administrativo. (se puede observar en el archivo
digital No 01Demanda y Anexos, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periodica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora OLGA LUCIA BARBOSA
RIVEROS identificado con la cedula de ciudadania No. 51.751.210, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:
RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la sefiora OLGA LUCIA BARBOSA
RIVEROS identificado con la cedula de ciudadania No. 51.751.210, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion
- Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 de laley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacion adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacidn de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cucuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 002 Poder a folio 1, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, D. C., viernes 25 de noviembre de 2022

Expediente: 11001334205420200016400
Demandante: | GUILLERMO SANABRIA CRUZY OTROS

Apoderado: Yolanda Leonor Garcia Gil
Correo: Yoligar70@gmail.com
Demandado: |Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite procesal del expediente arriba referenciado,
por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cred tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios parala ciudad de Bogot3, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama
Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 del 03 de octubre
de 2022, prorroga hasta el 30 de noviembre de 2022, las medidas Transitorias adoptadas
mediante el acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero de 2022 creé tres (3) Juzgados
Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogota.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogot3, mediante oficio CSJBT022-817, del
24 de febrero de 2022, relacion6 los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asignd el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

Expuesto lo anterior Procede el juzgado en consecuencia a analizar la demanda de la referencia
a efecto de determinar si procede su admisién, inadmisiéon o rechazo. De la lectura del libelo
incoa torio, se tiene que los sefiores, GUILLERMO SANABRIA CRUZ, DIANA CAROLINA
SANCHEZ NINO, LUIS ALBERTO QUINONES, NATTAN NISIMBLAT MURILLO, NATALIA
SOFIA ORTIZ LEMUS, SERGIO LEON MARTINEZ, IGNACIO HUMBERTO ALFONSOBELTRAN,
ELSA LUCIA ROMERO SANTOS, LUZ MARINA ALVAREZ ALONSO, JUAN CARLOS PEREZ
GALINDO, ALEXANDRA OSSA SANCHEZ, XIMENA DE LAS VIOLETAS VIDAL PERDOMO, a
través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho solicita la declaratoria
de nulidad de los actos administrativos a saber La Resolucion No. 3809 del 30 de abril de
2018, mediante la cual resolvieron el derecho de peticidn, expedido por el Director Ejecutivo
Seccional, Dr. Carlos Enrique Masmela Gonzalez y la Resolucion No. RH -4100 del 09
de mayo de 2022, notificada mediante correo electrénico recibido el 26 de julio de 2022,
con la cual se resolvié el Recurso de Apelacion, expedida por el Director Unidad de
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Recursos Humanos, el Dr. Nelson Orlando Jiménez Peia, actos mediante los cuales, neg6 a los
demandantes a percibir la Bonificacién de Actividad judicial Semestral concedida mediante
decreto 3131 de 2005 modificada mediante decreto 3382 de 2005 (Folios 1-8 del archivo
digital 02Demanda del expediente).

Ahora bien, de conformidad con el articulo 165 del CPACA se tiene que existe la posibilidad de
acumular pretensiones en los siguientes eventos:

"..Articulo 165 CAPCA; Acumulacién de Pretensiones. En la demanda se podrdn acumular
pretensiones de nulidad, de nulidad y de restablecimiento del derecho, relativas a contratos
y de reparacion directa, siempre que sean conexasy concurran los siguientes requisitos:

1. Que el juez sea competente para conocer de todas. No obstante, cuando se acumulen
pretensiones de nulidad con cualesquiera otras, serd competente para conocer de ellas el
juez de la nulidad. Cuando en la demanda se afirme que el dafio ha sido causado por la
accién u omisién de un agente estatal y de un particular, podrdn acumularse tales
pretensiones y la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa serd competente para su
conocimiento y resolucion.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como principales y
subsidiarias.

3. Que no haya operado la caducidad respecto de alguna de ellas.

4. Que todas deban tramitarse por el mismo procedimiento.

Ahora bien, debe recordar el Despacho que, la acumulacién objetiva, trata de la union de
distintas pretensiones y nada dice respecto a la acumulacién subjetiva, (consistente en la
pluralidad de sujetos de una misma parte) de ahi que es necesario acudir a lo que el Cédigo
General del Proceso - CGP consagra al respecto, en virtud de la remisiéon que establece el
articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA.

Esta acumulacion subjetiva se encuentra regulada en el articulo 88 del CGP en el que en su
tercer inciso reza:

"..También podrdn formularse en una demanda pretensiones de uno o varios
demandantes o contra uno o varios demandados, aunque sea diferente el interés de unos

y otros, en cualquiera de los siguientes casos:
a) Cuando provengan de la misma causa.

b) Cuando versen sobre el mismo objeto.
¢) Cuando se hallen entre si en relacion de dependencia.
d) Cuando deban servirse de unas mismas pruebas.

En las demandas ejecutivas podrdn acumularse las pretensiones de varias personas que
persigan, total o parcialmente, los mismos bienes del demandado. (Subrayado fuera de
texto)

Por lo anterior, teniendo en cuenta que la causa del litigio esta constituida por los distintos
hechos, omisiones y actos administrativos que sirven de fundamento a las pretensiones, es del
caso concluir que no se configura la hipotesis vertida en el literal a) del precitado articulo.

Lo anterior, pues es claro que la situacién particular de cada uno de los 12 demandantes fue

definida mediante el mismo acto administrativo (Resolucién), cuya pretension de nulidad y su

consecuente restablecimiento del derecho en términos econémicos, constituye el objeto de



cada litigio, estos son diferentes entre los demandantes. Asi las cosas, tampoco se configura la
causal prevista en el literal b) del citado articulo.

En la misma linea, debe sefialarse que pese al tratarse del mismo acto administrativo difieren
entre si por las funciones particulares desempefiadas, por cada demandante; en relacién con
los periodos trabajados y distintos tiempos de salarios en los que reclama, no hay relacién de
dependencia entre ellos que apalancara la viabilidad de proseguir con el estudio al amparo de
la causal contenida en el literal ¢ del mencionado articulo.

[gualmente, es indiscutible en relacion con literal d) que los diferentes debates deben valerse
de sus propias pruebas y seguir sus ritualidades; para citar los ejemplos mas basicos, la hoja de
vida de cada uno de los demandantes es diferentes, los diferentes cargos que ocuparon y los
tiempos de laborales son diferentes.

Conforme al citado articulo, se entiende como acumulacién objetiva de pretensiones cuando un
demandante acumule mas de una pretension contra un mismo demandado y. como pretensiéon
subjetiva, cuando se acumule en una misma demanda pretensiones de varios demandantes o
contra varios demandados.

Por lo tanto, para que sea procedente la acumulacién objetiva de pretensiones se requiere que
el funcionario sea competente para conocer de todas que estds no se excluyan entre si y que
puedan tramitarse por el mismo procedimiento.

Ahora bien, la acumulacién subjetiva de pretensiones procede cuando éstas se formulan por
varios demandantes o contra varios demandados, siempre que provengan de la misma causa,
versen sobre el mismo objeto, se hallen entre si en relaciéon de dependencia o deban servirse
especificamente de las mismas pruebas.

Teniendo en cuenta lo anterior, para el Despacho resulta claro que tanto la acumulacién objetiva
como la subjetiva, son viables en el proceso judicial Contencioso Administrativo, siempre y
cuando se cumplan los requisitos establecidos para su procedencia y por tanto basta que no se
cumpla alguno de los presupuestos para que no se configure la acumulacién.

En esa medida, debera la parte actora desglosar los documentos pertinentes, y proceder a
presentar demandas por separado, como quiera que resulta claro que se trata de procesos que
deberan resolverse para cada uno de los demandantes restantes de forma independiente, so
pena, de incurrir en una indebida acumulacién de pretensiones.

En efecto, este Despacho procede a advertir que el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca
- Seccidon Segunda - Subseccion “E”, mediante proveido de fecha 29 de agosto de 2018,
Magistrado Ramiro Duefias Rugnon, en asunto de similares caracteristicas al estudiado,
consideré que existia indebida acumulaciéon de pretensiones, y por lo tanto ordené la
presentacion de demandas de forma separada.

Los términos de la providencia son del siguiente tenor:

“t.),

“En lo relacionado con las pretensiones, consagra el numeral 22 del articulo 162 ibidem que
se deben expresar con claridad y en los eventos en los cuales se pretenda la acumulacién de
varias se deberdn formular por separado y atendiendo lo dispuesto en el cddigo para la
acumulacidn de conformidad con lo consagrado en el articulo 165 que dispone:



“Articulo 165. Acumulacién de pretensiones. En la demanda se podrdn acumular
pretensiones de nulidad, de nulidad y restablecimiento del derecho, relativas a contratosy
de reparacion directa, siempre que sean conexas y concurran los siguientes requisitos:

w »

“El anterior aparte normativo regula la acumulacion de pretensiones subjetiva, entendida
como la posibilidad que una pretensién pueda ser reclamada ante uno o varios demandados
por uno o varios demandantes” (Juan Carlos Garzon Martinez “EL NUEVO PROCESO
CONTENTIOCOSO ADMINISTRATIVO. Pdgina 239.

“(.)

“De tal suerte que el CPACA consagra unicamente la acumulacién de pretensiones si las
mismos son conexas entre si, es decir, que las pretensiones versen sobre el mismo objeto y
sirvan especificamente sobre las mismas pruebas”.

“Teniendo en cuenta lo anterior, para el Despacho no es dable aceptar el medio de control
de nulidad y restablecimiento del Derecho como fue presentado, por cuanto se observa que
no retine la totalidad de los requisitos de la acumulacién contenidos en el articulo 165 del

CPACAy 88 del CGP pues si bien demandan los mismos actos administrativos, lo cierto

es que, todos los demandantes no tienen el mismo cargo. Ademds en unos se solicita el
reconocimiento de la prima especial y en otros, el reconocimiento de la bonificacién judicial.

LO anterior implica que cada expediente administrativo debe analizarse de forma
separada, pues de accederse a las pretensiones de la demanda existiria un
restablecimiento del derecho dependiendo del cargo y el periodo reclamado”.

“Por lo anterior nos encontramos ante una indebida acumulacién de pretensiones, lo que
genera la imposibilidad de continuar con el proceso tal y como fue radicado. En razén de lo
anterior el Despacho AVOCARA el conocimiento de la demanda presentada por el sefior JOSE
EDILBERTO MORENO BECERRA, primero de los demandantes. “. En relacién con la
demanda de los demds demandantes se ordenard el desglose del expediente de los
documentos relacionados con cada uno, con el propédsito que cada una de las demandas
pueda ser radicada de forma independiente ante la Secretaria de la Seccién Segunda de la
Corporacién”

“(...)" (Negrillas y subrayas fuera de texto). Expediente 25000-23-42-000-2018-00478-00
Actor: José Edilberto Moreno Becerray Otros.

En esa medida, el Despacho solo avocara el conocimiento para el primero de los demandantes
respecto del acta de reparto de 14 de julio de 2020 y examinara el cumplimiento de los
requisitos de procedibilidad del medio de control como de la demanda, respecto del sefior
GUILLERMO SANABRIA CRUZ.

COMPETENCIA.

Se evidencia que este despacho tiene competencia para asumir el conocimiento del proceso,
atendiendo lo dispuesto en el numeral 42 del articulo 104 del CPACA, esto es, corresponder el
asunto a situaciones relacionadas con la relacion legal y reglamentaria entre los servidores
publicos y el Estado.

Competencia territorial. Se tiene ademdas que la demandante conforme con los anexos
aportados al expediente presté sus servicios en la Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva



de Administracién Judicial , ocupando el cargo Juez Municipal para el Juzgado 003 promiscuo
municipal de Chia, Juez Circuito para el Juzgado 009 Penal con funcién de conocimiento
municipal, Juez Penal Circuito Especializado para el Juzgado 008 Penal Especializado del
Circuito de Bogotda, conforme la certificacién obrante en el expediente digital, le asiste
competencia de caracter territorial al tenor de lo dispuesto en el numeral 32 del articulo 146
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Requisito de Procedibilidad. La parte aporté constancia del agotamiento de la conciliacién
extra judicial ante la Procuraduria General de la Nacién entre tanto este no es obligatorio para
el proceso.

Agotamiento de via administrativa. De los anexos de la demanda puede apreciarse que el
procedimiento administrativo se encuentra concluido, pues ante la solicitud elevada en via
administrativa, interpuso el recurso de apelacién respectivo.

Caducidad. Como quiera que la demanda se dirige contra actos respecto de decisiones respecto
de las que opera el silencio administrativo negativo habra de atenderse lo dispuesto en el literal
d) del articulo 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Conforme con lo anterior, este Despacho procede, en el caso concreto del sefior GUILLERMO
SANABRIA CRUZ a ordenar la admision de la demanda, de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contra los actos expuestos en el Libelo incoatorio.

Teniendo en cuenta lo expuesto en precedencia, el Despacho considera que en el presente
proceso se impone la admision de la demanda presentada por del sefior GUILLERMO
SANABRIA CRUZ.

Se reitera que respecto de los 8 demandantes deberan desglosar los documentos y presentar
demanda por separado, por las razones expuestas en precedencia.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para del sefior GUILLERMO SANABRIA
CRUZ identificado con la cedula de ciudadania No. 79.391.668, en contra de la Nacién - Rama
Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de laley 2080 del 25 de enero
de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion -
Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces, al
correo electronico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de conformidad
con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante la cual se
modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La Defensa
Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
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de la ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de laley 2080 del
25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de treinta (30)
dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia
presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 laley 1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 laley 1437 de 2011,
durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de la
referencia, la actuacion adelantada en sede administrativa (expediente administrativo), que dio
origen a los actos acusados, asi como_la certificacién laboral en la que se acredite los cargos
desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4 del
articulo 175 la ley 1437 de 2011, es obligacién de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
dentro del plenario.

DECIMO: Reconézcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil ,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cacuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandante,
en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo digital 07.2
poder foliol, del expediente).

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos y poder de los demas demandantes, para
que se disponga la presentacion de demanda por separado, dejando constancia que la fecha de
radicacién de la demanda serd la dispuesta en la radicacién inicial, conforme el acta individual
de reparto.

QUINTO: Debera dejarse copia en cada una de las demandas de las siguientes piezas
procesales:

eDel auto fecha 21 de agosto de 2020 a través del cual la Juez 54 Administrativo del
Circuito Judicial se declaré impedida para conocer del presente asunto.

eDe la providencia emitida por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, a través
de la cual se dispuso la aceptacion del impedimento presentado por los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota.

eDel presente Auto a través del cual se avoco conocimiento de la demanda, en virtud de

las competencias asignadas a los Juzgados Administrativos Transitorios de Bogot3,
mediante acuerdos sefialados en precedencia.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE




Carlos Arturo Hernandez Diaz

Juez
CAHD/AnNdrea Pira



JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot4, D. C., viernes 25 de noviembre de 2022

Expediente: 11001334205520200028700
Demandante: | MARITH ELISA BLANCHAR MARTINEZ Y OTROS
Apoderado: Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: Yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite procesal del expediente arriba referenciado,
por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cred tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios parala ciudad de Bogot3, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama
Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 del 03 de octubre
de 2022, prorroga hasta el 30 de noviembre de 2022, las medidas Transitorias adoptadas
mediante el acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero de 2022 creé tres (3) Juzgados
Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogota.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogot3, mediante oficio CSJBT022-817, del
24 de febrero de 2022, relacion6 los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asignd el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

Expuesto lo anterior Procede el juzgado en consecuencia a analizar la demanda de la referencia
a efecto de determinar si procede su admisién, inadmisiéon o rechazo. De la lectura del libelo
incoa torio, se tiene que los sefiores, MARITH ELISA BLANCHAR MARTINEZ, MERY ORTIZ
ROMERO, MARCELA VIVIANA SANCHEZ TORRES, HENRY ASDRUAL CORREDOR VILLATE,
MERY BARBARA CRUZ SOLANO, MARIO AMADO DUENAS, DANAE HINESTROZA RENGIFO,
ARMANDO PADILLA ROMERO, GUIDO ERNESTO GONZALEZ BOTIA, CLAUDIA JOHANNA
CACERES MORA, ADRIANA MARCELA ARDILA TELLEZ a través del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho solicita la declaratoria de nulidad de los actos
administrativos a saber La Resoluciéon No. 7941 del 8 de noviembre de 2017, mediante la cual
resolvieron el derecho de peticidn, expedido por el Director Ejecutivo Seccional, Dr. Carlos
Enrique Masmela Gonzalez y del actoadministrativo ficto o presunto producto del
silencio administrativo negativo, configurado por la no resolucion expresa del recurso de
apelacion radicado bajo el nimero 60416 del 14 de enero de 2019, negandole el derecho que
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tiene de percibir la Bonificacién Judicial Mensual concedida mediante el Decreto 0383 de
2013 y desarrollada mediante los Decretos Salariales anuales de la Rama Judicial (Decretos
numeros 1269 de 2015, 246 de 2016, Decreto 1014 de 2017, 340 de 2018,992 de
2019,yDecreto442 de 2020,y normas concordantes) COMO REMUNERACION MENSUAL
CON CARACTER SALARIAL (Folios 1-4 del archivo digital 02Demanda del expediente)

Ahora bien, de conformidad con el articulo 165 del CPACA se tiene que existe la posibilidad de
acumular pretensiones en los siguientes eventos:

"..Articulo 165 CAPCA; Acumulacion de Pretensiones. En la demanda se podrdn acumular
pretensiones de nulidad, de nulidad y de restablecimiento del derecho, relativas a contratos
y de reparacion directa, siempre que sean conexasy concurran los siguientes requisitos:

1. Que el juez sea competente para conocer de todas. No obstante, cuando se acumulen
pretensiones de nulidad con cualesquiera otras, serd competente para conocer de ellas el
juez de la nulidad. Cuando en la demanda se afirme que el dafio ha sido causado por la
accion u omision de un agente estatal y de un particular, podrdn acumularse tales
pretensiones y la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa serd competente para su
conocimiento y resolucion.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como principales y
subsidiarias.

3. Que no haya operado la caducidad respecto de alguna de ellas.

4. Que todas deban tramitarse por el mismo procedimiento.

Ahora bien, debe recordar el Despacho que, la acumulacién objetiva, trata de la unién de
distintas pretensiones y nada dice respecto a la acumulacién subjetiva, (consistente en la
pluralidad de sujetos de una misma parte) de ahi que es necesario acudir a lo que el Cédigo
General del Proceso - CGP consagra al respecto, en virtud de la remisiéon que establece el
articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA.

Esta acumulacién subjetiva se encuentra regulada en el articulo 88 del CGP en el que en su
tercer inciso reza:

"..También podrdn formularse en una demanda pretensiones de uno o varios
demandantes o contra uno o varios demandados, aunque sea diferente el interés de unos

y otros, en cualquiera de los siguientes casos:
a) Cuando provengan de la misma causa.

b) Cuando versen sobre el mismo objeto.
¢) Cuando se hallen entre si en relacion de dependencia.
d) Cuando deban servirse de unas mismas pruebas.

En las demandas ejecutivas podrdn acumularse las pretensiones de varias personas que
persigan, total o parcialmente, los mismos bienes del demandado. (Subrayado fuera de
texto)

Por lo anterior, teniendo en cuenta que la causa del litigio esta constituida por los distintos
hechos, omisiones y actos administrativos que sirven de fundamento a las pretensiones, es del
caso concluir que no se configura la hip6tesis vertida en el literal a) del precitado articulo.

Lo anterior, pues es claro que la situacién particular de cada uno de los 11 demandantes fue

definida mediante el mismo acto administrativo en el caso de tres (Resolucién) y para los otros



dos acto ficto , cuya pretension de nulidad y su consecuente restablecimiento del derecho en
términos econdmicos, constituye el objeto de cada litigio, estos son diferentes entre los
demandantes. Asi las cosas, tampoco se configura la causal prevista en el literal b) del citado
articulo.

En la misma linea, debe sefialarse que pese al tratarse de diferente acto administrativo difieren
entre si por las funciones particulares desempefiadas, por cada demandante; en relaciéon con
los periodos trabajados y distintos tiempos de salarios en los que reclama, no hay relacién de
dependencia entre ellos que apalancara la viabilidad de proseguir con el estudio al amparo de
la causal contenida en el literal ¢ del mencionado articulo.

Igualmente, es indiscutible en relacién con literal d) que los diferentes debates deben valerse
de sus propias pruebas y seguir sus ritualidades; para citar los ejemplos mas basicos, la hoja de
vida de cada uno de los demandantes es diferentes, los diferentes cargos que ocuparon y los
tiempos de laborales son diferentes.

Conforme al citado articulo, se entiende como acumulacion objetiva de pretensiones cuando un
demandante acumule mas de una pretension contra un mismo demandado y. como pretension
subjetiva, cuando se acumule en una misma demanda pretensiones de varios demandantes o
contra varios demandados.

Por lo tanto, para que sea procedente la acumulacion objetiva de pretensiones se requiere que
el funcionario sea competente para conocer de todas que estds no se excluyan entre si y que
puedan tramitarse por el mismo procedimiento.

Ahora bien, la acumulacién subjetiva de pretensiones procede cuando éstas se formulan por
varios demandantes o contra varios demandados, siempre que provengan de la misma causa,
versen sobre el mismo objeto, se hallen entre si en relacién de dependencia o deban servirse
especificamente de las mismas pruebas.

Teniendo en cuenta lo anterior, para el Despacho resulta claro que tanto la acumulacién objetiva
como la subjetiva, son viables en el proceso judicial Contencioso Administrativo, siempre y
cuando se cumplan los requisitos establecidos para su procedencia y por tanto basta que no se
cumpla alguno de los presupuestos para que no se configure la acumulacién.

En esa medida, deberd la parte actora desglosar los documentos pertinentes, y proceder a
presentar demandas por separado, como quiera que resulta claro que se trata de procesos que
deberan resolverse para cada uno de los demandantes restantes de forma independiente, so
pena, de incurrir en una indebida acumulacién de pretensiones.

En efecto, este Despacho procede a advertir que el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca
- Seccién Segunda - Subseccién “E”, mediante proveido de fecha 29 de agosto de 2018,
Magistrado Ramiro Duefias Rugnon, en asunto de similares caracteristicas al estudiado,
consideré que existia indebida acumulaciéon de pretensiones, y por lo tanto ordend la
presentacion de demandas de forma separada.

Los términos de la providencia son del siguiente tenor:

“t.)

“En lo relacionado con las pretensiones, consagra el numeral 22 del articulo 162 ibidem que
se deben expresar con claridad y en los eventos en los cuales se pretenda la acumulacién de



varias se deberdn formular por separado y atendiendo lo dispuesto en el cédigo para la
acumulacién de conformidad con lo consagrado en el articulo 165 que dispone:

“Articulo 165. Acumulacién de pretensiones. En la demanda se podrdn acumular
pretensiones de nulidad, de nulidad y restablecimiento del derecho, relativas a contratosy
de reparacion directa, siempre que sean conexas y concurran los siguientes requisitos:

w »

“El anterior aparte normativo regula la acumulacion de pretensiones subjetiva, entendida
como la posibilidad que una pretensién pueda ser reclamada ante uno o varios demandados
por uno o varios demandantes” (Juan Carlos Garzon Martinez “EL NUEVO PROCESO
CONTENTIOCOSO ADMINISTRATIVO. Pdgina 239.

“(.)

“De tal suerte que el CPACA consagra tinicamente la acumulacién de pretensiones si las
mismos son conexas entre si, es decir, que las pretensiones versen sobre el mismo objeto y
sirvan especificamente sobre las mismas pruebas”.

“Teniendo en cuenta lo anterior, para el Despacho no es dable aceptar el medio de control
de nulidad y restablecimiento del Derecho como fue presentado, por cuanto se observa que
no retine la totalidad de los requisitos de la acumulacién contenidos en el articulo 165 del
CPACAy 88 del CGP pues si bien demandan los mismos actos administrativos, lo cierto

es que, todos los demandantes no tienen el mismo cargo. Ademds en unos se solicita el
reconocimiento de la prima especial y en otros, el reconocimiento de la bonificacién judicial.

LO anterior implica que cada expediente administrativo debe analizarse de forma
separada, pues de accederse a las pretensiones de la demanda existiria un
restablecimiento del derecho dependiendo del cargo y el periodo reclamado’.

“Por lo anterior nos encontramos ante una indebida acumulacién de pretensiones, lo que
genera la imposibilidad de continuar con el proceso tal y como fue radicado. En razén de lo
anterior el Despacho AVOCARA el conocimiento de la demanda presentada por el seiior JOSE
EDILBERTO MORENO BECERRA, primero de los demandantes. “. En relacién con la
demanda de los demds demandantes se ordenard el desglose del expediente de los
documentos relacionados con cada uno, con el propdsito que cada una de las demandas
pueda ser radicada de forma independiente ante la Secretaria de la Seccién Segunda de la
Corporacién”

“(...)" (Negrillas y subrayas fuera de texto). Expediente 25000-23-42-000-2018-00478-00
Actor: José Edilberto Moreno Becerra y Otros.

En esa medida, el Despacho solo avocara el conocimiento para el primero de los demandantes
respecto del acta de reparto de 04 de septiembre de 2020 y examinara el cumplimiento de los
requisitos de procedibilidad del medio de control como de la demanda, respecto la sefiora
MARITH ELISA BLANCHAR MARTINEZ.

COMPETENCIA.

Se evidencia que este despacho tiene competencia para asumir el conocimiento del proceso,
atendiendo lo dispuesto en el numeral 42 del articulo 104 del CPACA, esto es, corresponder el
asunto a situaciones relacionadas con la relacién legal y reglamentaria entre los servidores
publicos y el Estado.

Competencia territorial. Se tiene ademdas que la demandante conforme con los anexos
aportados al expediente presté sus servicios en la Nacion - Rama Judicial Direccién Ejecutiva



de Administracién Judicial , ocupando el cargo de Oficial Mayor del Circuito para el Juzgado 10
Administativo del Circuito de Bogotd, Juez Municipal Juzgado 1 Promiscuo Municipal de san
Antonio del Tequendama, Oficial Mayor del Circuito Juzgado 1 Administrativo de Zipaquira y
Profesional Universitario Grado 16 para el juzgado 65 Administrativo del Circuito de Bogota ,
conforme la certificaciéon obrante a folio 16 del expediente digital 03 DemandayAnexos, le asiste
competencia de caracter territorial al tenor de lo dispuesto en el numeral 32 del articulo 146
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. (Folio 1 del
archivo 05 Anexos del expediente).

Requisito de Procedibilidad. La parte no aporté constancia del agotamiento de la conciliaciéon
extra judicial ante la Procuraduria General de la Nacién entre tanto este no es obligatorio para
el proceso.

Agotamiento de via administrativa. De los anexos de la demanda puede apreciarse que el
procedimiento administrativo se encuentra concluido, pues ante la solicitud elevada en via
administrativa, interpuso el recurso de apelacion respectivo (Folio 27-31 del archivo 02.2
Anexos del expediente).

Caducidad. Como quiera que la demanda se dirige contra actos respecto de decisiones respecto
de las que opera el silencio administrativo negativo habra de atenderse lo dispuesto en el literal
d) del articulo 164 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Conforme con lo anterior, este Despacho procede, en el caso concreto de la sefiora MARITH
ELISA BLANCHAR MARTINEZ a ordenar la admisién de la demanda, de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contra los actos expuestos en el Libelo incoatorio.

Teniendo en cuenta lo expuesto en precedencia, el Despacho considera que en el presente
proceso se impone la admisién de la demanda presentada por la sefiora MARITH ELISA
BLANCHAR MARTINEZ.

Se reitera que respecto de los 8 demandantes deberan desglosar los documentos y presentar
demanda por separado, por las razones expuestas en precedencia.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la sefiora MARITH ELISA
BLANCHAR MARTINEZ. identificada con la cedula de ciudadania No. 49.721.417, en contra de
la Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de laley 2080 del 25 de enero
de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion -
Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces, al
correo electronico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de conformidad
con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante la cual se
modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.



mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La Defensa
Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
de la ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de laley 2080 del
25 de enero de 2021, mediante el cual se modific6 el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comtn de treinta (30)
dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia
presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 laley 1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 laley 1437 de 2011,
durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de la
referencia, la actuacion adelantada en sede administrativa (expediente administrativo), que dio
origen a los actos acusados, asi como_la certificacién laboral en la que se acredite los cargos
desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4 del
articulo 175 la ley 1437 de 2011, es obligacidon de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
dentro del plenario.

DECIMO: Reconozcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil ,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cacuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandante,
en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo digital 08.2
poder, del expediente).

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos y poder de los demas demandantes, para
que se disponga la presentacion de demanda por separado, dejando constancia que la fecha de
radicacion de la demanda sera la dispuesta en la radicacion inicial, conforme el acta individual
de reparto.

QUINTO: Debera dejarse copia en cada una de las demandas de las siguientes piezas
procesales:

eDel auto fecha 21 de agosto de 2020 a través del cual la Juez 54 Administrativo del
Circuito Judicial se declaré impedida para conocer del presente asunto.

eDe la providencia emitida por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, a través
de la cual se dispuso la aceptacion del impedimento presentado por los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota.

eDel presente Auto a través del cual se avoco conocimiento de la demanda, en virtud de
las competencias asignadas a los Juzgados Administrativos Transitorios de Bogot3,
mediante acuerdos sefialados en precedencia.
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NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

Juez
CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, viernes 25 de noviembre de 2022

Expediente: 11001334205420200032400

Demandante: | MYRIAM GUTIERREZ BENITEZ

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 del 03 de octubre
de 2022, prorroga hasta el 30 de noviembre de 2022, las medidas Transitorias adoptadas
mediante el acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero de 2022 cre6 tres (3) Juzgados
Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogota.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relacion6 los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
lanulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, el sefior
juez 1 Administrativo de oralidad de Bogotd, mediante auto del 27 septiembre de 2019,
inadmite la demanda presentada por la sefiora MAURO HERIBERTO MORALES y ordena el
desglose de todas la piezas procesales en relacion con los demas demandantes incluyendo
la doctora MYRIAM GUTIERREZ BENITEZ.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
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CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resoluciéon No. 7570 del 24 de octubre de 2016 que
actos resuelve el derecho de peticién, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion ejecutiva de administracion Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por la
demandante, por lainaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013. Y el acto administrativo ficto o presunto
producto del silencio administrativo negativo ante la
interposicién del recurso de apelacién en contra del
primer acto administrativo. (se puede observar en el
archivo digital No 0O1Demanda y Anexos, del

expediente).
Cuantfa: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)

Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora MYRIAM GUTIERREZ
BENITEZ identificada con la cedula de ciudadania No. 41.705.758, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:
RESUELVE:

PRIMERO: Aviquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la sefiora MYRIAM GUTIERREZ
BENITEZ identificada con la cedula de ciudadania No. 41.705.758, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién
- Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
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delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los

cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cdcuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 09.2 2020-00324 Folio 1, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, viernes 25 de noviembre de 2022

Expediente: 11001334205420200032500

Demandante: |CLAUDIA PATRICIA ALBORNOZ

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 del 03 de octubre
de 2022, prorroga hasta el 30 de noviembre de 2022, las medidas Transitorias adoptadas
mediante el acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero de 2022 cre6 tres (3) Juzgados
Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogota.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relacion6 los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
lanulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, el sefior
juez 2 Administrativo de oralidad de Bogota, mediante auto del 19 de octubre de 2020,
inadmite la demanda presentada por el sefior HUGO CAMARGO MARINO y ordena el
desglose de todas la piezas procesales en relacion con los demas demandantes incluyendo
la doctora CLAUDIA PATRICIA ALBORNOZ.

Que, el sefior Juez 3 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, mediante auto del 12
de noviembre de 2021, admite la demanda presentada por la sefiora CLAUDIA PATRICIA
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ALBORNOZ ordenando subsanar dentro del término, seguin las previsiones sefialadas en el
numeral 2° del articulo 169 del C. P. A. C. A.

El 29 de noviembre de 2021 Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del
Codigo General del Proceso y para su registro efectivo en el sistema Justicia XXI la apoderada
de la parte demandante remiti6 memorial de subsanacién al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co en tiempo y cumplimiento a la orden establecida
en el auto inadmisorio de la demanda.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucion No. 6860 del 06 de Septiembre de 2016 que
actos resuelve el derecho de peticion, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion ejecutiva de administracion Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por la
demandante, por la inaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013. , y el acto ficto o presunto producto del
silencio administrativo negativo por la no resolucion
del recurso de apelacion interpuesto en contra del
primer acto administrativo. (se puede observar en el
archivo digital No O1Demanda y Anexos, del

expediente).
Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)

Prestacion periodica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la CLAUDIA PATRICIA ALBORNOZ
identificada con la cedula de ciudadania No. 36.953.413, mediante apoderada judicial, en
contra de la Naciéon - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administraciéon Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:
RESUELVE:

PRIMERO: Avdquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la CLAUDIA PATRICIA
ALBORNOZ identificada con la cedula de ciudadania No. 36.953.413, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.
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CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion
- Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 de laley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacion adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacidn de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cucuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 002 poder a folio 2, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, viernes 25 de noviembre de 2022

Expediente: 11001334205420200032700

Demandante: |ELIAS CRISOSTOMO GOMEZ SANCHEZ

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 del 03 de octubre
de 2022, prorroga hasta el 30 de noviembre de 2022, las medidas Transitorias adoptadas
mediante el acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero de 2022 cre6 tres (3) Juzgados
Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogota.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relacion6 los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
lanulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, el sefior
juez 2 Administrativo de oralidad de Bogota, mediante auto del 19 de octubre de 2020,
inadmite la demanda presentada por el sefior HUGO CAMARGO MARINO y ordena el
desglose de todas la piezas procesales en relacion con los demas demandantes incluyendo
la doctora ELIAS CRISOSTOMO GOMEZ SANCHEZ .

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -


mailto:yoligar70@gmail.com

CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucion No. 6860 del 06 de Septiembre de 2016 que
actos resuelve el derecho de peticién, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion ejecutiva de administracién Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por la
demandante, por lainaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013.,y el acto ficto o presunto producto del silencio
administrativo negativo por la no resoluciéon del
recurso de apelacién interpuesto en contra del primer
acto administrativo. (se puede observar en el archivo
digital No 01Demanda y Anexos, del expediente).

Cuantfa: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por el sefior ELIAS CRISOSTOMO
GOMEZ SANCHEZ identificado con la cedula de ciudadania No. 4.121.053, mediante
apoderada judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de
Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:
RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para el sefior ELIAS CRISOSTOMO
GOMEZ SANCHEZ identificado con la cedula de ciudadania No. 4.121.053, mediante
apoderada judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de
Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion
- Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modific6 el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.
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SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacion adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asf como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cucuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 002 anexo a folio 1, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, viernes 25 de noviembre de 2022

Expediente: 11001334205420200033000

Demandante: |FRANKLOWELL LOPEZ AGUIRRE

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 del 03 de octubre
de 2022, prorroga hasta el 30 de noviembre de 2022, las medidas Transitorias adoptadas
mediante el acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero de 2022 cre6 tres (3) Juzgados
Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogota.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relacioné los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
la nulidad de los actos administrativos que a continuacidon se exponen. También, que, el
Juzgado 2 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, mediante auto del 19 de octubre
de 2019, admite la demanda presentada por la sehora MARGOT CECILIA VELAZCO
GARAVITO ordena el desglose de todas la piezas procesales en relacién con los TODOS los
demandantes incluyendo el doctor FRANK LOWELL LOPEZ AGUIRRE.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:
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Pretende la nulidad de los Resolucion No. 20183100004831 del 25 de enero de
actos 2018 que resuelve el derecho de peticion, expedida por
acusados contenidos en: la Jefe del departamento de personal de la Fiscalia
General de la Nacién, el cual niega el derecho
prestacional reclamado por la demandante, por la
inaplicacion parcial del Decreto 382 de 2013 yla 21087
del 16 de abril de 2018, notificada el 09 de mayo de
2018 con la cual resolvieron el Recurso de Apelacién
interpuesto en contra del primer acto administrativo
(se puede observar en el archivo digital No
01DemandaAnexos, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por el sefior FRANK LOWELL LOPEZ
AGUIRRE, identificado con la cedula de ciudadania No. 79.903.190, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacion - Fiscalia General de La Nacién.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para el seior FRANK LOWELL LOPEZ
AGUIRRE, identificado con la cedula de ciudadania No. 79.903.190, en contra de la Nacion -
Fiscalia General de la Nacion.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién -
Fiscalia General de la Nacién o quien haga sus veces, al correo electrénico destinado para tal
fin jur.notificacionesjudicales@fiscalia.gov.co , de conformidad con lo previsto en el articulo
48 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante la cual se modific6 el articulo 199 Ley
1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.
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SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asf como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Reconézcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cucuta y portador de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 02 Poder, folio 1 del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, viernes 25 de noviembre de 2022

Expediente: 11001334205420200033200

Demandante: |CECILIA RINCON FERNANEZ

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 del 03 de octubre
de 2022, prorroga hasta el 30 de noviembre de 2022, las medidas Transitorias adoptadas
mediante el acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero de 2022 cre6 tres (3) Juzgados
Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogota.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relacion6 los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asignd el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
lanulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, el sefior
juez 2 Administrativo de oralidad de Bogota, mediante auto del 23 de octubre de 2020,
inadmite la demanda presentada por el sefior HECTOR JULIO CALDERON PEREZ y ordena
el desglose de todas la piezas procesales en relacion con los demas demandantes incluyendo
la doctora CECILIA RINCON FERNANEZ.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
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CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucién No. 6378 del 9 de noviembre de 2015 que
actos resuelve el derecho de peticién, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion ejecutiva de administracion Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por la
demandante, por lainaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013. (se puede observar en el archivo digital No
01Demanda y Anexos, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la CECILIA RINCON FERNANEZ
identificada con la cedula de ciudadania No. 41.68.512, mediante apoderada judicial, en
contra de la Naciéon - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administraciéon Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:
RESUELVE:

PRIMERO: Aviquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la CECILIA RINCON FERNANEZ
identificada con la cedula de ciudadania No. 41.68.512, mediante apoderada judicial, en
contra de la Naciéon - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion
- Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modific6 el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.
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SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),

que dio origen a los actos acusados, asf como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Reconézcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cdcuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 002 poder a folio 1, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, viernes 25 de noviembre de 2022

Expediente: 11001334205420200034200

Demandante: | XIOMARA ALBA NINO

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 del 03 de octubre
de 2022, prorroga hasta el 30 de noviembre de 2022, las medidas Transitorias adoptadas
mediante el acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero de 2022 cre6 tres (3) Juzgados
Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogota.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relacion6 los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asignd el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
lanulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, el sefior
juez 2 Administrativo de oralidad de Bogota, mediante auto del 23 de octubre de 2020,
inadmite la demanda presentada por la senora MARTHA CECILIA ARTUNDUAGA GUARACA
y ordena el desglose de todas la piezas procesales en relacién con los demas demandantes
incluyendo la doctora XIOMARA ALBA NINO.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -


mailto:yoligar70@gmail.com

CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucién No. 4649del 7 de julio de 2015 que resuelve
actos el derecho de peticion, expedida por la Direccién
acusados contenidos en: ejecutiva de administraciéon Judicial, el cual niega el
derecho prestacional reclamado por la demandante,
por la inaplicacién parcial del Decreto 383 de 2013.yla
5114 del 28 de julio de 2016, con la cual se resolvié el
recurso de apelacion interpuesto en contra del primer
acto administrativo. (se puede observar en el archivo
digital No 01Demanda y Anexos, del expediente).

Cuantfa: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora XIOMARA ALBA NINO
identificada con la cedula de ciudadania No. 60.313.557, mediante apoderada judicial, en
contra de la Nacién - Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:
RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la sefiora XIOMARA ALBA NINO
identificada con la cedula de ciudadania No. 60.313.557, mediante apoderada judicial, en
contra de la Nacién - Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién
- Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electréonico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo


mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
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fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacidn de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cucuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 002 poder a folio 1, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, viernes 25 de noviembre de 2022

Expediente: 11001334205420200034900

Demandante: |JHON WILCHES CANO

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 del 03 de octubre
de 2022, prorroga hasta el 30 de noviembre de 2022, las medidas Transitorias adoptadas
mediante el acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero de 2022 cre6 tres (3) Juzgados
Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogota.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relacion6 los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asignd el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
lanulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, el sefior
juez 2 Administrativo de oralidad de Bogota, mediante auto del 28 de octubre de 2020,
inadmite la demanda presentada por el sefior SALIM KARAM CAICEDO y ordena el desglose
de todas la piezas procesales en relacion con los demas demandantes incluyendo la doctora
JHON WILCHES CANO.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -


mailto:yoligar70@gmail.com

CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resoluciéon No. 6590 del 12 de agosto de 2016 que
actos resuelve el derecho de peticién, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion ejecutiva de administracion Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por la
demandante, por lainaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013.Y del acto administrativo ficto o presunto
producto del silencio administrativo negativo,
configurado por la no resolucién expresa del Recurso
de Apelacion radicado bajo el No. 37895 del 23 de
agosto de 2016, interpuesto contra el primer acto
administrativo.(se puede observar en el archivo digital
No 01Demanda y Anexos, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por el sefior JHON WILCHES CANO
identificado con la cedula de ciudadania No. 1.022.326.944, mediante apoderada judicial, en
contra de la Naciéon - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administraciéon Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:
RESUELVE:

PRIMERO: Aviquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para el sefior JHON WILCHES CANO
identificado con la cedula de ciudadania No. 1.022.326.944, mediante apoderada judicial, en
contra de la Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion
- Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modific6 el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.



mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
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SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacion adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asf como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cucuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 002 poder a folio 1, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, viernes 25 de noviembre de 2022

Expediente: 11001334205420200035200

Demandante: | MARIA DEL PILAR NARANJO RAMOS

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 del 03 de octubre
de 2022, prorroga hasta el 30 de noviembre de 2022, las medidas Transitorias adoptadas
mediante el acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero de 2022 cre6 tres (3) Juzgados
Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogota.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relacion6 los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
lanulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, el sefior
juez 1 Administrativo de oralidad de Bogota, mediante auto del 23 de octubre de 2020, admite
la demanda presentada por la sefiora MARIA TERESA CHEDRAUL LISSA y ordena el
desglose de todas la piezas procesales en relacion con los demas demandantes incluyendo
la doctora MARIA DEL PILAR NARANJO RAMOS.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -


mailto:yoligar70@gmail.com

CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucién No. 6404 del 3 de septiembre de 2015 que
actos resuelve el derecho de peticién, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion ejecutiva de administracion Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por la
demandante, por lainaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013.y del acto administrativo ficto o presunto
producto del silencio administrativo negativo,
configurado por la noresolucién expresa del Recurso
de Apelacion radicado bajo el No. 14539del 25 de
septiembre de 2015, interpuesto contra el primer acto
administrativo. (se puede observar en el archivo digital
No 01Demanda y Anexos, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora MARIA DEL PILAR
NARANJO RAMOS identificada con la cedula de ciudadania No. 51.837.303, mediante
apoderada judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:
RESUELVE:

PRIMERO: Aviquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la sefiora MARIA DEL PILAR
NARANJO RAMOS identificada con la cedula de ciudadania No. 51.837.303, mediante
apoderada judicial, en contra de la Naciéon - Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de
Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién
- Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electréonico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 de laley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
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delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los

cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cdcuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 03 poder Folio 1, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, viernes 25 de noviembre de 2022

Expediente: 11001334205420200036300

Demandante: |DIANNY ANDREA OROZCO RUIZ

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 del 03 de octubre
de 2022, prorroga hasta el 30 de noviembre de 2022, las medidas Transitorias adoptadas
mediante el acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero de 2022 cre6 tres (3) Juzgados
Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogota.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relacion6 los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
lanulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, el sefior
juez 1 Administrativo de oralidad de Bogota, mediante auto del 22 de octubre de 2020, admite
la demanda presentada por la senora ENITH MIREYA OCAMPO SUAREZ y ordena el
desglose de todas la piezas procesales en relacion con los demas demandantes incluyendo
la doctora DIANNY ANDREA OROZCO RUIZ.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -


mailto:yoligar70@gmail.com

CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucién No. 8287 del 25 de noviembre de 2015 que
actos resuelve el derecho de peticién, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion ejecutiva de administracion Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por la
demandante, por lainaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013. y la Resolucién 6402 del 13 de octubre de
2017, notificado el 26 de febrero de 2018, con la cual
resolvieron el recurso de apelacion interpuesto en
contra del primer acto administrativo. (se puede
observar en el archivo digital No 02Demanda, del

expediente).
Cuantfa: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)

Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora DIANNY ANDREA
OROZCO RUIZ identificada con la cedula de ciudadania No. 52.819.528, mediante
apoderada judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:
RESUELVE:

PRIMERO: Aviquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la sefiora DIANNY ANDREA
OROZCO RUIZ identificada con la cedula de ciudadania No. 52.819.528, mediante
apoderada judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de
Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién
- Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
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delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los

cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cdcuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 03 poder Folio 1, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, viernes 25 de noviembre de 2022

Expediente: 11001334205420210025300

Demandante: |LUIS HERNANDO ROJAS ISAZA

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 del 03 de octubre
de 2022, prorroga hasta el 30 de noviembre de 2022, las medidas Transitorias adoptadas
mediante el acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero de 2022 cre6 tres (3) Juzgados
Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogota.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relacion6 los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
lanulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, el sefior
juez 2 Administrativo de oralidad de Bogot4, mediante auto del 6 de agosto de 2021, inadmite
la demanda presentada por el sefior JOSE MANUEL ALJURE ECHEVERRY y ordena el
desglose de todas la piezas procesales en relacion con los demas demandantes incluyendo
la doctora LUIS HERNANDO ROJAS ISAZA.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
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CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o
actos presunto producto del silencio administrativo negativo,
acusados contenidos en: configurado por la no resoluciéon expresa de la

respuesta al Derecho de peticién radicado bajo el
nimero 26129 del 05 de junio de 2018 negando al
demandante a percibir la Bonificacién de Actividad
judicial Semestral concedida mediante decreto 3131 de
2005 modificada mediante decreto 3382 de 2005 y
ajustada mediante los Decretos 403 de 2006, 632 de
2007, 671 de 2008, 3900 de 2008, 736 de 2009,
1401 de 2010, 1052 de 2011, 0850 de 2012, 1027
de 2013, 197 de 2014, 1100 de 2015, 240 de 2016,
1009 de 2017, 339 de 2018, 1000 de 2019 (se
puede observar en el archivo digital No 01Demanda y
Anexos, del expediente).

Cuantfa: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por el sefior LUIS HERNANDO ROJAS
ISAZA identificado con la cedula de ciudadania No. 79.712.454, mediante apoderada judicial,
en contra de la Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:
RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para el sefior LUIS HERNANDO ROJAS
ISAZA identificado con la cedula de ciudadania No. 79.712.454, mediante apoderada judicial,
en contra de la Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién
- Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 de laley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
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procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacidn de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cdcuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 002 anexo a folio 1, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, viernes 25 de noviembre de 2022

Expediente: 11001334205420210029700

Demandante: |DORA AYDEE GOMEZ PEREZ

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relacion6 los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
la nulidad de los actos administrativos que a continuacidon se exponen. También, que, el
sefiora Juez 3 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, mediante auto del 22 de
septiembre de 2021, inadmite la demanda presentada por el senior JAIME DANUEL SEGURA
MESA y ordena el desglose de todas la piezas procesales en relacion con los demas
demandantes incluyendo la doctora DORA AYDEE GOMEZ PEREZ.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:
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Pretende la nulidad de los Radicado No. 20193100002531 Oficio No. DAP-
actos 30110-del 17 de enero de 2019 mediante el cual se
acusados contenidos en: resolvié el derecho de peticion, notificado el 22 de
enero de 2019 y la Resolucién No. 20533 del 8 de
marzo de 2019 mediante la cual se resolvid el
recurso de apelacion, notificada el 13 de marzo de
2019, negando al demandante a percibir la Bonificacién
de Actividad judicial Semestral concedida mediante
decreto 3131 de 2005 y modificada mediante el
Decreto 3382 de 2005, y ajustada mediante los
Decretos 403 de 2006, 632 de 2007, 671 de 2008, 3900
de 2008, 736 de 2009, 1401 de 2010, 1052 de 2011,
0850 de 2012, 1027 de 2013, 197 de 2014, 1100 de
2015, 240 de 2016, 1009 de 2017, 339 de 2018, 1000
de 2019. (se puede observar en el archivo digital No 1
Demanda y Anexos, del expediente).

Cuantfa: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora DORA AYDEE GOMEZ
PEREZ identificada con la cedula de ciudadania No. 52.040.132, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacion - Nacién - Fiscalia General de la Nacidn.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Aviquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la sefiora DORA AYDEE GOMEZ
PEREZ identificada con la cedula de ciudadania No. 52.040.132, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacidn - Fiscalia General de la Nacidn.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion
- Fiscalia General de la Naciéon o quien haga sus veces, al correo electrénico destinado para
tal fin jur.notificacionesjudicales@fiscalia.gov.co , de conformidad con lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante la cual se modificé el articulo
199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
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procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacidn de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Ctcuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 06 anexos, del expediente folio 1).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, viernes 25 de noviembre de 2022

Expediente: 11001334205420220027300

Demandante: |GUILLERMO SANABRIA CRUZ

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 del 03 de octubre
de 2022, prorroga hasta el 30 de noviembre de 2022, las medidas Transitorias adoptadas
mediante el acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero de 2022 cre6 tres (3) Juzgados
Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogota.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relacion6 los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
lanulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, el sefior
juez 1 Administrativo de oralidad de Bogot4, mediante auto del 6 de junio de 2022, avoca y
continua con el proceso la demanda presentada por la senora RUTH STELLA MELGARE]JO
MOLINA y ordena el desglose de todas la piezas procesales en relaciéon con los demas
demandantes incluyendo el doctor GUILLERMO SANABRIA CRUZ.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
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CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o
actos presunto producto del silencio administrativo negativo,
acusados contenidos en: configurado por la no resoluciéon expresa de la

respuesta al Derecho de peticién radicado bajo el
numero 2459 del 22 de marzo de 2018, el cual niega el
derecho prestacional reclamado por la demandante, de
percibir la  Bonificacién de Actividad Judicial
Semestral concedida mediante el Decreto 3131 de
2005 y modificada mediante el Decreto 3382 de 2005,
y ajustada mediante los Decretos 403 de 2006, 632 de
2007, 671 de 2008, 3900 de 2008, 736 de 2009,
1401 de 2010, 1052 de 2011, 0850 de 2012, 1027
de 2013, 197 de 2014, 1100 de 2015, 240 de 2016,
1009 de 2017, 339 de 2018, 1000 de 2019.(se
puede observar en el archivo digital No 02Demanda, del

expediente).
Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)

Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por el sefior GUILLERMO SANABRIA
CRUZ identificado con la cedula de ciudadania No. 79.391.668, mediante apoderada judicial,
en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:
RESUELVE:

PRIMERO: Aviquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para el sefior GUILLERMO SANABRIA
CRUZ identificado con la cedula de ciudadania No. 79.391.668, mediante apoderada judicial,
en contra de la Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion
- Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electréonico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 de laley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.
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QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asf como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cucuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 004 Anexos a folio 1, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, viernes 25 de noviembre de 2022

Expediente: 11001334205420220028300

Demandante: | MANUEL ARTURO GARAVITO MARTINEZ

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 del 03 de octubre
de 2022, prorroga hasta el 30 de noviembre de 2022, las medidas Transitorias adoptadas
mediante el acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero de 2022 cre6 tres (3) Juzgados
Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogota.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relacion6 los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
lanulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, el sefior
juez 1 Administrativo de oralidad de Bogota, mediante auto del 6 de julio de 2022, inadmite
con el proceso la demanda presentada por el seiior LUIS RAFAEL AMAYA LOPEZ y ordena
el desglose de todas la piezas procesales en relacion con los demas demandantes incluyendo
el doctor MANUEL ARTURO GARAVITO MARTINEZ.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
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CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o
actos presunto producto del silencio administrativo negativo,
acusados contenidos en: configurado por la no resoluciéon expresa de la

respuesta al Derecho de peticién radicado bajo el
numero 2459 del 22 de marzo de 2018, el cual niega el
derecho prestacional reclamado por la demandante, de
percibir la  Bonificacién de Actividad Judicial
Semestral concedida mediante el Decreto 3131 de
2005 y modificada mediante el Decreto 3382 de 2005,
y ajustada mediante los Decretos 403 de 2006, 632 de
2007, 671 de 2008, 3900 de 2008, 736 de 2009,
1401 de 2010, 1052 de 2011, 0850 de 2012, 1027
de 2013, 197 de 2014, 1100 de 2015, 240 de 2016,
1009 de 2017, 339 de 2018, 1000 de 2019.(se
puede observar en el archivo digital No 02Demanda, del

expediente).
Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)

Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por el sefior GUILLERMO SANABRIA
CRUZ identificado con la cedula de ciudadania No. 79.391.668, mediante apoderada judicial,
en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:
RESUELVE:

PRIMERO: Aviquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para el sefior GUILLERMO SANABRIA
CRUZ identificado con la cedula de ciudadania No. 79.391.668, mediante apoderada judicial,
en contra de la Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion
- Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electréonico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 de laley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.
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QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asf como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cucuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 004 Anexos a folio 1, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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